Vagy kérdezziik: szellemiségiinket kifogasolja?

SZEGEDI HID

NINCS SZUKSEG RANK?

A FEFHE NYILT LEVELE a MAGYAR NEMZETI DIAKSZOVETSEGHEZ I*
(Egy ifjusagi iinnepély margéjdra)

1939 madrcius idusan életiinkben elészor vettiink részt a ma-
gyar fiatalsig és sajatmagunk szabadsagiinnepén. Nemrég jot-
tiink haza, Gjak voltunk és ekkor hazatérésiinket is iinnepelték.
A lezhitsé erkélyen, visszavonultan, allhelyiinkrdl. de fegyel-
mezett hittel és nagy elhatarozéassal néztiik végig ezt az iinnep-
séget. Mar akkor, ugy hajadonfétt, foveg, szalag, disztoll és egyen:
ruha nélkiil, egyszerii lélekkel is éreztiik, hogy mi mar forma
szerint is beleépitédtiink a nemzet testébe.

Mi azéta sem itéljiik el a kiilsGségeket: az iinneplés a lelket
nemesiti. Minket is a hagyoméanyok segitettek ahhoz, hogy az el-
nyomatisban is magyarok maradjunk. Azoktdl az iinnepségek-
t6l azonban. ahol a kiilsdségeken: a disztollakon, széles mellsza-
lagokon tal hidnyzik a komoly, dszinte magyar tartalom, megke-
seredik a szank ize.

Mi hozzéaszoktunk kisebbségi életiinkben nemzetiink gyaszos
és oromteli eseményeinek komoly és bensGséges megemlékezésé-
hez. A szalag és a disztoll pedig iires cifrasagga valik szemiink-
ben akkor, ha ezek a jelvények csak jelvények maradnak ¢és
nem kifejez6i az egyiivétartozdsnak, a magyar kozosségi gon-
dolatnak. A mi magyar voltunk a szalagok szine helyett a lel-
kiinkbe irodott. A kardcsirtetd iires szavak helyett pedig tobbre
becsiiljiik a népiinkért vallalt apré munkat.

Es ma héaboruban éliink. Most hés, egyetértd nemzeti lelkii-
lei kell, amely athatja a messzi harctéren kemény vartat allo
katondt és otthon a belsé front egységén munkalkodé becsiiletes
magyarokat.

Mint a multban, ez év oktéber 6-an is, a hosi eszménytol at
Latoa részt kivantunk venni a magyar ifjusag emlékiinnepén.
Az él6 sz6 kozvetlenségével hallani akartuk, hogy mit iizen ott
mindnyajunknak, az igazi magyar egyetemi ifjusagnak, magyar
Osztonétol és magyar latasatol indittatva polgari életiink elsé
katondja: a magyar miniszterelnok. Mi is az 6 szavaibol akartunk
hitet meriteni, hogy a személyes sz6 tovabbadasaval tartsuk és
taplaljuk a mieinknek sokszor esiiggedds, sokszor el-elcsuklé ma-
gvar bizodalmit a magvarsig arnyékteriiletén, ott kint a ,,vé-
geken®.

Ezért tiszlességgel eljartunk az iinnepélyt rendezé Magyar
Nemzeti Diikszovetségnél és olt igéretet kaptunk arra, hogy né-
pes kiildotiségiink megfelelsé helyrél hallgatjia majd végig a kor-
manyelnok megnyilatkozasét, s

Az iinnepségre idében pontosan érkeztiink és a terem hats6
soraiban az egyik fiatal turulista, rendez8 tGtmutatdsa nyomén
helyet foglaltunk. Meglepetésiinkre azonban odaérkezett a” Szent
Imre-kollégium kiildottsége és vezetGjiik kozolte veliink, hogy az
6 helyiiket foglaltuk el. Eddig nem is esett rajtunk sérelem. De
megjelent ekkor Tarnéi (Kostyal ?) Laszlé tr, a Turul-Szovetség
fovezérségének tagja és mindsithetetlen hangon, karhatalommal
fenyegetizve, felszélitott benniinket arra, hogy hagyjuk el he-
lyiinket. Midén pedig kizoltiik vele, hogy mas hely hidnyéban
kénytelenck vagyunk az iinnepségrél tavozni, 6, a harminc és
egynéhany éves didkvezér, gunyosan szemiinkbe vdgta:

»Nem érezziik hidnyotokat, nincsen sziikség ratok!“

Ezek utén szerényen megkérdezziik, mit értett Tarn6éi r
ezen a kétesértelmii kijelentésén? Azt jelentette ez, hogy a felvi-
t{elﬁi foiskoldsok kopottas, nem mindig a legiijabb divat szerini
6lt626tt tomege rontand az iinnepély kiilsé fényét? Vagy csak
magyarra forditotta le az elmult évi mdrcius 15-i iinnepély al-
kalmédval veliink kapcsolatban elhangzott és még mindig fii-
linkben csengé szavakat: ,Ime, a felpidéki rongyos gardal“?

Mer't ha igen, gy hajlandék vagyunk az illets ,diak-
vezér” urral magyarsagunkrél, komolysagunkrél, jéaka-
S ratunkrél egy-két szét valtani.

. Az iinnepélyrsl ezek utén fegyelmezetten tavoztunk, csupan
zasz"onlgat és képviselsinket hagvtuk hétra, jelezve ezzel azt, hogy
a zdszl6, amelyet kovetiink, minden magyar iinnepen ott marad,
még akkor is, ha egyes, t6liink egészen tavol &ll6 uraknak rednk
nines is sziiksége. :

5 ]?S mi mégis iinnepeltiink! A felvidéki féiskoldsok csapata
heman, zdrt rendben a Vigadobél az ,Fszak® szobra elé vonult

t ..' [ ¢ e e T .
I;l;fztlizgm annak a kézéosségi szellemnek, amely megtartott ben-

- , e8yszerii magyarnak, befelé néz6 és a dolgokat mélyen
il(;ttékrﬁl:n tlfﬂl"sr?imaki Mert n(lli a cseh fabségbél egy komoly éZté-
ov Mmentettii at: az idegen uralo tanit i
; telnz v e gen uralom megtanitott benniinket
zt kérdezziik csupéan, hogy a Ma N i Diakszo
e’ Z ) A gvar Nemzeti Didkszovet-
::f eIl()p Ttirn.m (Kogtyél ?) Laszl6 urat szemelte ki a Nagy Pé-
> Kis Janos nevii magyar fiatalok kioktatdsira. Eszerint a
réilig}’&r.Nemzeh Didkszovetség megrendezésében a magvar ki-
meYl Iiflﬁms’ztgrelnﬁk Urnak a magvar ifjisaghoz sz6l6 beszéde
Ji¢ghallgatasira amazokra Kostvaléknak nincs semmi sziikségiik?

* A cikket a FEFHE kivansagara kozoljik.
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Nos, nem tragikomikus-e, vagy csupan csak sziikséges

nyavalyéank, hogy az idegenbe szakadt magyarokat az

idegenbdl lett magyarjaink emigy oktatjdk: nem érez-
zitk hidnyotokat, nincs ratok szikség.

Es végezetiil, mi, a 20—22 esztendiés magyar egyelemi fiala-
lok azt szeretnénk tudni, mivel érdemeltiik ki ennyire a maguk
50—40 évkozittiségével Tarndi Laszlo urék szives gyamkodasat?
Milyen jogon rendelkeznek 6k a Magyar Nemzeti Diakszovetség
megbizasabol az egyetemi fiatalsdg élén? Ezek az oreg fiatalok
talin még erétlenek arra, hogy az ifjusag soraibol kilépjenek,
vagy talan csak azt hiszik, hogy mi kozotlink nélkiilozhetetle-
nek?

Ma mindenki 4j magyar szellemzdl, 1j életfelfogasrol, masabb
magyarsagrol és kiilonosként 4j magyar ifjusagrol beszél. Nos,
nem a lelkiinkben bentmaradt tovisek szurkalnak, amikor a fenti
események kapcsan megkérdezziik a magvar ifjisagunk képvi-

seletére szant Magyar Nemzeti Didkszovetséget:

Nem tekinti-e kit{izott céljanak, hogy valamikor végre
mar valéjaban képviselhesse az egész magyar egye-

temi ifjusag érdekét, vagy

elég-e szamara a repre-

zentacids ifjusdgi iinnepség kiilszint sikere, (%yis, ha
e fiatalsdg szine-java attdl tavoltartja magat, vagy rész-
vételével a mi sorsunkra jut?

Azt azonban mégsem tartjuk ildomos dolognak, hogy az el-

oregedett didkvezérek csupan 'rutinossaghol

sokdig bentfeled-

kezzenek a mi életiink iranyitasaban!
Budapesten, 1942. évi oktéber havéaban.

A Felvidéki Egyetemi és Féiskolai Hallgatok Egyesiilete

neveében:

Szalontay Istvan. elnok.

DEAKEGYSEG

A decbreceni Tisza Istvan Tu-
doméanyegyetem hatalmas aulaja-
ban, mintegy otsziz diak gyiilt osz-
sze, hogy dontsin az egyetemi ifja-
sag egységérol.

A késébszi napsugar szeliden t6-
rik meg a hatalmas ablakok apro
mozaikkockain, hogy vérvorss szi-
nével méi szinesebbre fesse a ki-
pirult didkarcokat. Valamennyi baj.
tirsi egyesiilet képviseldje és tag-
jainak legnagyobbrésze itt van a
nagy dontésen. Verbéezy Bajtirsi
Egyesiilet jogiszai zart rendben
helyezkednek el. Kizépen az Arpad
leanytagjai targyaljadk a varhaté
credményt. Az orvoskari Csaba tag-
Jai mar a multheti nagygyiilésii-

- kon dontottek. Ok mar csak mint-

egy paholybol figyelik az esemé-

~nyeket. Valami kiilonlegesen deb-

receni, robuszius magyar erdt je-
lent a reformalus teolégusok és a
Pallagrél bejott - gazdaszok népes
csoportja. Itt vannak a Szent Lasz-
16 és a Vasviri Kor vezeldi és tag-
jai is,

A Nemzeti Hivallas elmondasa
utan dr. Kiss Istvdin, a Csaba vezé.
re és az egységesitést elékészité bi-
zoltsag elnoke megnyitja a nagy-
gylilést. Beszédében vazolja az ed-
digi egységprobalkozasokat, majd
felkéri Kakas Istvant, a K. M. D. Sz.
cIndkét, hogy ismertesse a kolozs-
vari egységszervezet felépitését és
munkdjat. A nagy tetszéssel foga.
dott és a viharos éljenzéstél tobb-
szor félbeszakitott beszamolé utin
Mikecz Gyula, a Werbdezy ezidei
vezére a mar kidolgozott debreceni
helyi egységszervezet tervét ismer-
tette. Utdna a SzEI kikiildotte, Za-
linyi Sdmuel beszéIt arrél a hare-
rol, amit a Magyar Ifjusag Nagy-
bizottsiga folytat az orszagos diak-
egységért, Végiil Jéna Gabor szi-
gorlé orvos mélyreszanté beszéde
utén elhangzott a nagy kérdés:
»akarjitok-c az egységet?l«

Az aula vastag falai beleremeg-
tek az 6tszaz dedk ajkarél egyszer-
re felesattané »akarjuk» széra.

Beleremegtek, mert ebben a ki-
dltasban benne jajdult az évsziza-

DEBRECENBEN

dos testvérharcok minden keserii-
sége, az évtizedes egyesiileti torzsal-
kodas minden fajdalmas eredmény.
telensége, de benne zengeit a jo-
vét épité és nagy harcokra késziild
debreceni didkok diadalmas csata-
kialtasa is. Ez tortént Debrecenben
az 6si »kflvinista Réma«.ban ezer-
kilencszaznegyvenketté oktober hu-
szonnegyedikén. — ftordai

A KULUGYI SZEMLE
NOVEMBERI KOTETE

A Magyar Kiilligyi Tarsasag ki-
adasaran és Baross Drucker
Gyor2y szerkesziésében megjelend
Kiiliigyi Szemle novemberi szama
a szt kolt valtozatos, id'“:izeru tar-
laienopal most hagyta ¢l a sailon.
Ez a kotet is a kiilpolitikai aktua-
silasok valdsagos lexikonia. A no-
vembperi szam mindenekelott kegye.
lete-  negemlékezést kézol a hosi
halal' halt Kormanyzoielyettesréi
Aorthy Istvanrol. Dr. Félegy-
hazy Jozsef leologiai tanar »*%
tecgoap és ma papai diplomdacitine
c. nagyszabasi tanulmanyanak
kiil)..¢s idészertiséget adnak azsk
a i pyalasok, amelyeke. legutéhh
XIL. Pius papa Roosewelt megbi-
woti4val, Taylorral folyiaiott. Por-
tugalia és Eurdpa cimen részlete-
ket kozol a Kiliigyi Szemle abbe!
a vildgszerle nagy feltinest kelt.t:
vesz<débdl, amelyet Salazar por.u-
gal niiniszterelnok a semlegessig-
rél, az Wj vilagrendrdl tartott.
Szentkiralyi Jozsef intézeti
lanar ismertette Hodza Milan voi!
cseh-szlovak minisztereindknek . a
kozépeurdpai federaciorol irt, les-
atobb Londonban megje.cnt miivét.
Dr. Kertész Janos szociografus a
legutébb megkotott  esen-szlovak-
lengyel egyezménnyel oOsszefiiggéen
»Lengyel-cseh ellentétek a torténe-
lem folyamane cimen irt cikke'.
Végiil bar6 Wesselér.yi Mik-
los  publicista »A Fekete-tegner
problémai» cimen irt id¢szerd 1a-
nulméanyt, kapesolatban s tengely-

csapatok kaukazusi elélorésével.



