Fotésok, figyelem!

A Szegedi Mjasagi Hiz 6Gjji-
szervezi lotokorét. A kir célia:
isszefogni a folémiivészet irdnt
érdeklodé fiatalokat, amatir fo46-
sokat, eldsegitve techmikai, myii-
vészi fejlodésitket,

A fotékor a tagokmak laber.
hasznélati lehetéséget biztosit, $a-
mogatja a tagok részvételét folo-
palyazatokon,

Iddszakonként alapfoka fotéd-
tanfolyamot szervez, melyen el-
spjatithaiok az alapvetld fotés is-
meretek, Az €lsd tanfolyam ez év.
szeptemberétél indul,

A fotokér aprilis 17-161, pénte.

ki napokonm 16 éra 30 — 18 éra

A Fotékér hivia és virja aze-
kat a fiatalokat, akik mar ren-
delkeznek bizenyos fotés ismere-
tekkel, vagy amatér fotés fevé.
kenységet folytatnak. A fémyké-
pészéti ismeretekben . de
a fotézds irdnt érdeklédé fiatalo-
kat az alapfokd tanfolyamra
véirjuk,

Bévebb lelviligositast az Ifja-
sdgi Haz informdciés szolgilata
ad a 13-956-0s telefonszimon.

Gdlem revii
szegediesen

A néz8k vastapssal jutalmaz-
tdk a Szegedi Nemzeti Szinhaz
legutébbi bemutatéjat, melyet a
kiadott miisort6l eltéréen egy
héttel késobb, aprilis 4<én mutat-
tek be. Erthetetlen volt a zajos
tetszésnyilvanitas, mely ez eset-
ben azt igazolta, hogy sokan Kko-
telezbnek tartjadk egy premier
feltétlen sikerét, s a szinhazi bu-
kés ma nalunk teljesen ismeret-
len fogalomma4 valt. Hacsak nem
sz0lt a taps — s merem remélni
e feltételezés igazit - annak a
két szereplonek (réluk a késob-
biekben), akik megmentették a
csehszlovak szerzopéaros, Vosko«
vec—Werich Golem eimG darab-
janak kisszinhdzi eléadésat.

Fentiekb6l nyilvanvalé, hogy
nem nyerte meg e sorok iréjanak
tetszését az (i bemutaté. Mielbtt
azonban az eléadds értékelésére
térnék. néhany sz6t kell {rni a
teljesséy igénye nélkil a ,titok-
zatos” cimrél, valamint a nélunk
kevésbé ismert cseh szerzoparos
mivészi elképzeléseirél, mert en-
nek ismeretében lehet c¢sak a
megval@sitas sikerérol, illetve je«
len esetben a sikertelenségérol
beszélni.

o

A Goélemet, a mesterségesen
1étrehozott emberi lényt = a ko=~
zépkori legenda szerint agyugool
gyurta egy rabbi és isten titok-
zatos nevének birtokaban, a Sém
erejével keltette életre. A hom-
lokéra az emet szot irta, ami azt
jelenti, igaz, igazsag. A zsidio-
sag a QGolemtél varta a segitsé~
get és védelmet. Az agyagem-
bernek semmilyen emberi-testi
szilkségleie nem volt, viszent
barmilyen munkat elvégzett. Mi«
kor a Golem ériasira nitt, s
mar pusztulassal fenyegetie a
vildagot, a rabbi megsemmisitette.
Amikor letorolte a homlokara
irt 826 kezd6betijét a hatalmas-
ra n6tt agyagember darabjaira
hullva oOsszenyomta a rabbit,
blintetésbol, mert egyéni célokra
hasznaltak fel. Késébb a mondat
a XVI. szdzadban élt hires pra-
gai Jehuda Léw rabbi nevéhez
flizték, amikoris Pragaban fel-
langoltak a vallasi ellentétek, s
a zsidosagnak ismét sziikeége
volt a Gélem nyujtotta védelem-
re és segitségre,

*

Voskovee és Werich, a két fia-
tal egye}(emlsta és amatdr szinész,
akik mvészi palyatutdsuk kez-
detén még csak a kispolgari kon-
venciokat és fzlést tamadé dara-
bokat irtak és jatszottak el, s a
szinpadon az ,onmagdért valo
mivészi vildgot” akartdak megte-
remteni, a hitleri fasizmus eroso-
déének idején eljutottak a po-
litikai  szatfraig. A nevettetés
tegyverével harcoltak az eroszak,
a fasizmus barbarsiga ellen, Da-
rabjaik allandé és elmaradhatat-
lan figurdl a commédia dell’ arte
szereplbire emlékeztetd két
clown, akik jelenetkozi, sok eset-
ben rogtonzéseken alapuld dialo-
gusaikkal, napi politikai aktuali-
tasokat figuraznak ki, Naprakész
politikai mondand6juk — mely-
nek kozléséhez a laza szalon fu-
téd hattértorténet cselekménye is
segftséget nyait — kilonbszo
korok eés tarsadalmak problémai-
nak meglattatasara és kifejezésé-
re szolgal.

A Goélem-legenda szatirikus-
groteszk formdban torténé fel-
dolgozsa iy ezt hivatott szolgal-
ni. A darab cselekménye II. Ru-
dolf csaszar titokzatos légkord
pragai udvaraban jatszodik 1599-
r6] 1800-ra virrado éjszaka. A
Gélem koriil bonyolédé cselek-
mény pusztan trligy az uralko-
doi dontések csak végleteket is-

_menetét is

nzeré lehetGségeinek  bemutatéd-
sara.

A szegedi eloadas messze el-
maradt a politikai szatiratél, s
pusztan a pesti aszfalthumorra
éplilé syenge poénkodést  tudta
megvalositani. Napjaink aktudlis
politikai kérdéseinek, problémai-
nak didaktikus tanmondatokkal
torténé kozlése nem tartozik a
szatira eszkOzei kézé. Az elBadés
ezért nem sz6l hozzénk, nem hat
rénk. A darab kinilta lehetfség
ezért maximélisan kiakn&zatlan
marad.

Seregi Zoltdn fantazistlan. da-
ravos el6adassa silanyitotta az
egyvébként sem tul j6 miivet, s
raadasul még a mifaji megjeld-
1és alapkovetelményeirél is m-
feledkezett, Tudniillik a 3
zenés-tancos-l1atvanyos, szérakoz-~
taté misort jelent. A szegediesen
kivitelezett revii a fenti feltételek
egyikét sem tudta megvaldsitani,
s @ hianyossdgéért hibaztathaté a
korecgrifus Vedress Boldizsdr,
aki rendkiviil primitiv koreogré-
fiat készitett és feliiletes munkat
véorctt, Telézve ezi azzal, hogy
méyg arra gem velte a féradtsa-
gol. hogy szinpadképesre, eldad-
hatéra tanitsa be a tancokat,

LKivalé” rendezdi-jelmezterve-
z6iszcenikai  dtletnek  bizonyuli
az elso6 tancjelenet beallilara,
amikoris a minimdilis fénnyel
megvilagitott szinpadon, fekete
lebernyegbe oltoztetett tdncosok
segitségével teremtenek latvany-
talan-latvanyossagot,

Az egymést kovetd jelenetek —
melyeknek pontosan gyors és
pergd ritmusd valtaikoczasokkal
kellene a darab lendiiletét biz-
tositanivuk == az egész md kon-
cepeidjat meglérve, lassan, von-
tatottan kovetik  egymast, uz
liresjdratokkal sokazor a kivine
ség  tlroképességének haldrait

surolva. A jelenemek kizotti td-

tongd tlrességet - némi rende-
261 fantézidval — a revii kindl-
ta lehetOségek felhaszndlasaval
lehetett volna kitélteni.

E kiforratian, félkész eloadas
szerepl6i tiszteletre méito erdfe-
szitéssel probaltak meg a rende-
zés hidnyossagait ellensulyozni, s
az el6adast valamelyest élvezhe-
tdvé tenni. Mdridss Jozséf 11. Ru-
dolf esaszar szevepében kifeje~
zben - jatssza el a dontéseiben
mindig befolyasolhato, infantilis
uralkodét. Felkete Gizi csak néha
tudia hitelesen megformalni a
rafinalt. néi erényeit kamatoz-
tatni tudd, s ezaltal az uralkodas
befolyasolni képes
udvarmesternét.

Mdridss Melinda a mesterséges
n6é szerepében az elsé részben
megfelelben érzéketlen, a maéa-
sodik felvonasban viszont meg-
feleléen érzéki. néhany jelenet-
ben azonban bdantéan  harsany.
Vass Gdbor és Mentes Jozsef
igyekszik mindent megvalésitani
a szerep kinalta lehetdségekbdl.

Az elbadas két kiemelkedben
legjobb szinészi alakitasat Rdcz
Tibor és Nemcsdk Kdroly nyGj-
totta. A két clown-szerti figura,
Stan és Panra emlékezteté jatéka
tartjia életben és menti meg az
eléadast. Sok egyéni otlettel, él-
vezettel és igazi jatékkedvvel
elbadott jelenetkdzi dialégusaik-
kal méltan arattak sikert. Ugy
~e8inaltak szinhazat”, ahogyan
azt valamikor Voskovec és We-
rich elképzelték: .Onok tudjak,
hogy mi mivészek vagyunk, és
mi tudiuk. hogy @ nézbtéren
Onodk iilnek: a kozonség. Egyiitt
jatszunk, Onok &ppugy. mint mi,
ezt a nagy tarsasjatékot, ‘- amit
szinhaznak hivnak.”

KALOCSAI KATALIN

' sébboktatésunk

~i»

»A torténélem itélészéke elbtt”

SImrust minden érdekelte, ta-
ian esak az nmem, amire be wolt
iratkozva.”

~Sok kifogdst lehet tenni fel-
g ellen, de ez
években az Egyetem, akérmilyen
iréfasan

nak, mely bizonnyal nem arra
volt éhes, amit iskolas professzo.
rok adni tudtak. Jobb, hogy id6t
és szabadsdgot hagytak, tanulni,
legaldbb a legjobbaknak tdl a
vizégai szabdlyzaton, amit a fia-
tal lélek éhsége megkivant.”

,Ont nemigen latom az o6rai-
mon - mondja a tanir taldlom.
ra az .

— En minden érdn jelen vol-
tam - hangzik a vélasz.

- == Deh4t mindenkinek esak
nem irhatok jelest!

Mégis azt ir”

*

Van-e realitisa ma ezeknek a
Babitstol pett idézeteknek? Ne-
gyedéves Kkorédra az ember abba
a stddiumba Kkeriil, hogy mar ki-
[elé pillantgat, de emellett vissza
is kell néznie, milyen Uton jutott
el odaig. Ugy érzem
idét tiltdttiimk az egyetemen ah.
hoz, hogy {6bb hibiira, problé-
méaira ravilagitsunk, Az elényeif,
pozitivumait nem szdindékozom
méltatni, Az ember a jot termé.
szetesnek veszi, és a problémaék
foglalkoztatjak inkabb. Ezen
megfontolds alapjin késziilt ez
az frés is. frésom a saj4t véle-
ményem, tehdt nem széles Kkiz.
véleménykutatiason alapul, és igy
taldn nem csak elolvasasra, ha-
nem a felvetett probléméak vé.
giggondoldsira is érdemes. Mivel
torténelem szakos hallgaté va-
gyok, gy mind a vizsgalédas te-
re, mind a belSle meritett ta-
pasztalatok leszfikitheték. Ugy
gondolom g kivalasztott témakat
nem meritettem ki teljesen, s6t
fontosakat, mint pl. a torténelem
képzés szinvonala csupdn érin-
tolegesen kezeltem.

S;gnu. az ‘mzit]te" im
reploi nem az &tlagos
egyetemistdk voltak. Mivel g mai
egyetemistak pagy része sem po.
zitfv, sem negativ értelemben
nem tér el az 4tlagtél, ezért az
dtlagos képességliek szintjéhez

‘mért az oktatds szinvonala is.
Az _egyetemre felvettek egy jeqy-

emnm iskolarendszerbdl ke.
riilnek ki. Hogy milyen didk ke-
riil be az e‘yetém'e az az okta-
tasi rendszertSl is fiige. fgy te-
hét az egyetemi. hallgatok telje-
sitménye nem  fiiggetlenitheté

magatdl az egyetemtél sem. A

felelésséz  véleményem  szerint
két pilléren nyugszik, melynek
egyike maga az egyetemi hallga-
tosdg, masik pillér az egyetem a
maga felvételi rendszerével és
késSbbi  kdvetelményeivel. Az
frasbeli felvételi lexikalis tudast
igényel — ennek értékelése is
egyszeribb. A szbébelin viszont
nehéz eldonteni a felvételizé al-
kalmassdgat a rendelkezésre 4l-
16 rovid idé alatt. Marad tehat
donté tényezbnek az frasbeli. A
lexikai tudds megszerzése egy-
szer(ibb, mint a fogalmi gondol-
kodds, Mechanikus tanulds Gtjan
elérhets, A torténelem viszont
fogalmi gondolkoddst igénye] el-
s6sorban a lexikalis tudds mel-
lett. (A felvételi rendszert az
1982/83-as tanévt6l modositjak.
Errél lapunk 5. oldaldn adunk
tajékoztatast. A szerk.)
*

Sajnos, a felvételi rendszer
elébb emlitett  jellemzbje az
egyetemi vizsgikon is megmarad.
A szbébeli vizsgdn nem meri

vallalni a j6 érzési vizsgiztaté

a tulzott differencidlast, hiszen a
véleményalkotasra csak az a ro-
vid id6 &ll rendelkezésre, amely
alatt avizsgazé elmondia tételét.
A legnagyobb problémat éppen az
jelenti, hogy emberek teljesitmé.
nyérél, féléves munkajarél kell
dénteni feleldsséggel néhany
perc alatt, Ennek oka egyrészt,
hogy a szorgalmi id6szak sem a
ballgaténak nem segit a vizsga-
ra valé felkésziilésben, de a
vizsgdztaté sem nyer informaecio-
kat a késbbb vizsgaz6 tuddsarol
abhoz, hogy a kép és a iegy re-
dlisabb lehetne. Az 6tist latni
benn az indexben j6 érzés, de
csak akkor, ha tudom. hogy van
mogdtte tanulas. tudds és erdfe-
szftés. Am, ha e jegy megalapo-
7atlan, és ez,ért nem személyek
okolhaték konkrétan, hanem
madszerek. igv még a iegy isel-
veszti 0s7ténz6 eveiét, Mi marad-
akkor egvdltalan, .mint &82tin-
7és az ismeretele szerzésére. Nos
kizardlag a belsé igény, Igen am.
de ez kiilén eréfeszitést igényel.
melvnek konkrét haszna nem
mérhetd. 6sztondijban sem fe-
iezheté ki, mert iegytél fliggef-
len. Tobbletmunkat. keményv erd.
'y

feszitést igényel egy témaban
valé elmélyedés. Erre azonban
kevesen hajlandék. De kérdés,
nem konzervilja-e az allapoto-
kat az a gyakorlat, hogy teljesit-
ménytél figgetleniil a jobb jegy
keltté téve ezzel a hallgatét ab-
ban, hogy minden igy maradjom.
niszen csak ebben a ézisztéma-
ban kaphat j6 jegyet. Milyen ér-
tékrend, omnértékelés és masok
értékelése alakul ki egy olyan
emberben, aki az igényesebb,
gondolkodtatobb szamonkéréstol,
mert sajnos a vizsga a jelenlegi
formajaban nevével — kollokvi-
um — ellentétben szamonkérés,
csak azt varhatja, hogy tébbet,
jobhat kellene nyujtami, és an-
nak esetleg méar nem otdos szin-
vonalon felelne meg. Aki az
egyetemi idépontjaig nem jutoft
el oda, hogy ondlléan, az isme-
retért tanuljon, amelyre a leg-
iobb idé a szorgalmi idészak len-
re, Nnos ez az artatlan egyetemis-
ta kiilonosebb késztetést esak a
vizegak altal kap. A szorgalmi
idoszak semmilyen  6sztonzést
nem ad. A vizsgdn szerzett jegy
is realisabb lehetne egy-két, a
szorgalmi idészakban megejtett
dolgozat, zarthelyi segitségével.
Emellett maga a vizsga is kony-
nyebb lenne, mert a félév folya-
man tobbszoér, komolyan el kel-
lene mélyedni az = anyagban. S
talan olyan eset sem fordulna
el6, hogy egy adott témabdl a
vizsga utdni félévben keriilne sor
gzemindriumra, azzal a célzattal,
hogy jobban elmélyedjiink az
anyagban. Ugy érzem, hogy
ez . is hasznosabb lehetett
volna a vizsgara valé felkésziilés
segitéseként a vizsgat megel6z6
szorgalmi id6szakban. Ehhez
azonban nem lenne szitkség refe.
ratumra, melynek felolvasésa
alatt a témara csak a referatum
iréja koncentral. A tobbiek nem
is foglalkoztak olyan mélységig
az illeté anyaggal, hogy érdem-
ben  hozzaszolhassanak. Azon
sem kell csodalkozni, ha a 'sze-
mindrium vezetdje elfasul, hi-
szen évek Ota ugyanazokrol a té-
makrél hallgatja wvégig a soron
kovetkezd kiselGadast.
*

Tlyen eldzmények utdn érthets,

.ha negyedévre -olyan- - vélemény

alakul ki a kicsit is oOnkritikus

hallgatéban, . hogy szamara
egy adott szak a masikhoz
kellett parnak, mivel nalunk

kétszakos képzés folyik, mely-
nek kozvetlen eredménye,
hogy mindkettében még az is
iiggyel-bajjal mélyed el aki ren-
delkezik a masoknal hidnyolt
belsé igénnyel. Ezze] elérkeztiink
a hallgatésig osszetételének kér-
déséhez.

Engels ezt irja a n6é helyzeté-
rél az osztalytirsadalomban:

+Vagy fteljesiti esaladi kotelessé—-

gét s ez esetben Kkiviilmarad a
tarsadalmi termelés korén és
nem is kereshet semmit, vagv
pedig ha onalléan akar keresni
és részt vesz a tdrsadalmi mun-
kdban, képtelen lesz szerepét a
csaladban betblteni. A n6k fel-
szabaditasanak elsé elGfeltétele,
hogy az egész néi nemet Ujra be
kell kapesolni a tarsadalmi mun.
kéba, ez viszont csak akkor va-
16sithaté meg. ha
monogim. csaldad, mint a tarsa-
dalom gazdasigi egysége”.

Nos, ugy gondolom a mai ma-
gyar tdarsadalom bevonta a nd.
ket a tdarsadalmi termelésbe, el.
sOsorban azért. mert a kezdeteic
kezdetén és azéta is minden kéz-
re sziikség van., A feltéte] egyik
része tehat teliestilt, de a mono-

gAmia nem sz(int meg. Ugyanak. '

lkor azonban a né csaladban be.
toltott szerepét megnehezitette,
mert egyszerre két fronton is
helyt kellene allnia, a munkahe-
lyen és a csalddban. Félek téle,
hogy tul nagv igény mindketts-
ben a teljességet elvarni. Tarsa-
dalmunk mai fejlettséei foka nem
teszi lehet6vé a csaladban a né-
re hdrulé terhek nagvardinvi
esbkkentését, bar térekediink ra.
Tlven koriilménvek k#zitt nem
kell azon meglenddni, hogv a
telies embert igénvlg tudomai-
nvos élet és a gazdasigi vezetés
{6bb teriiletein kevés ndvel talal-
kozunk. Ennek latszélag ellent-
mond a lanyok nagv szambeli
fslénve a tudominvegvetemelren,
A 20. szazad technikai feilodése
viharos gvorsasiagu és vegves
verspektivikat fgér. A férfi nem
vonzédasa a technikdhoz, a m"-
<7zki palvdhoz torténelmi feilf.
Adédg eredménve. A
16dés felgvorsuldsa és a eazda.
ség igénve az iskoldban tiev je.
lentkezik, hongy humén targvak
rovasara kell esvre tiéhh termé-
ezetudomaéanvos ismeretet kézAlni,
tanitani. A fiuk érdeklbdésiiknek
X

 keresztilmentek

megszinik a .

* gyakoroljak

technikai fei--

~

meglieleléen miszaki palyakra
ielentkeznek, mert  amnak van
jovéje”, anyagilag is. A human
érdeklédés mar a kozépiskolaban
hattérbe szorul.  Tamarokra volt
és lesz.sziilkség ezutan is. A nék
bevondsa a tarsadalmi termelés
azon szférdiba, amelyeket évez.
redeken keresztiil a férfi birto-
kolt, természetesen csak fokoza-
tosan torténhet meg, és elsfsor-
ban azokon a teriileteken, ame-
Iyek a nék természetéhez, alka-
téhoz kozelebb allnak, és ez
égyelére még nem a miuszaki
élet, hanem a human palya. Egy
masik ok, amiért nék keriilnek
inkabb a huméan palyara, Kiesit
prézaibb, taldan nem tulzas uGgy
fogalmazni, hogy a gazdasagi fej-
lodésiink jelen szintje nem is
engedi meg, hogy férfiak na-
gyobb szamban human hivatast
valasszanak, olyat, melyet a nék
is betélthetnek persze, az emli-
tett terhekkel. Mivel a tanari hi-
vatas tarsadalmi, anyagi megbe-
csiilése nyilvanvaléan gyengébb
mas, diplomat igénylé hivatdsok-
nal. ezért is kevesebb fiu jelent-
kezik ezen palydra. Szocialista
tarsadalmunk, melynek léte ma-
gaban foglal bizonyos maradva-
nyokat még erkélesi torvényként
tartja szamon, hogy a férfi ke-
resete nagyobb legyen a n&énél,
hiszen nem is véletlen a ..csalad-
fenntarté” jelen hasznalata.

Tovdbbi vitds jelenség a torté.
nelemoktatasban egyes korsza-
kok kimaradadsa az egyetemi tan-
anyagbol. Ismereteim szerint en-
nek legfébb oka, hogy nincs a
karon olyan oktaté, aki az illetd
témaval foglalkozik. Igy a torté-

- nelem ezen periodusait nagy ive

ben elkeriiljiik és inkabb féléve-
ken keresztiil foglalkozunk olyan
részproblémakkal, melyek az elé.
adé specialis kutatasi teriiletéhez
tartoznak. A studium eredeti cél.
ja kozben hattérbe szorul. Azt
mindenkinek a képzelberejére bi-
zom, hogy milyen torténelemta-
nar lesz az ilyen hézagos felké-
sziiltséggel indulé egyetemista.
Lél. Mennyire tud megnyerni
tjabb hiveket a tanari pdlya, a
torténelem szamara az ilyen fog-
hijas tudassal rendelkez6 tandr.
Andor Mihaly véleménye szerint
a tandari palydn bekivetkezett
szinvonalesokkenés okai a kovet-
kezok: ;

»— a pedagégusmunka tilsza-
balyozottsaga, ami az alkotobb
személyiségeket eleve elriasztja,

vagy menetkozben lddzi el a
pélyarol, :
— anyagi és erkdlesi megbe-

csiilés hianya,

— a tulszabdlyozottsigbdl és
a megbecsiilés hianyabdl fakaddé
kontraszelekcio,

‘— a palya elndiesedése, ami —
ha masért nem mar azért is
szinvonalesokkentd hatdssal’ mu-
kodik, mert a magyar csaladok
belsé Mmunkamegosztisa a -noék-
nek eleve kevesebb id6t hagy a
kivatasban valé gazdagodasra.

Ma mar zémmel azok tanita-
nak az iskoldkban, akik egyrészt
a minden szin-
ten csokkené szinvonalu oktata-
son, masrészt keresztiilmentek a
kentaszelekeié tobbszoros gydrd-
jen.

Talan hozzatehetem eme idé-
zethez, hogy az iskola fogalmaba
tartozilk tégabb értelemben az
egyetem is. Az egyetem sem me-
nekilt meg a kozépfoku oktatas

negativ  kévetkezményeitbl, ugy
cktatéi téren, mint a mi szin-
tiinkdn, a hallgatésag szintjén.

Azokbdl a végzos egyetemi hall-
gatokbdél, akik a tanari palyan
az emlitett problémakkal kiizde-
nek, mnos kozlilik egyesek az
egyetemen maradnak. Ezzel
szemben el kell ismerniink, hogy
6k is csak abbdl az iskolarend-
szerb6l keriiltek ki, mint azok
akik a ,minden  szinten csokke-
né szinvonald” oktatasi rendsze-
‘ren atvergddve a tanari hivatast
tobbh-kevesebb  si:
kerrel. Hogy az egyetemen csak
a legjobbak maradhatnak? Ta-
lén elég, ha azt mondom, hogy
létezik valami, amit Ggy hivnak,
bogy ,szocialista Osszekottetés”.

Ezzel a kis bekezdéssel csak
azt akartam megvilagitani; hogy
az éremnek is két oldala van, az
egyetemnek is. Az oktatdas szin-
vonaldnak emelése amellett,
hogy tdrsadalmi-gazdasdagi igény
az oktato és a hallgaté érdeke és
k6z0s feladata. Vonatkozik ez az
oktatandé ,alapanyagra”, vagyis
ré4nk, de legaldbb ennyire gz ok-
tatéra, akinek sajat szakmai is.
mereteit is névelni kell, mert ve-
le szemben a hallgatok részérdl
is nének az elvarasok.

LUGOSI TAMAS
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