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821. eln. szdm.

A csdsz. és kir. kozos hadiigyminister Gr megkeresvénye
értelmében felhivom Nagysdgodat, hogy a Bosznidban és
Herczegovindban laké postadij koteles feleknek sz616 hivatalos
kiadvdnyok czimzésénél — a kézbesités fokozott biztositasa
czéljabdl — mindenkor az illetékes boszniai és herczegovinai
helyi hatésigok kozvetitését vegye igénybe, és hogy az ilyen
kiadvanyokat tartalmazé leveleket kiils6leg a boritékon »>porto-
mehtes, kozszolgalati tigyben« megjel6léssel lattassa el. -

- Budapesten; 1888. évi junins hé 27-én.
TrerorT s. k.

1888,9.

1656. eln. szam.

A m, kir. pénziigyminister ir a magyar orszagos kozponti
. takarékpénztar -éltal kibocsatott, 41/,9/-kal kamatoz6 zilog-
leveleket, a m. kir. ministertandcsnak 1879. évi oktéber hé
22-¢én 50/m. T. szdm alatt hozott hatdrozatara valé tekintettel,
f. évi szeptember hé 15-én, 51346. szdm alatt kibocsdtott
korrendeletében, a kozigazgatds minden 4gazatdban izleti
biztositékul és banatpénzil elfogadhatéknak nyilvanitotta.

Mir6l az egyetem Tandcsdt tudomds és miheztartds végett
értesitem.

Budapest, 1888 szeptember hé 26 dn.

‘A minister meghagydsibdl :

Szanay Imee s k.,
osztdlytanacsos.

45583, sz4m.

A jelenben érvényes orvostudori szigorlati szabalyzat
némely intézkedései ellen tigy a tandri testiiletek, mint az orvosok
és orvos-jeldltek korében panaszok merilvén fel, illetéleg
6hajok annak médositdsira nézve fejeztetvén ki nemcsak,
hanem concret Javaslat is terjesztetvén mér el a budapesti -
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egyetemi orvos-tandri kar részér8l az dltaldnos és kisérleti
kor- és gybgytanra vonatkozélag, vgy tekintettel ezen észre-
vételekre, mint pedig arra, hogy a szabalyzat most mar tizenot
éve all fenn s eszerint az orvos-tandri testiiletnek ideje és
mo6dja volt tapasztalatokat tenni arra nézve, mennyiben jaril
az egyfelsl a tudomény mivelésének el§bbviteléhez, és mennyi-
ben biztositja mdsfel§l a gyakorlé orvosok alapos kiképez-
tetését, melyek annak eldnyei és miben é&llanak hatranyai:
részemrdl is elérkezettnek hiszem az id6t, hogy ezen szabdlyzat
egészben és nem csak részben birdlat és revisio ald vétessék
s a czélszer(inek taldlt moédositdsok ~abban eszkozoltessenek.

Ennélfogva felhivom az egyetem Tandcsat, utasitsa az
orvostudomdnyi kart, hogy a szigorlati szabdlyzatot figyelem-
mel tgy fennemlitett czéljara, mint ennek folytdn a szigorlati
targvak fontossdgara s a vizsgilatok mdédjara, sorrendjére,
vezetésére és ellendrzésére a jelen tanévben behaté targyalds
ald vegye s indokolt javaslatdit anpnak mddositdsdra nézve
terjeszsze fel.

<gyszersmind dr. Markusovszky Lajos tandcsosomat mint
az orvostanulményi iigyek el6adéjit azzal bizom meg, hogy
e targyban kozvetlentil szerzendd tapasztalatok végett, az
orvosjeldltek vizsgdlataindl és szigorlatainal személyesen jelenjen
meg, a mennyiben azt egyéb hivatalos teendSi mellett tenni
modjaban lesz.

Hogy ezen kikiildetésében a kolozsviri egyetemen is a
lehet&séghez képest eljarhasson, az orvoskari dekdndtus dltal
az e lekintetben legalkalmasabb iddre nézve értesitendd lesz.

Budapesten, 1888. november 3 dn.
Grér Cssxy s. k.

48,549. szam.

A kozo6s hadiigyminister ur kivdnsagira a katona-orvosi
oszténdijasok szigorabb ellendrzése czéljab6l a budapesti
egyetem orvoskari dekdnja és a 4. hadtesl egészségiigyi f6noke
kozott a kovetkez8 megdllapodds tortént:

Az osztondijas hallgaték utasittatnak, hogy nyugtat-
vanyaikkal el6bb a dekdnndl jelentkezzenek, a ki kielégitd
szorgalom és el6menetel esetén a nyugtira megfelel§ jelzést
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és aldirast ad, minek nyomdn az osztondij az illetének kifi-
zettetik.

Szorgalom és eldmenetel elégtelensége esetén a dekdn az
aldirast megtagadja, s err6l a hadtest egészségugyi fGnokét
értesiti. Az osztondij ekkor nem fizettetik ki, hanem fugg6ben
marad.

Az oOsztondijas mulasztasat kellGképen pétolvan s helyre-
hozvan, a dekdn a nyugtdk lattamozasat a maltra nézve is
ismét megadhatja s errdl az egészségiigyi f6nokot értesiti. Az
osztondij az ilyen nyugtdra ismél kiadatik.

Huzamos hanyagsidg és rosz el6menetel esetén a dekan
az egészségiigyi fénokot errdl érlesiti. '

A szigorlék a II. és IIl. gyakorlati szigorlatok leat vala-
mint a promotié dijat a megel6zs sngor]atnak sikeres leteve%e
utin megfeleld bizonyitvany alapjédn kapjak meg.

"Minthogy a koézos hadiigyminister ur hasonlo intézkedést
kivan a kolozsvari egyetem katona orvosi 6szténdijas hallgatéira
is életbe 1éptetni, felhivom a tandcsot, utasitsa az orvosi kart,
hogy a kozlott megallapodasra nézve véleményes jelentését
ide miel6bb terjessze fel.

Budapesten, 1888. november hé 29-én.

A minister meghagydsabdl:
Dr. Markusovszky s. k.,
ministeri tanicsos.

53,912, szam.
~ 1888,

A kozos hadiigyminister tr kivdnsdgdra, azon czélbél,
hogy a kalona-orvosi 6sztondijasok szorgalma és elSmeneteli
eredménye szigoribb mddon ellenériztethessék, a budapesti
tud. egyetem dekdnja és a 4-ik cs. kir. hadtest egészségiigyi
fénoke kozott létrejott megdallapodasokat részemrdl elfo-
gadtam. *

Ezen megéillapodasok, melyeknek szoros foganatositasat
a kolozsvari tud. egyetemen ezennel elrendelem, kovetkezGk:

A katonai 6sztondijas orvoshallgaték ulasmatnak, hogy
‘nyugtatvanyaikkal el6bb a dekannal jelentkezzenek, a ki
kielégits szorgalom és elémenetel esetén a nyugtira megfelels
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jelzést ¢és aldirdst ad, minek nyomdn az osztondij az illetének
kifizettetik.

Szorgalom s el6menctel elégtelensége esetén a dekan az
aldirast megtagadja s errél a hadtest egészségiigyi fénokét
értesiti. Az 0Osztondij ekkor nem fizettetik ki, hanem fﬁggében
marad.

Az o6sztondijas mulasztasat kell6képen potolvan s helyre-
hozvin, a dekdn a nyugtdk lattamozisit a multra nézve is
ismét megadhatja s errdl az egészségiigyi f6nokol értesiti. Az
osztondij az ilyen nyuglira ismél kiadatik.

Huzamos hanyagsag és' rosz elémenetel esetén a dekdn
-az egészséglgyi [6nokot errdl értesiti.

A szigorlok a Il és IIL gyakorlati smgmlatok dijat vala-
mint a promotio dijal csak a megel6z6 szigorlalnak sikeres
letevése utan, megfelel6 bizonyitvany -alapjan kapjak meg.

Midén ez értelemben a cs. kir. koézos hadigyminister
urat oly megkéréssel tuddsitom, miszerint az ezen megélla-
podasoknak foganatbavételét iiletSleg az illet§ hadtest egészség-
iigyi fénokeit megfelelen utasittatni sziveskednék, felhivom a
Tandcsot, miszerint maga részérél ezen megallapodisoknak
pontos kovetése és foganatositiasa felett 6rkodjék.

Budapest, 1889. évi janudr hé 18-an.

Grér Csiky s. k.

2862. szam. -

A m. kir. pen7ugymlmster ur folyd évi januir hé 14-én
3569. sz. alatt hozzam intézett dtiratdban arrdl értesitett, hogy
az 1888. XXXII. t.-czikkel nyert felhatalmazis alapjan, a for-
galomban levd magyar foldtehermentesitési kotelezvényeknek
— beleértve az erdélyi és temesi foldtehermentesitési addssa-
got is — mérsékelt kamatozasu kotvényekkel leends kicseré-
1ését miel6bb keresztidlvinni 6hajtja.

A kicserélés a létrejott megdllapoddsok és illetsleg
ezek alapjan kibocsatott és a »Budapesti Koz1ony« folyé évi
janudr bo 17-én megjelent 14-ik sziamaban kozzétett hirdet-
ményben meghatarozott médozatok szerint fog eszkoézoltetni.
. Zzen hitelmiivelet érdekében is kivdnatos tehat, hogy az
alapok és alapitvdanyok tulajdondt képez8 ilynem( kételezvé-
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nyeknek az emlitett hirdetményben jelzett zdros hatiridg alatt
leendé kicserélése lehetévé tétessék.

Midén tehdt az ez irdanyban szitkséges és alabb részlele-
zend§ intézkedések megtélelére a Tandcsot felhivnam, egy-
uttal megjegyzem, hogy ezen conversidnak az dllamkincstarra
harulé elénye tilnyomé részben a torlesztés kinyujldsa folytin
eléallandé csekélyebb évi megterheltetésben fekszik s a tény-
‘leges kamatmeglakaritas ardnylag igen jelentéktelen lesz.

Ez a kortlmény a mig egyrészt a kibocsdtandé 49,-os
czimleteknek a régi foldtehermentesitési kotvényekkel szemben
nagyobb dllandésdgot biztosit, masrészt tekintettel arra, hogy
az 1j czimletek minden ado, bélyeg és illeték alél mentesek

lesznek, holott a régi kételezvényeket 79/-os — torvényhoza-
silag esetleg még feljebb is emelhetd — kamatadé terheli és

miutdn a régi kotvények birtokosai a régi kotvények helyébe
adandé 1j kotvényeket a fent emlitett hirdetményben megha-
tarozotl s jéval a névértéken alél levé darfolyamon fogjak
nyerni, azt eredményezi, hogy a kotvénybirtokosok kamat-
jovedelme a kicserélés folytan csak igen jelentéktelen mérv-
ben, minden 100 forintnyi névérték utdn legfeljebb 15 krral
fog csékkenni, s6t a régi kotvényeket terhelé adénak — ki
nem zdart eshetdséget-képezd emelése eseteit szambavéve — a
kamatkilonbség teljesen elenyészik.

Figyelmet érdemel még azon kortlmény. is, hogy az uj
kotvények felmonddsa vagy nagyobb mérvi kisorsoldsa a leg-
kozelebbi 10 éven bell ki van zérva. -

A forgalomban levé foldtehermentesitési kotvények bir-
tokosai tehat csak sajat érdekitkben jarnak el, midén kotvé-
nyeiket a kibocsatandé 1j 4¢/,-os kotvényekkel feleserélik.

. Ezek el6rebocsatisa utdn foélhivom a Tandcsot, hogy a
kezelésiik alatt 4ll6 s magyarorszagi (beleértve a temesit is) és
erdélyi -foldtehermentesitési kotvények kicserélését a mar
emlitett hirdetményben meghatarozott médon és idében esz-
koézolje.

Budapest, 1889. évi janudr hé 21-én

Grér Cssxy s. k.
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480. eln. szam.

A pénziigyministerium ideiglenes vezetésével megbizott
m. kir. ministereln6k or [ évi februdr hé 2-4n 288 57, alatt
kibocsatott koérrendeletében valamennyi pénziigyi hatésagot
értesitette, hogy a »Magyar Foldhitelintézet«, a »Kisbirtokosok
orsz. foldhitelintézete«, a »Nagyszebeni foldhitelintézet«, az’
»Osztrdk-magyar banke, a »Pesti magyar kereskedelmi banke,
a »Magyar jelzdlog hitelbank« és a »Magyar orszagos-kdzponti
takarékpénztar« zaloglevelei, tovabbd a »Pesti hazai I-s6 taka-
rékpénztar« kamatozé koétvényei, a »Pesti magyar kereske-
delmi bank« kozségi kotvényei és a »Magyar jelzdlog hitel-
bank« kamatozé nyeremény-kotvényei az 1887. oktdber 7-én
tartott ministertanacs hatdrozatdban foglalt elvi megallapodas
folytdn a pénzigyi igazgatds mindén agazatidban f{izleti bizto-
sitékul és banatpénziil tovabbi intézkedésig elfogadhaték.

Mirél a Tandcsot tudomds és miheztartds- végett erte51tem

Budapest, 1889. évi februar hé 25-én.

Grér Csiky s. k.

2279. eln. szdm.
ex 1888.

A kozmunka- és kozlekedéstigyi m Kkir. minister ar mult
évi deczember hé 19-én 50.514. sz. alatt hozzdm intézett dtira-
tdban tudatta velem, hogy a vezetése alatl 4ll6 posta-intézet
kezelési teenddit nagy mértékben meonehezm és szaporitja a
kocsipostdn portémentességet €lvezd hatosagok és hivatalok
dltal majdnem kivétel nélkiil kovetett azon eljdrds, miszerint
pénzkiildeményeiket, gyakran még a legesekélyebb Gsszegiieket
is, nem portémentes postai utalvdnynyal, hanem pénzes levél-
ben adjak postara; jollehet a pénzes levélnek folszerelése
magira a kildg hatésigra nézve még az esetben is tobb kolt-
séggel és tobb faradsdggal jar, mint egy portémentes utal-
vinynak kitoltése, ha az utalvanyozott pénzre vonatkozé irds-
beli kozlemény kiilon levélben kiildetnék el. :

A portémentes postautalvanyoknak nagyobb mértékben
valé hasznilatba vétele ellen szimbaveheté nehézség annal
kevéshé foroghat fenn, a mennyiben a pénzt kiuldS hatdsdgi
vagy hivatali kézegnek a részére kiszolgaltatott feladé-vevény
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nyilvanlarldsa allal ép Ggy médjdban all a postautalvany,
mint a pénzes levél tényleges postira addsarél meggydzSdni
Ehez jdrul még az is, hogy a pénznek postautalvanynyal valé
kioldése tigy a kiild6-, mint a felvevének is tobb biztositékot
nyujt. A postakezelésben elérhetd konnyitések és egyszeriisi-
tések szempontjdbol felhivom Nagysigodat, hogy a hatésiga
alatt 4ll6 hivalalt vagy intézetet, illetSleg hivatalokat vagy
intézeteket ttasitsa, miszerint mindazon, 6tven forintot meg
nem haladé pénzkilldemények, melyek a postai tarifdk és
posta-iizleti szabdlyok 67. §-dban foglalt hatirozmanyok értel-
mében portémentesen széllitanddk, ezentil az emlitett tarifak
28. §-dnak 2. pontjaban kérilirt médon, kizardlag portémentes
utalvinyok utjan adassanak - postira. Lz al6l természetesen
kivételnek van helye akkor, ha az elkildendé hivatalos pénz
corpus deliclit képez, vagy pedig eziist, esetleg arany pénz-
bél all. | . : L
Budapesten, 1889. évi februar hé 19-én.

' ‘ Grér Csiry s. k.

596. eln. szam.

- A kozmunka- és kozlekedésiigyl m. kir. minister ar f. évi
marczius hé 6-an 10.406. sz. alatt kelt atiratdban tudatta velem,
hogy az 1882. évi 10.054. sz. alati kelt rendeletét, — melynek
érielmében a feltétlenill portémentes polgari vagy katonai haté-
sdgok altal egyes magantizletekben megrendelt nyomtatvanyok;
ha »hivatalos folszolitdsra portomentes« megjelléssel vannak
ellatva, portémentesen kezelendéknek nyilvanittattak — posta-
jovedéki szempontbdl hatdlyon kiviil akarja helyezni.

Miutdn azonban lehetséges, hogy ezen emlitett rendelet
alapjan egyes izleteknek a nyomiatvdnyok portémentes szalli-
tasa szerzédésileg biztosittatott s miutdn a kozmunka- és koz-
lekedésiigyi minister Gr hajlando lenne ezen szerzddésileg biz-
tositolt jogokat, a tobbszor emlitett rendelet hatdlyon kiviil
helyezésének esetére is, esetrdl-esetre ideiglenesen — legfslebb
azonban a szerz8dés lejartdig — fentartani, hivatali elddom-
nek 1882. évi 1606. eln. szdm alatt kelt intézvénye kapcsdn

" folhivom Nagysdgodat, hogy a hivatalos hatdskorében kotott
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ilyen szerz8dés vagy szerzGdések esetleges fendlldsdrél — a
szAllité nevének s a szerz8dés lejartanak megjelolése mellelt —
engem siwrgésen — legfolebb dpril hé 15-ig — értesitsen.
Budapesten, 188Y. évi mdrczius hé 15-én.
Gror Csiry s. k.

9592,

A koézmunka- és kozlekedésingyi m. kir. minister Gr malt
évi deczember hé 19-én 50,5614 sz. alatt hozzam intlézett atirala-
ban tudatta velem, hogy a vezetése alatt allé postaintézet kezc-
lési teenddit nagy mértékben megneheziti és smporllp a koecsi
postan’ portomentesseoet élvezd hatdésagok ¢és hivatalok allal
majdnem kivétel nélkill kovetett azon eljards, miszerint pénz-
killdeménveiket gyakran még a legcsekélyebb osszegiiekel is
nem portémentes postai utalvdnynyal, hanem pénzes levélben
adjak postdra; jollehet a pénzes levélnek felszerclése magara
a killd§ hatdsagra nézve, még az esetben is tobb koltséggel
és tobb faradisdggal jar, mint egy portémentes utalvinynak
kitoltése, ha az utalvanyozott pénzre vonatkO/o irasbeli kozle-
mény killén levélben kiildetnék el.

A portémentes postautalvdnyoknak nagyobb mértékben
valé hasznalatba vétele ellen szadmbavehetd nehézség anndl
kevéshbé foroghat fenn, a mennyiben a pénzt killdg hatésagi
vagy hivatali kézegnek a részére kiszolgdltalott felado vevény
nyilvantartasa altal, ép ugy médjiban sl a postaulalviny,
mint a pénzes levél tuwlwes postira addsirél meggyGzidui.
Ehhez jarul még az is, hogy a pénznek postautalvam’nval
valé kiildése gy a kiilldg-, mint a felvevduek is té6bb bizto-
titékot nyujt.

A postakezelésben elérheté konnyitések és cgyszeriisilé- .
sek szempontjabél felhivom a Tandcsot, hogy mindazon 6tven
frtot meg nem haladé pénzkildeményeket, melyek a postai
tarifak és postaiizleti szabialyok 67. §-dban foglalt hatarozma-
nyok értelmében portomentesen szallitandok, ezentil az emli-
tett tarifdk 28. §-dnak 2 pontjiban kérilirt médon, kizardlag
portomentes utalvanyok dtjan adassa poslira. Ez alél termé-
szetesen kivételnek van helye akkor, ha az elkildendd hiva-
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- talos pénz corpus delictit képez, vagy pedig eziist, esetleg
arany-pénzhdgl 4ll.
Budapest, 18389. évi mdarczius hé 9-én.
A minister meghagydsdbdl:
Dr. Margusovszry s. k.,
ministeri tanicsos.

49,772. szdmhoz.
1888.

Tekintettel a magantanari habilitationdl eddig kovetett
eljarasra és annak kezelése korfil szerzett tapasztalatokra, a
kovetkez8kre kell felhivnom a Tandcsnak és tudomény-karok-
nak figyelmét, a magdntanari intézménynek tgy az egyetemi
tanitds, mint &ltaldn a tudomdny miivelés minél sikeresebb
fejlesztése és tokéletesbitése érdekében. \

Nem szenved ugyan kétséget, hogy a tanszabadsaggal
egyetemeinken meghonosult magindocensi intézmény tudoma-
nyos munkdlkoddsunkra és haladasunkra szdmbavehet§ befo-
lyassal volt. A tudomdny miivelésére tobbeknek tért nyitott,
a tudomdnyos ambitiot élesztette, a tudomdny Kkiterjedtebb,
behatébb tanitdsdban részesitette a hallgatésdgot; irodalmun-
kat gyarapitotta, szakemberek, tandrok iskoldjanak bizonyull.

Ezen jotékony hatdsa mellett voltak azonban kevésbbé
orvendetes eredményei is, melyek leginkdbb annak tulajdo-
nithaték, hogy az intézmény Uj, sokak elStt ismeretlen volt
s mar ennélfogva is nem kezeltetett s nem hasznéltatott fel
mindenkor rendeltetéséhez képest.

Az egyetemi magdntandrsig czélja a tudomanynak inten-
sivebb és extensivebb mifivelése, jelesen pedig oly tuddsok
kiképzése 1évén, kik mar a tanitas terén kimutatott képessé-
giiknél fogva is nyilvdnos tanarokul volnidnak meghivhatok,
ebbdl onként kovetkezik, hogy csak oly egyéneknek kellene
erre a térre lépni, kik a tudomény miivelését életpalydjoknak
vélasztottdk és csak oly egyének volndnak a habilitatiéhoz
bocsidthatok, kik nem csak az illetd tudomdnyt; annak mai
allasa szerint, tokéletesen hatalmukba ejtették,- hanem onallo
tudomdnyos biivarlatok és a tudomdny miivelés terén szamba-
vehetd munkdik A4ltal kétségbevonhatlanil azt is bebizonyi-
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tottdk, hogy szaktudomdényuk feladatait felfogni képesek s
annak tovdbbi fejlesztésére a kell6 mddszeres késziltséggel
birnak.

A magéantandri intézmény sikeres miikodéséhez megki-

‘dntaté ezen feltételek figyelmen kivil hagyatnak akkor, midén
oly egyéneknek engedtetik meg a habilitatié, kik alig, habar
kil(ing sikervel végezték be az elGirt tanfolyamot, vagy oly
munkdk alapjan, melyek inkdbb az iskolai betanulds és a
hallottak recapitulatiojanak, mintsem 6néllé komoly tanulméany,
észlelés és kutatdsnak eredményei vagy pedig olyanoknak,
kiknek nyilvdnvaléan a tudomany miivelése és akar a térgy
mindsége, akar egyéni qualificatiéjuk és tmekveselknel fogva
a tanari hivatds nem lehet - feladatuk s a kik azutdn, midén
czéljukat a tandri czimmel elérték, tudomdnyos munkassaouk-
nak tébbé semmi jelét nem adjak.

Ugyszintén a magdntanéri intézmény rendeltetésének nem
felel meg, ha a habilitatio a tudomdny valamely igen sziikre
szabott korébdl, annak szinte egy fejezetébdl engedtetik meg
csak. Nem tagadhaté ugyan, hogv ezen institutionak egyik
fontos feladata abban is all, hogy a nyilvanos tandrok altal
-eselleg egész kiterjedésiikben elGadott disciplindk egyes kisebb
kérei kolonfele irdnyban, behatdbb és részletes tanulmdny és

_el6adas targyaivd tétessenek, s ezzel iigy a tudomdnyos mun-
kalkodas serkentessék, mint pedig a fennalld koértilményekhez
képest a rendszeres egyetemi tanitds kiegészittessék és gya
korlati hasznavehet§sége emeltessék, mindamellett ezen fel-
adata nem koveteli azt, hogy egy oly szorosan korilirt
korre nyerhessék el csak az illet6k a »venia lependict, mely
a tdrgynak sem behat6 tudomédnyos kezelésére, sem a gya-
korlati disciplindkndl azok gyakorlati beszamitdsara nem alkal-
mas s melybdl, ha elegendd készultséget tanusitanak is, nem
nyijtjadk még biztositékat annak, hogy szakukban a magan-
tandroktél megkivinhaté tudomdanyos latkorrel birnak.

Miutdn az egyetemi hatésdgok joga és kotelessége arra
iigyelni, hogy a rendszeresitett eléaddsok pontosan megtar-
tassanak, s a specialis behatobb el6addsok minél jobban meg-
honosuljanak, a bemutatott eladdsi programmbdl médjukban
van arrél is meggy6z6dni, hogy az illeté m tanir a tudo-
mdnybol, melyre magat habilitdlni kivdnja, mely targyakat és
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esetleg mily beosztds mellett szdindékozik elGaddsainak korébe
vonni s médjukban van minden félévi tanrend Osszedllitdsa-
ndl is a megdllapitott rend és méd megtartdsa felett Grkodni.

Mindezekre a Tandcs és tudomdnykarok figyelmét fel-
hivom, valamint a budapesti egyetem hatésdgait is mar fel-
hivtam, megjegyzendének taldlom még, hogy ha alkotmdnyos
életiinkkel megindilt nemzeti culturalis térekvéseink elsé idG-
szakdban, midén még sem tudoméanyunk nem volt, sem tudo-
miny-mfivel§ szakemberek nem &llottak rendelkezésiinkre, az.
elnézés s az enyhébb biralat menthetd s némileg helyén is
volt, most, midén a kezdet nehézségein, azt hiszem, maér til-
' vagyunk, most, midén a tudomédnyt nagyrészt arra hivatott
szakférfiak képviselik s mfivelésére jelesbjeink vallalkoznak,
az ily eljaras tovabb fenn nem tarthats, s a biralatban szi-
gorubbaknak, a megvéilasztdsban vatosabbaknak kell lenniink.
Onként értetik, hogy midén-a magéntanérok nyilvénos tanari
czimmel, vagy jelleggel valé kitiintetésre ajanltatnak, mind
ezen momentumok még inkabb figyelembe veenddk, ha egye-
temeink gyarapodé jé hirnevét veszélyeztetni nem akarjuk.

Hogy ez ne torténjék, a felett rkodni az egyetemi haté-
sagok, a tandr és tudomdnykarok elsé sorban vannak hivatva.
Az egyetemnek tekintélye, melynek képviselSi és annak tudo-
manyos autonomiaja megkoveteli t8lik, hogy tigyeljenek lelki-
ismeretesen egyfel§l arra, hogy korikbe senki se léphessen, a
ki a tudomdnyos képzettségnek és jellemnek kétségtelen bizony-
.sdgat nem szolgaltatta s hogy az, akit kéritkbe fogadtak, fel-
adatdt komolyan vette s 4lldsit a tudomanymiivelés érdeké-
ben s nem att6l tdvol fekvs czélokra értékesitse s tigyeljenek
mésfel6l arra, hogy azon magdntandroknak, kik bevéltak] a
lehet&ségig mod és alkalom nyujtassék a tanitdsra és vdlasz-
tott tudomdnyuk mivelésére. A

A magintanarsigot szabdlyoz6 rendelet nem tartalmaz-
hat oly intézkedéseket, melyek a tudomanyos késziiltségnek,
munkdssdgnak és jellemnek azt a mértékét és fokat tiizetesen
megéllapithatndk, mely az egyetemi magdntandri. miikodés
szitkségképi kellékének volna tekinthets.

Részemrdl azt hiszem, hogy ezt a mértékel az illetékes
rendes tandrok és a karok tudomdnya és tudominyos mun-
kédssaga szolgdltathalja és szabja meg leginkdbb, s hogy a
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magdantandrok megvalasztasa s utébb azoknak miik6dése lehet
tanusaga és jele annak a tudomdnyos szellemnek és buzgé-
sdgnax, a melylyel 6k a maguk hivatasit felfogjdk s melyet
az egyetemen meghonositaniok sikerilt.

A mindalunk fenndllé koralmények kozott, midén egyfelSl
isolalt allasunk miatt a tuddsokat és tanarokat magunknak
kell nevelniink, madsfel6l, csekély szamu f8iskoldink mellett,
csak kevésnek jut kozilok tér a tudomdnyos milkodésre, s
még kevesebben alkalmazhaték megfelel§ helyen tandrokiil,
kétszeres kotelességiink az egyetemi magdntandri intézményt
a czélnak megfelel6 médon kezelni, dpolni és minél jobban
értékesiteni. » ~

Annal inkabb Shajtottam a felvetett szempontokra komo:
lyan felhivni a Tandcs s a tudomdnykarok figyelmét, mert ha
jovében a habilitatiokndl azok egyike vagy madsikanak teljes
mell§zését kellene tapasztalnom abban a sajnos kényszerhely-
zethben taldlnam magamat, hogy a habilitatioc megerdsitését -
vagy megtagadjam, vagy legaldbb is eloddzzam.

Budapesten, 1889. évi dpril hé 8-an. ‘
' Grér Csiry s. k.

9211. szam.

Megengedem, hogy az egyetemi hatosdgi szervezet 12.§-a oly
maédon modositlassék, miszerint az akademiai hatdésiagok vdlasz-
lasa a megeldzd lanév majus haviban legven végrehajthaté.

Mirél a Tandcsot f évi februar hé 8-an ad 100. sz. a.
kelt felterjesztésére tudomds és miheztartds végetl értesitem.

Budapest, 1889. évi dpril hé 16-an. .
Grér Csfxy s. k.

10,853, szdm.

Az egyelemi Tandcsnak folvé évi janudar hé 30-an 441.
sz. a. kelt felterjesziésével vellem az egyetem személyzelérdl
52016 kimulaldst. Mivel azonban ebbdl a magdntandrok telje-
sen hidnyzollak, kilon rendelettel hittam fel az egyetemi lana-
csot, hogy e hidnyt pélolva a magantandrokrdl is'terjeszszen
fel kimutatist Ez megtoriént ugyan, de a bekuldstt személy-
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zeti kimutatdsban még annyi a hidny vagy helytelen adat,
f6leg a tandrok kinevezési és fizetés kiutalvdnyozdsi szdmit,
a magdntandrok, tanarsegédek, taniték, gyakornokok, miitg-
novendékek, tisztviseldk és szolgik viszonyait illetSleg, hogy
az igy Osszedllitott anyag az egyetemi személyzetrdl szerkesz-
tett torzskényv rovatainak hiteles kitoltésére alig hasznal-
haté fel.

Felszélitom azért az egyetemi Tandcsot, hogy jovében
nagyobb figyelmet forditson a széban levé évi személyzeti
kimutatds Osszes rovatainak teljes és hiteles kitdltésére s az
erre vonatkoz6 anyagnak egészen megbizhaté 6sszedllitasara.

Budapesten, 1889. évi 4pril hé 20-4n.

A minister helyett:

Berzeviczy Avsert s. k.,
Allamtitkar.

1032. eln. szam.

A magyar kiralyi és a csdszari kirdlyi osztrdk kormdany
kozt a szdmsorok interpunctidjdnak egyontetiivé tétele czél-
jabol létrejott egyezség értelmében, a foldmivelés- ipar- és
kereskedelemiigyi m. kir. minister irnak mult évi 1398. eln.
sz. alalt kelt atirata alapjdn felhivom az egyetemi tandcsot,
intézkedjék az irdnt, hogy jov8re minden statistikai és egyébb
hivatalos kimutatasban, a szdmsorok akként pontoztassanak,
hogy jobbrél balra az els6 hirom szdmjegyet egy pont, a
kovelkezGt egy vessz3, s igy tovdbb felvdltva egy pont és
ismét egy vessz6 vdlassza el a hdarmanként csoportositott
szamjegyeket. A tizedesek megkiilonboztetéseil egy a szamje-
gvek alsé vonaldnal kissé magasabbra helyezett pont szolgdl
s tovdbbi megkiilonboztetésiil a tizedesek aprébb szdmijegyek-
kel irandék.

‘Egy tiz szdmjegybdl 4ll6 szimsor tehdt, mely azonkiviil
két tizedest is tartalmaz, kovetkezd jelzéssel latandé el:
1.000,000-g9. Ez egy példa, egész vilagosan feltinteti az inter-
punctiéra nézve elfogadott elveket, melyekre nézve Shajtando,
hogy jovére a magyar korona orszdgainak egész teriletén
altaldnos érvényre jussanak.

Budapesten, 1839. évi dpril hé 25-én

Grér Csfxy s. k
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11,137. szam.

A m. kir. pénziigyminister 1r az egyetemi koéroddk és
intézetek részére szitkséges alkohol mennyiségeknek adémen-
tesen miként leendd beszerzése targydban hozzi intézett meg-
keresésemre arrdl értesit, hogy a tudoméanyos czélokra sziik-
séges alkohol mennyiségek adémentes beszerzésére vonatkozé
hatarozmanyok a szeszadordl sz6l6 1888. 24. t. cz. végrehajtdsa
irant kiadott utasitds 24 és 27 §§-aihoz csatolt E. melléklet II.
pontjaban (Magyarorszigi rendeletek tdra 1888. évi folyam
1570 oldal) foglaltatnak.

Ezen szabdbalyok értelmében az, a ki tudomanyos czé-
lokra alkoholt adémentesen beszerezni szandékozik, tartozik
kellGen felszerelt folyamodvédnyat az illetékes kir. pénzigy-
igazgatosagnal benyujtani, mely az adémentes beszerzést az
elgirt feltételek mellett sajat hatdskorében engedélyezi.

Miutan kotelezettséget véallaltam az irdnt, hogy az ado-
mentes szesznek a bejelentéstdl eltéré mdasnemi czélokra
valé felhasznaldsa esetében az idézett torvényczikk rendel-
kezéséhez képest megéllapitott nagyobb adoététel szerint kisza-
bott fogyasztasi adé meg fog fizettetni, a pénziigyminister Gr
az adomentes szeszmennyiségek utdn jaréd butosntek letelclc-
t6l eltekinteni szives volt.

Midén a tandcsot errdl tudomds és miheztartds végett
értesitem, egyuttal kijelentem, hogy az adémentes szesz keze-
lése koriil netalin felmeréilend6 szabalytalansagok kovetkez-
tében buntetésbdl kirott magasabb fogyasztasi ad6é meglize-
tése az intézeti személyzetel illetleg az aldrendelt kozegeiért
felelSs inlézeti igazgatét fogja terhelni.

Budapest, 1889. évi Mdijus hé 8-an.

A minister helyett:

Berzeviczy Auserr s. k.,
atamtitkar.

9240. szam.

A kolozsvari m. kir. tudomdn-egyetem landcsdnak, a
kalfoldi oklevelek nostrificatéja tiargydban, egy adott eset
kapcesan a budapesti m. kir. egyetem tandcsdhoz intézett ren-
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deletem mdsolatit, tudomds és miheztartds végett azzal kil-
dém meg, hogy a nostrificdtié fejében esetleg megkovetelendd
dijak irdnt ide jelentést tegyen.’
Budapest, 1889. évi mdjus hé 10-én.
Grér Cséky s. k.

Masolat.

‘Megengedem, hogy James Brodie skétorszdgi Laurencze-
" kirk Kinkordinei sziletésti 34 éves orvosnak az edinburgi és
glasgowi illetékes orvos collégiumok 4ltal kiallitott orvos-
" sebész oklevele, az orvosi kar dltal megkovetelt collégium -
sikeres kidlldsa utdn nostrificaltassék. Az orvosi kar azon javas-
latat azonban, hogy részére a collégium sikeriilése esetén, a
szabalyszerii felavatds utdn, a bpesti egvetem 4ltal kidllitott
tudori oklevél adassékki, mint nemcsak a szabéalyokba utkos-
z8t, hanem a nostrificité fogalmdval is ellenkez6t helyesnek |
nem -taldlom. Ily oklevelek ugyanis az ugy természetéhez
képest és a nostrificdtiét szabalyozé s mindeddig kovetelt
1850. évi 4513/153. szdmu vallds- és kozoktatdsigyi ministeri
rendelet értelmében, csak olyanok szdmara dllittatnak ki, a
kik csak a tudori czim viselésére, de nem egyszersmind  az
orvosi gyakorlat tizésére jogosité tudori oklevél birtokdban -
vannak, s el6bb az osszes ndlunk megkovetelt és dllamvizs-
galatok jellegével biré orvostudori szigorlatokat leteszik és
. szabalyszerdien felavattatnak. Az oly folyamoddék oklevelei
ellenben, kik az orvosi gyakorlatra is jogosilé tudori okleve-
let képesek felmutatni, ha az allaluk végzett tanulmdnyok a
-nalunk  megkoveteltekkel megegyez6k, az idézett rendelet
értelmében collégium alapjin, vagy a nélkill is egyszer(ien
nostrificilandék, azaz az illet6 egyetem bizonyitja, hogy a
kérdésben forgé kiilfoldi oklevél a hazai egyetemek dltal
kidllitottakkal, egyenjogunak elismertetik. Miuntdn azonban az.
idézett szabalyrendelet arrél nem rendelkezik, hogy ezen elis-
merés mily alakban torténjék, egyontetliség és netalini félre-
értések kikertilése czéljabdl elrendelem, hogy jovdre az ilyen
oklevelek hatira a /. alatt idezarl Jézsef-miiegyetem szervezeli
szahdlyzatdnak 39. §-dban foglalt honositasi zaradék, termé-
szetesen a megfelel6 elnevezések (miiegyetem, mérnoki sat.)
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megvéltoztatidsdval — vezettessék rd. A mennyiben a tandcs
kivdnatosnak taldlnd, hogy a nostrificalas fejében — mint az
a miiegyetemen is meg van — bizonyos illeték, taldn annyi,
a mennyi az oklevél klalhtéséért fizettetni szokott kovetel-
tessék meg, ez irant ide felterjesztést tegyen.
A masolat hiteléul:
Repszer 's. k.,
irodatiszt.

22,242, szim.

Martonfly Bogdan jogszigorlé folyamodvanydt az irant,
~hogy poétvizsgalatat, melyre a III. jogtud. szigorlaton utasitta-
tott, a szabalyszerii 6 heti hatdridg helyett 4 het mulva tehesse
le, f. 6. majus 17-rél 846. sz. a. kelt felterjesztésére hivatko-
zdssal /. alatt azzal kaldom vissza, hogy a kérelmet teljesit-
hetdnek nem talaltam. )

Az egyetemi tandcs, mikénl ezen felterjesztésébdl is kitii-
nik, az 1883. szigorlati szabalyzat 13. és 14. §-at olykép alkal-
‘mazza, hogy a. rendes egymadsutdnban ismétlés nélkil teendd
potszigorlatok hatdridejének leszallitasara a tandri testiilet jogo-
sult ugyan, az isméls és poétszigorlatok hatéaridejének leszal-
lithatdsara azonban a szabdlyzat a kart fel nem hatalmazza,

Kész vagyok mindamellett hozzdjarulni az emlitett sza-
balyzali szakaszok olyan értelmezéséhez, miszerint barmely
szigorlat hatdridejének a szabalyzat dltal kitizott hatdrok kozt
valé leszéllithatdsdra a tandri kar legyen jogosult.

Ily értelemben hatalmaztatott mar fel egy concret eset
alkalmabol a budapesti egyetem is.

Ennélfogva barmely szigorlati hataridg leszéllitisra vonat-
koz6é folyamodvanyra nézve jovében a jog- és allamtudo-
méanyi kar lesz illetékes hatdrozni, Ggy azonban, hogy a
leszallitds ismétl§ szigorlatoknal hat hétnél s potsmgonlatoknal _
négy hétnél révidebb idére nem sz6lhat.

Budapesten, 1889. mdajus 29 én.

A minister helyett:

Brrzrviczy Auserr s. k.,
allamtitkdr.
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Eltskélt szandékom akir. tndomany egyetemeinken jelenleg

fennallé tanulmdényi, fegyelmi és leczkepénz-szabdlyzatot tobb
irdnyban gyokeresen reformilni. E reformok csatlakozni fog-
nak azokhoz, a melyeket a felsGbbh iskolai képzés tobb terén
mar boldogult hivatali el6dém kezdeményezett. Csak réviden
kivanok ezittal utalni amaz intézkedésre, melylyel gy az
egyetemi, jog- és dllamtudomadnyi karok, mint a jogakadémidk
felhivattak, hogy a jog- és allamtudomaényi allamvizsgdlatok
szigoritisa targydban javaslatokat tegyenek; e javaslatok beér-
keztek, jelenleg tanulmany targyat képezik, s rovid id6 alatt
kozolni fogom az egyetemi tandcscsal is megallapoddsaimat,
az e javaslatok alapjan sziikségeseknek mutatkozé rend-
szabdlyokra nézve. Azonban kétséget nem szenved, hogy ez
intézkedések csak egyik alkoté ' részét képezendik annak a
kiterjedtebb reformnak, a melyre jog- és allamtudomadnyi tanul-
many- és vizsga-rendszeriinknek a tapasztalds utmutatisa szerint
altalaban sziuksége van, a melynek mdédozatai az irodalom és
szaktanidcskozméanyok kérében mér régéta vita targyat képezik,
de eddig még f6leg azért nem voltak megallapithaiok, mert e
kérdés sokszorosan fiigg ossze oly mas kérdésekkel, a melyek-
nek megolddsa tidl terjed a vallas- és kozoktatdsiigyi minister
hataskorén, s a melyek részint az iigyvédrendtartas, részint a
tisztvisel6i mindsités korébe tartoznak. Utalok tovabba arra,
hogy az orvostudomdnyi szigorlatok érvényben levé szabaly-
zatinak reformja szintén folyamatban van és erre nézve az
egyetemi orvostudomanyi karok szintén felhivattak a javaslat-
tételre.
' Végiil lehetetlen emlités nélkiil hagynom a kozépiskolai
tanarképzés régota vajiidé kérdését, melynek végleges és sikeres
megoldédsa hivatalbeli elddomnek gyakran nyilvanitott meg-
gy6z6désével teljesen egyezS nézetem szerint csak egy benn-
lakdssal egybekotott orszdgos nagy tanarképzdé intézet felalli-
tasatél varhato.

Azonban eltekintve a tanulményi és vizsgalati rend eme
killonb6z6 kérdéseitdl, melyek elsé- sorban az illet§ hivatasi
palya igényei szempontjdbSl-s a fels6bb oktatasnak szakok
szerint killonb6z6 természetéhez képest veendGk szemiigyre,
magoknak az egyetemi szervezet és egyetemi oktatds altalinos
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szabdlyainak keretében a tapasztaldsok oly hézagot és hibAt
“hozott napfényre, a melyeknek betéltése, illetve megigazitdsa
iigy felsGbb oktatdsunk sikere, mint egyetemeink tudomdinyos
és tarsadalmi hirneve s tekintélye érdekében kivdnatos; sGt
szitkséges.

Az e tekintetben sziikségeseknek ismert reformok fGleg
hirom kérdés kortl csoportosilnak. Az els6 az egyetemi
hallgatéknak kelld idGben az egyetem székhelyén valé meg-
jelenése s tartézkoddsa, a mdsodik annak biztositdsa, hogy
tanidejoket az el6adasok ldtogatdsdra s a tanulmanyokban valé
elGhaladdsra kell§ szorgalommal haszndljdk fel, a harmadik
vég(il az egyetemeinken divé tanpénz-rendszer reformja.

A mi az els§ kettSt illeti, dltaldban megjegyezni kivinom,
miszerint a tanuldsi szabadsag elvét ugy, a mint az az 1848-ki
XIX. t. cz.-ben biztositva van, egyetemeinken foltétlendil tiszte-
letben kivdnom tartani, s eltekintve azoktdl a korlatozasoktol,
a melyeket a valamely szakvizsgara valé elGkészilet természet-
szerden el@szab, a hallgatékra nézve gy a tantdrgy, mint a
tandr szabad viélasztdsdt ezentil is érintetlentil kivinom hagyni;
e jogot az oly hallgaték, kik valamely szakpdlydra valé eld-
késziillés nélkdl csupdn a tudomdny mint tudomény tanil-
manyozasa végett keresik fel egyetemeinket, ezentil gy mint
eddig, egész korldtlandl is érvényesithetik; s a rendkivali
hallgatéi minéség e jog gyakorlasat még a kozépiskoldt nem
is végzett egyének részére is lehetGvé teszi.

De nem vélem a tanulds szabadsaganak elvét ugy értel-
mezhetni, hogy az egyetemhez valé formai hozzétartozds az
egvetemi tanulminyokban valé tényleges részvéte nélkiil
biztosithassa mindama’ jogokat és el6nycket, a melyeket a
torvények €s a szabdlyok egyetemeink polgarainak nydjtanak ;
és haldlyosan érvényesiteni kivinom az egyetemi szabélyzatok-
ban jelenleg is kifejezett ama elvet, hogy az egyetemi taniil-
méanyokban valé folytonos hanyagsdg kovetkezményei mar
el6bb is stjtsdk az illet6t, mielGtt esetleg vizsgalatainak siker-
telensége 6t az elmult tanidG s a hozott pénzaldozatok karba-
vesztérdl meggy6zné. _

E szempontbdl tiirhetetlennek  tartom azt, a kilonosen
budapesti egyetemiinkén a hallgaték nagy szdma s az ellendr-
zésnek azzal jiré nehézségei miatt meghonosodott dllapotot,
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mely szerint a hallgaték egy része még beiratdskor s leczke-
konyve lattamozdsa alkalmdval sem jelentkezik személyesen,
a tanév nagy részét, s6t némely esetben taldn az egész tanévet
az egyetem székhelyétdl tavol (6lti, s e szerint csak névleg,
de nem tényleg valik egyetemi hallgatéva.

Ennek folytdn mindenek elStt arra hivom fel az egyetemi
Tandcsot, tegyen-a vezetése alatt 4ll6 egyetem tudomany-
karainak meghallgatdsa utdn javaslatot arra nézve, mily intéz-
kedések volndnak kiilonosen a nagyszamau elkésett beiratkozasok
korldtozdsa s a nem személyesen torténd beiratkozas foltétlen
megakadalyozasa, valamint 4ltalan az egyetemi hallgatok pon-
tosabb nyilvdntartdsa érdekében teenddk.

Az elSbb kifejtett elvek alapjdn s tekintettel ama kedve-
z6llen tapasztalatokra, melyekre az egyetemi tanulds ered-
ményeinek vizsgalata dltaldban vezet, indokoltnak tartandm
az oly intézkedéseket is, a melyek a hallgaték szorgalménak
fokozdsara, s a tanidd intensivebb felhasznalasara vezetnének.
" Fontoléra kivdnom vétetni ennélfogva azt is, vajjon nem
volna-e a szorgalmi id6 4ltaldn meghosszabbithaté az 4ltal,
hogy az évkozi szimmapok kevesbittetnének s a tulajdonképeni
szorgalmi id8nek a szabdlyszer{inél késGbbi megkezdése s
kordbbi befejezése elkeriiltetnék, a mi részben a mar elGbb
emlitett elkésett beiratkozdsok megakadélyozdsival is 6ssze-
faggne. .
Az egyetemi hallgaték szorgalmanak fokozdsdra a leg-
hatilyosabb eszkoznek tartanam azonban a tanulményi szabaly-
zatban valé6 kimonddsat annak, hogy valamely félévnek a
quadrienniumba illetve quinquenniumba valé beszamitasa az
illeté félév alatt hallgatott kotelezs vagy fétantargyakbdl meg-
tartott sikeres colloquiumtél lesz fiiggGvé téve. E rendszabdly
még a leczkelitogatdsi szorgalom ellenSrzésének is leghiztosabb
eszkoze volna, biztositand a hallgaték tanidejének czélszer(i
felhasznaldsit, a tanitas kordl esetleg mutatkozé hidnyok orvos-
lisdra is vezetne s végeredményében bizonynyal emelné a
vizsgai késziltség s tehdt azzal egyiitt a szakképzettség szin-
vonalat is. )

Magatol értetédik, hogy e colloquiumokat azokban a
tanszakokban, a melyekben a hallgaték szama igen nagysa
tandrok vizsgdlatokkal és szigorlatokkal nagy mérvben vannak
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elfoglalva, a tanir minden egyes hallgatéval személyesen meg
nem tarthatnd. Elegenddének tartandm, ha a tandr hallgatéinak
jeleshjeivel colloquinmok helyett seminaristikus gyakorlatokat
tartana s a tobbiek kotelezd colloquinmdnak elfogaddsa egy
segédtandrra vagy . repetitorra bizatnék, kinek az illet§ tan-
szakbdl képesitett magdn-tanarnak kellene lennie, s ki e miiko-
déseért dllandé - dijazdsban részesiilne, mely koltség fedezésére
a tanpénz-rendszer czélszerli reformdildsa esetében konnyil
volna fedezetet taldlni.

A kotelez6 colloguiumok behozatala volna tehit ama
tovdbbi kérdés, melyre nézve a tudomdny-karoknak sajit
specialis viszonyaikhoz mért - véleményes elGterjesztését s az
egyetemi tandcsnak azokra alapitott jelentését miel6bb elvarom.

Végiil a harmadik mozzanat, a melyre az egyetemi Tandcs
figyelmét felhivni kivantam, az egyetemi leczkepénz-rendszer
reformja.

Hivatali el6dom 1883. évi oktéber hé 24-ikérdl 35,899.
szam alatt leiratat intézett a budapesti egyetem tanicsihoz,
melyben részletesen kifejtette ama viszdssdgokat, a melyekkel
a jelenlegi tanpénz-rendszer jar, s megjelolt egy nehiany mdédot,
mely annak reform4ldsindl alkalmazhaté volna.

A budapesli egyetem tandcsdnak ez tgyben akkoriban
tett elGterjesztése folytdn a tervezett reform akkor elmaradt,
de a kérdés nem keriilt le a napirendrdl, ‘st megérlelddott
s a rea vonatkozé nézetek tisztultak azota.

Teljesen osztvan hivatali el6dém véleményét a jelenlegi
tanpénz rendszer hdtranyaira nézve, mint azt a térvényhozds
eldtt is kijelentettem, el vagyok hatdrozva e rendszert minden-
esetre megviltoztatni s elvarom az egyetemi tandcstdl, hogy
engem teend$ javaslata 4altal ezen, csakis egyetemeink jé
hirnevének s tudomdnyos képzésiinknek érdeke altal sugallt
szdandékom kivitelében tdmogatni fog. '

Nem kivanom az egyetemi Tandcs javaslattételét vala-
mely concrét mdédozatoknak elGzetes megjelolése dltal meg-
kotni, csupan Altaldban jelzem, hogy meg akarom sziintetni
azt a jelenlegi allapotot, a mely szerint a tandrok leczkepénz-
jovedelme nemcsak az elGaddsi 6rdk, de a beirt hallgaték .
szamdval is egyenes ardnyban novekedvén akar a végtelenig,
egyfeldl gyakran az egyenld mértékben elfoglalt tanarok hiva-
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tali jovedelmei kozott is rendkivili ardnytalansigok muiat-
koznak, mdsfeldl tanarok és hallgaték egyardnt bizonyos fél-
szeg helyzetbe hozatnak e ymassal szemben, mely kirdra van
annak a viszonynak, a melynek tanir és halldato kozott a
tudoményos miikodés és a képzés érdekében fonn kell 4llania.

Kijelentem egyébirant, miszerint az egyetemeken befolyé
leczkepénzeket a létesitendd reform utdn is csak azilletd egyetem
czéljaira kivanom fordittatni.

Tekintettel arra, hogy ez ugyben a reform irdnyelveit
miel6bb megallapitani kivanom, felhivom az egyetemi tandcsot,
miszerint esetleg egy kiilon, az dsszes karokat képvisels bizoilsig
kikiildése atjan gondoskodjek réla, hogy a leczkepénz-rendszer
megvaltoztatdsa irdnti érdemleges javaslata legkesobbf évi
oktéber hé 20-ig, elém terjeutessek

Egy perczig sem kétlem, hogy e fontos és nehéz kérdés -
megoldasandl ugy az egyetemi tandcsot, mint a vezetése alatti
egyetem karait egyedil a tudomdny és-a képzés jol felfogott
érdekei vezérlendik, s hogy hazai egyetemeink tandri kara
még a maganérdek csabitdsaival szemben is érvényt fog tudni
szerezni ezen érdekek kovetelményeinek. )

Budapest, 1889. évi julius hé 14 én.

Grér Cséky s. k.

24,144, sz.

Oly czélbdl, hogy az allamnak, tovabba a kozalapitva-
nyoknak tulajdondban levd ingatlanok felGl pontos térzskonyv
legyen szerkeszthet$, ezen kiviil, hogy azon ingatlanoknak,
melyeknek haszndlata dllami kozoktatasi czélokra engedtetett
at, pontos jegvzéke egybeallithat6 legyen, felhivom a Tandcsot,
hogy az /. alatti minta szerint a hatdskorébe tartoz6 ilyen
ingatlanokrél pontos kimutatast szerkeszszen s azt hozzam leg-
kés6bb ezen rendeletem keltét§l szamitolt 30 nap alatt mu-
tassa be.

Egyittal, a mennyiben csak lehetséges, ezen idén beldl
a jelzett ingatlanokra vonatkoz6 telekkonyvi kivonatokat is
szerezze be és nyilatkozzék az irdnt, vajon az azokra vezetelt
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- lelekkonyvi adatok tudomadsuk szerint megfelelnek-e a val4di
allapotnak, vagy igényelnek-e €s mely irdnyban kiigazitast?
Budapest, 1889. junius hé 6-an. :
A minister meghagyasibél:

Lesvey S£&xpor s. k.,
osztalytanicsos.

1513. eln. szam.

A képvisel6haz kivansdgara elhatdroztam, hogy a cultu-
rilis czélokra jelentékenyebb adomanyokat tevék neveit, az
orszaggyilés elé terjesztendS ministeri évi jelentéseimben kézzé
fogom tenni.

Felhivom tehat az egyetemi tanicsot, hogy a vezetésére
bizott hatésag korében torténendd, culturilis érdekeknek szol-
galé minden jelentékenyebb adomdanyozast ezentdl annél pon-
tosabban jelentse ide be, nehogy a ministeri jelentésben leendd
kimutatds hidnyossaga folytan czéljat téveszsze. '

Budapesten, 1889. évi junius h6 17-én. .
Grér Cssxy s. k.

22,749. szamhoz.

"A véderdrdl sz6lé 1889. évi VI t.-cz. 25. §-a folytdn sziik-
ségessé vdlvdn, hogy az egyetemi és jogakadémiai hallgatéknak
¢rdekei lehetSleg figyelembe vétessenek s ennek megfelelSleg
a tanulmdnyi szabdlyzatok médosittassanak, erre vonatkozélag
rendeletet bocsitottam ki, melyet 30 példanyban a Tandcsnak
-/. alatt miheztartdsul és megfelel6 kihirdetés czéljabdl kiil-
doék meg.

Budapest, 1889. évi junins hé 21-én.

. Groér Cshry s. k.

25901. szam.

Az orvosi diplomdk nostrificatiojdnak dijat 40 frtban
allapitom meg, mely Osszegh6l egyenkint 5-—5 frt o6sszesen
15 frt a rectornak, a dékdnnak és kari jegyzének, 16 frt a
kari pénztarnak, 9 frt pedig az egyetemi iroddnak  jar, a
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honositdsi zdradéknak az oklevélre rcavezetése és pecsétiel
ellitasdért nem killdnben a bélyegért.

Mirél a tandcsot f. évi junius ho 19-én 835. sz. a. kell
felterjesztésére tudomds és tovidbbi eljards végelt értesilem.

Budapesten, 1889. julius ho 27-én.

A minister helyett:
Berzeviczy Arsert s. k.,
allamtitkar.

1689. eln. szam.

A kereskedelemigyi-m. kir. minister tir a hazai ipar
fejlesztésére és Gj gydrak létesitésére illetve, meghonositisara
irdnyzott torekvésének tervszerii és rendszeres keresztiilvitele
szempontjabol felette kivdnatosnak tartja mindenekel&tt tudni,
hogy a korményzat kiilonb6z§ d4gaiban, ‘mely iparczikkek
képeznek dlland6 és rendszeres sziikségletet és azok ez idd§
szerint honnan szereztetnek be? és e czélhAl felkért engemet,
tdjékoztatnam &6t arra nézve, hogy a vezetésem alatt allé
ministerium és a hataskoréhez tartozé hatésdgok és intézetek
altal évenkint mely . iparczikkek szereztetnek he, mennyi
minden egyes iparczikkbsl az évenkénti sziikséglet, ‘mennyit
tesz a szallitasi ar egyenként és honnan és kit§l (mely czég-
t6l) szereztettek eddig be az emwlitett czikkek és végre mikor
jarnak le az e tekintetben esetleg fedllé szerz8dések. E tekin-
tetben a kovetkezS czikkekre fektet kilonos silyt: .

1. Poszté és poszténemiiek, 2. Vaszonnemiiek 3. Gyapot-

szovetek, 4. Kotszov§ aruk, 5. B8rnemiiek, 6. Labbeliek, 7. Szijak,

8. Zsin6rzatok, 9. Sipkak, 10. Kész ruhdk, 11. Papir, 12. Iron,
13. Kotelek, hevederek és ~zsinegek, 14. Porczeldn és ka-
edény. 15. Uveg. ‘
Miutdn a kereskedelemiigyi m. kir minszter urat miel6bb
azon helyzetbe juttatni akarom, hogy a kell§ adatok bir-
tokiban a kozgazdasdgi érdekek szempontjabdl sziikséges
vagy czélszerfieknek latszd tovdbbi intézkedéseket megtehesse
felhivom a tandcsot hogy a vezetése alatt 4ll6 intézet illetve
hivataloktdl a -/, alatt ide mellékelt minta felhasznaldsa mel-
lett a fent emlitett adatokat szerezze be és kiildje be.
Budapesten, 1889. évi julius hé 15-én. '

A minster helyett:

Brrzeviczy Avserr s. k.,
Allamtitkar,
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28,300. szdm.

Az 1889. XXVI t-cz végrehajtasa targyaban kibocsatott
szabdlyrendeletemet miheztartisil és megfelel6  kozzététel
czéljabol a Tandcsnak /. alatt kialdom meg.

Kelt Szepes-Mindszent, 1889. julius 23.
) Grér Csiry s. k.

1889/90.
37.786. szam. '

A m. kir. pénziigyministernek f. évi augusztus hé 24-én
32.605. sz. a., az 1888-ik dévi XXXII-ik t.-czikk rendelkezése -
folytan felmondott foldtehermentesitési s egyéb allamkotvények
‘kamatozdsanak megsz{inésére nézve hozzam intézett atiratat
masolatban a Tandcscsal a f évi 2862, sz. alatli intézvényem
kapesdn ezennel kozlom és felhivom, logy a mennyiben a
kotményezett ilynemii kotelezvények beviltasa s azok értékének
tovabbi mikénti elbelyezésé irdnt eddig az elSirt torvényszeri
eljards elmulasztatott volna, a megfelel§ intézkedést haladék-
talanul megtenni sziveskedjék, mivel mulasztds esetén a tor-
vényes hatiridé lejartdval a  kamat-veszteségért kdrtalanitds
nem fog nyujtatni. ' :

Kialonds figyelmet érdemel a pépziiggyministeri atirat har-
madik bekezdésében elésorolt czimletin kotelezvények, zilog-
levelek és vasati koélesénkotvények.

Szitkséges tehat, hogy a letélben levg tliszti-dijak, villal-
kozasi Dbiztositékok, bérévadékok ¢s barmily mds czimen
letétben levs ebbeli értékek gondos dtvizsgdlds ald vétessenek
és a bevaltds, minden tovabbi rendelet nélkil, gyorsan foga-
natosittassék. :

A mivelet eredményét, a bevaltolt kotvények €s Gj czim-
letek jegyzékével annak idején feljelenteni méltéztassék.

Budapest, 1889 évi szeptember hé 9-én.

Gror Csiry s. k.



