T. Kiss Tamas

,ESZMENYEK NELKUL NEM LEHET ELNL.”

[KLEBELSBERG KUNO ES KULTURPOLITIKUSI PALYAJA]'

»A kultirpolitika terén nagyon sokdig lehet észrevétleniil vétkezni,
de amikor az 1j nemzedék felnéit, akkor az elkivetett hibdkon,
bajokon javitani, segitent mdr nem lehet. Ui nemzedéknek kell

jinnie, hogy a helyzet jobbra forduljon.’”

Harminc évvel ezelStt a képzeletemben sem meriilt fel, hogy 2008-ban, ¢ ne-
mes patindji intézmény létesitésének jubileumi konferenciijan majd nyité

1

Klebelsberg értékrendjében jelentds helyet foglalt el az alkotis és a nemzetépi-
tés irdnti vagy. Mindezt egy tanulmédnyban Osszefoglalta és kozzé tette. Lasd:
KLEBELSBERG KUNO: A magyar neonacionalizmus. Néptanit6k Lapja LXI. (1928) 3-4.
sz., tovabbd, Pesti Naplé LXXIX. (1928) janudr 1. sz., Klebelsberg Kuno (1928):
Uj magyar tipus. 8 Orai Ujsag, 1928. februdr 5. A miniszter arrél értekezik, hogy
az 0j magyar lelket formalni hivatott neonacionalista ideolégia kézéppontjaban
a régi passziv, negativ és destruktiv magyar tipusok helyett az aktiv, pozitiv és produk-
tiv ember foglal helyet. ,Nekiink pozitiv elvek és pozitiv emberek kellenek, mert a
dolog tgy all, hogy ha aktiv emberek kezébe pozitivumok keriilnek, akkor belGle
konstruktiv alkot6 tényez§ lesz. Ha ellenben negativ elvek jutnak aktiv ember ke-
zébe, akkor ez el6bb-utébb destrukciéva fajul és nyugtalansagot visz be a nemzet
€letébe” — irja a Napkelet c. folydirathoz irt levelében Klebelsberg. Kéri Tormay
Cecile fGszerkesztdt, szdlaltassa meg az ir6girdat, hogy a neonacionalizmusnak
mik legyenek a céljai a szépirodalomban, tovabba a miivészetek és a tudomanyok
egyes dgaiban. Napkelet XI. (1928) janudr-jinius 1-12. sz. 213-214.; A felsz6litasra,
Huszti J6zsef, Torok Pil, Déczi Jend és Ritook Zsigmond rovid irassal reagalt.
Klebelsberg amikor hivatalosan kikérte az MTA szakvéleményét a neonaciona-
lizmusrél, akkor Berzeviczy Albert, az MTA elnoke azt vilaszolta, hogy 6 nem
szereti a jelszavakat. Lasd: BERzEvicZY ALBERT: Nemzeti Szellem — nemzeti kulti-
ra. Budapesti Szemle, 1928. 208. kot. 418-431. o., Sziikséges megjegyezni, hogy
az irodalom szokésszeriien megkiillonbozteti /gyakran szembeallitjak egymassal/ a
kulturilis és a politikai nacionalizmust. A kulturilis nacionalizmus altal elképzelt
nemzet hatirai szellemiek, s az e hatdrokon beliil megkonstruilt nemzeti valésag
értékei, viszonyai a személyesen atélhetd, érzelmi erdvel rendelkez§ narrativikbdél
sz6v8dd nyilvanos diskurzusokban jelennek meg. A diskurzusok szabalyai, a rész-
vétel normai, a megsz6lalék szerepei hallgatélagos megéllapodés szerint alakul-
nak. A politikai nacionalizmus altal elképzelt nemzet hatarai foldrajzi koordinatik
szerint leirhatdak és megadhatdak, és az e hatdron belil megkonstrualt nemzeti
valdsig témai, értékei, viszonyai jogi és politikai narrativak révén jelennek meg
és szuverén nemzeti allamra vonatkoznak. Lisd: Anderson, B. (1983): Imagined
Communities: Reflections on the Origin and Spread of Nationalism. London: Verso.
KLEBELSBERG 1927. 318. ‘
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el6adast tarthatok Klebelsberg Kuno munkassigir6l. Az 1970-as évek végén
ebben az intézményben tanarsegédként részesiilhettem megelGlegezett bi-
zalomban. Akkor kutatdsi programként Klebelsberg Kuno munkassiganak
elemzését jeloltem meg. A miniszter mintegy tiz évig tarté tevékenységét a
maga teljességében rendelkezésemre all6 keretben nem tudom minden rész-
letre kitérGen, arnyaltan bemutatni. A tanulminyomban arra vallalkozhatok,
hogy kiemeljem azokat a — szerintem — fundamentalis szemléleti elemeket,
amelyekre Klebelsberg Kuno koncepcionalis kultirpolitikdja felépiilt, meg-
valosult a jovébe mutatott, és médig hat6 tanulsiggal bir.

Max Weber irta le meggy6z6 hitelességgel azt a karaktert, akirél mindenki tudja,
vagy inkdbb a zsigereiben érzi, hogy személyiségének milyensége meghatdrozd és tdrsa-
dalomalakité tényez6. Arra viszont — vélekedik Ormos Maria — kevésbé vannak
kidolgozott valaszaink, hogy vajon mit6l fiigg a ,,megfelel6” személy megjele-
nése és arra talin még kevésbé, hogy vajon milyen szellemi, lelki 6sszetevGk
hatarozzak meg a ,,megfelel§” vagy a kimagasl6 vezetGt, allamférfit?

A torténészek szadmara ismert idszak /iranyzat/, amikor a torténelem a
nagy személyiségek tevékenységeinek leirasbdl allt. Kiralyok, csiszarok, had-
vezérek és allamfGk cselekedeteit tartalmazé le- és at/irasok, szelektiv visz-
szaemlékezések voltak hivatottak arra, hogy rogzitsék a birodalom, nép vagy
egy nemzet multjat. Akadt olyan ideolégiai-politikai periodus is, amely azt
a felfogist képviselte, hogy az ,egyes torténelmi feladatok a torténelem osz-
talyharcos logikajaban sziilettek, és a helyzetek mindig megteremtették azo-
kat a személyiségeket, akik az j feladatok megoldisara vallalkoztak és erre
alkalmasak” is. A nagy egyéniség persze annyiban lehetett csak alkotd, hogy
felismerte a torténelem altal kihordott embrié sziiletéskényszerét, és mintegy
betoltotte a baba szerepét.’

Mindkét felfogas szamos problémit rejt magiban. Kovetkezzen kozilik
néhiny. Az egyik példaul az, hogy a tarsadalmaknak akkor is volt térténel-
miik, amikor egyetlen kiemelkedd személyiség sem tevékenykedett. A masik
kérdés, hogy nehéz olyan nagy torténelmi személyt tallni, akinek a neve két-
ségteleniil megemlitésre keriil valamennyi térténelem tankonyvben az iddk
végeztéig, méghozza mindenki és minden foldi kultira szimaéra pozitiv tar-
talommal. A véletlen szerepe sem elhanyagolhat6. A torténelem valéjiban
j6, am kozepes képességekkel rendelkezd embert is kimagaslé személyiséggé
formalhat, ha az illet§ jokor, j6 helyen van, és ésszeriien cselekszik, racionalis
dontéseket hoz. Arrél sem feledkezhetiink meg, hogy ezek a szerepldk is kor-
nyezet- és helyzetfiiggGk, vagyis sem az id6bdl, sem az adott tarsadalombdl
nem lehet Gket kiemelni, illetve azoktél fiiggetleniil értelmezni. Nem jelennek
meg automatikusan a torténelem parancsszavara. A marxizmusnak annyiban

3 Ormos MARIA: A személyiség a tirténelemben. In: ,,Ember és tdrsadalom” a tanitokép-
zésben cimmel rendezett konferencia szerkesztett anyaga. Szekszard, 1995. Szerk:
Durgonicsné dr. Molnar Erzsébet és dr. Czirjak Jézsef. 19., 21.
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igaza van, hogy a torténelmen kiviil nem lehet ,,szinpadra” 1épni, annyiban
viszont nincs, hogy a személyiségek kibontakozdsiban nem egyediil a t6rté-
nelmi logika érvényesiil, hanem szdmos més tényezd.

A felmeril§ kérdésekre adhaté vilaszok csupin szerény mértéki eligazo-
dast nydjthatnak a személyiség torténelmi szerepét illetGen. Annyi azonban
bizonyos, hogy a kozéleti emberek mindig, minden koérillmények kozott 1é-
nyeges mozgatéoi a torténéseknek, attdl fiiggetleniil, hogy békés iddszakban
vagy valsagosokrdl van sz6. Az el6z8 esetében a hozzaértés, a tiirelem, az
ligyesség, az utdbbiban a tudis, a felkésziiltség, a dontésképesség, a batorsag
és a meggyGz06 erd kertil elStérbe. A békés idbkben példdul hosszi ideig elboldogul-
hatnak olyan személyek is, akik nem igazin hozzdértok, akik az tigyességet manipu-
lacidval pétoljdk, és akik valojadban nem tisztességesek, de képesek megorizni annak
latszatdar. A torténelmileg kritikus és vilsdagos iddszakokban azonban ezek a tulaj-
donsdgok, képességek és készségek tobbnyire nem elégségesek. Ilyenkor dttekintéssel
bird, nagy tuddssal és kimagasli képességekkel rendelkezd merész vjitora, egyéniségre,
meggyizd erejii személyiségre van sziikség.?

A torténelmi tdvlat és a tények sokasiga azt timasztja ald, hogy a két vi-
laghabori kozotti Magyarorszagon tevékenykedd Klebelsberg Kuno nemcsak
kizéleti szerepeket toltott be, hanem kiemelkedd dllamférfi is volt.

A TRIANONI ,,PROKRUSZTESZ-AGY”

Az a politikai rendszer és tirsadalom, amely Magyarorszagot a vesztett habord, a
forradalmak és a békediktatum okozta akut vélsag utan, az 1920-as években a du-
alizmus iddszakdt restaurdls szellemben konszolidalta és stabilizilta, tavol volt at-
t6l, hogy a korszerti nyugati polgéri demokricia példdjanak tekintsiik. A trianoni
magyar allamisag rendkiviil sziik politikai és gazdasigi mozgastérrel rendelkezett.
A kiilsg hatalmi viszonyok kényszerén til - és nem tagadva, ennek kovetkezté-
ben — az orszig belsG egyensiulyviszonyai sem tettek lehetévé jelentds, megva-
16sithat6 politikai, gazdasagi és tirsadalmi reformokat. A szinte természetesnek
vehetd revizi6s torekvések, a 93 ezer négyzetkilométernyi teriiletre csokkent or-
szag stabilizaldsiban 1ényeges szerepet betoltd habora elStti rend restauraldsa és
a ,gybztes” Nyugathoz val6 kapcsol6dis, egymasnak ,ellentmondé” ambivalens
helyzetet hozott 1étre. Az orszdg szdmdra a szinte teljes, kényszerii korbezdrtsagbol
vald kitiréshez egy viszonylag sziiknek nevezhetd mozgdstér nyijtott lehetdséget, a kulti-
ra, amely 1j tipusii — korabeli szé6haszndlattal — kultirpolitikdt kivant meg.

A trianoni békediktdtum utdni helyzet els6 felismerése volt, hogy a korabbi
dualista alapokon nyugvé dllamnemzet-értelmezés érvénytelenné valt. Uj nem-

4 Lasd uvo. 28.
5 Huszti 1942. T. Kiss 1999.
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zetmegtart6 erére /kohéziéra, ideolégiara/ van sziikség. Az dllamnemzet fogal-
mdt felvdltotta a kultiirnemzet fogelma. /Az orszig vezet§ politikusai tisztiban
voltak az 1910-es népszdmlalas adataival, a Torténelmi Magyarorszag etnikat
térképével, azzal, hogy a magit magyarnak vall6 népesség az orszidg kozéps6
részén koncentrilédik. Az elszakitott térségek /Erdély, Felvidék, Kirpatal-
ja, Vajdasig / egy része azonban z6mében magyar lakta teriiletek voltak./ Vi-
szonylag rovid id§ alatt kideriilt, hogy az Gj fogalomra nem csak a trianoni
hatdrokon kiviili magyarsag egységes kultirnemzetként valé elismertetése és
Osszetartisa miatt van sziikség, hanem azért is, hogy az Osztrik-Magyar Mo-
narchia idején fokozatosan romlé kilféldi megitélési, tobbnyire nem, alig,
vagy tévesen ismert magyarsigképen javitani kell. A kultGrnemzet fogalma
maga utin vonta a nemzeti milveltség eszményének, a nemszeti nevelés gyakorlatinak
kialakitasat. A feladatot az 1920-as évek meghatdrozé politikusa Klebelsberg
Kuno vallalta magira, aki hitt abban, hogy a két vilaghdbort kozotti korszak
alapvetd, a tirsadalom osztilyra, rétegre, felekezetre és nemre valé tekintet
nélkiil elfogadott erkolcsi vezéreszméje, a revizid sikere, nagymértékben fiigg
a nemzeti alapokra helyezert kultiirpolitikdtol és a nemzeti kultira kilfold felé valo
propagdldsatol. ' .

Az extenziv-intenziv hazai kultirpolitikdhoz és kultiirdiplomdcidhoz sziikséges
hatalmas méretii koncepciozus szervezdmunkdt — a magyar allamisag megsziinését
kovetden, majd a torok kifizése /1699 [Karlécai béke]/ és a kiegyezés /1867/
kozti magyar tirsadalomban tevékenykedd haladoé szellemii arisztokratak pél-
dajara — egy osztrdk dGsokkel rendelkezd arisztokrata kezdeményezte és végezte el.
A kiegyezést kovet6 liberilis iddszakban szocializalédott és nyugat-eurépai
egyetemeken tanult Klebelsberg Kuno érzékenyen €s azonnal reagilt a kor-
szellem tendencidira, és nemcsak a szamara elfogadott és képviselt konzervativ
reneszansz formijaban. A hazai liberalizmus sokoldald polgari meghaladisat
nem csupan politikai és gazdasigi sikon rogzitette, hanem tudomanyosan és a
tomegekre hatéan a mindennapok szintjén is. Ma mar ismert, hogy a magyar
dkonzervativizmus liberilis elemeket nem nélkiiloz8 reformjai nagyrészt meg-
késtek, mert kialakulasuktél kezdve elvillaltak az ¢konzervativ allasok védel-
mét is. A kulturalis reformok az drizve korszer(isités keskeny medrébe szorul-
tak, és igazi bazisuk csupan az allamhatalom és az elszegényedett kozéposztaly
volt. Klebelsberg maradéktalanul bizott abban, hogy a trianoni hatirok csak
idGlegesek, és az eljovendd Gj vilagban — ahogyan a kiegyezés utani reformerek
is hitték — a nemzetek elsGsorban kultirversenyt vivnak egymassal. A gréf ro-
vidtdvon tévedett. Az elsG vilaghdborat lezaré igazsigtalan békeszerzGdések, a
hatalmas méretii fejlédés kovetkeztében a tirsadalmi valtozasok roppant mér-
tékben felgyorsultak, sokdimenziés ellentmondésokat produkaltak, jelentds
fesziiltségeket idéztek elG, amelyek nem kedveztek a szisztematikusan épitkezd
kultarpolitikinak. Klebelsbergnek hosszabb tdvon igaza lett. Bebizonyosodott,
hogy a szerény eszkiziokkel bird, de fejlesztésre vdro orszdgban a tudomdny, az okta-
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tds, a miivelddés és a milvészetek iigyét kell az egyik olyan f6 beruhdzdsi prioritdsnak
tekinteni, amely azutdn a felemelkedést mds teriileteken is segit mozgdsba hozni, a
tdrsadalomban innovdcios erével bir. Igazolidott, hogy a nyersanyagokban szegény
Magyarorszdg egyetlen és nemzetkizileg is szamottevd ,,gazdasdgi tékéje” elsésorban
a szellemi teljesitményt elodllito tudds.

Klebelsberg Kuno — 1920-as évek, jobbara csupin néhany év, az 1924-1925
és az 1930-1931 kozotti idGszakrdl van szé — kulturilis épitémunkdja képes
volt arra, hogy a megviltozott kériilmények kézétt, Gj és szilard alapokat te-
remtsen a rendszerviltoztatisokban jeleskedd, 20. szdzadi Magyarorszag élet-
es€lyeinek a megdrzéséhez is, mint azt §, vagy sokan masok gondoltak.

Klebelsberg Kuno kozvetlen céljait — a soknemzetiségii torténelmi Ma-
gyarorszag visszadllitdsat €és a régi keresztény kozéposztialyt modern polgar-
sagga fejleszteni kivdné torekvéseit — a masodik vilaghabori utin bekovetke-
zett ideoldgiai-politikai valtozdsok miatt sem igazolhatta az id6. A tudashoz,
a miiveltséghez, a szellemi munka és teljesitmény mindent mozgaté voltihoz
szitkséges kulturilis intézményrendszer — a tudomdnyos, az oktatdsi, az isko-
ldn kiviili népmiivelési [felndttoktatdsi/ és a mifvészeti intézmények — hagyomanyo-
kat tiszteletben tart6, szakszerii és innovativ kiépitését, szakszerii rendszerré
fejlesztd tevékenységének sziikségességét viszont igen.®

A SZEMELYISEG ES KORNYEZETE7

A kormanyzatban bet6ltott, miniszteri pozici6jat szavakban €és tettekben egy-
arant szolgdlatnak és kultuszminiszterként magit partok folottinek tekintd, egye-
sek szdmara irritaléan nagy miiveltséggel és attekintS képességgel rendelkezs
Klebelsberg Kuno személye és munkéssdga ellen még életében, de halalat
kovetSen is szimos €s sokféle indittatdsii timad4s tortént, de személyét /tilzot-
tan/ felmagasztal6 kultusz is jelentkezett. A miniszter olyan személyiség volt,
akivel szemben nem lehetett k6zombosnek maradni. Gancsoskodéi, hizelgéi,
6csérléi és istenitGi egyardnt akadtak. Klebelsberg ellenfelei kifogasoltak a mi-
niszter Nyugat-baratsigat, a baloldali és liberilis politikusok a korszeriitlen kon-
zervativizmusat, a szélsGjobboldal képviseldi a ,,mir nem eléggé offenzivnak”
tartott kultirfélényt intézményesits térekvéseit. Klebelsberg egyesek szemében
megdrizte a dualizmus kori liberalizmus szellemét, masok megitélése szerint
kultirdiktator, paternalista autokrata, etatista és antidemokratikus volt. Voltak,
akik zsenidlis politikusnak, misok tudésnak vagy ideolégusnak kialtottak ki.

¢ T. Kiss 1999.9. .

7 GRAFIN SAROLTA vON KLEBELSBERG: Unser schicksalsweg. Budapest, 1992., Eletutunk.
Grof Klebelsberg Kunoné visszaemlékezései. Szeged, Kereszténydemokrata Néppart
Szeged-varosi szervezete, 1992., T. Kiss TaAMAS: ,, Messzire kell menni ahhoz, hogy az
ember ldtszodyék...”. Krénikés 2001. 4. sz. 10 - 12.
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Az1940-es évek masodik felében a hivatalos politika megbélyegezte, vidoltak,
hogy nacionalista és reakciés /nem abban az értelemben, hogy a forradalmakra
reakcidval vilaszolt/. S6t akadtak, akik a fasizmus hivei és szalldsadoi kozé is
soroltak. A Vildgvdlsdgban /1931/ cimmel kiadott miivét 1945-ben az Ideiglenes
Nemzeti Kormany fasiszta szellemd, szovjetellenes sajtéterméknek mindgsitette
és betiltotta. Az 1960-as években forradalomellenességét, neonacionalizmusit
és a kultarfolényrsl vallott nézeteit vetették szemére.? Ovatos rehabiliticiéja az
1960-as évek végén kezdddik, amikor tudomanypolitikdjanak, pontosabban a
torténettudominyi kutatdsokat® szakszeriien szervezs tevékenységének méltata-
sara keriilhetett sor. Haldldnak 50. évforduldjan, 1982-ben, kultarpolitikajanak
tényszerii bemutatdsara, valamint épitészpolitikusi tevékenységére emlékez§
iras jelenhetett meg két hazai kulturilis folyéiratban.!

Az 1980-as évek masodik felétgl! egyre tobb kutatdé kezd foglalkozni a
koribbi idGszakhoz mérten madr tirgyilagosabban és torténetiségbe agyazot-
tan Klebelsberg kultirpolitikijaval, annak egy-egy dgazatival. A rendszer-
valtas /1989/90/ id&szakdban'? és azt kovetd években a minisztert tovdbbra is

8 ANDICS ErzsEBET: Az ellenforradalom és a bethleni konszoliddcié. Budapest, 1948., BErecz
LVIIL (1949) 12. sz. 81-86., Kereény: Gyoray: Adalékok a Horthy-fasizmus kulturdlis
politikdjghoz Szegeden (1919-1929). Tiszatdj, XI. (1956) augusztus., BALOGH SANDOR:
Kilebelsberg és a magyar ,,neonactonalizmus”. Valésag I1. (1959) 3. sz., BALoGH SANDOR:
A bethleni konszoliddcié és a magyar neonacionalizmus. Torténelmi Szemle, V. (1962)
3-4. sz., SzaBoLcs OtT10: A Kiebelsberg-féle iskolapolitika osztdlyjellegének kérdéséhez.
Pedagdgiai Szemle XII. (1962) 1. sz.; Tar KArOLY: Klebelsberg Kuno neonacionalista
neveléspolitikdja. Acta Paedagogica Debrecenina. (1963); Klebelsberg minisztersé-
gének megitélésében az 1970-es évek végén mar torténik némi elmozdulas. Szege-
den, Klebelsberg munkassigirol ,,iényszerii elemeket is felhasznal6 és némi pozitiv
szinezetd értékeléssel biré” tanulmany jelenik meg. SARkOz1 1979. 187-215.

®  GrATZ FERENC: Klebelsberg tudomanypolitikai programja és a magyar torténettudomdny.
Szazadok CIIIL. (1969) 5-6. sz., EMBER GY6z6 (1967): A Magyar Torténelmi Tdarsulat
szdz éve. Szazadok CI. (1967) 1155.

10 [T.] Kiss Tamas (1982): Klebelsberg ideoligidja és szervezdmunkdja beszédei, cikkei
tiikrében. Kultara és Kozosség IX. (1982) 4. sz. 3-15. 0., Nagy ELEMER: Epitésze-
tiink és Klebelsberg Kuno (Haldldnak otvenedik évforduljdn). Magyar Epitémiivészet
XXXI. (1982) 6. sz. 58-59.

W IT.] Kiss Tamas: Felndttnevelés Magyarorszdgon 1922 — 1931. In: Tanulmanyok a
pedagoégia és a pszicholégia koréb6l. A Juhasz Gyula Tanarképzé Féiskola Tudo-
minyos kdzleményei, Szeged, 1983. Szerk: Békési Imre. 53-63. 0., T. Kiss Tamas:
Kilebelsberg mitvészetpolitikdja 1. rész. Népmiivelés XXXII. (1985) 12. sz. 32-33. o.,
T. Kiss TamAs: Klebelsberg miivészetpolitikdja 2. rész. Népmiivelés XXXIII. (1986)
1.sz. 26 — 27. 0., T6xEczx1 LAszLO (1986): Az egyhdzak és az iskoldztards Klebelsberg
Kuno nézetetben. Magyar Pedagégia LXXXV. (1986) 1. sz. 69-78.

12 MORA LAszLO: A természettudomanyi kutatdsok dllami tamogatdsa a két vilaghdboru
kozétt. Magyar Tudomany C. (1989) 9. sz., Romsics IgNAc (1989): Francia-magyar
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erdteljesen birdlé" nézetek mellett, de a két vilaghibora kozti idGszakra is
emlékeztet§ talzott, elfogultsigot sem nélkiilozs allispontok jegyében, kon-
ferencidk és publikiciék forméjiban kezdetét vette Klebelsberg személyének
rehabilitdldsa, miniszterségének részletes és arnyalt értékelése. Emlékére az
elmilt két évtizedben annyi szobrot dllitanak, és emléktablat avatnak, ameny-
nyit Magyarorszig 6sszes kultuszminiszterének — ideszimitva E6tvos Jozsefet
/1813-1871/ és Trefort Agostont /18171888 is — egyiittvéve sem emeltek.

A CSALAD ES ISKOLAK

A Klebelsberg csaldd Tirolbdl szarmazik. A vezetéknév irdsdban toérténeti at-
alakulds ment végbe. Kezdetben Khneblsperger, Kneblsperch, Kleblsprech,
Knoblsberg, majd 1872-t61 Klebelsberg. Régi, 1520-bdl szairmazé feljegyzé-
sek szerint Sopron viros ,,polgarmesterei” k6zott Klebelsberg nevii ember is
szerepelt. A kutatasok azonban azt igazoljik, hogy a csalad férfi tagjai szinte
kizirélag katonak voltak. Az egyik katona 6s, Klebelsberg Lénard /Leonhard/
a mohdcsi vész utian lovascsapattal érkezett Magyarorszigra, hogy részt ve-
gyen a torok elleni hiabortiban. Harci sikereiért V. Karoly csdszartél /1500-
1558/ 1530-ban baréi rangot szerzett és Tirolban megkapta Thunburg varat.
Klebelsberg Lénard fiai — Niklas és Lambert — is magyarorszagi harctereken
kiizdottek a torok ellen.

Klebelsberg /Ulrik/ Janost a parkanyi /1663. VIIL 7./, majd az érsekijvari
/1663. VIII. és IX. 26. kozott/ csatdkban tanusitott vitézi magatartisért 1669.
november 25-én I. Lip6t /1640-1705/ ugyancsak baréi rangra emelte. Janos
egyik fia, Klebelsberg Ferenc a budai vir visszafoglaldsiban /1686. IX. 2./ is
részt vett. Erdemeiért 1702-ben grofi cimet kapott. A 18. szézad végén a csaldd
tagjai koziil tébben vitéziil harcoltak a péterviradi, a belgradi és a temesvi-
ri csatakban. Klebelsberg Janos grof, altdbornagy /1772-1841/ végigkiizdotte
a napéleoni haborikat. André Massena /1756-1817/ tdbornagy — Bonaparte

kulturalis kapcsolatok és a parizsi ,,Magyar Intézet” a két vildghdbori kézitt. In: Ma-
gyarsagkutatds. A Magyarsdgkutaté Intézet Evkbnyve. (1989), T6kECZKI LASzLO:
Konzervativ reform a legkorszeriibb eszkozokkel. Valosag XXXIII. (1990) 2. sz, Tudo-
mdny, kultira, politika. Grof Klebelsberg Kuno vdlogatott beszéder és irdsai (1917 -1932).
Budapest, Eurépa Konyvkiadé, 1990. Vilogatta, az elGsz6t és a jegyzeteket irta:
Gratz FERENC., MESzAROS ISTVAN: Klebelsberg iskolareformja. In: Gréf Klebelsberg
Kuno emlékezete, Budapest, 1994. A Gréf Klebelsberg Kuno Alapitvany fuzetei 1.
sz. Szerk: Klebelsberg Eva. 41-47., MANN MIKLOS: Oktataspolitnkusok és koncepciok
a két vildghdbord kizort. Budapest, 1997. 26-73., MALLER SANDOR: Grdf Klebelsberg
Kuno és a Sdrospatakt Reformdtus Féiskola. Sarospatak, 1998.

B SzaBd MIKLOS (1995): A Klebelsberg legenda. Eurdpai Utas VI. (1995) 4prilis, 28-
31.
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Napéleon /1756-1817/ egyik hadvezére — felett a Schéngrabern-Hollanbrunn
mellett aratott gy6zelméért /1809/ megkapta a legmagasabb katonai kitiinte-
tést, a Maria Terézia-rendjelet.

Egy misik Klebelsberg, Klebelsberg Ferenc Szeraf /1777-1859/ 1. Ferenc
/1768-1835/ kiraly /1792. 1II. 1.-1835. III. 2./ idejében a Habsburg-monarchia
»pénziigyminisztere”, alapjaban véve az udvari kamara elnoke. Jelentds sze-
repet villalt az orsziag kozgazdasigi és pénziigyi viszonyainak megjavitasa-
ban. Tamogatta gréf Széchenyi Istvan /1791-1860/ dunai gézhaj6zasi teveit.
Fia, Klebelsberg Ferenc gréf, huszarezredben szizadparancsnok. A galiciai
Prodekben szolgilt, amikor 1844. dpr. 15-én megsziiletett fia: Jacob Joseph
Constantin graf, Klebelsberg Kuno apja. Klebelsberg Jakab gréf is katonai
palyat vilasztott. Székesfehérvaron szolgalt, amikor megismerte a koznemesi
szarmazasa FelsGeGri és Als6edri Farkas Arankat, akit hamarosan — 1872-ben
— feleségiil vett. Az anya egy tGsgyokeres magyar birtokos, Farkas Imre négy
lednya koziil a misodik volt.

Klebelsberg Jakab csaszari €s kiralyi f6hadnagy az Osztrak-Magyar Mo-
narchia k6zos hadsereg 14. huszirezred S. szdzaddnak helyettes parancsnoka
1875-ben az Arad megyei Magyarpécskan allomasozott, amikor november 13-
an megsziletett Klebelsberg Kuno, akit majd Bud Janos /1880-1950/ pénz-
igyminiszter /1924. XI. 15 - 1928.1X. 5./ a legkényelmetlenebb miniszternek
nevez. Keresztnevét keresztapjitol, grof Czetwitz Kundtdl kapja. KésGbb,
amikor felserdiilt, gyakorta kesergett azon, hogy ilyen idegen hangzasii ne-
vet kapott. A csalidd életébe a sors keményen belesz6lt. Klebelsberg Jakab
egy hadgyakorlat sordn lebukott a lovirdl, silyosan megsériilt és tobbé nem
tudott ldbra allni, 1877. janius 14-én, 34 éves kordban Székesfehérviron el-
hunyt. Nem sokkal késébb meghalt Kuno lednytestvére is. A mésfél éves kis-
fit egyediil maradt az édesanyjaval. Gydmja anyai nagyapja, Farkas Imre lett,
aki Batthydny Falop herceg enyingi uradalmanak volt a jészigkorményzoéja.
Klebelsberg a fehérvari hazban szigorii neveltetésben részesiilt. Feleségének,
Lasztoczi Botka Saroltdnak késébb gyakorta széba hozta, hogy nem volt bol-
dog gyermekkora.

Klebelsberg Kuno alapértékeinek kialakuldsdra hatassal volt a csaldd anyai
dga, valamint a kiegyezést /1867/ kovetd dualizmus szabadelvii vildga. Az elsGre
egyébként a Magyar Torténelmi Tarsulat 1921. december 20-i kozgytilésén
tartott elGadasaban is utalt: ,,Anyat nagyapdm biiszke volt arra, hogy dundntili
koznemes tdrsaival levett kalappal sorfalat dllhatott Dedknak... és élete végéig...
emlegette a haza bolcsének elejtett szavait”. Klebelsberg Kuno alapértékeinek for-
malddasit befolyasolta a hazai szabadelviiség, a dualizmus idGszakinak konzer-
vativ-liberdlis nézetrendszere is. Az apjat korin elveszitd Klebelsberg emberileg
és politikai nézeteit tekintve egyarant kozel érezte magihoz Tisza Istvin mi-
niszterelnokot, melyet nem titkolt, s6t akire a Nemzetgytilésben is gyakorta
hivatkozik.
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Klebelsberg Kuno f6nemesi cimet visel, de a valosagban mégsem a nagy-
birtokos arisztokriciat, hanem inkéabb azt a modern allamigazgatisi szakem-
bergardat képviseli, amely a hivatali palydn taldlta meg hivatasat és megélhe-
tését. Nem gyiijtott vagyont. Az elhunyt rokonait6l 6rokolhetd anyagi javakrél
1s rendszeresen lemondott. Ezt a magatartasit az Ggynevezett kirdlypuccsok
idején /1921. II1. 26-27. és 1921. X. 23./, minthogy nem allt IV. Kéroly /1887-
1922/ mellé, j6llehet oktéber 21-én torténetesen Sopronban volt, ahol a kiraly
is tartozkodott, sok kirdlyparti a szemére vetette. Gt is — az akkori politikai
terminoldgidval — a ,kirdlykérdést kikapcsolok” kozé soroltdk. A katolikus
valldsii Klebelsberg elemi iskoldit magintanuléként a székesfehérviri Belva-
rosi Filitanod4ban végezte 1881 és 1885 kozott. A sokat betegeskedd fith kozép-
iskolai tanulményait a ciszterciek székesfehérvari f6gimnaziumaiban folytatta
1885 és 1893 kozott. /KésGbb a ciszterciek rendtestvériikké is fogadtak, st a
ciszterci didkszovetség elnokévé valasztottak./ Tanulmanyai soran f6ként két
tantargyb6l — matematikabdl és bolcseletbél — nyijtott kiemelkedd teljesit-
ményt. Kivalt matematikibdl jeleskedett. A testnevelés terén /korabeli sz6-
hasznalattal: tornabdl/ viszont elég gyenge teljesitményt nydjtott.'*

A csaldd és rokonsag szerette volna, ha Klebelsberg Kuno is katonai pa-
lyira 1ép, ezért 1893-ban beirattdk a wiener-neustadti /Bécsujhely/ katonai
akadémiira. A fiatalember azonban igen messze allt a militarista és dzsentri
hagyomanyokt6l. Alkatilag is gyenge volt. Rovid id6 multan — a csalad nehez-
telése ellenére — atiratkozott a jogi egyetemre. Szobat bérelt Pesten az Egye-
temi Koényvtar hidzgondnokitél. Tahy Jakabbal, a késGbbi foldmivelésiigyi
allamtitkérral lakott egy szobdban, nehéz koriilmények kozott élt. A csalad
ugyanis, abban reménykedve, hogy sikeriil visszatériteniiik a katonai palyara,
bintetésként havonta 50 forintot adott neki, ami csupén a legsziikségesebbek-
re volt elég.

Az ambiciézus és széleskori érdeklédést mutaté Klebelsberg viszonylag
gyorsan szembesiilt hdtranyaival ezért arra kényszerilt/térekedett, hogy kis-
virosi neveltetése miatt elszenvedett miiveltségbeli hidnyossigait pétolja.
Természetesnek vehetd, hogy tanulméinyainak eldrehaladtival fokozatosan
tavolodott a fehérvari csaldd sziikre szabott vilagitdl, annak helyi értékelé-
si és viszonyitasi alapjatél. Egyetemi tanulmanyait Budapesten, Berlinben és
Miinchenben végzi. A berlini egyetemen a jogtudomany mellett térténelmet
is tanul. Allamtudomanyi tanulmanyi ismereteit a parizsi Sorbonne-on, a
College de France-ban gyarapitotta és egészitette ki. Tandrai koziil gyakorta
emlegeti Adolph Harnack /1851-1930/ német teoldgust, a hellenizmus filozé-
fidgjanak és a krisztianizmus neves kutatéjat. Kultuszminiszterként szeretettel
emlékezik Adolph Wagner /1835-1917/ kozgazdaszra, akinél egy alkalommal

¥ Berta Annamdria: Klebelsberg Kuno fiatal évei Székesfehérodron. Neveléstorténet IV,
(2007) 1-2. sz. 14.
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mezdgazdasagi témabdl készitett dolgozatot. A professzor kifogésolta, hogy a
referitum a magyar mez6gazdasig gondjait kizdrélag gazdasigi téren keres-
te, és nem tért ki a munkastomegek miiveltségi helyzetére; figyelmen kiviil
hagyta a mez6gazdasigi tudomanyok fejlettségét, valamint az agrarértelmiség
kulturalis dllapotat. Tanulétarsai kozé tartozott Karl Heinrich Becker /1876-
1933/, a késdbbi porosz kozoktatdsiigyi miniszter, akihez élete végéig baratsag
és szakmai munkakapcsolat fiizte.

A jogi- és dllamtudominyi doktorrid a budapesti Pazmany Péter Tudo-
minyegyetemen avattik 1898-ban. A doktori értekezésének témadja az ,,dllam
és az egyhéaz” viszonyanak elemezése volt.

A szizadfordulé évében nésiilt meg. 1900. aprilis 24-én feleségiil vette
egy vidéki kisnemes dzsentri leinyat, Lasztoczi Botka Saroltat /1878-1964/.
Hazassigkotésiikre Budapesten, az egyetemi templom kapolnéjaban keriilt
sor. Klebelsberg késGbb, minisztersége idején kezdeményezi, hogy a temp-
lomban rendszeresen adjik el a zenemfivészet legnagyobb mestereinek, Mo-
zart, Beethowen, Schubert, Bruckner, Liszt és masok miiveit, kompoziciét.
Lasztéczi Botka Sarolta napléjaba olvashaté bejegyzések és feljegyzések arrdl
tandskodnak, hogy szeretetteljes korillmények és egy odaado feleség iltal biz-
tositott jo feltételek segitették Klebelsberg munkalkodasait.!

A HIVATALNOKI PALYA

Klebelsberg Kuno palyaja kezdetben, a hivatalt vallalé dzsentri-fida ,,karrier-
jeként” kezdSdik, 4m a szépirodalombd! is koézismert folytatds, a Mikszath
Kalman /1847-1910/, Méricz Zsigmond /1879-1942/ és masok miiveiben ab-
razolt figurikétdl lényegesen és jelentGsen eltér. IsmerGsei /és arisztokrata
szdrmazas/ révén — B6né Géza Fejér megyei alispan hazaban - keriilt kap-
csolatba baré Banffy Dezsével /1843-1911/, az 6 miniszterelnoksége idején
/1895. 1. 14 — 1899. 1. 26./, 1898-ban lépett dllami szolgilatba, fogalmazéként.
Kezd6 tisztviselként értékes szervezGmunkat végez Zala Gyorgy /1858-1937/
szobrainak és a millenniumi emlékmiivek felillitdsakor. Miiveltsége és oszt-
rak Gseit6l 6r6kolt németes alapossiaga, rendkiviili munkabirisa és nem utolsé
sorban tudatos és tervszerd 6nképzése kovetkeztében nagy ivii karriert fut be.
A miniszterelnokségi segédfogalmazdbél rovid idS elteltével, bejarva a rang-
1étra 1épcsGfokait, fogalmazo, segédtitkar, titkdr, majd osztalytanacsos lett.
Az ifji Klebelsberg nézeteiben és emberileg is egyre kozelebb keriil Tisza
Istvan /1861-1918/ politikdjahoz és személyéhez. Tisza kozvetitésével ismerke-

' GRAFIN SAROLTA VON KLEBELSBERG: Unser schicksalsweg. Budapest, Stiftung Graf
Kuno von Klebelsberg, 1992., Eletutunk. Grof Klebelsberg Kunoné visszaemlékezései.
Szeged, 1992.
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dik meg kozelebbrdl a Habsburg-csaldd néhény tagjaval. Karollyal /1887-1922/,
Albrechttel /1897-1955/ és Jozseffel /1872-1962/. Ferenc Jozsef /1830-1916; ural-
kodé 1848. II. 2., illetve 1867. VI. 8.-1916. XI. 21./ kozvetlen utasitasira Kar-
olynak trénra lépése elgtt Klebelsberg ad tajékoztatast magyar iigyekben. J6-
zsefnek & volt az egyik bensd tandcsadodja, kit haldlakor az 6zvegyéhez intézett
levelében a f6herceg ,,meghitt j6 baratjanak” nevezett. Az allandé j6 viszony a
féherceggel Klebelsberg miiveltsége mellett elsGsorban annak tudhaté be, hogy
fidnak, a fiatal dr. Jézsef Ferenc /1895-1957/ f6hercegnek legszorosabb bariti
koréhez tartozik. A miivészetek és a tudomany irdnt érdekl&dd fiatal fGherceg
szinte minden kérdésben kikérte Klebelsberg véleményét és tanicsait.

Tisza Istvan elsG miniszterelnoksége /1903. XI. 3.-1905. VI. 18./ idején osz-
talytanacsos. A nemzetiségi iigyek intézése mellett § vezeti a romai Szentszék-
kel foly6 targyaldsokat is. Intenziv munkat végez a fiumei magyar piispokség
létesitése érdekében. A nemzetiségi kérdésekben Ferenc Jozsef belss titkos
tandacsa.

A Julian-egyesiilet iigyvezets igazgat6jaként mintegy tiz éven it tevékeny részt
villal a Szlavéniaban, Horvitorszigban, Bosznia-Hercegovinaban é16 magyarok /
tisztviselGk, vasutasok, hajésok és ezek csaladtagjai/ nemzeti és kulturilis gondo-
zdsanak a megszervezésében. Klebelsberg statisztikai kimutatasokat készittet a
teriiletek kulturalis allapotirdl. Az adatokat elemzi, melyek késGbb a kultuszmi-
nisztersége idején nyilvianvaléva teszik szdmdra a dualizmuskori magyarorszagi
kultarpolitikdjanak valésdgat. Elmondhaté, hogy, mir a Julidn-egyesiiletet iri-
nyitdsiban felfedezhet§ a kés6bbi kultuszminiszter szimos, jellegzetes vonisa és
megnyilvanulisa. Klebelsberg munkissiginak eredményességét jelzi, hogy ami-
kor lekoszon az egyesiilet igazgatasirdl, nevére alapitvanyt szerettek volna létre
hozni, amely kamataib6l minden évben egy-egy beteg, Julian-tanitét kivantak
segélyezni. Az egyesiiletet Széchenyi Béla /1837-1918/ koronadr kezdeményezé-
sére 1904-ben hozzik léire. Célja nem az emlitett teriiletek elmagyarositisa volt,
hanem az ott él6 magyarok miivelGdésének segitése, kulturilis érdekvédelmének
biztositdsa. Ennek érdekében az alapitvany sajat koltségén iskoldkat tartott fenn,
konyvtiarakat miikodtetett, ismeretterjesztG eladdsokat szervezett, analfabéta-
tanfolyamokat finanszirozott. Hasonl6 céllal létesiilt a Szent Laszl6 Tarsulat a
rominiai és a bukovinai magyarsig timogatasara.

Klebelsberg Kunét 1910-ben a Kozigazgatisi Birdsag itél6biréjava nevezik
ki. A birésigon, rovid iddn beliil a legfontosabb kozjogi természetii ugyekkel
bizzdk meg. 6 szerkeszti a birsdg tobb elvi jelentGségli dontvényét. A Koz-
igazgatési Birésag 1913-ban megvilasztotta a Hataskori Birgsag tagjava.

Hivatalnokoskodasa idején Klebelsberg a néprajzi viszonyok és a kiilonféle
kozjogi és kulturalis intézmények tanulmanyozisa végett nagyobb utazasokat
tett killfoldon. /Feleségével szabadsiga idején beutazta szinte egész Eurdpit.
Jart Franciaorszdgban, Spanyolorszigban, Olaszorszdgban és Gorogorszag-
ban. Eljutott még Marokkéba is./
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Az 1910-es években bekapcsolédik a hazai felsGoktatisba. A Kozgazda-
sigtudomanyi karon egyetemi oktatoként 1910-ben koézjogi témakbdl tart
el6adasokat. 7

Klebelsberg, Tisza Istvin bizalmi emberének szdmit. Tisza mésodik kor-
manyiban /1913. VI. 10 - 1917. VI. 15./ adminisztrativ dllamtitkidrként — mint
a ,népoktatis specialistija” — munkilkodik 1914. 1. 2-t6l 1917. III. 19-ig.
Munkavégzésére jellemzd, hogy nagy hangsilyt helyez a kultdrstatisztikira.
/Magyarorszagon a korabeli viszonyokat figyelembe véve kivalo statisztikai
rendszer épiilt ki és milikodott. A legértékesebb anyagokat is a tdrsadalomsta-
tisztikusok hagytik az utékorra, még akkor is, ha csupin a tarsadalmi jelen-
ségek mennyiségi adatait gyijtotték 6ssze./ Ujjaszervezte a népoktatasi koz-
igazgatés kiils§ szervezeteit, és kezdeményezGként vesz részt a hajdidorogi
gorogkatolikus piispokség 1étesitésében. Népiskolakat terveztetert a Vag also
folyasa mellé Vagujhelytl Vagsellyéig. :

A haboru alatt az 1915. évi XV. tc. értelmében megszervezi a rokkantiigy
kezelését felvallalé intézményrendszer kiépitését. Elndke az Orszdgos Hadi-
gondozé Hivatalnak. A tiiddGbetegek szdmdra népszanatériumokat terveztetett
Koranyi Sandor /1866-1944/ professzorral a Tatrdba, a pilisi hegyekben és
az Alfold tobb pontjira. Tisza Istvan felkérésére 1917. marcius 19-t6]1 majus
23-ig a miniszterelnokség politikai dllamtitkdra. A parlamentbe, Kolozsvar
orszaggyliilési képviselGjeként vonul be 1917-ben. Politikamentes program-
beszédét aprilis 1-jén mondja el. Tobbek kozott a hadigondoz6-intézmények
gyarapitasinak, egyetemi tanszékek feldllitdsanak, 4j népiskolik és internatu-
sok épitésének szitkségességérsl beszél.

Mialatt Tisza Istvdn a frontokat jirja, Balogh Jendvel /1864-1938/ és
Teleszky Janossal /1868-1939/ egyiitt vezeti a Munkapartot. A Tisza-kabinet-
tel egyiitt § is lemond. Az 1918-1919-es forradalmakat passziv szemlélgként
€li 4t. Mélyen megrenditi a grof Tisza Istvan ellen elkovetett merénylet /1918.

_X. 31./. Tisza halalakor Klebelsberg ama kevés szamii régi j6 barit kozé tar-
tozik, akik mertek a halott és 6zvegye mellett maradni. Egyike azoknak, akik
a meggyilkolt magyar miniszterelnok testét koporséba helyezték. Budapesten
nem maradhat. Letart6ztatdsa el6l bardtaihoz, majd azok vidéki rokonaihoz
menekiil. Meghivja magahoz Gyulara Hekler Antal /1882-1938/, majd Almasy
Dénes /1863-1951/ és felesége, Teleky Eva festémiivész kétegyhazi birtokan
hazdédik meg, ahol a gyermekek mellett, mint német tanitd szerepel.

Klebelsberg nem zirkézott el a politikai élettdl. Bethlen Istvannal /1874-
1946/ mar 1919 februirjaban megszervezik a Nemzeti Egyesiilés Partjat. /
Egyébként 1918 eldtt, bar mar akkor becsiilték egymast, politikai ellenfelek-
nek szamitottak. Ha nincs Trianon, taldn azok is maradnak./

Az els6 nemzetgyiilési valasztisokon Klebelsberg legitimista programmal,
Csernoch Janos /1852-1927/ biboros, Magyarorszidg hercegprimasa kezdemé-
nyezésére és tamogatasiaval bejut a parlamentbe. Sopron képviselGje volt 1920.
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janudr 26-t61l. Nem sok id6 elteltével egyik vezéralakja lesz a ,,disszidensek”-
nek nevezett politikusoknak, akik 1922. janudr 5-én kivaltak a Keresztény
Nemzeti Egyesiilés Partjabol és beléptek a Kisgazdapartba, hogy gréf Bethlen
Istvin miniszterelnok /1921. IV. 14 — 1931. VIII. 24./ erds kormanyzépartot
tudjon maga mogott.

A misodik Bethlen-kabinetben, Riday Gedeon /1872 — 1937/ lemondi-
sa utdn Klebelsberg beliigyminiszter /1921. XII. 3.-1922. VI. 16./. /Emlités-
re érdemes, hogy sokoldala és sokirinyt miiveltsége miatt akadtak, akik a
foldmiivelési, masok a pénzigyi vagy a hadiigyi minisztérium élén lattdk vol-
na szivesen./ Oroszlanrészt villal az (j valaszt6jog kidolgozasaban. A vilagha-
bori és a forradalmak utdni belpolitikai viszonyok /az ellenzék obstrukciéja/
és az érvényben 1év§ vilasztdjogi torvény nem teszi lehetvé a tervezet meg-
targyalasat. Az 4j valasztdjogi ,reformot” Klebelsberg Kuno a miniszterta-
nics 1922. januir 24-i ilésén ismerteti. Bevezetdill szitkségesnek tartja le-
szbgezni: ,A polgdrok a konszoliddcidr sévdrogidk, és ez csak gy érhetd el, hogyha
a vdlasztojog megaddsa szempontjabol bizonyos korldtozdsokat léptetiink életbe.”'s
A korabeli szemlélet, szirmazasa és neveltetés folytan azt is kijelentette:
0 nem hive annak, hogy ,,a nGk képviselGvilasztasi jogosultsagot nyerjenek”,
mert véleménye szerint ,,Magyarorszdgon a néi népesség nagy timegei még nem
birnak politikai érettséggel”.V’ Az elGterjesztés éles vitat vilt ki, mégis elfogadast
nyer. Klebelsberg javasolja vitéz Nagybinyai Horthy Miklés /1868-1957/ kor-
manyzénak /1920. III. 1.-1944. X. 16./, hogy azt rendelettel 1éptesse hatilyba.
A Klebelsberg 4ltal elkészitett 2200/1922. sz. rendelet, amely az 1918 el6ttihez
képest ugyan progressziv, am az 1920-ashoz képest erGsen korlatozott, 1922.
februdr 16-dn valt hatdlyossa. A férfiaknal 24 éves korhatirt irt elg, 10 éves
magyar allampolgarsagot, kétéves helyben lakist, négy elemi végzettséget.
Klebelsberg politikai meggondolasbdl bevette a javaslatba a nSk szavazati jo-
gat, néhany megszoritassal. A n6knél a korhatar 30 év lett, s a férfiakéhoz azo-
nos feltételekhez még tovabbiak jarultak: férjezett és legaldbb hirom gyerme-
ke van, vagy sajat keresetébdl tartja fenn magat, aki fGiskolat vagy egyetemet
végzett az 30 életév alatt is szavazhatott. A rendelet a szavazis titkossagat csak
Budapesten és a tobbi torvényhatésagi jogi varosban hagyta meg. Az orszig
mads helységeiben visszaillitotta a nyilt szavazds dualizmuskori gyakorlatat.
»A politikai demokrdcia nem lehet iidvis egy nemzetre akkor, ha a kultiirdemokrdcia
nem késziti eld. Csak az olyan nemzetnek a tomegei dinthetnek ontudatosan sor-
sukrol, amelyeknek megvan ehhez az intelligencidjuk... ehhez pedig nem elég irni,
olvasni és szdmolni, hanem ehhez az ismeretanyagnak, de még inkdbb a gondolkoddsi
és itéloképességnek nagyobb foka kell...” indokolja dllaspontjit Klebelsberg még
1925-ben is.'®* A miniszter 1928-ban sem vélekedik masként. ,,Mint beliigymi-

16 Karsal ELEK (1963): A budai Sdndor-palotdban tortént 1919-1941. Budapest, 1963. 90.

17 KARsaI 1963. 90.
18 KULEBELSBERG 1927. 365.
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niszter meggydzidéssel miikodtem kizre, hogy a Friedrich-kormdny vdlasztdsi rende-
letét, amely a legszélsdségesebben dltaldnos, titkos vdlasstdson alapult, médositsuk és
a vdlasztéjogokat a magyar tomegek értelmi szintjével dsszhangba hozzuk.”"® A ke-
mény kezii Klebelsberg beliigyminisztersége viharos. Erre az idGszakra esik a
legitimista vezérek letartztatdsa, az antiparlamentalis szélsijobboldali ersk /[EME/
Ebredd Magyarok, valamint a bolsevik-kommunistik elleni fellépés is. Ellenfelei
valogatas nélkiili médszerekkel térekedtek a lejaratasira. Kikialtottak ,,zsidé-
baratnak” és megitalkodott liberilisnak. A legkirivébb az a plakit-kampiny
volt, amely a minisztert ,hermafroditaként” dbrizolja. Klebelsberg sajit be-
valldsa szerint ,,csupdn kotelességbdl vallalta” a beliigyi tarca vezetését.

A KULTURA SZOLGALATABAN

Az tujjaalakult Bethlen-kormanyban 47 évesen, 1922. VI. 16-t61 1931. VIIL.
24-ig kultuszminiszter. Azt a teriiletet feliigyelhette és fejleszthette, ahol iga-
zan otthon érezhette magat. Szitkséges megjegyezni, hogy Klebelsberg Kuno
valéjaban az allamigazgatis irant érdekl&dik, amely ellentmonddsosan erdsidik
fel a trianoni dontést kovetGen. A magyar biirokraciin felngtt és a hivatalnoki
kar irdnt szolidaritdst vallal6 Klebelsberg a hivatalnokréteget ,,jo értékérzd
és értékterjesztd” bazisnak, a ,,nemzet gerincének” tekinti, am nem rejti véka
ala, hogy a lesziikitett hatarok kozé szoritott orszag kozigazgatasi rendszere
jelentSs atalakitasra szorul. Hangoztatja, hogy az dllamigazgatds - dualizmus-
kori id3szakhoz mérten - a munkijat sokkal szakszer(ibben végzd hivatalnoki
kart és eurdpai szinvonald tigyintézGi kultirat igényel.?° Latja hogy, az élla-
mi és a minisztériumi alkalmazottak, a Nemzetgytilési képviselGk létszama
Nagy-Magyarorszdgra /sGt arra is tl/ méretezett, ezért — politikai okokbél is
— létszamcsokkentést javasol. Az elcsatolt teriiletek visszaszerzésében vetett
hite viszont — szintén politikai indokok alapjin - a kozéposztalyt megtestesitG
tisztvisel6i kar 1étsziméinak megérzésére/megmentésére 0sztokéli.
Klebelsberg Kuno hatalmas energiival kezd el dolgozni és teljes személyisé-
gével a feladatdra koncentral. Kozel tiz évig tarté kultuszminisztersége idején /

-----

19 NEMES DEzsO: A fasiszta rendszer kiépitése és a népnyomor Magyarorszdgon 1921-1924.
(Iratok az ellenforradalom torténetéhez I1.) Budapest, 1956. 266., Klebelsberg beliigy-
miniszterségével foglalkozik: Sipos J6zseF (2008): Klebelsberg Kuno beliigyminiszter-
sége és az 1922-es nemzetgyiilési vdlasztdsok. 1n: A legnagyobb dlmi magyar kultusz-
miniszter. Klebelsberg Kuno kora és munkissiga. Szeged, 2008. Szerk: Miklés
Péter. 35-53.

20 KLEBELSBERG KUNO: A magyar neonacionalizmus. Néptaniték Lapja LXI. (1928)
3-4. sz. 5., T. Kiss Tamis: A miivelédéspolitika ,,sziirke eminencidsai”. Népmiivelés
XXXIV. (1987) 4. sz.
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is./ a konzervativ reform? jegyében, a dualizmusbdl 6rokolt és az dj viszonyoknak
megfelelS ,,modernizdlt” kultirfolényre” hivatkozva/torekedve, a keresztény-nem-
zeti értékrend elGtérbe helyezésével, a kozéposztdlyra épitve, illetve timaszkodva a
kulturilis élet szinte valamennyi teriiletén és dgazatidban jelentds kezdeménye-
zések torténtek és valésultak meg,” jovébe mutaté dlmok sziilettek.

A miniszter a nyugat eurdpai illamok éltal diktalt béke ellenére az orszig
létérdekének tekintette a Nyugathoz valo kitidés erdsitését. Vallotta, hogy a keress-
tény Nyugathoz valo kapcsoliodds, a magyarndl fejlettebb eurdpai népek kultirdjanak
megismerése és otvozése Keletrdl hozott értékeinkkel az dllamalapitds dta szinte megsza-
kitds nélkiil mindig a magyar politikai gondolkodds és kultirpolitika egyik meghatdrozo
alapelve volt. A dualizmus idGszakat jol ismerd Klebelsberg minisztersége idején
ezért folyamatosan hangsilyozza, hogy az 6nillova valt orszag akkor lesz képes
elérni ezt a célt, ha a tiarsadalom, a gazdasigi és a politika élet élén olyan szak-
emberek illnak, akik megiitik az eur6pai mértéket, idegen nyelveken képesek
kommunikalni. Az orszag demokratikus fejlidése terén eldrelépés csak akkor vdrhato,
ha a politikai demokrdcidt kulturdlis demokrdcia készin el6. %

2 T6xECZKI 1990., Glatz Ferenc szerint 1880 és 1930 kozétt harom koncepcidzus re-
formelgondolds alakult ki az orszig termelési szerkezetének atalakitdsira. Az els6
a magyar mezdgazdasdg termékstruktiirijainak és munkaeszkéztaranak reformja
volt. A misodik az ipari eszk6zokkel torténd fejlesztést irdnyozta elg, a kifejlodését
azonban megakadilyozta az elsé vildghabori és az orszdg szétdarabolasa. A harma-
dikat az orszig munkaerejének miiveltségét emelG-fejlesztd kulturdlis teriileteken
meginditott reform jelentette. GLaTz 1990. 14-15.

2 A kultirfélény elmélet nem az 1920-as években sziiletett meg. Mar a 19. szdzad
kozepén megjelent a kultiira politikai eszkézként torténd felhasznildsa. Grof
Csaky Albin (1841-1912) kultuszminiszter (1888. IX. 22.-1894. VI. 10.) a ,,magyar
Wilassics Gyula (1852 ~ 1937) kultuszminiszterként (1895. 1. 15.-1903. XI. 3.) a
magyar miiveltség felsGbbségét hangoztatta, mert ebben litta biztositékdt annak,
hogy a magyar foldon €16 népek kozott megtarthassa jogi és torténelmi hegemo-
nidjabadl szirmazé vezetd szerepét. Grof Teleki Pal (1879-1941) (kultuszminiszter
1938. V. 14.-1939. I1. 16.) pedig a kévetkezGket irja: Magyarorszagot ,.az a kultirfi-
lény fogia talpra dllitani, amellyel kultirdnk egyéb dllamok kulnirdjdt feliilmilja.” TELE-
K1 PAL (1920): A faklyatarté Szeged. Szeged, (1920) december 25. Az 1920-as évtized
kultarfélény-elmélet annyiban viszont eltért a korabban jelentkez6tdl, hogy az 1j
hatdrok kozé visszahtzodott kozéposztaly valéban egyféle kultirfélényt jelentett
mindségben és mennyiségben egyarant.,

B3 T, Kiss TaMas: Allami miwelédéspolitika az 1920-as években. Budapest, 1998., La-
DANYI 2000.; PALLO GABOR: Német tudomdnyos modell Magyarorszdgon. Klebelsberg
tudomdnyos rendszere. Magyar Tudomany CXIII. (2002) 11. sz., NAGY PETER TIBOR:
Hajszdlcsivek és nyomdscsoportok. Oktatdspolitika a 19-20. szdzadi Magyarorszdgon.
Budapest, 2002., NaGy PETER TiBoRr: Az dllami befolyds novekedése a magyarorszdgi
oktatdsban 1867 — 1945. Iskolakultira XV. (2005) jinius — jalius.

#  KLEBELSBERG 1927. 331.
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A magit gyakorlatias embernek tarté Klebelsberg fontos jellemzi kozé
tartozott, hogy az dltaldnos, elvi célkitiizésektdl minden esetben el rudott jutni a
konkrét cselekvési programokig. A programok kivitelezésében megmutatkozd
aktivitdsait és elgondoldsainak megvaldsitasait viszont gyakorta kisérték fe-
sziiltségek. Nem kevés konfliktust okoztak tobbek kozott a népiskolak 1étesi-
tési és épitési terveinek elkészitéséhez, a debreceni egyetem kozponti épiileté-
nek kialakitasihoz, vagy a szegedi Dom-tér megtervezéséhez ajianlott konkrét
instrukciéi. Klebelsberg mar-madr aprolékos odafigyelésére és intézkedéseire
j6 példa, hogy azért kiildetett bekotetlen konyveket is a népkonyvtaraknak,
mert igy kivinta munkahoz juttatni a helyi konyvkotSket.

A honvédelem koltségvetésének — a Szovetségkozi Katonai Ellenérzé Bi-
zottsig altal kontrollalt — kotelez8en elGirt erdteljes csokkentése, annak VKM-
hez torténd atcsoportositiasa kovetkeztében, a népszovetségi kolcson segitségé-
vel, Bethlen Istvin miniszterelnok politikai tdimogatasat maga mogott tudé
Klebelsberg, szakmai tekintélyével, a nagyiparhoz, a hazai bankokhoz /melyek
részben a zsid6 nagytdkét is jelentették/ és a nagybirtokosokhoz fiz6dG sze-
mélyes kapcsolatai révén elérte, hogy a kulturdlis térca a nemzett kiltségvetésbol
nemzetkozileg is egyediildlléan, hivatalosan 9-10, [1926 — 1927 koltségvetési évben
15,44 %!/ informdlisan még ennél is nagyobb szdzalékot mondhatott magdénak.® /
Hoéman Bélint minisztersége idejében egyébként tovabb novekszik a VKM
részesedése a nemzeti koltségvetésbil./ Klebelsberg kivdld szakemberekkel vet-
te koriill magdt. Munkatarsa volt tobbek koézott Gerevich Tibor /1882-1954/,
Gragger Robert /1887-1926/, Hevesi [Hoffmann] Sandor /1873-1939/, Héman
Balint /1885-1951/, Karolyi Arpid /1853-1940/, Kertész K. Rébert /1876-
1951/, Kornis Gyula /1885-1958/, Magyary Zoltin /1888-1945/, Svab [Schwib]
Gyula /1879-1938/, Szekfii Gyula/1883-1955/, Szinyei Merse Jens /1888-1957/
stb. Gyakorlatta tette, hogy a szakembereket /taniték, tanirok/ berendelte mi-
nisztériumi szolgéilatra, a minisztériumi tisztviselket viszont meghatirozott
iddre, tapasztalatszerzés céljabol oktatasi intézményekbe helyezett.

Klebelsberg a ,,Kis nép vagyunk, amely elsdsorban szellemiekben hivatott na-
gyot alkotni™®® maig hangoztatott jelszé jegyében nagyszabdsu €s tudatos
tudomdnyszervezdt munkaba kezd. A térekvéseihez szakszeri segitséget nyujt a
»tudoményos nagyiizemet” megilmod6é Magyary Zoltin, a VKM Tudominy-
politikai Ugyosztaly vezetdije, aki majd egyetemi és kutatéintézeti munkassa-
gaval a két vilaghdbora k6zotti magyar kozigazgatis-tudomany iskolateremtd
professzorava valik.?”” Klebelsberg az 1j politikai helyzetnek megfeleld tudomdnyos

5 SARKOzI, 1979. 206., SimoN 1979. 38., ToxEczkl LAszL6: Klebelsberg kizéposzidly-
Selfogdsa és politikdja. In: Grof Klebelsberg Kuno emlékezete. Szeged, 1995. Szerk:
Zombori Istvan, 20-45., GLATZ FERENC: Nemzeti kultiira — kulturdlt nemzet 1867 —
1987. Budapest, 1988. 16-161.

% T. Kiss 1999. 9.

27 A magyar tudomdnypolitika alapoveiése. Budapest, 1927. Szerk: MAGYARY ZOLTAN
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koncepcickat és konkrét programokat fogalmaz meg, melyeket tervszeriien, egy kiz-
ponti elv alapjin elrendezddd és irdnyitott intézményrendszer kialakitdsaval torek-
szik meguvaldsitani. Megreformailja, fejleszti és épiti a tudomdnyos életet. Tor-
vénnyel biztositja a Magyar Tudomdnyos Akadémia [1923. évi L. 1c./ elszamolas
nélkiili évi rendszeres dllami tdmogatisiat. A Magyar Orszdgos Levéltdrat Ki-
vonja /1922. évi XVIL. tc./ a beliigyminiszteri hatdskorébél és atutalja a VKM
hatdskorébe. Koncentrilja a budapesti nagy kozgyijteményeket /1922. évi
XIX. tc./. Létrehozza az 6nkorminyzatisig elve alapjin miikod§ Orszdgos
Magyar Gyiijteményegyetemet. A szervezet részei a Magyar Orszdgos Levéltar,
Magyar Nemzeti Miazeum, Orszagos Széchenyi Konyvtir, Orszagos Magyar
Szépmiivészeti Milzeum, Orszigos Magyar Iparmiivészeti Mizeum és a Paz-
miny Péter Tudomanyegyetem Konyvtara. A gyiijteményegyetemhez késGbb
csatlakozik a Csillagvizsgil(, a Tihanyi Biolégiai Kutaté Intézet, a Pedagdgiai
Konyvtar, a Foldrengésjelz§ Intézet, a Magyar Torténeti Intézet és a kiilfold-
on miikodé valamennyi Collegium Hungaricum is. Megépiti, és miiszerekkel
szereli fel a Tihany: Bioldgiar Kutato Intézetet /a Balatoni Akvdriumot/ valamint
a Sovdbhegyt Csillagddt. Tervbe veszi a Geofizikat Kutatéintézet 1étrehozéasat. A
kutaté helyeket dllami tamogatasban részesiti, a kormanyzati koltségvetésbdl
tudomdnyos tisztoiseldi stdtusokat 1étesit. A tiarsadalomtudominyok koziil ki-
emelten szorgalmazza a torténetkutatdst. A torténettudoméinynak nemcsak mi-
niszterként és a Magyar Torténelmi Tarsulat elnokeként, hanem a térténetiras
irdnt szenvedélyesen érdekldd6 emberként is tarsadalmi és politikai funkciét
tulajdonit. A tdrsadalom énmaga, sajdt rendjér védi, ha a torténetirdst pdartolja® elv
jegyében jelentds tdmogatisban részesiti a nemszeti torténetkutatdst. Kiemelten
segiti a fiatal, elsGsorban a szerinte ,,merev szerkezetii” Magyar Tudomanyos
Akadémiihoz nem vagy kevésbé kot6dd fiatal torténészek kutatdsait. A Hor-
thy-korszakban a magyar térténelem idézése a politikai ideolégidban kiemelt
helyet foglal el. A térténelemmel val6 foglalkozas kozvetlen politizélast jelent.
A torténelem elGtérbe helyezése Magyarorszdg 1920 utdni helyzetével fiigg
ossze, hiszen a Torténelmi Magyarorszig visszaillitasat elsGsorban a torténe-
tiségre, a ,,térténelmi jog”-ra apelldlva lehet indokolni.?

Kilebelsberg nem titkolja, hogy tudomdnypolitikai koncepcidja csaknem tokéle-
tes mdsolata a korabeli német szerkezetnek. A {6 alkotést, a budapesti nagy ter-
mészettudomanyi centrum, a magyar Dahlem - ahogy Németorszigban a
Kaiser Wilhelm intézetek helye utdn nevezték — megépitése jelentette volna.
A kultuszminiszter tervei szerint a két évtizedes munkaval felépitendd telep
j0l egyesitené a fGvirosi féiskoldk természettudomanyi részlegeit és laborat6-
riumait. A Miegyetem bdviilne a kémiai fakultdssal, a Bolcsészettudoményi
karrél levalé 6nallé Természettudomanyi kar j6 korilimények kézott tudna

#  Gratz FeErenc: Nemzeti kultiira — kulturdlt nemzet. 1867-1987. Budapest, 1988. 144.
¥ GrLaTz 1988. 123.
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miikodni. Hozzajuk csatlakozott volna a Természettudomdnyi Miizeum és az Or-
szdgos Novénykert. A Lagymdnyosra dlmodott tudomanyos és egyetemi komple-
xumot azonban nem sikeriilt megvaldsitani; hidnyzott a pénziigyi fedezet és a
févaros egyliittmiikodési készsége.®

A tdjékozott és éles 1atasu miniszter két tendencidra hivja fel a figyelmet. Az
egyik tendencia, hogy a 20. szizad tudomanypolitikija kifejezetten természet-
tudomdnyos iranyt vett, amely erds nemzetkozi jelleggel bir. Klebelsberg ezért
hangstlyt helyez az orvos-, miiszaki és mezégazdasdgi-tudomanyokra. A torvény-
alkotas /Orszdgos Természettudomdnyi Tandcs és Alap [1930. évi VL. tc.)/mellett,
allami-kormiényzati eszk6zokkel létrehozott kiilonbizd tdrsadalmi [civil/ szerve-
zetekkel arra torekszik, hogy érdekeltté tegye az ipari nagytGkét és a vallalkozé-
kat /Széchenyi Istvdn Tudomdnyos Tdrsasdg/ a kutatdsok taimogatasaban.

A madsik felismert tendencidt Klebelsberg a Tudomanyos Tarsulatok és Intéz-
mények Orsziagos Szovetsége altal 1924-ben kiadott elsS jelentés elGszavaban
fogalmazza meg. A miniszter vélekedése szerint ,,a vezetés terén a vildghdboru
kivetkeztében Eurépdt Amerika vdllja fel. Azt azonban — kérdezi - csak a jivd mu-
tathatja meg, hogy a magas kultira terén: a szellemi és kedélybeli élet legmagasabb
régiéiban: szépirodalomban, miivészetben és tudomdnyban Amerika képes lesz-e az
emberiségnek azt nyijtani, amit Eurdpa kétezer éven dt adott.”!

Az egyetemi képzések fejlesztése és kutatémunkak tamogatdsa mellett
Klebelsberg erdfeszitéseket tesz, hogy hazahivja a kilfoldon dolgozé magyar tu-
dosokat. Kezdeményezése nem tekinthetd el6zmény nélkiilinek. Mar Sz¢éll Kal-
man miniszterelnoksége /1899. 02. 26.-1903. 06. 27./ idején 1902/3-ban javasolta,
hogy a kiviandoroltak népes seregét csak a munkafeltételek megteremtésével le-
het hazacsabitani. Klebelsberg fontosnak tartja a kiilf61di magyarsag és a magyar
illam dsszefogdsat. A miniszter kultirpolitikdjat timogatja a Kiilfoldi Magya-
rok Szovetsége és a Kiilfoldi Magyarsdg /1920-1925/ cimii lap, amely kiilonb6z6
adomanyokkal, konyvkiildeményekkel igyekszik az 6haza iranti érzéseket, a
magyar identitist Apolni, erGsiteni a Magyarorszig iranyaban lojalis szellemi és
politikai mozgalmakban, szembeszillva a meglehetdsen befolyédsos, 1918-1919-
es baloldali emigricié ,,minden rossz, ami a Horthy-Magyarorszigrdl” indul
illaspontjaval és tevékenységeivel. A miniszter 1929. mijus 5-én a Pesti Nap-
16ban, — sajitos meggondolas alapjan — Ady Endre /1877-1926/ az ,,Uj versek”
/1906/ cim nélkili nyitédarabja: ,G6g és Magdg fia vagyok én” sorait kolcsonvé-
ve,,Szabad-e Dévénynél betirnim ij idoknek 4j dalaival?” cimen irt vezércikkében
személyesen is megszdlitja a tudomanyok kiilf6ldon é16 magyar képviseldit.
Klebelsberg irdsiaban arrol értekezik, hogy kétféle tudomany létezik, s azokat —
szerinte — a nyugati hatéds kétféleképpen érinti. ,A szellemi tudomdnyokban, hogy-
ha dt is vesziink kiilfoldi szempontokat és midszereket, mindez csak inkdbb impulzust

30 MAGYARY 1927. 260., LADANYT ANDOR: A ,,magyar Dahlem”. Torténelmi Szemle,
XXXVILI. (1995) 301-316.
31 KLEBELSBERG 1927. 614.
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adjon, sem mint lényeget érintd befolydst gyakoroljon. Egészen mdsképpen dll a dolog az
orvost, a gazdasdgi, a technikai és a természettudomdnyokkal. E téren minden soviniz-
mus és partikularizmus kegyetleniil megbosszulja magdt, ezek szdmdra Dévénynél szé-
lesen k1 kell tarni a kaput, és jojjenek ott sokan, mentiil tobben, 1ij iddknek 1y talélmd-
nyaival, 1ij termelési modokkal, foképp 1ij energidkkal.” A miniszteri felhivas csekély
eredménnyel jart. A Rockefeller-Foundation timogatiséval felszerelt korszeri
szegedi laboratérium ugyan megtette a hatdsat, mert Cambridge-bdl a fiatal
Szent-Gyorgyi Albert /1893-1986/ 1928-ban hazajott. /Egyébként Klebelsberg
nem élte meg Szent-Gyorgyi Albert Nobel-dijat [1937]./ A miniszter hivé sza-
vaira az 1910-es évek végén és az 1920-as években kiilféldre tdvozo, tobben ma-
gat emigransnak tekintd kutatok kozil: Hevesy Gyorgy /1885-1966/, Karman
Tédor /1881-1963/, Szilard Le6 /1898-1964/, Polanyi Mihily /1891-1976/, Szegd
Gaébor /1895-1985/, Teller Ede /1908-2003/, Wigner Jend /1902-1995/ és még
sokan masok nem reagiltak érdemlegesen. Klebelsberg cikkét a kiilfoldon €16
magyar zsid6 tudésok tudomadsul vették, de nem é€ltek vele. Az elutasitisban
kozre jatszott a numerus clausus /1920. évi XXV. tc./, amely — bar ezt expressis
verbis nem mondta ki — az egyetemekre felvehet6 zsid6 fiatalok aranyat 5%-ban
hatdrozta meg. /Sziikséges megjegyezni, hogy a térvény t6bb mint tizenkét évvel
megelGzte a német fasizmus elsG fajvédelmi torvényét!/ Klebelsberg elveti az
antiszemitizmust. Személy szerint 1920-ban ugyan részt vesz a torvényjavaslat
el6készitésében, a szavazasrol azonban tavol maradt. A miniszter 1925. decem-
ber 10-én a Népszovetség genfi tilésén is kifejtette allaspontjat: dtmeneti sza-
balynak nevezte azt. A Bethlen-kormany nem véletleniil kiildte el a hazai zsidé
nagytdkéhez f{iz6d5 kapcsolatai miatt Klebelsberget 1927-ben ismét Svijcba,
hogy targyaljon a Népszovetség — amely a magyar gazdasag stabilizalasat és a
pengd bevezetését jelentSsen befolydsolta — égisze alatt a zsiddsag képviselSivel.
A kultuszminiszter altal dtdolgozott szévegvaltozat alapjin, 1928 elején, hogy
»a torvény lényege megmentésre keriiljon”,* térvénymodositasra keril sor. A
torvény a zsidosigot nem fajnak, hanem felekezetnek kategorizélja.

Az 1920-as években dllami feladatként fogalmazidik meg a falvak és a tanyavi-
ldg kirivéan elmaradott helyzetének megudltoztatdsa, felemelése. Klebelsberg kivi-
16 érzékkel ismeri fel, hogy a korményzati szindék jegyében olyan cselekvési
programokat hirdethet meg, amelyekhez megnyerheti a Nemzetgyiilésben
helyet foglalé valamennyi part tdmogatisat. Az 1920-as évek kozepén meg-
inditja a Poginy Frigyes, Benich Artir, Petroczi Istvan altal kidolgozott és a
népszovetségi kolcson segitségével finanszirozott népiskola épitést akciot. ,Kul-
tirpolitikai felfogdsom az..., hogy eldszir elemi népiskoldkra van sziikség az iskoldn
kiviili népmiivelés terén is™ alapkoncepcidra épuls programot /1926. évi VII.
tc./ az utékor Klebelsberg maradandé alkotisaként tartja szimon. A miniszter

32 Bethlen Istvdn titkos iratai. Az iratokat sajto ald rendezte, a bevezetdt és a magyardzato-
kat irta: Szinai Mikl6s és Sziics Laszl6. Budapest, 1972. 256-257.
3 T. Kiss, 1999. 20.
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kotelességteljesitS allaspontot képvisel, amikor a Nemzetgyiilés elStt kijelen-
ti: s, Ha az dllam egyfelsl kimondja az dltaldnos tankotelezettséget, akkor mdsfelol az
dllamnak kitelessége, hogy az iskolik épitését elomozditsa, a terhek nagyrészét visel-
je” Nem lehet,...sem rendelettel, sem a taniigyért valo lelkesedéssel, sem ékesszolds-
sal, sem frdzissal segiteni, hanem igenis tégldval és malterral: a népiskoldk tomeges
épitésével és pedig ott, ahol helyszitke miatt beiskoldzatlan gyerekek vannak.”™* A
népiskolaépitési programra elengedhetetleniil szitkség volt, mert bizonyossa
valt, hogy a Trianon utani Magyarorszig ,,szinmagyar vidékeinek” intézmény-
ellatottsiga elmaradt az elcsatolt teriiletekéhez képest. Veres Péter /1897-1970/
szerint ,,Az utéddllamok parasztsdga jérészt kispolgdri parasztsdg, de az Alfoldé és
a Dundntilé cselédek és foldmunkdsok millios tomege. Egy egész ismeretlen “nemzet
ala iskoldzatlan vildg” — irja 1936-ban, a Korunk c. folyéiratban megjelent, 4
mai magyar szociogrdfia cimi cikkében. A jelent8s nagysigrendii épitési prog-
ram keretében a szeged-rokusi tizenkét tantermes népiskola 1930. oktéber
25-ei felavatasa az otezredik népiskolai objektum iinnepélyes atadasa volt. A
népiskola-létesitési akcié eredményeként 3475 tanterem €s a taniték jé6 mun-
kakérulményeinek elGsegitése érdekében 1525 tanit6i lakas épiilt. Ebbgl 3306
az Alfoldet /kiillonosen a tanyaviligot/, 1393 a Dunantalt, 301 pedig ,,megma-
radt kis Felvidéket” gazdagitotra. Az 1925-ben 1dj, modern, a korszerii euré-
pai reformpedagdgiai torekvések valamennyi pozitivumadt érvényesitd tanterv
bevezetésével a hat /sokak szdmira tobbnyire csupdn négy/ osztilyos elemi
népiskolik, valamint az iskolak létesitésével ugyan nem rudja megoldani a ko-
rabeli tanitds szinvonalédnak jelentGs emelkedését, de megalapozza annak esé-
lyét.?® Klebelsberg nevéhez fiiz6dik, hogy a tartalmasabb ,,népmiivelés” meg-
valdsitasa érdekében bevezetésre keriil a nyolcosztdlyii népiskola, amely nem
azonos az 1945-1948 kozott kialakitott dltalanos iskoldval. A kidolgozott 16r-
vénytervezet megtargyalasira miar nem keriilhetett sor a kozbejott gazdasagi
vilagvalsig miatt, ennek ellenére - kisérletképpen —az orszag tobb telepiilésén
megkezdddétt a nyolcosztilyos iskolak szervezése. A Néptanitok Lapja 1931.
évi 4. szimaban ko6z6lt adatok szerint az 1929/30. tanévben 59 népiskoldban
nyilt meg a 7. osztily, és 25 intézményben miikodott 8. osztily.

A korményzati torekvésekhez csatlakozé Klebelsberg masik kezdemé-
nyezése olyan program, amely a gazdasagi viligvalsig miatt mir nem szere-
pelhet az allami koltségvetésben. Létrehozza az Orszdgos Alfild Bizottsdgot.
A testillet programja kiterjed a kozigazgatasi, kozlekedési, varosfejlesztési,
mezigazdasagi, ipari kérdésekre, az Alfold vizrendezésére, azok megvalGsita-
sara. Megalakitja az Alfold-kutati Bizottsagot is, amely az Alfold talaj- és klima-
viszonyait, allat és novényvildgit kivdnja tanulmanyozni. A szindék azonban

3% KLEBELSBERG 1927. 364.

% Anpor MmHALY (1987): Dolgozatok az tskoldrél. Budapest. 1987., Sarkozi 1980.,
FOLDEs FERENC: A munkdssdg és a parasztsdg helyzete Magyarorszdgon. Osszesllitot-
ta: Simon Gyula. Budapest. 1955.7, 21.
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»JOvGbe mutaté dlom” marad. A nagyszabisi tervek kimeriilnek a helyenként
és varosokban tartott el6adasok tartasiban. Sziikséges megjegyezni, hogy a ki-
egyezés /1867/ 6ta regnalé kormanyzatok vezetd hivatalnokai koziil az Alfold-
kutatas keretében elsGként Klebelsberg hivja fel a figyelmet a vidék értékeire és
a kornyezetvédelem fontossagara,

Klebelsberg hangsilyt fektet a polgdri iskola fejlesztésére /1927. évi XII.
tc./ is. Arra torekszik, hogy az iparos és a foldmiives gazda nagyobb 4ltalanos
miiveltséget szerezhessen, a gyakorlati életre, illetve a kozépfoku szakiskolak-
ra készitsen fel. A torekvései lehetGvé teszik, hogy az 1920-as 30-as években
nemcsak a jobb médua polgarsdg vehette igénybe ezt az iskolatipust, hanem a’
szegényebb rétegek, a feltorekvs ipari munkassig és parasztsag is, hiszen szi-
mukra a polgari iskola jelentette az egyetlen utat a kozépfoki végzettség meg-
szerzéséhez, az esetleges tovabbtanulashoz. A Nemzeti Ujsag 1926. jiunius 24-i
szamdban megjelent cikkében irja, hogy a,,modern komplikdlt termelési médok, az
1), kényes miiszerek, gépek és szerszdmok mellett az értelmetlen ember tébbet drt, mint
haszndl... ezért az iskola kérdései legaldbb 50 %-ig kizgazdasdg, termelési kérdések”.
Nagy jelent8ségii volt Klebelsberg polgdri iskolai tandrképzési reformja. J6 érzékkel
tsmert fel, hogy a felsGoktatds intézményhdlozata indokolatlanul széttagolt, ,,rengeteg
a parallel intézmény, sok a torpe foiskola”, ezért egyes teriileteken raciondlis vdltozta-
tdsokra torekszik. A négy rémai katolikus polgiéri iskolai tanarképzé koziil har-
mat megsziintet. A miniszter egyetlen intézménnyé vonja ossze a Budapesten
miikodd, férfitandrokat képzd Pedagdgiumot és a tanarndket oktaté-felkészitd
Erzsébet NGiskolat, melyet aztdn 1928-ban Szegedre telepit (525/1928. VI. VKM
sz.), hogy — szavaival — ,,a magyar Salzburgban” az egyetem mellett egy masik
nagy jelent6ségii felsGoktatdsi intézmény, a Polgdri Iskolar Tandrképzi Féiskola
is megnyithassa kapuit.3® A polgdri iskolai tanirképzés dtszervezése, a tanulma-
nyi id6 négy évre emelése és meghatédrozott 6raszimban egyetemi tanulményok
kotelezGvé tétele a képzés szinvonaldnak emelkedését eredményezte.

A hazai oktatistorténetben elGkel helyet foglalnak el Klebelsberg kozépis-
kolai reformjai.’” A kozépiskoldk iskolaszervezeti kialakitisinak egyik lehetséges
itja a francia minta volt, amely két részre bontja a tanitist, a masik a porosz, ami
az elsG tanévt6l kezdve specializilja a didkot. Klebelsberg az egységes kozépisko-
lai rendszer helyett a differencidlt kozépiskoldk hive. A tanterv kialakitasinak egyik
{6 kérdése az volt, hogy mire fektessenek nagyobb hangsilyt, a human tirgyakra,
vagyis a nyelvekre és a torténelemre vagy a redltargyakra, a természettudomany-
okra? Kérdésként fogalmazodott meg az is, hogy a nemzeti vagy idegen nyelv
és torténelem oktatasa részesiiljon-e elényben? A magyar kézépiskolai reform-
r6l sz616 torvény javaslataban egyarant érvel a korszerdi tantargyak /reilidk, ide-
gen nyelvek/ kiemelése és a magyar nyelv és térténelem megismertetése mellett.

¢ Simon 1979., LapANY1 1999., T. MOLNAR 1994. 61-68. 0., Laczo 1994. 27-29.
37 PuUkANszKY BELA: A kozépiskolai tandrképzés 1924-es reformja Magyarorszdgon. Peda-
gogiai Szemle XXXIX. (1989) november. 1045.
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Klebelsberg fontosnak tartja az alapmiiveltség kialakitisit, amelyre technikumi
képzést és mas oktatast lehet épiteni. A fiik esetében létrejott haromfajta ko-
zépiskolai iskolatipus, a fiigimndzium, ahova tobbnyire a keresztény kozéposztaly
tagjai jarattdk gyerekeiket, és a redlgimndzium és a redliskola, ami a természettu-
dominyoknak adott tobb teret a huméntargyakkal szemben. A torvény /1924.
évi XI. tc./ hatdlyba lépését kovetden az iskolatipusok tovabb differencidlédtak.
Létrejott a humdan gimnazium, humin gimnazium gorog nyelv nélkiil, illetve
helyette a sziil6k nyomadasira modern nyelvnek a tanitisa, a redlgimnazium, a
realiskola rendkiviili latinnal és a redliskola. Valamennyi kozépiskolai végzett-
ség egyenl§ jogositist nyujtott a tovabbtanuldshoz. Klebelsberg politikailag és
szakmailag is atértékelve a nSk vilasztéjogéval kapcsolatos korabbi allaspontjit, a
lanyok tanuldsdnak eldsegitése és a nik egyenjogiisitdsa érdekében a lassan megsziing
lednyiskola és a felsG kereskedelmi iskola intézményei helyett harom kozépisko-
lafajtaban latott lehetGséget. /1926. évi XXIV. tc./ A lanyok szdmara létrehozza
a lednygimndziumot, ahol megmarad a latinoktatds és egy 1j iskolafajtat, a ledny-
liceumot, ami latinmentes, ahol két nyelvet és magyar irodalmat tanitanak, de
mindkettd jogositvanyt nydjt az egyetemre és a lednykollégiumot, amely nem valt
be a gyakorlatban. Az iltaldnos iskolatipussa a leinyliceum vilt, leinygimnaziu-
mot csak ott tartottak fel, ahol a masik fajta iskolatipus is jelen volt.

Az 1918/19-es forradalmak utdn és a trianoni palotaban hozott dontést kovetSen
a magyar korminyok politikdjinak nemcsak sziikséges volt ijragondolnia az
egyvhazakhoz fiiz6d6 kapcsolatit, de 4t is kellett azt rendezni. Mindez kitiinik
Klebelsberg beszédébsl, melyet a XVI. Orszdgos Katholikus Nagygyiilésen tartott.
»A nemzetek nem tehetnek fel mindent egy kdrtydra. Nem szabad, hogy életiink csak
egyetlen szervezetben liktessen. A magyar dllam mellett sziikség van a katolikus egy-
hdzra. Hogy tobbet vdrtunk az dllam fogalmdtdl, mint amennyit joggal lehet és szabad,
azt mi sem bizonyitja jobban, mint az, hogy az dllam sajdt erejével nem tud j kiz-
szellemet alkotni.”?® Kultuszminiszterként kiemelten segiti és tdmogatja a nagy
torténelmi egyhazakat. A kiillonféle statisztikdk azt mutatjik, hogy az alséfoki
oktatas ebben az idGszakban tilnyomérészt az egyhizak, ezen beliil is a katoliku-
sok kezében volt. A kimutatisok szerint az 1920-21. valamint az 1922-23-as tan-
években atlagot véve a 6351 elemi népiskola koziil 1005 volt allami, 673 kozségi,
reformatus 1089, rémai katolikus felekezeti iskola 2662. A katolikus egyhdzhoz
1930-31-ben 3147 népiskola, 124 kozépfokii és 13 felsGfoku oktatasi intézmény
tartozott. Klebelsberg ezt azzal a kulturalis 6rokséggel indokolta, hogy Ausztria
centralisztikus torekvéseivel szemben a felekezeti iskoldk képuiselték és védiék az anya-
nyelven folyé nemzeti oktatds eszméjét.®® Az 1924. évi XI. tc. rendelkezése szerint, a
gimnazium feladata, hogy a ,,tanul6t vallasos alapon erkolcsos polgarra nevelje,

3% KLEBELSBERG 1927. 625.

3  KLEBELSBERG 1927. 222 - 223. 0., T. Kuss TaMAs: Fegyzetek Klebelsberg Kuno kultuszmi-
niszter egyhdzpolitikdjdarsl. In: A legnagyobb dlmt magyar kultuszminiszter. Klebelsberg
Kuno kora és munkassaga. Szeged, 2008. Szerk: Miklés Péter. 179., NaGgy 2000.
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hazafias szellemben altaldnos miiveltséghez juttassa”. Az 1926. évi XXIV. tc. sze-
rint is a leAnykozépiskolak feladata, hogy a ,,tanuldt vallasos, erkolcsos és nemze-
ti szellemben magasabb dltaldnos miiveltséghez juttassa”. Ilyen és hasonl6é meg-
fogalmazasokkal az Gsszes iskolaiigyi torvényben talidlkozhatunk. Van azonban
egy figyelemre mélté vonasa ezeknek a térvényi rendelkezéseknek. Az dllami-
onkormdnyzati iskoldkban folyé oktatds-nevelés ,,valldsos” jellegének mindenféle jelzé
nélkiili kovetelménye olvashato. Nem lehet taldlkozni semmiféle olyan utaldssal, hogy
ez a ,,valldsos jelleg” csak ,,keresztény jelleg” lehet! A 16rvény alkotdi teljesen egyen-
rangu tényez8ként az izraelita tanul6k, izraelita vallasos jellegii tanitasat is bele-
értették. Egyetlen torténelmi valldst sem ért diszkrimindci6, sem kirekesztés.*
wA felekezeti iskoldk tigyének 1gazdn dszinte, meggydzddéses hive vagyok. .., a huszadik
szdzadban a jogi diszciplina tanitdsdra mégsem a felekezetek vannak hivatva”*' Ez a
klebelsbergi allaspont tomoéren megfogalmazza azt a hatart is, meddig illetékesek
az egyhazak.*> Miniszterként figyelmet fordit arra, hogy az egyhazak — elsésorban
a torténelmi egyhazak — helye, szerepe és allami timogatottsiga kiegyensilyozott
legyen a felsGoktatisban is. Amennyiben a pécsi egyetem evangélikus ,,szinezet(i”,
— mondta egy alkalommal — akkor tudomaésul kell venni, hogy ,.@ magyar kdlvi-
nizmus, kiilonosen a tiszdntili egyhdzkeriilet teljesen magdéuvd tette a debreceni egyetem
sigyét. Es éppen ezért, aki hozzd akarna nyiilni a debreceni egyetemhez, annak nemcsak
Debrecennel, a szdzezres népességii vdrossal gyiilnék meg a baja, hanem tiszdntilt re-
formtus egyhdzkeriilettel és a magyar kdlvinizmussal is.” Majd igy folytatta: ,,A tor-
ténelmi el6zményekbil és a kirnyezet hatdsdbél is folyrk, hogy noha a debrecem egye-
tem kizdrélag dllami intézmény, mégis erds protestdns szinezete van. Ez a katolikusok
részérdl természetesen azt a kivdnsdgot vdltotta ki, hogy egy mdsik egyetemiink viszont
ugyanolyan mértékben katolikus szinezetet nyerjen.”

0 MEszAros 1995. 60-61.

4 KLEBELSBERG 1927. 521.

% Klebelsberg minisztersége kezdetétdl a jogakadémidk megsziintetésére torekedett.
A hirom nagy torténeti felekezetnek az els vildghdbori eltt tobb kisebb létszama
sokszor elég alacsony szinvonali jogakadémiaja, liceumja volt. Az 1920-as években
mindegyik felekezetnek egy-egy ilyen tanintézete maradt. A katolikus egyhiz Eger-
ben miikédtette, amely 1927-ben Erseki Jogakadémia lett, egyetlen olyan katoli-
kus felsGoktatdsi intézményként miikodoétt, ahol vilagi tudominyokat is oktattak.
A reformarusok 1924-ben 6sszevontdk néhany megmaradt kisebb intézményiiket,
megszuntették a sarospatakit és a hédmezGvasarhelyit és helyettiik Kecskeméten
Egyetemes Reformitus Jogakadémiat hoztak létre. Az evangélikus egyhaz Tiszai
Egyhazkeriilete 1919-16] miikodtette az 4gostai hitvallasiiak egyetlen jogakadémidjat
Miskolcon, amely az Eperjesi Collegium Jogakadémia nevet viselte. A klebelsbergi
térekvések azonban nem jartak sok ercdménnyel. Az egyhazak sikerrel alltak el-
lent. Klebelsberg azt mégis elérte, hogy megvonja t6liik az allamvizsgaztatis jogat.
Vagyis, akik jogakadémiin végeztek, azok dllamvizsgit csak az allami egyetemeken
tehettek. Lasd: L.LapDANYI 1994. 11-16.

4 KLEBELSBERG KuNoO (1929): Kiizdelmek kinyve. Budapest, 304., MEszAros 1995. 126.
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A miniszter sok és sokféle konfliktust vallal fel a Magyarorszdgra menekiilt
kolozsvdri és pozsonyi egyetemek, szegedi illetve pécsi meggybkereztetése /1921.
évi XXV. tc./, a Selmecbianyardl Sopronba attelepiilt Erdészeti és Banydszati
Akadémia meghonositasa érdekében, a debreceni, valamint a budapesti /Paz-
mény Péter és a kozgazdasigtudomanyi/ egyetemek szakszerii fejlesztéséért.
Kiilonosen nagy veszélyt jelentett az egyetemellenes tirsadalmi hangulatban
folyt 1925. évi Orszagos Takarékossigi Bizottsidg vizsgilata.** A Bizottsig
megallapitasa szerint, az egyetemek fenntartisa tilsigosan nagy tehertétel az
orszagnak és értelmiségi tulképzés is folyik, ezért javasolta az egyetemek és
az egyetemi karok szamédnak csokkentését. A miniszter azonban eléri, hogy a
kormanyzat ne vegye figyelembe a Bizottsdg javaslatait. Klebelsberg most is
koncepcidzus és taktikus. Az ,ellentimaddsa” arra épiil, hogy a négy egyetemet
orszdgos, szellemi centrumokkd — kultirtartomdnyi kozpontokkd — kell alakitani.
A miniszter kulturalis decentralizdciot szorgalmazé torekvése alapvetSen két
érvre épiil. Az egyik érve az volt, hogy a fiatalok helyes nevelése érdekében a
»blnods budapesti miliGvel” szemben csak az ,egészséges szemléletli” vidéki
egyetemek fejlesztésével lehet fellépni. A misik érve arra épiilt, hogy a kul-
turilis, a tudomanyos €és a miivészeti élet tilzott és egészségteleniil Budapest
centrikus. Klebelsberg eléri, hogy beruhizisokra, klinikidk /Debrecen, Sze-
ged, Pécs/ épitésére keriiljon sor. A szegedi Dém-téri épitkezésekkel biztositja
a varosba koltozott temesvari Csanadi Piispokség és a Hittudomanyi Féiskola
miikodéséhez sziikséges feltételeket. Szegeden kap otthont a Jézus tarsasig
bolcseleti és teolégiai, valamint az egyhazmegyei Hittudomanyi Fé&iskola® Az
orszigban laktanyaépiiletekbdl, megvasarolt szilloddkbdl didkjoléti intézmé-
nyek /internitusok, menzik, Horthy-kollégiumok/ létesiilnek.

Klebelsberg kultirkiilpolitikdja /kultirdiplomécidja/ eredményeként Nyu-
gat-Eurépa szamos nagyvirosiaban ,kulturilis hidf6k” /egyetemi tanszékek,
lektoratusok, konyvtarak/ 1étesiilnek. A fiatalok kiilfoldi tanulméanyaihoz, ku-
tatdsaihoz kiilonosen harom kilfoldi magyar intézet /Berlin [1927], Bécs [1924],
Réma [1927/28]/% teremtett kozel kivalo feltételeket. Minden egyes intézetnek
megvolt az egyéni szinezete és iranyultsiga. Bécsben elsGsorban a tig értelem-

“  LADANYI 1994. 8-10.

4 Nagy 2000., MixLOs 2008. 165-173.

4 UrvAry GABOR: Historia est magistra vitae? Tanul(thunk a torténelembél?
Tudomdnyszervezd — torténetkutatis — forrdskritika. Klebelsberg Kuno, a bécsi Ma-
gyar Torténeti Intézet megalapitdsa. Kandidatusi értekezés. Budapest, 1996. Ma-
gyar Orszigos Levéltar 4/5450. 9001/1996. (Kézirat)., STiIER MikLos (1994):
»Kultirdiplomdcia™, kiilféldi magyar intézetek. In: Grdf Klebelsberg Kuno emlékezete
1994. A Groéf Klebelsberg Kuno Alapitvany fiizetei 1. sz. Budapest, 1994. Szerk:
Klebelsberg Eva. 13-19. o., UjvARYy GABOR: ,,A magyar kultira kiilfoldi érszemei” A
magyar kulturdlis és tudomdnyos kiilpolitika és a kiilfoldi magyar intézetek, tanszékek és
lektordtusok. hitp://www.peed.hu/nemzetismeret/html/10-2.html (2008. 10. 06.),
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ben vett torténettudomany, illetve az orvosi szakok, Berlinben a m{iszaki és a
természettudomanyok, Réméban pedig a miivészeti élet és az egyhaztorténet
tehetséges 6sztondijasai és képvisel§i érkeztek. Sok tekintetben éppen a Ma-
gyarorszagon is sikeresen tevékenykedd Rockefeller-Foundation - amely azt
a célt szolgilta, hogy timogassa a liberalis eréket, részint az ers német domi-
nanciaval, részint a szovjet-Oroszorszagb6l kiindulé kommunista szemlélettel
szemben — mintéjira, Karolyi Mihély /1875 — 1955/ elkobzott vagyonab4l meg-
alapitotta a magasabb miiveltség /elitképzés/ céljait szolgalo dsztondij-rendszert,
/1927. évi XIII. tc./ amelynek ,részét képezte” tobb egyhazi-felekezeti és ma-
ganalapitvinyi /Rockefeller-Foundation, Alexander von Humboldt Stiftung,
Smith Jeremias, Hariseion.../ 6sztondjij is. A minisztérium valamennyi kiilfo1-
di korményzati vagy alapitvanyi 6sztondijhoz évente meghatdrozott 9sszegi
illami tdmogatassal jarult hozza. Az 6sztondijrendszer rendkiviil sikeresen
miikodott. Komoly eredménnyel jirt abban a tekintetben is, hogy az altaldiban
egy esztenddt, esetleg hosszabb 1d6t kiillfoldén t61t§ fiatalok nem csupan nem-
zetkozi kitekintéshez és tdjékozddashoz jutottak, hanem megtapasztaltik az
orsziagot kiviilrdl is szemlélni. Szembesiiltek az orszagrdl kialakult képekkel,
kozvetleniil érzékelték, hogy mias nemzetek mit, miért és hogyan vélekednek
a magyarokrdl. Taldlkoztak mas kultiridkkal és alkalmuk nyilt tudomanyos,
kulturalis parbeszédet folytatni masféle nézeteket képviselkkel. Az 6szton-
dijak szdmos, tehetséges pilyakezdd fiatalnak nydjtottak segitséget. Tobbek
kozott: Aba-Novik Vilmos /1894-1941/, Balogh Tamas /1905-1985/, Barcsay
Jend /1900-1988/, Bay Zoltan /1900-1992/, Benda Kéalméan /1913-1994/, Bibo
Istvan /1911-1979/, Buday Gyoérgy /1907-1990/, Ferenczy Noémi /1890-1957/,
Fél Edith /1910-1988/, Genthon Istvan /1903-1969/, Hajnal Istvin /1892-
1956/, Hintz Gyula /1904-1986/, id. Issekutz Béla /1886-1979/, Kardos Lajos
/1899-1985/, Keresztiry Dezs5 /1904-1996/, Kerényi Jend /1908-1975/, Kosary
Domokos /1913-2007/, Mélyusz Elemér /1898-1989/, Medveczky Jend /1902-
1969/, Mészaros Laszl6 /1905-1945/, Molnir C. Pal /1894-1981/, N4ray-Szabé
Istvan /1899-1972/, So6 Rezs6 /1903-1980/, Straub F. Brund /1914-1996/, Sza-
b6 Vladimir /1905-1992/, Szényi Istvdn /1894-1960/, Patzay Pail /1896-1979/,
Vilt Tibor /1905-1983/ nevét lehet megemliteni.*

Klebelsberg a kiegyezés utdni szabadelvii kultirpolitika &llaspontjat
erdsiti, amikor beszédeiben kiillonb6z& varidciéban kijelenti: a kozmivelddés /
értsd iskoldn kiviili népmitvelés, felndttoktatds/ az dllam és a tdrsadalom kiozos tigye.
Ugyanakkor azt is érzékelteti, hogy a térténelmi /lasd Trianon/ helyzet miatt

4 T. Kiss Tamas: A két vildghdboriu kizitti elitképzést szolgdlo dsztondijrendszerrdl. In.
Apiczai-napok 2006. Hagyomany és fejlddés. Nemzetkozi tudomadnyos konferencia.
Tanulmanykeétet I1. Gy6r, 2007. Szerk: Dr. Lérincz Ildiké. 197-209., UrvAry GABOR
(1993): Magyar dllami dsztondijasok kilfoldin 1867-1944. Levéltari Szemle XLIIL
(1993) 3. sz. 14-26.; UsvArY GABOR: Amikor a kultira a politika folé kerekedett. .. Gerevich
Tibor és a Romai Magyar Akadémia. Eurépai Utas XIX. (2008) 2-3. sz. 74-82.
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az egyensuly megtartisa érdekében az dllamra a dualizmus kori id§szakhoz
mérten tobb kotelezettség harul. ,,A tanité a tanydra magdval viszi a tanyai nép-
konyvtdrat, a vetitégépet és virdgoskertet, meg gyiimolcsist csindl az iskolakertben,
hogy 30-40 tanydnak miivelodési kizpontja legyen” — minek révén az ,,6ridsi sza-
kadék”, mely viros és falu kozott fennéll, mindjobban csékkeni fog — program
jegyében megreformalja az iskoldn kiviili népmiivelést* és a felnéttoktatdst.” A kii-
lonféle népmiivelési tevékenységeket a népiskoldk mellett, az 1930. évi statisz-
tika alapjan 550 kultirhdz, 268 néphdz és szamos olvasékor és gazdakir, a ,nem
magyar talajbdl kin6tt” népféiskolai tanfolyam szolgilja. Az 1932-es adatfelvé-
tel szerint Osszesen 14.365 egyesiilet, egylet miikodik az orszdgban 2.998.159
taggal. Az orszig népességének tobb mint egyharmada, felnétt lakossidganak
mintegy fele tagja volt kiilonféle kozosségi formaciénak.’® Klebelsberg szor-
galmazza, hogy a konyvek jussanak be minden magyar csalid hiziba, mert
ez nemcsak a miivel6désnek, hanem a nemzeti fennmaradasnak is 1ét- vagy
nemlét-kérdése. A cél elérése érdekében a miniszter 1504 népkonyvtarat /ezek
egy része ugyan nem tobb egy szekrénynyi vagy a tanyai népiskoldban elhe-
lyezett l1addnyi mennyiségnél/ létesit és ,,konyvterjesztG6-mozgalmat” szervez.
Az akcid Osszesen 237 324 kotettel szaporitotta a konyvtiri alloményt. Ez a
koényv mennyiség a kiegyezési korszak egész konyvtiri anyaginak a 22 szi-
zalékat tette ki. Tipusok szerint egy nagykonyotdr 264 kotet, a kozépkonyotdr
172 kotet, a kiskonyvtdr 146 kotet, a tanyai konyvtdr 136 kotet konyvet kapott.’!
Klebelsberg két alkalommal /1923/1924 és 1928/ is kisérletet tesz az iskoldn
kiviily népmiivelés torvény Gtjan t6rténd rendezésére. A belpolitikai viszonyok és
a pénziigyi helyzet azonban nem teszi lehetGvé a torvény megalkotésat.>
Klebelsberg minisztersége idején az irni, olvasni és szimolni nem tudék
nagysagrendje er6sen mérséklGdik. Karafidth Jen6 (1883-1952), aki rovid ide-
ig kultuszminiszter (1931. XI1.16.-1932. X. 1.) volt az 1920 és 1930 kozotti
1dGszak egyik legnagyobb eredményét abban latja, hogy jelent&sen csékkent

® T, Kiss 1999. 20., T. Kiss TaMas: Az iskoldn kiviili népmiivelés és felndttoktatas Ma-
gyarorszdgon az 1920-as években. In: A magyar felnidttoktatds torténete. Budapest,
1998. Szerk: Maré6ti Andor, Rubovszky Kalman, Sari Mihaly. 217 -226. o., T. Kiss
Tamas (1999): Analfabétizmus elleni Riizdelem Magyarorszdgon az 1920-as években.
In: Apéczai Csere Janos Tanit6képzs Féiskola Evkonyve 1998/99. Gyor, Fészerk:
Kovitsné dr. Németh Maria. 96-110.

4 T. Kiss 1983. 53-63.

% Valésag és lehetdség a miivelédési otthonban. Budapest. Népmiivelési Intézet. 1979.
Osszeallitotta és szerkesztette: VITANYI IVaN, KovaLcsik JOzseF: A kultira csarno-
kat IT. kot. Budapest, 1986. 199., DoBrovITs SANDOR: Budapest egyesuletez Statiszti-
kai Kozlemények, 74/3. kotet (1936) 43.

51 JENEY ISTVAN: A népkinyvtdrak térhéditdsa. Nemzetnevelés, X. (1928) 8. sz. 113.

32 T. Kiss TaMas: A felninoktatds tirvénybefoglaldsinak kisérleteitél a kozmiivelodési tor-
vény megalkotdsdig. In: Mifvelodéstorténet 2. Budapest. [é. n.]. Szerk: B. Gelencsér
Katalin. 703-723.
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az analfabétik szdma. A statisztikai kimutatdis szerint 1920-ban a 6 éves és azon
feliili lakossag 15,2 %-a analfabéta, 1930-ra ez az arany 9,6 %-ra mérséklddik.>
Klebelsberg az iskoldn kiviili népmiivelést és felnéttoktatdst /mez&gazdasagi, ipari
és szolgaltatasi teriileteken/ nemcsak a keresztény-nemzeti értékrendszer in-
tenziv terjesztése miatt helyezi kézpontba. Litja és tapasztalja, hogy a t8kés
fejlédés, az eurdpai gazdasigi verseny, ,a nagy tirsadalmi munkapad”, iskola-
zottabb és miiveltebb magyar munkaerdt igényel. Az 1922. évi XII. tc. rogziti
az iskolatipusokat az ipari szakoktatiasban. Ezek a tanonciskola, gyakorlati ird-
nyi ipariskola /fels6 ipariskola, ipari szakiskola, kézmiives iskola, nGipariskola/
és az ipari tovdbbképzd tanfolyam. Fejleszti a kiilonféle szakoktatdst: az 6nallé gaz-
dasigi népiskolikat, a tejgazdasigi és tejipari szakoktatdst, az erdGgazdasagi,
a szOlészeti és boriszati, kertgazdasigi, kertészeti szakiskoldkat, és gazdasagi
akadémidkat, az iparos /kézmifives iskolak, ipari szakiskolik, fels§ ipariskolak,
néipariskoldk.../ tanonciskolikat és a kereskedelmi szakoktatast.

A miniszter a Nemzetgytilés el6tt 1925. november 25-én tartott beszédé-
ben — reagilva a szocidldemokrata Kéthly Anna felsz6lalasira — hangsilyoz-
za, hogy a rddié olyan taneszkoz, ,amelynek horderejét még egészen dt sem lehet
tekinteni. .., de amelyet oktatdstigynek okvetleniil ki kell haszndlni”.>* Klebelsberg
szerint az ,,orszdgot egy nagy tanteremmé vdltoztatd” ridié — kezdeményezésére —
1928. november 14-16] hetente kétszer — vasirnap és csiitort6k — Rddié-szabad-
egyetem cimmel ,,tdvoktatdsi programokat” sugiroz. A program hatékonysagat
a radidkésziilékek szimén, technikai szinvonaldn, a vételi lehet&ségeken €s a
miisor tartalmén kiviil a megcélzott réteg is jelentSsen befolydsolta. Kozma
Miklés /1884-1941/ a Magyar Radié Rt vezérigazgatdja, Naplojaban ezt irta:
»A program gy néz ki, hogy a tisztelt parasztoknak énekel Basilides Mdria /1886-
1946/ egyet, utdina beszélnek a tragydzdsrol, azutin jon valami a Walkiirbol, és a
végén egy eldadds arrdl, hogyan kell a picegddrit rendben tartani.””® Kozma Mik-
16s joggal furcsallta a parasztsagnak sz416, kozhaszni elGadas-sorozatot miért
nevezi Klebelsberg ,;szabadegyetemnek”. Mégis sziikséges elismerni, hogy a
miniszter j6 érzékkel latja meg és fedezi fel az Gj tomegkommunikdcios eszkiz
jelentdségét.

3 SimoN GyuLa: Neveléspolitikai dokumentumok az ellenforradalmi rendszer idészakdbol
1919-1931. Budapest, 1959. 25.

54 KLEBELSBERG 1927. 543., T. Kiss Tamas: A kultuszminiszter és a tomegkommunikacio.
Jel-Kép (1987) 3. sz. 128-132., T. Kiss TamAs: A tomegkommunikdcié helye és szerepe
Klebelsberg Kuno kultirpolitikdjaban. In: A Juhdsz Gyula Tanarképz§ Féiskola Tu-
doméinyos Kozleményei, Szeged, 1987. Szerk: Békési Imre. 79-85.

55 Kozma Miklos iratai. Napldfeljegyzések, 1929. januar 17. Kozli: GLatz FErRenc: Kul-
turpolitika, kurzusideologia, Rddié (1927-1937). A magyarorszdgi tomegkultira alap-
elemet a két habori kozott. In: Tanulmdnyok a Magyar Rddio torténetébil 1925-1945.
Budapest. Témegkommunikaciés Kutatékézpont. 1974. Szerk: RANKI GYORGY,
Frank TiBOR
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A miivészetet nemzeti erdforrdsnak*® tekinté Klebelsberg intézkedéseit egye-
sek, ,magit Medicinek” mutaté grofi ténykedésnek vélik, masok és tobben a
Bethlen-kormainy szakszer(i munkilkodédsinak tartjak. A miniszter feltételeket
biztosit az Operahdz a Zeneakadémia és a Nemzeti Szinhdz miikodéséhez. Terv-
be veszi, és komolyan foglalkoztatja a Nemzeti Szinhdz Gj épuletének megépité-
se. Jankovich Béla /1865-1939/ kultuszminisztersége /1913 II. 26.-1917.V1.15./
idején Klebelsberg Kuno dllamtitkdarként vezeti azt az épitGbizottsigot, amely
feliigyelte és irdnyitotta volna az 1914-ben elkezd6d6 munkalatokat, melyeket
1916 Gszére kellett volna befejezni. Az épiilet megépitését akkor megakada-
lyozza a hibord, most a gazdasigi vilagvilsidg. Gyakorta hangsilyozza Bar-
tok Béla /1881-1945/, Dohnéanyi Erné /1877-1960/, Hubay Jend /1858-1937/,
Kodaly Zoltan /1882-1967/ munkassigidnak hazai és nemzetkozi értékeit.
Kezdeményezdgje a Salzburg mintijara 1étesitett Szegedi Szabadtéri Fatékoknak.
Az els6 elGaddst — Klebelsberg utasitdsira — Hevesi [Hoffmann] Sandor /1873-
1939/ rendezi, aki egyébként a teret nem tartotta alkalmasnak szabadtéri jaté-
kok tartisara. A Nemzeti Szinh4z tarsulata 1931. jinius 13-4n és 14-én mutat-
ta be, Voinovich Géza /1877-1952/ ,,Magyar passié” c. misztérium jatékat.

Klebelsberg nem titkolja, hogy szereti a kissé régies képeket és formakat,
de miniszterként mind a konzervativ, mind a haladé irdnyzatokat egyarant
értékesnek tartja. Tamogatja Lyka Karoly (1869-1965), a Képzémiivészeti
Fdiskola igazgatdjanak reformjait. Fontosnak tartja, hogy a f6iskoldn minden
iranyzatot komoly miivészek [a moderneket Csok Istvan /1865-1961/, Vaszary
Janos /1867-1938/, Glatz Oszkar /1872-1958/...] képviseljék. Palyazati kiira-
sokkal, pilyadijakkal 6sztonzi tobb irodalmi és zenei /Dohninyi ErnG: Szegedi
mise/ m{ megsziiletését. Anyagilag timogatja a szegedi DOm orgondjdnak meg-
épitését. Mellszobrok vasarlasaval elGsegiti a /Pantheon/ Nemzeti Emlékcsar-
nok létrehozasiat. Az tervezi, hogy Debrecenben léirehozza a Magyar Katondk
Pantheonjdar. Az esztergomi katolikus miivészeti gylijtemény szdmara megva-
sarolja San Marco hercegné /Nagyszentmiklési Naho Mileva [1838-1926]) / ha-
gyatékat. Kiilonos szeretettel ,,babaskodik és mecéniskodik” a képzdmiivészek,

6 T. Kiss 1999. 233., KLEBELSBERG KUNo: A magyar miivészet mint nemzeti eréforrds.
Pesti Naplé, 1928. jilius 29. In: GroérF KLEBELSBERG KUNO: Kiizdelmek kinyove.
Budapest, 1929. 24-32. Klebelsberg a “neoklasszicista” stilust természetesen a
nyugat-eurépai nyelvekben meghonosodott (néo-classicisme, neoclassicismo,
Neuklassizismus) értelemben hasznilja, amely 18. szdazad végi 19. szizad eleji
“klasszicizmust” jelenti. A két vilaghabora kézdtti korszak jellemzésére viszont
altalanosan elterjedt Szekfii Gyula “neobarokk” jelzfje, amelyet mind az épité-
szeti stilusutdnzisra, mind a tarsadalom “iri” gondolkodasmédjiara vonatkozta-
tott. SZEKFU GYULA: Hdrom nemzedék és ami utdna kivetkezik. Budapest, 1935. 407.
A konkrét épitészeti, képzémiivészeti alkotdsokat tekintve taldlobb Farkas Zol-
tan “eklektikus historizmus” megjel6lése. FARKAs ZOLTAN (1933): Gréf Klebelsberg
Kuno képzomiivészeri politikdja. Nyugat, XXVI. (1933) I. 321.
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elsGsorban az egyhazi témakat feldolgozé ,rémai magyar stilust’’ képvisel5” al-
koték /Aba Novak Vilmos, Molnir C. Pil.../ alkotdsainak létrejotténél. In-
tencidkkal litja el és anyagilag is tdmogatja az épitészetet, a varosrendezést és a
miiemlékvédelmet. A varosfejlesztés terén kovetendd példanak azokat a varos-
szerkezeteket tartja, amelyek sugarutas és korutas elrendezésiiek. Kérvonalazza
a,,Nagy-Szeged” és ,, Nagy-Debrecen” lehetséges fejlddését. Szorgalmazza, hogy
a kozépiiletek 1étesitéséhez kérjék ki az Orszagos Képzémiivészeti Tanics vé-
leményét. Kifogisolja, hogy Budapesten temérdek tiizfal latszik. Szova teszi,
hogy az épiilet esztétikai értékét nem lehet 6nmagiban mérlegelni, a j6 épiile-
teknek szervesen kell illeszkedniiik kornyezetiikkbe. Hauszmann Alajos (1847~
1926), Schulek Frigyes (1841-1919) és Strobl Alajos (1856-1926) miivészekkel
arrél dlmodozott, hogy a budai vdrnegyedbil magyar kulturdlis akropoliszt lehetne
kialakitani. Az épitészet azért ill hozza kozel, mert a tarsmiivészetek /szobri-
szat, freskofestészet, tiblakép festészet, 6tvosmiivészet.../ is terepet kaphat-
nak. /Magyar Orszigos Levéltar a debreceni Tisza Istvin Tudomanyegyetem,
a Tihanyi Bioldgiai Kutaté Intézet.../ Az egyik legnagyobb épitészpolitikusi
alkotdsa a szegedi Dom-tér [szavaival: szegedi Szent Mark tér/ kialakitiasahoz
f6z6dik. Tulzas nélkiil allithat6, hogy a Rerrich Béla /1881 —~ 1932/ tervezte és
megépitett tér a két vilaghabord kézotti magyar épitészet kiemelkedd alkoti-
sa.’® Masik nagyszabdsu épitészpolitikusi térekvése a népiskoldkhoz kothets.
Epitészeivel olyan tajba illG, kébol létesitends iskolaépiileteket terveztetett /
Kertész K. Rébert, Svab [Schwib] Gyula/, amelyek majd ,,mintaként szolgil-
nak” az arculatukat elveszit§ falvakban folyé épitkezésekhez. A klinkler téglit
Klebelsberg személyes kezdeményezésére kisérletezték ki. A cél az volt, hogy
az épitGanyagban szegény Alfold lakossdga korszerii épitGanyaghoz jusson és
bizonyitdst nyerjen a ,,mi{ivészet gazdasigi hasznossidga”. Tamogatja a kdzterek
szobrokkal /els§ vilighaboris emlékmiivekkel és a nemzeti nagyjainkat db-
razol6 alkotasokkal/*® t6rténd diszitését. A magyar kultirkilpolitika sikeres
eszkozének és forumanak tartja a kiilfoldon megrendezett nagy volumenii kidllitd-
sokat /[pontosan 26/, melyeket a bemutatott miivek talzottan konzervativ mon-
danival6ja és miivészi stilusa miatt idé6nként erds kritika éri.%° Szorgalmazza
is, hogy a magyar képzdmiivészetet kilf6ldén elsGsorban a nagybényai elsd és
maésodik generaciébol verbuvalédott Szinyei Tdrsasdg alkotdi képviseljék.
Kilebelsberg a mecéndssdg hdrom fokozatdr kiilonbozteti meg. Szerinte az egytk
tipus az adakozd és hagyomanyoz6 ember, aki aldozatot hoz, pénzt ad, de azzal
valéjdban nem foglalkozik, hogy adominya tényleg oda keriil-e, ahova kell.

57 P. SzUcs JULIANNA: Egy ,,modern” hivatalos mifvészet: a romai iskola. Valésig XXIV.
(1981) mdjus. 35-44. )

8 BORVENDEG BELA: Rerrich Béla emlékezete. Magyar Epitémiivészet XXXI. (1982) 1.
SZ.

5 P. Sztcs 1981.

8 KLEBELSBERG 1927. 401., T. Kiss 1985. 32-33., T. Kiss 1986. 26-27.
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A mdsodik tipus a kultirpolitikusok ,,0sztilya”, akik a kéz pénzével dolgoz-
nak, de adjak a szaktudast, az izlést és a hozzaértést, ezért rajtuk mulhat, hogy
egy-egy miivész felemelkedik, vagy eltlinik. A harmadik csoport a nagy mecé-
nasoké, akik egyesitik magukban az adakozok és a kultirpolitikusok vonisa-
it. Vannak koztikk pusztin érdekldd6 mecénasok, és vannak, akik nemcsak

- érdeklédnek, de meg is értik a miivészeket /Klebelsberg szerint a torotr lelkii
miivészek rendkiviili médon vagynak a térédésre, a ,,patyolgatasra”/. A mecé-
ndssdg legfelsdbb szintjén helyezkednek el azok, akik mindezeken feliil impulzust
is tudnak adni a miivészeknek.

A miniszter gyakorta emliti kritikusan, hogy a ,,magyar térténelem a kataszt-
r6fik egybefiiggs sorozata s a romhalmazok az 6 emlékmiivei”®! Klebelsberg
keseriien jegyzi meg, hogy a honfoglalas és Arpédok-korabeli, aroman valamint
gotikus, majd Hunyadi Matyas /1443-1490/ reneszansz stilusban épitett épiile-
teit, értékeket nemcsak a t6rok megszallds, hanem az iszlam kifizését kovetSen
a barokk jegyében torténd 1jjaépités is pusztitotta. Miniszterként sem tudja a
miiemlékvédelmi torvényt — amely a tulajdonosra héritja a védelemmel jar6 finan-
szirozist — megvaltoztatni. Az illetékes miniszter vagy elrendeli az épulet kisaja-
titasat, vagy hozzédjarult annak a bontasihoz. Allami hivatalnokként azonban a
miiemlékvédelemben /és a régészetben/ nemcsak a nemzeti malt irdnti kegyelet
megnyilvanuldsat litja, nem csupin a kulturilis 6rokség megorzését partfogol-
ja /egri minorita, az Gcsai reformitus templom, a budavari Szent Domokos-to-
rony, szegedi Dométoér-kdpolna/, hanem idegenforgalmi lehetGségeket is felisme-
ri. Szivén viseli a turizmus /f6ként Budapest népének egészsége és szérakozisa
szempontjibdl fontos hegyvidék, amely haromszogben terjed Buda, Visegrad
és Esztergom kozott/ fejlesztését. Hunyadi Matyas kordhoz és a reneszianszhoz
egyébként is vonzddo Klebelsberg annyit el tud érni, hogy megerdsitteti és kon-
zerviltatja Visegrddon a Salamon-tornyot, a fellegvar mellett taldlhaté erdei ka-
putornyot, valamint a didsgy0ri virat.

Klebelsberg kiemelked&en sokat tesz a testnevelés €s a versenysportok — kiilo-
nosen a vizipdlé — érdekében. /Halala utan a vizip6l6 csapatok szdmara évente
kiirasra keriil a Klebelsberg Kupa./ A Testnevelési torvényhez /1921. évi LIII. tc./
1924-ben kiadott 9000. sz. végrehajtasi utasitas, illetve az Orszdgos Testnevelési
Alaprol sz616 1924. évi I11. tc. targyaban kiadott 33.000/1925. sz. rendelet don-
tott a Nemzeti Sportuszoda /1935-re késziil el/ a Nemzeti Sportcsarnok /1941-re
késziil el/ a Vadrosligeti Miijégpdlya /1926-ra késziil el/ és a Nemzeti Stadion /1945
utan késziil el/ épitésének elGkésziileteirsl. Klebelsberg megszervezi /VKM
77. 000/1925. sz. rend./ a Testnevelési Féiskoldt, amely 1928-ban sajit épiiletbe
koltozik A Nemzeti Sportuszoda Haj6s Alfréd [Guttman Arnold] (1878-1955)
épitész, olimpiai bajnok tervei alapjan megépiil. A Nemzetgytilés 1929-ben
elfogadja a Nemzeti Stadion épitésére vonatkozd torvényt, azonban a gazdaségi

61  KLEBELSBERG 1927. 231.
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valsig, majd annak kormdanyzati kovetkezményei miatt ez mir nem tud meg-
valésulni. A miniszter nagy hangsilyt helyez az ifjisig egészséges testi fejlesz-
tésére. Tamogatja a katonai jellegii levente-mozgalmat és a cserkészetet. Szorgal-
mazza az 6ltoz6kkel, zuhanyozdkkal ellatott tornatermek és foiskola sportpdlyik
létesitését. Szamos telepiilésen épiilnek jdrszdterek. Klebelsberg a vidéki sport-
élet megszervezése, fellenditése céljabdl az orszig kiillonb6zs varosaban évente
testnevelési kongresszusokat rendeztet, melyek kozill az els6t Szegeden hivjak
Ossze 1930-ban. A ,,sportminiszternek” is nevezett Klebelsberg sportpolitikai
tevékenysége elsGsorban hirom teriileten eredményezett jelentds elGrelépést:
az iskolai testnevelésben és testnevelGképzésben, az iskolan kiviili testnevelésben [le-
venteprogram, cserkészet, tomegsport/ és a versenysportokban /sportklubok,
szovetségek, olimpidk/.

A kultuszminiszter alapitéja és alakito tagja szdmos tudomanyos és kultu-
ralis tarsasidgnak. Tobbek kozott igazgatdsagi tagja a Pedagdgiai Tarsasagnak,
a Statisztikai Tarsasignak, a Széchenyi Tudominyos Térsasignak. Egyik 1ét-
rehozéja az Alfld Bizottsagnak. Megalapitja a Magyar Olimpiai Térsasigot
1932. 4prilis 24-én. Elndke 1917. februir 16-t6] haldldig a Magyar Torténelmi
Tarsulatnak. A Téarsulat iigyei irdnt mindvégig a legnagyobb érdekl&dést ta-
nisitja. Amikor pihenni akart, akkor a torténészek korében keresett 6romoét
és enyhiilést. Hozz4ajuk menekilt a politika gondjai el5l. § maga tébb torténe-
ti miivet szeretett volna megirni. Klebelsberg kezdeményezésére alakult meg
1928-ban a Magyar Irodalmi és M{ivészeti Szovetség, majd a vidéki miivel6dési
szervezetek irdnyitasdra a Magyar Kulturilis Egyesiiletek Orszagos Szovetsé-
ge. Alelnoke volt a Magyar Irodalmi Tarsasagnak.

Kényveket, szimos tanulminyt és cikket publikilt élete soran. Jellemzég,
hogy szinte valamennyi irasat ellenzéki lapokban teszi kozzé. Azt vallotta,
hogy a kultirpolitika kivdnja a nyilvdnossdgot, nem titkolhat el semmit. A siker
eléréséhez nélkiilozhetetlen, hogy a nemzet beldssa a kulturdlis reform sziikségességet.

Klebelsberg Kuno kultuszminiszterségét tobben tobbféle periédusra oszt-
jak. 6 maga miniszterségének elsG ot évét hirom szakaszra tagolja. Az elsGbe
beleszamitotta az el6zményeket és a haboruat kdzvetleniil kovets idét. A méaso-
dik korszak miniszterségének kezdetét oleli fel, amikor kétségbeesett harcot
folytat a rosszul alkalmazott takarékossagi politika ellen. A harmadik korszak
az volt, amikor befejez6dott a szanilds és alkothatott. Publicisztikai tevékeny-
sége alapjan Klebelsberg munkéssdgit életrajzirdja, Huszti Jozsef /1887-1954/
két szakaszra osztotta. Szerinte az els6ben a kultiirfolény gondolatvilagaval
foglalkozott behatéan. Publicisztikai tevékenységének masodik szakasza mér
minisztersége utin kezdddik: ekkor a magyar problémakat vilagpolitikai tav-
latban targyalja. Masok Klebelsberg miniszterségében két nagy korszakot kii-
lonboztetnek meg. Az elsGbe a magas kultiira megmentését, amig a masodikba
a szélesebb néptomegek miiveltségének emelését szolgalé tevékenykedését so-
roljak. Tény, hogy Klebelsberg kultuszminiszterségének elsg éveiben — talan
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torténettudomanyi érdeklGdése miatt és a magas kultiira megmentése érde-
kében — a legszivesebben torténészekkel tanacskozott. Koziliik vilasztotta ki
els6 munkatarsait is. A kilonféle politikai, gazdasigi és tarsadalmi kénysze-
rek hatisira, mint a torténelembdl tanulé értelmiségi, kultuszminiszterként
felismerte, hogy az adott torténelmi helyzetben az dllamnak sokkal nagyobb
szerepet és dldozatokat sziikséges vallalnia a kulturalis élet fejlesztésében,
mint kordbban, a dualizmus iddszakaban. Klebelsberg 6nmagit nem egy part
és nem is egy tarsadalmi osztily, hanem az egész nemzet kultirprogramjit
képviselS miniszternek tekintette. Gyakorta helyezkedett szembe sajat partja-
nak ,.kemény fejii” politikusaival is. Am nem rejti véka ala allaspontjat, hogy
amennyiben a proletardiktatiira a munkéisosztilyt helyezte miivel6déspolitikai
célkitiizéseinek elGterébe, igy természetes, hogy 6 konzervativ kultarpolitika-
ja a kozéposztaly érdekeit szolgilja.

VISZONYOK ES VISZONYULASOK

Klebelsberg Kuno aktiv kultirdiplomdcidja — az eurdpai egyetemeken /Bécs, Ber-
lin, R6ma/ tartott elGadasaival, kiilfoldi killitisok megrendezésével — jelentds
mértékben jarul hozzd ahhoz, hogy az orszdg kitorhetett kiilpolitikai elszigeteltségébol.
Kultuszminiszterként és a kormany masodik embereként /a miniszterelnokét
ugyanis tivollétében Klebelsberg helyettesitette, amely a Bethlen-kormény
elStt, sem az utin nem fordult elé mind a mai napig/ jelentds szerepet villal
Bethlen Istvan minisztereln6k olaszorszagi latogatdsinak elGkészitésében. Az
olasz fasizmus iranti érdeklédését évtizedekkel késSbb ,,szdmon kérik rajta”.
Klebelsberg irisait elemezve egyértelmd, hogy az 1920-as évek olaszorszagi
fasizmusaban részint szocialpolitikai iranyzatot, részint nemzetneveld eszkozt
latott és kevésbé érdekelte a hatalmi-politikai berendezkedés. A fasiszta poli-
tikai médszerek magyarorszagi adaptéiciéjat nem tartotta lehetségesnek. Arra,
hogy Magyarorszigon a parlamenti forma valaha is megsziinjon, egyaltalin
nem gondolt. Nem rokonszenvezett a diktatérikus dllamberendezkedéssel. A
haldla el6tt, 1932-ben publikilt cikkében aggodalmianak ad hangot, amikor
arra figyelmeztet, hogy a jobboldali partok olyan iranyi gyokeres atalakuldsa
van napirenden, amelynek keretében a szélsGséges radikalizmus is kitombol-
hatja magat. Arra a kovetkeztetésre jut, hogy »az egyetemes eltolddds jobb felé
szembeszokd, de a kialakuld 1j jobbpdrtok kordntsem azonosak a miiltban ldtott jobb-
oldali alakulatokkal. .. inkdbb a fehérterror szellemét mutatjdk.”?

A kulturalis élet teriiletein végzett széles kori, eredményesen €s igényesen
végzett munka ellenére sem valasztotta tagjdvd a Magyar Tudomanyos Aka-

62 KLEBELSBERG KuNo: Irdnyvdltozds Eurjpdban. Pesti Napld, LXXXIII. (1932) ma-
jus 8.
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démia. Klebelsberg csupian az MTA tiszteletbeli, 1922-t61 és 1924-t61 az in-
tézmény igazgatotandcsi tagja. /Klebelsberg és az Akadémia vezetése kozott
annyira nem volt felhdtlen a kapcsolat, hogy amikor a kultuszminiszter meg-
halt, az Akadémiinak ,nem volt médja a megboldogult irdnti tartozé nagy
halajat a budapesti gyiszszertartds alkalméval lerdni: a szegedi gyaszszertartds
alkalmaval régi és érdemes tiarsunk, Csengery Janos [1856 — 1945] adott mél-
t6 kifejezést kegyeletiinknek” — mondta Berzeviczy Albert [1853 — 1936] az
Akadémia 1932. oktéber 24-i i1lésén tartott rovid emlékbeszédében. Csengery
egyébként abban az idGben az Akadémia tiszteletbeli tagja volt./

Az 1926. évi parlamenti vilasztisok sorin Komiromban, Egerben és Sze-
ged 1. szamn vilasztékeriileteiben /1926. XII. 12./ is képviselGvé vilasztjak.
Klebelsberg a szegedi manditumot tartja meg. Amikor lejart a ciklus, 1931.
jinius 30-dn Szegeden ismét megvilasztottdk orsziggyilési képviselonek a
liberilis Rassay Karoly /1886-1958/ és a szocidldemokrata Kéthly Anna /1889-
1976/ mellett. A korabeli politikai kultdra ,latlelete”, hogy a Dél-Magyaror-
szig 1931. december 25-i szimdiban megjelent k6z6s interjiiban, mindhirom
képviseld egybehangzé allaspontot fogalmaz meg: a szegedi kulturalls intéz-
mények védelme az orszag érdeke.

Tobb egyetem adomanyozott Klebelsberg szdmara diszdoktori cimet. Disz-
doktorra vilasztottak a rémai /1927. III. 16./, a pécsi /1925. V. 28./, a szegedi
/1926. X. 5./ és a debreceni egyetemek. Szimos magyar telepiilés diszpolgari
cimmel tisztelte meg. Sopron, Székesfehérvar és Gyula varosan kiviil Kecske-
méten 1928. junius 30-idn, Szegeden 1930. oktéber 24-én vilasztottik diszpol-
garra Klebelsberg Kuno gréfot. Még életében tobb telepiilésen utcit, lakoétele-
pet neveztek el r6la. Szegeden telepet, Gyulan utcat. Haldla utian Budapesten,
Székesfehérvirott és Kecskeméten utca viselte nevét. Gorégorszag egyik va-
rosdban — Kozanyiban - utcit is neveztek el a magyar kultuszminiszterrdl. Sza-
mos oktatési intézmény is felvette Klebelsberg nevét. Halala utdn szobrot alli-
tottak emlékére Budapesten /1939/, a bécsi Collegium Hungaricumban /1934/
és a Testnevelési Féiskolan /1933/. A Micsarnokban 1933. februir-marcius
hénapokban emlékkiillitast rendeztek. A kiallitisra Horthy Miklés kormany-
z6 is elment, de nem tekintette meg. A Parlamentben emlékszobat alakitot-
tak ki Klebelsberg Kuno tiszteletére, melyet az 1945 utni politikai rendszer
felszamolt. Népszeriiségét /egyesek szerint tilzott népszeriisitését/ jelzi, hogy
1929-ben a Nagybinya és Kapnyikbinya kérnyékén tallt antimonszulfat as-
vanyt réla nevezte el a felfedezGje. A Balatonon kutatéhajé viselte a nevét.

Klebelsberg sok kitiintetés birtokosa. Munkdassaga elismeréseként 1928.
julius 1-jén Jézsef f6herceg, a Maltai Lovagrend magyarorszagi tagozatanak
vezetGje, maltai lovagga avatta. Vitéz Nagybanyai Horthy Miklés kormény-
z6 a magyar kultarpolitika terén szerzett érdemei elismeréséiil 1925-ben az
I. oszt. magyar érdemkereszttel, majd Corvin-lanccal tiintette ki. /Egyébként
Klebelsberg kezdeményezte a Corvin-rend alapitasit azok szdmara, ,,kik a mai
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paratlanul nehéz idGkben a magyar miivel6dés szintjének fenntartisaért és
emeléséért folyd szellemi munkibdl kimagasld tehetséggel és rendkiviili oda-
adédssal veszik ki résziiket”. Az alapitdsi okmdnyt az dllamf6 1930. oktéber 11-
én irta ala. A formalis megalakulisa 1931. februar 23-an tortént. A kitiintetések
céljabdl rendelkezésre 4llt 12 Corvin-lanc, 60 Corvin-koszord és 12 Corvin-
diszjelvény. Ez utébbi kilfoldiek szimara szolgélt kitiintetésként. A testiilet
tagjai évente, Matyis napja tdjin innepi lakomdra gyiiltek 6ssze s ilyenkor az
egyik tag megemlékezett Hunyadi Matyisrél [1443-1490]. A serlegavaté be-
szédet 1932. februdr 23-4n maga Klebelsberg Kuno tartotta/. Tobb kiilfoldi és
belfoldi kitiintetés birtokosa. Megkapja a Ferenc Jézsef-rend nagykeresztjét.
Tulajdonosa a Lip6t-rend kozépkeresztjének, a II1. oszt. Vaskorona rendnek,
a hadékitményes Voroskereszt I. oszt. diszjelvénynek, az olasz Koronarend-
nek, a finn Fehérrézsa-rend, a belga Koronarend, a gorog Megvaltérend, a
lengyel Polonia Restutia-rend nagykeresztjének, a badeni Voroskeresztnek és
az Osztrik Koztarsasiag nagy arany diszjelvényének. Halala utdn 1935-ben két
konyvét — Vildgudlsdagban /1931/ és az Utolsé akkordok (1933) —az MTA, Kényi
Mané /1842-1917/- dijban részesitette. Az elismerést az 6zvegy vette at.

Visszaemlékezésében irja Klebelsberg Kuno felesége Lasztéczi Botka Sa-
rolta, hogy férje batran szembeszallt sértegetGivel és a sértésekért elégtételt
vett fegyverrel vagy bocsdnatkérés formdjiban. El6fordult az is, hogy a birésa-
gon. Shvoy Kilmain /1881-1971/altabornagy és politikus napléjaban feljegyez-
te, hogy 1924. majus 10-én ,,Klebelsberg Kuno kultuszminiszter pisztolypdrbajt vi-
vott Komdromy Andor [1861-1931/ trténetiréval. Sebesiilés nem tortént, Klebi nem
élt a lovés jogdval”.%® Egyik legkozvetlenebb munkatérsa Petri Pél /1881-1945/
is emlitette 1933. jinius 10-én a Testnevelési Fiskolan Klebelsberg szobra-
nak leleplezésekor mondott beszédében, hogy ,aligha talalunk a legijabb kor
vezet$ magyar allamférfiai kozott olyanokat, akik t6bbszor kényszeriiltek vol-
na parbajozni, mint §”.

Klebelsberg nyilatkozatai arra engednek kovetkeztetni, hogy szerette a
gyermekeket, taldn azért is, mert neki nem lehetett. A természet /Hidegkiton
egy sz€p hazat épitett, ahol kertészkedett és nagyon kedvelte Lippi nevii kutya-
jat/, a konyvek, f6ként a térténettudominyi miivek szerelmese volt. Mintegy
négyezer kotetes konyvtirit, ennek egy részét az a csaladi konyvtér alkotta,
melyet édesanyja, ill. nagynénjei halila utin magéval vitt Pestre, még életében
felajanlotta a helyiség faburkolatii berendezéseivel egyiitt a Nemzeti Muze-
um Széchényi Konyvtarianak. Az intézmény ,,Klebelsberg Konyvtar” néven
kiilén részleget szeretett volna nyitni. A haborus kérillmények, majd az 1945
utani politikai dllapotok ezt megakadalyoztik. Az 6zvegyet, mint osztilyide-
gent kitelepitették, a konyveket teherautén ismeretlen helyekre szillitottdk.

8 Shvoy Kdlmdn ntkos naploja és emlékirata 1918 — 1945. Budapest, 1983. Sajt6 ali ren-
dezte, a bevezetd szoveget irta, magyarazé jegyzetekkel ellitta PERNEKT MHALY. 96.
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Az ambiciézus Klebelsberg, miutin megvilni kényszeriilt a kultuszminisz-
teri poszttol, az Alfold problémai felé fordul. Munkavégzésének intenzitisara
jellemzd, hogy 1932. maijus 29-én Szolnokon, jinius 4-én Békéscsaban, szep-
tember 5-én Nyiregyhdzin tartott elGaddst az Alfold Bizottsig helyi szerveze-
teiben. Tandcskozisra hivja 6ssze 1932. szeptember 18-ra a polgarmestereket
Szentesre, hogy kozosen egyengessék az alfoldi ifjiisag boldoguldsit. A kon-
ferencidra mar betegen utazott el. Visszatérve Budapestre még koszontotte a
Los Angeles-i Olimpia (1932) gyGzteseit. Beszédét faradtan és betegen mondta
el. Okt6ber 2-4n beszallitottdk a belgyogyaszati /Koranyi/ klinikara, ahol ok-
téber 11-én, 57 esztendds kordban, paratifuszban meggyengiilt szervezetével
egy szivroham végzett.

Klebelsberg Kuno tehetséges volt és méltdn vdgyott elismerésre, melyet még
életében — taldn tdlzottan is — sok vonatkozisban / intézmények elnevezése,
diszdoktori cimek, kitiintetések.../ meg is kap. Mégis szorong, hogy személye
feledésbe meriil, munkilkoddsa nyomtalanul eltlinhet. Gyakorta jegyzi meg
kesertien: Magyarorszdgon nagy annak a veszélye, hogy a korményok és kor-
manyz6 partok valtakozisai miatt, ,amit az egyik minisster nagy koltekezéssel
felépit, azt a mdsik taldn vjitdsi vagybol vagy egyéb okokbdl lerombolja™.

Klebelsberg végrendeletben rogziti, hogy épitészek tervezzék meg a biicsuzta-
tasat. Halorti maszkjar Kisfaludi Strobl Zsigmond /1884 —1975/ szobriszmiivész
késziti el. Tetemét bebalzsamozzdk, majd Lechner Jend /1887 — 1962/ épitési ter-
vei alapjdn ravatalozzik fel a Nemzeti Miizeum nagycsarnokaban. A helyiség-
ben csak egyetlen fekete drapéria lehetett. Klebelsberg még életében arra kérte
baritait, ha meghal és felravatalozzik, keriiljék a sotét szineket s a gyasz komor
hangulatit. Temetésére, kivansiga szerint, Szegeden keriil sor. Klebelsberg még
1928-ban Glattfelder Gyula /1874-1943/ piispok kozbenjirasaval engedélyt kért
és kapott a Szentsz€ktSl, hogy 6t és feleségét haldluk utdn a Fogadalmi Temp-
lomban temethessék el. A templom kript4 jdban 6r6k nyugalomra 1932. oktéber
15-én helyezték el. Ohman Béla /1890-1968/ szobraszm{ivész alkotta és Kertész
K. Rébert /1867-1951/ épitész tervezte siremlékét 1935. dprilis 11-én avattdk.
A siremléket Glattfelder Gyula csanadi megyéspiispok szentelte fel. Emlékmiivét,
Abonyi Grantner Jend /1907-1983/ szobraszmiivész alkotasit 1939-ben illitot-
tak fel Budapesten, az Eskii téren, és j6 ideig leleplezetleniil allt, ,,mert a mi-
niszterelnékség nem talalta alkalmasnak a kit{izott idGpontokat”. Az emlékmii
a masodik vilaghdboriban részint elpusztult. A habortiban megsériilt szobrot
az Erzsébet-hid hidf&je melll 1945 utin elbontottdk, a szobor mellék alakjait
Budapesten az Ady-ligetben helyezik el.

&  KLEBELSBERG 1927. 520.
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Klebelsberg ,,Magyarorszag jovendd vezérei” cimd irasaban, amely a Pesti Nap-
16 1925. aprilis 12-i szimaban jelent meg, igy vallott: Kovetend6 példaképeim
Bessenyei Gyorgy /1747-1811/, Urményi Jézsef /1741-1825/, Kazinczy Ferenc
/1759-1831/, Széchenyi Istvan /1791-1860/ és Trefort Agoston /1817-1888/. Tibb
cikkében Eotvos Jozsef /1813-1871/ nevét is megemlitette. 6k voltak azok — irta
maskor és mashol is —, akiket két nagy eszme vezérelt: az egyik az volt, hogy
csak a miivel6dés mentheti meg a magyar nemzetet, a masik pedig az, hogy mi-
nél ergsebben be kell kapcsolddni a nyugati szellemi dramlatokba. A miniszter
osztrik-magyar eredete, szinte provokilé német neve®® egész életén at — st még
haléla utan is — kisebb-nagyobb félreértések és kellemetlenségek forrasa volt.

Klebelsberg Kuno villalta magyarsidgit. Az onmaga szamara feltett kér-
désre, hogy ,,mi a kotelessége az idegen nevii magyarnak?” azt a valaszt adta,
»hogy hazdjit jobban szeresse, és tobbet dolgozzon érte”. Egyik utolsé beszé-
dében azonban keserfien ismeri be: ,,igaza volt Virdg Benedeknek /1754-1830/,
J6 magyarnak lenni nehéz, de nem lehetetlen.’s

Bethlen Istvdn kormanyanak kultarpolitikdja eurépai szinvonald volt.
Megmutatta, hogy az adott, korantsem kedvez§ feltételek és kérilmények ko-
zOtt és szamos negativ velejardja ellenére is lehetett Magyarorszag szerves €s
alkoto részvételét biztositani a kontinens /nyugati/ civilizaciés fejlédésében.
Klebelsberg Kuno munkalkodisa és élete azt igazolja, hogy az 1920-as évek
scsucsminisztériumdnak™, a Vallis és Kozoktatasiigyi Minisztérium /VKM/
barsonyszékét nem karriernek tekintette, hanem olyan szolgilé helynek,
amely jogokkal és igen sok kotelezettséggel jar. Széles lat6korid européer,
nemzetéhez hii szakmapolitikus volt, aki megfeleld tudassal és képességek-
kel rendelkezett ahhoz, hogy a tirsadalom és a gazdasag eurépai 1éptékii fej-
lesztés€hez sziikséges kulturilis élet épitéséhez nélkiilozhetetlen feltételeket
kiharcolva megteremtse. Klebelsberg Kuno korabeli szakmapolitikusi be-
szédei, publikicioi és tettei kozott tobb volt az 6sszhang, mint a kiillonbség.
A szavai és cselekedetei csupan csekély mértékben tértek el egymastol. Sziik-
séges azonban megjegyezni, hogy Klebelsberg terveinek-torekvéseinek nagy
része nem tudott megvaldsulni, jovébe mutaté dlom maradt.

A kultuszminiszter napjainkban taldn 6rommel nyugtazni, hogy a maso-
dik vilaghaborit kovetd, ,,a multat végképp eltordlni” igyekvs néhdny évtized

65 SzaBO DEzs6 (1925): Feltdmadds Makucskdn. Budapest, 1925. 55-66. 0. Az Aradi
Allami Levéltirban talilhat6, Gréf Klebelsberg Kuné Imre Aurél Ferencz sziile-
tési anyakonyvi bejegyzés szerint, a Kuné név hosszi ,,6”-val szerepel. Ugyanak-
kor 1927-ben, még Klebelsberg életében megjelent, Grdf Klebelsberg Kuno beszédei,
ctkkei és torvényjavaslatai 1916-1926. c. kényv boritéjan a szerzd nevében révid ,,0”
szerepel, mas publikicidjaban pedig ez is, meg az is el6fordul.

6 T. Kiss 1999. 358.

68



>

»Eszmények nélkiil nem lehet élni.’

utdn lassan megvalésulnak az dlmai, a kulturilis intézményeket fejlesztd el-
képzelései: a Budai vir kulturilis akropolissza valt, Ligymanyoson korszer{
egyetemi épiiletek magasodnak, felépiilt a Nemzeti Szinhiz, gyarapodnak
»a magyar kultdra kiilf6ldi 6rszemei”, a magyar intézetek. A trianoni hatarok
lassan elmosédnak, Erdélyben és a Felvidéken magyar egyetemek létesiiltek.
Szomortan konstatilna azonban a miiveltséget megalapoz6 népoktatés /kii-
16n6sen a kistelepiilések iskoldinak/ valGsagit, a falvaink nagy részének il-
lapotat, a szakoktatds helyzetét, a tanité és tanirképzés megoldatlansigit, a
tudoményos intézmények tilnyomo tobbségének miikodési koriilményeit.

Az Eurépai Uniéhoz /2004. mijus 1./ csatlakozott Magyarorszag min-
denkori kultuszminiszterei szimdra legaldbb két vonatkozisban tovibbra is
kovetendd példaképként szolgalhat Klebelsberg Kuno: az egyik, a miniszter
koncepciozus szakmai és szakszerii tevékenysége, a masik az erkilcsi alapdlldsa.
A globalizdl6dé vildgban sem veszitett érvényességébdl az a klebelsbergi
szemlélet, mely szerint a kultuszminiszter dontéseit és tevékenységeit nem csupdin
miniszterelnioke és a Parlament kéri szdmon, hanem a nemzet és a trianoni hatdrokon
kiviil él5 1obb millionyi magyar 1s.
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