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Kotelezo6 atnevezni a Sagvarit? Ki és milyen alapon dont err61? Mennyire jogszertiek és
kovetkezetesek az Akadémia dontései? - teszi fel a kérdést az Ars Boni jogi folyoirat.

Mint azt a cikk szerzéje, Deak Péter irja, az utébbi napokban a szegedi altalanos iskola és
gimnazium elnevezése kapcsan Gjra langra kapott egy régi-uj vita a médiaban és a kozosségi
portalokon, amelynek kézponti kérdése, hogy: “Kirdl, illetve mir6l lehetséges a mai

Magyarorszagon céget, kozteriiletet, sajtéterméket, médiaszolgaltatast, civil szervezetet, vagy
kozintézményt elnevezni?*“

Az aprop6t az SZTE Sagvari Endre Gyakorlé Gimnazium és Altalanos Iskola varhaté
atkeresztelése szolgaltatta, amely intézmény neve gyakorlatilag fogalomma valtak a dél-
alfoldi varosban. A gimnaziumban az els6 tanév 1955. szeptember 1-jén vette kezdetét, és az
Oktatasligyi Minisztérium 1956. janudr 28-i rendelete nyoman viseli Sdgvadri Endre nevét. Az
altalanos iskola és a gimnazium torténete ett6l kezdve szorosan 6sszefonddik a varos és az
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egyetem torténetével. A gimndziumot a lassan hatvan éves multja méltan emelte a varos
legrangosabb oktatési intézményei kzé. “Sagvaris“-nak lenni életérzés, rang, kozos
didkélmény, kollektiv tudatalatti volt az itt tanul6 nemzedékek szamara, sugalljak az
oregdiakok visszaemlékezései az atnevezés ellen kiizd6 kozosségi oldalon. A jelen iras
sziiletésekor mar t6bb mint nyolcezer kovet6t szamlalo kozosség folyamatosan hizik, ahogy a
didkok és sziil6k, oregdidkok és szimpatizansok csatlakoznak a kozos identitasvédelemhez.

A heves és érthet6 érzelmi vitdk, az egymasnak kiildott nyilt levelek és blogbejegyzések
mellett érdemes megismerni a polémia alapjat jelent6 torvényi rendelkezéseket és a Magyar
Tudomanyos Akadémidnak a targyban sziiletett szakmai allasfoglalasai tiikrében kialakult
helyzetet.

A torvényi hattér

A sz6ban forgd szabalyozas alapja az a torvény (“Torvény™), amely tobb, a szabalyozasi cél
szempontjabodl relevans torvényt médositott, tobbek kozott az dnkormanyzati torvényt
(“Otv.”). A valtoztatds tartalma minden torvény esetében hasonlé volt: cég, kozteriilet,

sajtotermék, médiaszolgaltatas, civil szervezet, kozteriilet vagy kozintézmény elnevezésében
vagy cimében “nem szerepelhet

a) olyan személy neve, aki a XX. szazadi onkényuralmi politikai rendszerek megalapozasaban,
kiépitésében vagy fenntartasaban vezet6 szerepet toltott be, vagy

b) olyan kifejezés vagy olyan szervezet neve, amely a XX. szazadi 6nkényuralmi politikai
rendszerrel kdzvetleniil 6sszefiiggésbe hozhatd.”

A Torvény nem ad definici6t arra, hogy milyen attribatumok alapjan kell valamely tarsadalmi-
politikai berendezkedést 6nkényuralminak tekinteni, és erre példal6zo felsorolast sem ad. A
Torvény nem sziikiti le a szabalyozasi kort a magyarorszagi onkényuralmi rendszerekre, ezért
nyilvdnvaldan ide tartozik barmely XX. szdzadi onkényuralmi rendszer, barhol is valésult meg
a vilagon. Erdekes ebbdl a szempontbdl a térvényhez fiizétt rovid indokolds, amely a
kovetkezGképpen mutat ra a szabalyozés sziikségességére: “Hazankban jelenleg egyre erGsebb
nyomads érezhet6 mind a lakossdg, mind a média irdnyabdl a diktattrakhoz, els6sorban a
kommunista diktatirdhoz, valamint a tanacskoztarsasdghoz kothet6 személyekrol elnevezett
utcanevek, intézmények, tarsadalmi szervezetek nevének megvaltoztatasaval kapcsolatban.”
Bar az indokolas kifejezetten csak a baloldali diktatrakra utal, a szavak altalanosan elfogadott
jelentése alapjan egyértelm, hogy a fasiszta diktaturak is beletartoznak a Torvény
szabdlyozasi korébe. Annak, hogy az indokolasban hivatkozott tarsadalmi igény a baloldali
diktatdrakhoz kothet6 elnevezések megsziintetésével kapcsolatosan fogalmazodott meg,
nyilvanval6 torténelmi okai vannak.

A jogalkoto természetesen szamitott arra, hogy adott esetben kétséges lehet az, hogy egy
adott személy, kifejezés vagy szervezet mennyiben kapcsolhatd 6ssze a XX. szazadi
onkényuralmi rendszerekkel. Az elnevezésekkel kapcsolatos barmely kétség esetén az
elnevezésre jogosult szervnek, vagy a nyilvantart6 hatésagnak (cégbirdsag, Nemzeti Média és
Hirkozlési Hat6sag Hivatala, birdsag, onkormanyzat) a Magyar Tudomanyos Akadémiat
(“Akadémia“) kell a kérdésével megkeresnie, és bekérnie az Akadémidnak a kérdéssel
kapcsolatosan kialakitott allasfoglalasat. Tekintettel arra, hogy a Torvény az allasfoglalas
kiadasara semmilyen részletszabalyt (eljarasrendet) nem rogzit, az Akadémia elnoke
szabalyzatot adott ki a XX. szdzadi 6nkényuralmi rendszerekhez kétheté elnevezések
tilalmanak megfelel6ségi vizsgalatardl. A szabdalyzat értelmében az ilyen megkeresések érdemi
vizsgalatat az Akadémia Bolcsészettudomanyi Kutatékozpontja végzi el. Az Akadémia
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Titkarsaga Jogi és Igazgatasi Foosztalya vezetdjének egyet nem értési joga van a kialakitott
allasponttal kapcsolatosan, vitas esetekben pedig végsé soron az Akadémia elnGke dont.

Fontos, hogy az Akadémia csak kérelemre jar el, hivatalbdl egyetlen elnevezést sem vizsgal.
Ebbdl kovetkezden az Akadémia minden allasfoglaldsa mogott valds (akar az elnevezés
megvaldsitasa, akar megsziintetésére iranyuld) igényt feltételezhetiink. Az dtnevezések elsé
hullama a kozteriileteket érintette, és ennek kapcsdn az Akadémia az allasfoglalasaibol
“Osszefoglalé a XX. szdzadi onkényuralmi rendszerekhez kothetd elnevezésekkel osszefiiggd
szakmai vizsgalatrél” cimmel 6sszefoglalot (“Osszefoglal6®) adott ki, amely folyamatosan
béviil Gjabb allasfoglaldsokkal. Bar az Osszefoglal bevezetdije csak az Otv. alapjan torténd
megkeresésekre utal, vélelmezhetd, hogy az Akadémia az Osszefoglaloban foglaltakkal azonos
tartalmu kovetkeztetésekre jutna a Torvény altal moédositott mas jogszabalyhelyekre alapitott
megkeresések esetén is. Tovabbi érdekesség, hogy az Osszefoglald bevezetdje Gigy fogalmaz,
hogy az Akadémia “nem kotelezo érvényti” allasfoglalast fogalmaz meg. Ezt a logikat erdsiti,
hogy tobb esetben az Akadémia az egyes elnevezésekkel kapcsolatosan csak annyit mond,
hogy az elnevezés hasznalata “nem javasolt“. Ez az értelmezés nyilvinvaléan ellentétes azzal a
jogalkotdi szandékkal, amely a kétséges elnevezések érdemi eldontését az Akadémia
hatéskorébe utalta.

Megallapitasok az Osszefoglal6 értelmezési gyakorlataval
kapcsolatosan

Az Osszefoglal6 jelen formajaban mintegy 233 elnevezéssel kapcsolatosan tartalmaz
allasfoglalast. A vizsgalni kért elnevezések tilnyomo része személynév, kisebb részben
egyszer( fénév (pl. alkotas, béke, martirok). A jelen iras az egyes személyek életttjanak
értékelése szempontjabdl kivan betekintést adni az Osszefoglalébdl kirajzol6do érvrendszerbe.
A felterjesztett személynevek kozott vannak széles korben ismertek (pl. Horthy Miklés, Kun
Béla, Marx Karoly), &m a legtobben olyanok, akiknek a torténelem alakitdsaban joval kisebb
szerep jutott, és legfeljebb a helyi kozosségek korében alakulhatott ki r6luk megalapozott kép,
Ossztarsadalmi szinten semmiképpen.

Egyértelmii allasfoglalas hianya

Ami elsd atolvasas utan felt(inG, hogy az Osszefoglalé nem minden esetben ad vildgos
iranymutatast az elnevezés megengedhetdsége vagy meg nem engedhetésége kérdésében,
nem all ott minden egyes allasfoglalas végén vilagos végkovetkeztetés. Egyes esetekben
teljesen bizonytalan az akadémiai konklazi6 tartalma (pl. Ban Tibor, Boros Matyas, Sipos
Dénes, Stollar Béla), mas esetekben (pl. Asztalos Ferenc, Majzik Viktor, Palfy Janos) egy
johiszemi értelmezéssel kikovetkeztethet6 ugyan az Akadémia allaspontja, &m ezekben az
esetekben is megnyugtaté volna, ha az Akadémia expressis verbis kimondana, hogy
értelmezése szerint az adott személy neve hasznalhatd-e kozteriilet elnevezésként vagy nem?
Tehetné ezt kiilonos tekintettel arra, hogy az Osszefoglaloban szerepld elnevezések éppen
azért keriiltek bele az Osszefoglaldba, mert kétséges volt, hogy megengedhetéek-e vagy sem?
Ebben a formaban azonban a késébbi érdekl6dék szamara — akikben szintén kétség meriil fel
valamely elnevezés kapcsan — az Osszefoglalé nem nyujt egyértelm( tdmpontot, és adott
esetben tovabbi értelmezés irant ismét az Akadémiahoz kell, hogy forduljanak.

Az “elkOovetési magatartas” vizsgalata

A tiltblistara keriil6 személyek részérél az elkdvetési magatartds abban all, hogy az
onkényuralmi politikai rendszer megalapozasaban, kiépitésében vagy fenntartasaban vezet6
szerepet toltsenek be. Az elkGvetési magatartas értelmezésekor a szavak altalanosan
elfogadott, a koznyelvben, a hétkoznapi életben hasznalt értelme alapjan érdemes
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kiindulnunk. A megalapozas ebben az értelmezésben kozvetlen vagy kozvetett hozzajarulas az
onkényuralmi rendszer megteremtéséhez. A Tormay Cécile nevéhez flizott allasfoglalas
egyértelmiivé teszi, hogy az onkényuralmi rendszer megalapozasaban valo részvétel nem
korlatozhat6 a dontéshozd vagy végrehajtdi részvételre (kozvetlen részvétel), hiszen nagyon
sokan ideologusként és propagatorként (a szellemi teljesitményiik révén) szerepet jatszottak a
késobbi onkényuralmi rendszer szellemi hatterének és tarsadalmi beagyazottsaganak
kiépitésében (kozvetett részvétel).

A kiépitésben betoltott vezetd szerep értelmezésem szerint 1ényegében megegyezik a
megalapozasban vald kozvetlen részvétellel, vagyis az onkényuralmi politikai rendszer
megteremtése sordn a dontésekben vagy azok végrehajtasaban val6 részvétellel. A
kiilonbséget a kiépités és a megalapozasban val6 kdzvetlen részvétel kozott az jelenti, hogy
el6bbinél a dontések meghozasanak és azok végrehajtasanak kozvetlen célja a hatalom
megszerzése.

A fenntartds az el6bbi két magatartastdl idében elkiiloniil és megszerzett hatalom
megtartasaban torténé kozremiikodést jelenti.

A vezet6 szerep ismérveinek kidolgozatlansaga

Az Osszefoglaléban taldlhaté allasfoglalasokbdl nem rajzolddik ki egyértelmd irdny az
onkényuralmi politikai rendszerek megalapozadsaban, kiépitésében vagy fenntartasdban
betoltott “vezetd szerep” tartalmanak értelmezése tekintetében, bar a Torvény nyelvtani
értelmezése alapjan ez sziikséges ismérv valamely elnevezés hasznalatanak indexre tételéhez.
Ami az Akadémia gyakorlatabdl egyértelmlen megallapithatd, hogy a vezet6 szerep betoltése
nemcsak az orszagos politikaban valé részvétellel, orszagos ismertséggel rendelkez6
személyek esetén allapithaté meg. Tobb izben csak a helyi kozosségek szamadra ismert, az
onkényuralmi rendszerek helyi hatalomépitésében vezet6 szerepet bet6lt6 személyeket (pl.
Balint Balazs, Bernath Lajos, Bundzsak Istvan, Csaszy Laszlo, Takacs Gyorgy) is a nem ajanlott
kategériaba utal az Akadémia, bar az Osszefoglal6 ezeket a személyeket a betoltott
poziciéjukon kiviil egyéb antidemokratikus vagy blincselekménynek mindsiilé
cselekményekkel nem vadolja. Ez a megkozelités érthetd, ha abbdl a feltevésb6l indulunk ki,
hogy kiilonosen a helyi kozosségek érzelmeit sérthetné, ha valamely kozteriilet a diktatirara
emlékeztetd helyi vezet6rol keriilne elnevezésre.

A vezet6 szerep mibenlétének tovabbi értelmezésével az Akadémia azonban adds marad.
Kiilonosen érdekes ebbdl a szempontbdl Fazekas Gabor esete, akirdl az Osszefoglal6 az alabbi
konklizi6t tartalmazza: “Bar szerény mértékben, de szerepet vallalt a tandcskoztarsasig
onkényuralmi rendszerének rovid idejii fenntartasadban, ezért rola kozteriilet nem nevezhet6
el.” Ez a végkovetkeztetés felveti azt a kérdést, hogy az Akadémia nem értelmezte-e contra
legem a Torvény vonatkozo jogszabalyhelyét? Valoban elegend6-e a Torvény alapjan a szerény
mértékd szerepvallalds az onkényuralmi rendszer fenntartasaban jatszott vezetd szerep
megallapitasahoz?

Kiilonosen hasznos lenne a vezet6 szerep egyértelmiivé tétele olyan személyek értékelésekor,
akik elvi alapon valamely 6nkényuralmi politikai rendszer (adott esetben emblematikus)
kovetoi voltak, dm személyes tevékenységiikkel elhanyagolhaté mértékben jarultak hozza a
rendszer megalapozasahoz, kiépitéséhez vagy fenntartasahoz.

A kozhatalmi pozicié hianyanak megitélése

Elsé pillantasra talan kézenfekvonek is tlinik az az értelmezés, hogy a vezet6 szerep megfelel a
kozhatalmi pozici6 bet6ltésének. Azonban az Osszefoglal6 egyik legellentmondasosabb
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aspektusa éppen a hatalmi pozicié hianydnak (vagy meglétének) megitélése, amely
tekintetben nem rajzolddik ki kovetkezetes értelmezés. Az Akadémia bizonyos esetekben a
hatalmi helyzet, a kozhatalmi pozici6 betoltésének hianyat kiilonosen nyomatékos érvnek
tartotta valamely elnevezés megengedhetdsége mellett (pl. Bacsé Béla, Benedikt Ottd, Vaci
Mihaly, Zelk Zoltan), annak ellenére, hogy az adott személy meggy6z6dését tekintve
egyértelmlien kothet6 volt valamely 6nkényuralmi rendszerhez. Ennek ellenkezdjére is
talalunk ugyanakkor példat, egyes személyeket (pl. Fiirst Sdndor, Kulich Gyula, Micsurin,
Rosenberg hazaspar, Rézsa Ferenc) az Akadémia annak ellenére a nem javasolt kategéridba
utalt, hogy kizarhat6 volt, hogy az adott személy barmikor is kozhatalmat gyakorolt volna. Az
Akadémia allaspontjanak kovethetetlenségét tovabb bonyolitja, hogy egy esetben (Ankli
Jézsef) annak ellenére sem allapitotta meg az elnevezés kizartsagat, hogy az illeté
bizonyithatéan formalis funkciét is bet6ltott valamely diktatdra idején.

A fentiekb6l kovetkezik, hogy a kozhatalmi pozici6 betoltése vagy annak hidnya 6nmagaban
nem szolgalhat alapul az egyes elnevezések egyértelmii megitéléséhez. Ez abban a tekintetben
mindenképpen sajnalatos, hogy az Akadémia az Osszefoglaléban gyakran hivatkozik erre az
ismérvre mint kozponti attribtumra, ugyanakkor a fenti ellentmondé végkovetkeztetések
tiikrében a kozhatalmi pozici6 betoltésének ténye semmilyen szinten nem ad egyértelmi
irdnymutatast. Egyéb, a dontést érdemben befolydsolo, az értelmezést segit6 és dltalanosabb
értelemben alkalmazhatd, zsinormértékszerd ismérv ugyanakkor nem lelhet6 fel, igy nem
egyértelm, hogy adott esetben az értelmezés soran a mérleg nyelve milyen érvelés alapjan
lendiilt ki az egyik vagy masik iranyba.

Megtértek és kihasznaltak

Kiilon figyelmet érdemelnek azok a személyek, akik személyes élettitjanak értékelése lehet6vé
teszi a nem javasoltbdl a javasolt kategdridba vald atkeriilést. Ennek eklatans iskolapéldaja
Nagy Imre, 1956 martir-miniszterelnoke, de talalunk erre egyéb példat is (pl. Stromfeld Aurél,
Zelk Zoltan). F4j6 ugyanakkor, hogy az Osszefoglal6 kevés helyen ad teret egy-egy személy
szerepének differencidltabb elemzésére, és még ha ezt meg is teszi, némileg ellentétes
végkovetkeztetésekre jut (vo. Horthy Miklds és Karolyi Mihaly). Egy-egy személy esetében
ugyanis az élett arnyaltabb feltarasa akar eltér6 végkovetkeztetésekhez vezethetne.

Jogos kérdésként meriil fel, hogy az Akadémianak mennyiben van mérlegelési joga abban a
kérdésben, hogy egyes személyeket, annak ellenére, hogy egyértelmiien részt vettek az
onkényuralmi rendszer megalapozasaban, kiépitésében és fenntartasaban, mégis az ajanlhat6
kategdridba sorol? Meg kell dllapitani, hogy a Torvény nem ad lehet6séget erre, az
Akadémianak mintha nem lenne ebben semmiféle mérlegelési jogkore. Ha ez valdban igy
lenne, ez azt is jelentené, hogy még Nagy Imre neve sem lenne hasznalhat6 az elnevezések
soran. Ugyanakkor a feladat és a Torvény megfogalmazasabdl sziikségszertien kovetkezik egy
értékitéletet is megfogalmazd mérlegelés, és az mar az Akadémia szerepfelfogasan mulik,
hogy ezt a mozgasteret meddig béviti, és milyen esetleges bels6 ellentmondasoknak hagy
teret. A fentiek természetesen nem Nagy Imrének a magyar tarsadalomban kialakult pozitiv
képét kérdojelezik meg, sokkal inkabb a szabéalyozasi megoldas hibajara utalnak. A Torvény
tudomanyos kontosben az Akadémiara telepitette szamos politikai dontés meghozatalanak a
feladatat.

Kiilon csoportba sorolhaték azok, akik onmagukban a tevékenységiik alapjan nem lennének
kizarhatdak az elnevezésre javasolt személyek korébol, azonban a (sok esetben halaluk utani)
diktatdra propagandaja eltilozta vagy meghamisitotta szerepiiket, eltorzitva lattatta a
meggy6zodésiiket, és jelképeket faragott beldliik. Az ilyen személyek esetén az Akadémia tobb
allasfoglalasa megengedd allaspontra helyezkedik (pl. Bacsé Béla, Engels Frigyes, Gagarin,
Makarenkd, Somogyi Béla), am ennek ellenkez6jére is béven taldlunk példat (pl. Himan Kato,
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Marx Karoly, Micsurin, Rosenberg hdzaspar, Schonherz Zoltan). A jelképként késébb
felmutatott személyek koziil Fiirst Sandor esetében példaul azon tdlmenden, hogy
meggy6zodéses és aktiv kommunista volt (akit a biatorbagyi hid felrobbantasanak iirtigyén
politikai okokbdl felakasztottak), az Osszefoglalé semmilyen egyéb terheld koriilményt nem
allapitott meg. Roéla is egyszerlien azért nem lehet kozteriiletet elnevezni, mert igazsagtalan
haléla utdn agy tizenot évvel egy onkényuralmi rendszer martirként kezelte.

A Sagvari Endrérol kialakitott allasfoglalas kritikaja

Az Osszefoglal6 193. oldalan talalhaté a Sdgvari Endrérdl kialakitott alldsfoglalés:

“Jogész, févarosi tisztvisels (1913-1944). Az 1930-as évek masodik felétdl kapesolddott be az
antifasiszta illegalis kommunista mozgalomba. Az Orszagos Ifjlisagi Bizottsag egyik vezetdje.
1942-t6l illegalitasba vonult. 1944-ben a Békepart Béke és Szabadsag cimi lapjanak
szerkesztbje. Tevékenységét a csendorség felfedte, és a letartoztatasara tett kisérletkor
fegyveres harcban haldlos sebet kapott. Neve a kommunista dldozatvallalés jelképe lett, igy
kozteriilet elnevezésére nem ajanljuk, mivel értelmezésiink szerint a Magyarorszag helyi
onkormanyzatairdl sz616 2011. évi CLXXXIX. torvény 14. § (2) bekezdése alapjan XX. szazadi
onkényuralmi politikai rendszer fenntartashoz kapcsolhato.”

Sagvari Endre nevét az akadémiai allasfoglalas azért nem tartja megengedhetének, mert az
“politikai rendszer fenntartasahoz kapcsolhat6®. Ez a kovetkeztetés a nyelvtani értelmezés
szabalyai alapjan a Torvény rendelkezéseivel ellentétben allonak tlnik, tekintettel arra, hogy a
Torvény szovege alapjan nem elég 0sszefliggésbe hozni az adott személy nevét az
onkényuralmi rendszerrel, a tiltdshoz az sziikséges, hogy az adott személy a rendszer
“fenntartasaban vezetd szerepet” t6ltson be. A fenntartasban valé vezetd szerep betoltése
aktiv magatartdast feltételez, amelyet sziikségszerlien csak a rendszer megalapozdsa és
kiépitése (megvaldsulasa) utan fejthetett volna ki Sagvari. Sdgvari Endre korai halala kizarja
ezt, hasonl6képpen Achim Andrashoz, akivel kapcsolatosan az Osszefoglalé tigy fogalmaz:
“bar nevének haszndalata kozteriilet vagy kozintézmény elnevezésében a kommunista diktattra
idején valt altalanossa elsésorban haldlanak koriilményei miatt, a torvény értelmében maga a
személy nem vett részt XX. szazadi onkényuralmi politikai rendszerek megalapozasaban,
kiépitésében vagy fenntartasaban” (vo. Achim Andras). Sagvari Endre életttja inkabb azokkal a
személyekkel mutat parhuzamot, akiket a kommunista hatalom a sajat imazsanak épitésére
felhasznalt.

Bar az Akadémia allasfoglalasa nem hivatkozik arra, hogy Sagvari Endre a kommunista
rendszer megalapozasaban vagy kiépitésében részt vett volna, am Sagvari Endre
tevékenységének ilyen iranyu értelmezése sem feltétleniil adna alapot arra, hogy a Torvény
alapjan Sagvari Endre neve a nem javasolt kategoriaba keriiljon. Egyfel6] Sagvari Endre nem
vett részt kozhatalom gyakorlasaban, s ez a tény a fentebb kifejtettek értelmében egy kiemelt
(dm az ott hivatkozott példak alapjan nem perdonté) ismérv. Masfel6l a szegedi iskola
névadodja tevékenységének vezeto szerepként valé lattatdsa is vitathato.

Kotelez6-e atnevezni az SZTE Sagvari Endre Gyakorlé
Gimnaziumot és Altalanos Iskolat?

A vita szempontjabodl fontos kiemelni, hogy a Torvény az elnevezéssel kapcsolatos kétség
esetén csak meghatarozott szervek szamara (cégbir6sag, Nemzeti Média és Hirkozlési Hat6sag
Hivatala, birdsag, onkormanyzat) teremt kitelezettséget. A gimnazium és az altalanos iskola a
Szegedi Tudomanyegyetem szervezeti egysége, és 6 gyakorolja az iskolak feletti fenntart6i
jogokat is. Fenntart6i jogkorében eljarva a Szegedi Tudomanyegyetem donthet a koznevelési
intézmény nevérdl. A Szegedi Tudomanyegyetem szamara pedig nincsen jogszabalyi
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kotelezettség az dtnevezésre, hiszen sem az Otv., sem pedig a Torvénnyel médositott egyéb
jogszabalyok hatalya ala nem tartozik.

Ugyanakkor a Szegedi Tudomanyegyetem felett a fenntartdi és alapit6i jogokat az Emberi
Er6forrasok Minisztériuma gyakorolja, igy bele tud szélni akar az egyetem egyedi dontéseibe
is. Természetesen a fenti okfejtés alapjan az EMMI-t sem terheli jogszabalyi kotelezettség arra
nézve, hogy atnevezze az iskolakat. Ellentétben a Torvény hatalya ala tartozé szervekkel, a
Kormany sajat magatartdsat nem toérvénnyel szabalyozza. Erthet6 azonban, hogy ha az
atnevezésre torvénnyel kotelezi a téle fiiggetlen szerveket, a kormanynak jogszabalyi
kotelezettség hianyaban is élen kell jarnia abban. hogy eltlinjenek a Térvény rendelkezéseinek
nem megfelel6 elnevezések. Az EMMI az atnevezés kapcsan pedig érthetéen az Akadémia
allasfoglalasa alapjan fog eljarni.

A polémia lezarasa kapcsan egy felemas megoldasi javaslat is felmeriilt, amely szerint az
iskoldk nevébdl csak az “Endre” szt torolnék. Nem vagyok benne biztos, hogy egy ilyen
megoldas a Torvény szellemével feltétleniil 6sszhangban allna, azonban a hasonlé megoldasok
soha nem alltak messze a magyar néplélektdl, pl. a szegedi Marx tér Mars térre keresztelése,
vagy a budapesti Karolyi Mihaly utca atnevezése Karolyi utcara.

Tekintettel az elmalt napok vitdira, kiilondsen fontosnak tartom hangsulyozni, hogy a jelen
iras egy tarsadalmi vita jogi szempontd megkozelitése, elemzése. A fentebb megfogalmazott
allaspont nem kivanja a vitat eldonteni, ezt a jogot nem is vindikalhatja maganak. Nem
helyettesiti a témaval kapcsolatos tarsadalmi parbeszédet sem, legfeljebb jogi szempontokkal
dusitja azt.

egy sagvaris oregdidk

Szegedma Hirportal [ £]
kb. 3 éve

Jog irja el6 a Sagvari-gimnazium atnevezését, de milyen jog? KLIKK:
http://szegedma.hu/?p=512560
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