Egyetemi ifjusdgi egyestiletek Szegeden 1919 és 1944 kozott

felfogas, amibdl kovetkezik annak katolikusellenessége. Vigyazzunk tehat akkor,
ha kiilfoldon bevélt eszmék hirdetésérdl is van sz6! E16bb sziirjiik 4t azokat a mi
sajatos adottsagainkon, és csak ami megfelel, ami beilleszthetd nemzeti fejlodé-
siink torténetébe, azt ajanljuk ifjusagunknak.
Miklési Laszlo
Délvidéki Ifjusdg 1. (1935-1936) 9—10. szam (mdjus—jtnius) 3—4. oldal

411. A zsidé kérdéshez
,» Ne bdntsd az izraelitdt, — de kiizdj a zsido ellen!”

Foltétlentl kialto ellentmondasnak latszik ez, de a latszat néha csal. De fel kell
vetni a kérdést ilyen szempontok szerint is, mert tarsadalmunk — amint észre lehet
venni —nemcsak objektiv meggy6z6 er6k hatasa alatt fordult a zsidosag ellen, ha-
nem — és féképpen — szubjektiv intuicidk altal indittatva, antiszemitanak nevezi
és nevezteti magat. Ennek logikus kovetkezménye az, hogy olyan jelz6t vindikal
maganak, mely egyrészt legkevésbé sem valik diszére, mert a szé6 a maga legmé-
lyebb értelmében véve kereszténytelen eszmét testesit meg, és masrészt olyan
dologért itéli el, amir6l az vagy nem tehet, vagy nem kovetett el!

Tény az, hogy mindannyian gy érezziik, hogy e nacié ellen harcolni kell. De
hogy tegyem ezt anélkiil, hogy ellentétbe ne keriiljek a szeretet isteni parancsa-
val. Hogy gyiiloljem ezt a rednk csimpaszkodott tarsasagot, hogy egykor Isten el
ne itéljen, mert nem szerettem felebarataimat! Vagy az Isten azt akarja, hogy sze-
ressem azt, s ne bantsam, aki életemre tor, aki hazam fonnallasat veszélyezteti?
Az egész kérdés megoldasa egy éles distinctio, mondta valamelyik nap az egyik
jo baratom, akivel e kérdésrdl vitaztam: mas az izraelita és mas a zsido. Aki ezt
a megkiilonboztetést elmulasztja, az feltétleniil tévedni fog, és egész torekvése
céljat veszti. Mert mi az egész torekvés f6 célja? A tarsadalom megmentése és
megnemesitése. A kérdés felvetése és megvitatasa csakis ebb6l az egyetlen szem-
pontbo6l lehet jogos és idGszerd.

Kit értiink mi izraelitdn? Azt az embert, aki teljesen johiszemiileg hiiségesen
szolgdlja, vagy legalabbis 6szintén akarja szolgalni Jahvet. A térvényt, amit a
Sinai-hegyen kapott élete, erkdlcse zsinérmértékéiil veszi, szentnek tartja. Ez az
ember izraelita néven feltétleniil tiszteletet érdemel, mert megtartja az isten po-
zitiv 6szovetségi parancsait, amelyek tokéletesen magukban foglaljak azokat a
természettorvényeket, amelyek nélkiil eszes ember nem élhet tarsadalmi életet.
Hogy aztan az 6szovetségi igazsagossag rendjén feliil allo keresztény szeretet
rendjének alapjaihoz nem tudott eljutni, azt nem lehet egyetlen johiszemii izrae-
litinak sem rovasara irni. Ez nemcsak szeretetlenség, de igazsagtalansag is lenne
a résziinkrdl. Az Isten térvényeit megtarto izraelitat tehat embertestvérként
kell szeretniink.
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De masként van ez a zsidonal. Mi a zsid6? Papini Benrubija 6szintén tarja elénk
ezt a lelket, és egy csomé un. zsido ,,vilaghiresség” elsoroldsa utan a kovetkezo-
ket mondja: ,,Bar kiilonb6z6 népek kozott sziilettek és kiillonboz6 kutatdsoknak
szentelték magukat, mindannyian egy kozos célra térnek: az elismert igazsagot
kétségbe vonni, lerantani azt, ami a magasban van, megingatni azt, ami szilard,
bepiszkitani azt, ami tisztanak latszik, és megkdvezni, ami tiszteletben all.” Hogy
ez igy van, mutatjak a tények. Mindegyikiink meg van gy6z6dve, hogy alapjaban
véve normadlis és erkolcsos ember — s erre megjelenik a morvai Freibergb6l egy
zsido, Freud Zsigmond, és felfedezi, hogy a legerényesebb és legdisztingvaltabb
uri emberben is egy perverz, vérfert6z6 blindzo és orgyilkos lapul.

A kozépkortdl kezdve hozzaszoktunk ahhoz, hogy a nében szinte balvanyt, a
tokéletesség edényét lassuk, de kdzbelép egy Weininger nevii bécsi zsido, és tu-
domanyosan bebizonyitja, hogy a né nemtelen, kiallhatatlan teremtmény, a for-
telem és alacsonyrendiiség mélysége. A vallasokat addig mindenki az Isten és a
legmagasabb rendli emberi szellem kdzremiikodésének tartotta, és ime egy Re-
inach nevii zsid6 azon faradozik, hogy bebizonyitsa, hogy ez a régi, vad tabuk
maradvanyai, tilalmak rendszerei a rdjuk épitett eszményesitésekkel.”

fgy folytatja a felsorolast Papini, és az ember megborzad a kultira ezen elsgsor-
ban 1év6 kozvetlenségeit6l. Heine, — aki rosszmdju szellemességével kiginyolta
a katolicizmust, Marx, aki bebizonyitotta, hogy a legidealisabb dolgok a hitvany
gazdasagi élet talajabol és tragyajabodl fakadnak, Max Nordeau, aki nagy élve-
zettel bizonyitja, hogy kolt6ink degeneralt emberek és civilizacionk hazugsagon
alapul, Bergson, Einstein, Lassalle, Disraeli, Trockij a képvisel&i ennek a dest-
ruktiv irdnyzatnak. S a bomlaszt6 offenziva, ami a keresztény kulttira oszlopai
ellen indult, és folyik ma is, a legjobb tton van célja felé. Kik a leAnykereskeddk,
kik kereskednek 6piummal, kokainnal és éterrel? Ki fert6zi meg az erényt és er-
kolcsot, széban , irasban és képben? Ki arasztja el a vilagot meztelenséggel, Bet-
tauer-, Freud-féle disznésagokkal, néger dalokkal és tancokkal? Ki hozza nekiink
a néprontd filmeket; az izlést megzavard operetteket és reviiket? Ki propagdlja a
gyermektelenséget, az dvszereket és rombolja szét a keresztény csaladi hiiséget
és szentséget?

»Elméleti és gyakorlati nevelési moddszerekkel, amelyeket nyilvanval6an
hamisaknak tartunk, amelyeket azonban mi inspiraltunk, a nem zsid6 ifjisagot
félrevezetjiik, elbutitjuk és megrontjuk” — mondjak maguk a zsidok is a ,,Zion
bolcseinek jegyzokonyvei”-ben® a IX. sz. jegyz6konyv 12. fejben. Mindezt
Talmudjukra tdmaszkodva teszik. Ez pedig nem mentség a zsidok szamaéra,
mert kiilonbséget kell tenni az Oszovetség szent iratai és a Krisztus utdni
zsidosag Talmudja kozt. Ez utébbi ugyanis nem egyéb, mint széljegyzetek, vagy
magyarazatok sorozata a Biblia szovegéhez, vagy pedig 6nallé vallasi konyvek.

6 Helyesen: Cion bolcseinek jegyzékonyvei
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Kiilénésen a Talmudra, Misinara és Sulchan Aruch c. kézépkori kényvekre
gondolok. A Talmud iratai emberi miivek, nem Isten lelkét6l ihletve irddtak
azok. S mivel nincs Istene, vallasa, tulteszi magat az erkolcs szabélyain s hogy
fert6jében kényelmesen élhessen, masokkal elhitetni igyekszik (s mily sokan
hiszik), hogy a vallas magantigy. Ilyenforman eléri azt, hogy a természettorvényt
biintetleniil kijatszhatja a feliiletesen gondolkod6 keresztények el6tt, vagy ami
még konnyebb, a névleges keresztények el6tt, akik erkolcsi, jogi felfogasban
régen a zsidé kényelmes, haszonles szellemhez igazodtak.

»A tomegek séhajtoznak a szocidlis kérdéseknek nemzetk6zi megoldasa utan.
Mivel azonban az 6sszes népek partokra oszolnak, és a partmozgalom nagy anya-
gi eszkozoket kovetel, ki vannak nekiink szolgaltatva. Mert a pénz nalunk van.”
Mit jelent a zsidosagnak kiszolgaltatva lenni? Erre is felel ugyanez a konyv:
,2Mindennemt irdny és tan kovet6i, monarchistak, demokraték, szocialistak,
kommunistak és mas utopistdk a mi szolgalatunkban allanak. Mindannyian éret-
tiink dolgoznak. Nyugalom utan vagyo6dnak — mert llandéan gyétorjiik 6ket — és
mindinkabb készek arra, hogy a békéért aldozatokat hozzanak. Mi azonban nem
hagyjuk éket nyugton mindaddig, amig a mi vezetésiinket nyiltan el nem is-
merik, és annak ala nem vetik magukat.”

Csakugyan a beteljestilés felé rohannak dr. H. P. Chajes bécsi férabbinak 1918-
ban hivatala atvételekor mondott szavai: ,,Jonni fog az id6, amikor a mi vilagné-
zetlink fogja az egész vilagot eltolteni.” Valljak, amit Leob tigyvéd 1912. januar
24-én Berlinben egy hith{i gyiilekezeten mondott: ,,Mi keresztény allamban
éliink, ez a zsidé érdekekkel nem egyeztetheté 6ssze, a keresztény allamot
tehat meg kell semmisiteni.”

Sorolhatndm még tovabb ezeket, de ezek a sziik keretek nem adnak ra modot.
Azonban a conclusié méar ezekbdl is levonhat6. Az ilyen ember és embercsoport
eljatssza emberi jogat
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412. Az egyetemi Luther Szovetség kozgyiilése

A szegedi egyetemi Luther Szovetség most tartotta meg évzard kozgytilését. Az
elnoki megnyit6 utan a Polner Odon f6titkar részletesen felsorolta a szdvetség
tevékenységének f6bb mozzanatait. Az év folyaman 0sszesen 26 bibliaorat tar-
tottak, a tagokat 1325.05 pengd segélyben részesitették. Az otthon igazgatoja tett
ezutan jelentést az Egyetemi Luther Otthon miikédésérdl. 11 szeniort a szdvetség
részérdl dr. Polner Odén és Egyed Aladar buicsuztatta. A kozgy(ilés ezutan meg-
valasztotta az Uj tisztikart, melynek tagjai a kovetkezdk lettek: elnok Boros Janos,
alelnok Kada Judith, f6titkar Bogar Imre, titkar Jeszenszky Béla, pénztaros Kres-
marik Zsuzska, ellenér Urban Erzsébet, jegyz6 Pocza Jend, konyvtaros Gal Irén,
haznagy vitéz Nagy Istvan, a valasztany tagjai: Orban Gyongyi, Melich Adél,
Kneffel Pél, Hajas Sandor, Egyed Mikl6s, Ragyanszky Pél, Siimeghy Istvan, a
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