Egyetemi ifjusdgi egyestiletek Szegeden 1919 és 1944 kozott

els6sorban a legmiiveltebbek kozelednek a leginkabb a pusztulés felé. Az ékor
legkivalobb népei: asszirok, babiloniak, a romaiak teljesen elpusztultak, és a mai
kulturnépek legtobbjénél is megkezd6dott a lassi haldoklas. Magyarorszagon is
évrél-évre csokken a sziiletési aranyszam, és ma mar ott tartunk, hogy két magyar
csecsemd sziiletésére harom roman és harom jugoszlav sziiletés esik. A sziileté-
si aranyszam csokkenésének az oka a szaporodasnak mind veszedelmesebben
terjedd mesterséges meggatlasa. Ez ellen megfelel6 erkolcsi, pedagogiai és szo-
cialis eszkozokkel kell kiizdeni, és csokkenteni kell azt a kiilonbséget, amely a
sokgyermekes és a gyermektelen egyének helyzete kozott mutatkozik. De fontos
a halalozasi aranyszam novekedése is ebben a statisztikaban. A haldlozasi arany-
szam novekedése gazdasagi kérdésekkel fiigg 6ssze, a nagy nyomor miatt mutat-
kozik ez a kedvez6tlen helyzet. Radikalis intézkedésekkel meg kell sziintetni a
kialté aranytalansagokat a jovedelem megoszlasa terén. E téren sok biin terheli
az 6nz06, kiméletlen kapitalizmust, amely ellen ma vilagszerte felzig a panasz.

Délmagyarorszdg XII. (1936) dprilis 29. 4. oldal

399. A kozérdek koveteli!

»A legtiszteletreméltébb és legnemesebb egyéni érdekeknek is el kell hallgat-
niok a kozélet és a kdzérdek propyleumai eldtt. (Platén)

A Délvidéki Ifjusag haséabjain keresztiil szamtalanszor elhangzott mar az a ki-
vansag, hogy torténjen mar végre a kezdeményezés utan kozeled6 1épés az egye-
temi egyesiiletek kozott, és kdzos elgondolassal, egyiittes erdvel prébalja az
egyetemi ifjisag szolgalni az egyetemes magyar eszmét.

Ugy latszik, hogy tobb mint hat hénappal a kezdeményezés, a kinyujtott barati
jobb utdn nem nyult segitd kéz. Felmertiil tehat a kérdés: Mi lehet az oka annak,
hogy a k6zos sorscsapasok alatt vergédd nép egyetemi ifjai kiilon utakon keresik
a megoldast, és tudni sem akarnak egymas létezésér6l? Mi lehet az oka annak,
hogy harmincnal t6bb egyetemi egyesiiletbe tomoriilt szegedi egyetemi és f6-
iskolai ifjisag nem tud kozos alapokra helyezkedni, k6zos célokat kit{izni, és
értiikk egyiittes erével dolgozni. Mondhatni érthetetleniil allottam e jelenséggel
szemben, és nem tudtam mi lehet az oka ennek a status quojahoz valé gorcsos
ragaszkodasnak, akkor, amikor nap-nap utan vilagosabba valik az ifjusag igazi
hangulatat és lelkét ismerdk el6tt, hogy csak egy olyan aramlat indult meg az
univerzitas tagjai kozott, mely kivanja, hogy egy egyetem ifjai csak egy bajtarsi
egyesiilet tagjai legyenek. Ennek a szép térekvésnek a hangjat az utébbi idében
mindinkabb zavarta valami. Ez a valami pedig az ez a sok kis szavalokoérus volt,
mely a bajtarsi egyesiiletnek nevezi magat és megsért6dik a ,,kicsiny” jelz§ hal-
latara.

Nyilvanvaléva valt tehat, hogy a helyzet megoldéasat a bajtarsi egyesiileteken
keresztiil és az eddigi mddszerekkel megoldani nem lehet. A bajtarsi egyestiletek,
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— itt annak vezérei — a maguk kicsinyes érdekeik megvédése érdekében sikra
szalltak az egységesitd gondolat ellen, s hatalmas szdmaranyukra hivatkozva
bizonyitottak, hogy az 6 létiik — mint egyesiilet — nélkiil6zhetetlen.

Am lassuk csak, hogyan is allunk ezzel a szamarannyal! Utdna néztem és feldol-
goztam az egyetem erre vonatkozd adatait, és kitlint, hogy az egyesiiletek soka-
saga és azoknak ,,dont6 ereje” csak latszat és semmi mas. Az egyetemi polgarok
ugyanis a beiratkozas alkalmabol egy kérddivet tartoznak kitolteni. Eme vallo-
masok alapjan azutan kidertl, hogy az 1800 beiratkozott hallgat6 koziil 169 je-
lentette magat turulistanak, 146 emericanasnak, 32 DEFHE-snek, 10 a SZEFHE-,
5 a Szt. Istvan-, 2 MIEFHOE- és 2 a Luther Szovetség tagjanak. Osszesen tehat
csak 369-en tettek hitvallast valamilyen egyesiilet mellett. Ez a ,,tdmeg”, mely
csak kb. 20%-a az Osszes egyetemi polgarnak, hiien mutatja, hogy az egyetemi
ifjisag nagy tdbmege mennyire nem azonositja magat azzal a bajtarsi szellemmel,
amely jelenleg uralkodik. Az egyetemi polgarok szamahoz viszonyitva egyik baj-
tarsi egyesiilet sem tudott maganak szambajohetd tagot toborozni.

Mi kovetkezik mindebb6l? Az, hogy az egyetemi ifjak varnak egy igazibb, ma-
gyarabb megoldast, és nagy tobbségiikben nem adjak oda magukat egy ,,bajtarsi”
egyesiiletnek sem, mert az a meggy6z6désiik, hogy manapsag az ifjiisdg nem en-
gedheti meg maganak azt a luxust, hogy — akar vallasfelekezetek szerint tomortil-
ve is — kiilon-kiilon keresse a trianoni tragédiabdl kivezet6 utat. Ma az id6k siir-
getd szava azt koveteli t6liink, hogy lassuk be annak a tételnek az igazsagat, mely
kimondja, hogy a vallasi meggy6z6dés érvényesiilése nem lehet bont6 erd. Nem
lehet kiilon6sképpen az egyetemi ifjisag kozt, amely intelligenciajanal fogva ké-
pes arra a magaslatra felemelkedni, ahol tisztan meglathatja, hogy a krisztusi hit
tokéletes atélése békitéleg hat, mert a szeretetet hirdeti, és elnézésre tesz képessé
a mas felfogasiakkal szemben. Az igazan vallasos szivekben az Ur békéje kell,
hogy honoljon. Ez az ifjisdg nem a vallasos meggy6z6dés ellen harcol, amikor
az elébb vazolt felfogast vallja, s6t torekszik ennek tokéletesitésére — amit leg-
hivebben mutat a lelkigyakorlatok és a csendes érak latogatottsaganak emelke-
dése. Ez az ifjuséag elitéli a kereszténytelen civakodast, hatalomra torekvést és
az ifjusagnak felekezetek szerinti szétvalasztasat. (Jegyezziik meg jol, nem az
ifjasag valt széjjel Trianon utan, hanem — a legkiilonb6z6bb eszkdzokkel — széjjel
daraboltdk.) Ma a didkéletben tulhaladott allaspont kell hogy legyen az elzar-
kézasi politika. Ma csak egy taborban lehet helye az ifjisagnak. Ezt a gondola-
tot meg fogja valdsitani annal is inkabb, mivel teljes egészében magaéva teszi
Baudrillart érseknek az egyetemi ifjisaghoz intézett beszédét, melyben kijelenti,
hogy ,.tisztelni kell mindenkiben, akar bolsevistak, akar fascistak legyenek, nem
a tévtanaikat, hanem Gszinte meggy6zo6désiiket, nagystilli aldozatkészségiiket és
a szenvedéseket, amelyeket oly 6ntudatosan vallalnak azért, ami eszménytiikké
valt. (Documentation Cattolique 1935. dec.)
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Mennyivel inkabb 4ll ez a kijelentés a kiilonb6z6 vallasfelekezetek tagjaira néz-
ve. A bajtarsi élet pangasanak indité okai koziil fel kell emliteni a fegyelem teljes
hianyat. Ahol nincs fegyelem, ott nincs er6. Ebbdl a meggondolasbol ered az
a torekvés, amely az egyetemi ifjusag egésze megszervezésének biztositékat, a
fel és alarendeltségi viszonyban latja és kivanja megoldani; a fegyelem korlatai
kozott pedig hatarozott nemzetvédelmi munkaprogram megvalésitasat kivanja
szolgalni. Az egyetem éaltal vezetett és az elmondottak szerint szervezett ifjusag
tarthat egyediil szamot az egyetem tdmogatasara. Az egyetem hivatalos hatdsa-
gainak és a didksagnak meg kell talalnia végre az egytittmi{ikodés utjait, hogy az
univerzitas gondolata ne csak befelé, hanem kifelé is a leghatarozottabban domi-
nalo szerephez jusson.

Délvideki Ifjusdg I. (1935/36.) 8. szam (dprilis) 1-2. oldal

400. Eredményes tiintetés

Keresztény Diaktestvérem!

Pénzedet keresztény iparosnal és kereskedonél koltsd el!

Tudom, hogy elvileg konny({ ezt leszogezni, de a kivitele sok nehézségbe fit-
kozik. Vannak olyan aruk, melyeket csak zsidonal kaphattok meg. Ilyen esetben
természetesen elkeriilhetetlen, hogy mashova menjen az ember vasarolni. Sok-
szor bizonyos cikkeket lényegesen olcsobban kapok meg zsidé tizletben, mint
kereszténynél. Némelykor ez is felment6 koriilmény gyanant esik latba olyan
embernél, akinek nagyon vékony az erszénye. Nehezebben ment f6l a harmadik
koriilmény, hogy ti. a zsid6 boltban mindenkor finoman, udvariasan szolgaljak ki
a vevOt, mig a keresztény boltban sokszor tapasztalhat6 az el6zékenység hidnya.
Ezen a ponton azt a keresked6t is elmarasztaljuk, aki ilyen panaszra komolyan
okot ad, és ezzel megneheziti bizonyos fokban a keresztény ipar és kereskedelem
partolasat.

Keresztény Didktestvérem!

Pénzeddel és érdeklodéseddel csak a keresztény irodalmat és miivészetet
tamogasd!

A zsidésadg mindig szivesen szolgdl a destrukciénak. Kénnyen otthont talal
néla a ledér, az ateista felfogas. Nem beszélek most egyes zsidé személyekrdl,
(akik kozott lehetnek, s6t vannak is igazi vallasos emberek) hanem csak arrél
a szellemrdl, amely a zsidésag megjelenésével egyiitt jelentkezik és terjed egy-
egy orszagban. A kommunista felfordulas idején a vezet6k zsidok voltak Ma-
gyarorszagon, zsidok Oroszorszagban; zsidok tartottak keziikben az iranyitéast az
ausztriai kommunista lazadas idején, stb. Fert6z6 és nagyon mérgez6 a polgari
tarsadalomra az a szellem, melyet a zsidosag destruktiv része terjeszt. Jaj annak a
nemzetnek, amely ez ellen a hullam ellen mar nem tud védekezni!
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