Kiss Robert Karoly — Vajda Tamds

A MIEFHOE-nak célja és hivatasa van. Békejobbot nydjtani, a kapcsolatokat
fenntartani, feltjitani és kimélyiteni, mély vallasos érzelm, hazafias eszmékkel
szolgalni, tanul6helyet és a meleg szobat, étkezést, kulturalt elhelyezkedési lehe-
t6séget nyujtani tagjainak, az egész magyar ifjisag k6zos nemzeti céli program-
jaiban részt venni, ez a MIEFHOE legkdzelebbi célkitizése.

Délmagyarorszag XI. (1935) december 22. 15. oldal

379. Mi az Emericana?

Az alapszabalyokat, amelyek a szervezetre vonatkoznak, nem kivanom részle-
tezni. Inkabb az alapszabalyt athaté szellemet és e szellem erejétdl dsszekova-
csolt komplexumot nézem abbdl a szempontbdl, amely elvalasztja, megkiilén-
bozteti minden mas bajtarsi egyesiiléstol.

Az Emericana, az emericands tarsadalom vildgnézetet vall. Vallja a katolikus hit
szerinti életet, azt, hogy az Isten parancsait be lehet és be kell tartani, és aki nem
cselekszik ebben a meggy6z6désben, azt méltatlannak itéli a zold sapka viselésé-
re. Minden tamadas, lenézés és gancs ellenére az emericanas ifjisag vallja, hogy
a vallas nem maganiigy, mert a vallasos meggy6z6dés és az ebbdl fakadé vilag-
nézet gyakorlati megvalositdsa a redlis életbe valo kivetitése mar valtozast jelent
a létezések vildgaban. Minden véltozéas pedig, mely a kiilviligban emberekt6l
indittatva végbemegy, behatassal van a tarsadalomra. Nekiink emericandsoknak
pedig nem mindegy, hogy ezeknek a bels6 meggy6z6désbdl kiindulo cselekvé-
seknek mi az eredménye. Mi azt akarjuk, hogy minden vonalon érvényesiiljon a
katolikus életfelfogas, a katolikus etika. Ez pedig csak katolikus 1élekbdl fakad-
hat. Ezért vagyunk mi elsésorban is a 1élekért, ezért is helyezziik a legnagyobb
sulyt a vallasos életre.

Katolicitasunkat kivissziik az utcara is, mert jelvényeinkrél mindenki tudja, hogy
ezek katolikusok. Erre biiszkék vagyunk, anndl is inkabb, mivel a katolikus élet
harcosainak elsd soraiban lev6knek tudjuk magunkat. Ez a harc pedig nem jelent
0Osszeiitkdzést a mi magyarsagunkkal. Valljuk és hissziik, hogy csak vallasosan
lehetiink j6 hazafiak! Valljuk ezt még akkor is, ha magat legnagyobbnak mondé
bajtarsi egyesiilet fogja rank, hogy a hazafisagot, a nemzeti érzést csak masodran-
gu kérdésként kezeljiik. Mi tudjuk, hogy ez igaztalan beallitdsa a mi életszemléle-
tiinknek, és valljuk, hogy a vallasossagot és hazafisagot nem lehet szétvalasztani.
Nem lehet igaz magyar az, akinek nincs vallasa, vagy nem él vallas szerinti életet.
Ezt a tételt igazolja nemzetiink torténelme. Nemzetiink torténelme ott kezdédik,
amikor a keresztviz a fejére hullott, mert ez a nép fonnmaradasanak biztositékait
nem hozta el az 6shazabdl, azokat kapta a kereszténységt6l. Hazat akkor nyer-
tiink — mondta Prohaszka — amikor a keresztel6viz kezdte megtermékenyiteni a
rogot; akkor lett sator helyett hazunk, mikor a templom koéré épitkeztiink; azota
lett draga, édes a haza, miota szent lett, s minden jelvényén a keresztény aldas
szent olajcseppje reng. A hit biztositotta e hazat szamunkra. Volt itt el6ttiink sok
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Egyetemi ifjusdgi egyestiletek Szegeden 1919 és 1944 kozott

nép: német, roman, szlav; s amint jottek, tigy mentek, elsodorta 6ket az aradat.
Miért nem fogddzkodtak a Tatra, Matra, Fatra sziklaiba? Miért nem épitettek
sancot az ar ellen? Az ar megjott, szoritotta 6ket, s nem volt horgonyuk, melyet a
bdsziilt arba ledobhattak volna. J6tt a magyar: azt is szoritotta a népek tengere; de
volt horgonya, s azt ledobta az arba; a horgony a kereszt volt, s az leszegezddott
a harmas bércre, azéta is ott ragyog a magyar cimerben. Békét nekiink a hit adott
régen és tjabban. Elapadt volna a magyar vér pogany 6seink csatain, elszivargott
volna idegen f6ldon nemtelen garazdalkodasban, ha nincs, aki a vért nem a po-
rondra 6nti, hanem verejtékes munkaban gyongyozteti s kamatoztatja.

Mi lesz a magyar nép sorsa, ha nem Réma, hanem Konstantinapoly vonzza, ha
nem II. Szilveszter papa, hanem a bizanci csaszar kiild Szent Istvannak koronat?
A kereszténység tehat annyira bele ette magat a nemzet testébe, hogy szétvalasz-
tani a hazafisadgot és a valldsossagot nem is lehet. Nemzet elleni merényletnek
kell tekintentink minden olyan megmozdulast, mely diszharmoéniat igyekszik te-
remteni oly kérdésben, mint a vallasossag és a hazafisag. Aki e kett6t szétvalaszt-
ja az a nemzet torténelmét hamisitja meg.

Miklési Laszlo

Délvideki Ifjusdg 1. (1935/36.) 5. szdm (janudr) 5-6. oldal

380. A kereszt ligyben még mindig nincs déntés

A Délvidéki Ifjusag munkatarsa felkereste Ditr6i Gabor dr. Rector Magnificust,
és megkérdezte, hogy megérkezett-e a kultuszminisztérium dontése az ifjusag
memorandumara, illetve az Egyetemi Tandacs felterjesztésére. Ditréi Gabor dr.
valaszaban kijelentette, hogy az ifjusag kérését annakidején az Egyetemi Tanacs
partololag terjesztette fel a kultuszminisztériumhoz. Valészin(, hogy a t6bb mint
70 oldalas felterjesztés attanulmanyozasa miatt nem érkezett még meg a kultusz-
minisztérium valasza. Remény van azonban arra, hogy ez igen hamar meg fog
torténni, és ezzel le fognak csillapodni azok a hullamok, melyeket ez a mozgalom
orszagszerte keltett.

000

Az ifjusagot igen lehangolja azt a tény, hogy ily nagyfontossagu kérdést a tob-
bi aktdk modjara porosodni hagynak valamelyik iktatéhivatalban. Mindannyian
azt hittiik, hogy orszagszerte rokonszenvvel kisért mozgalmunk soron kiviil fog
elintézést nyerni, és mélységesen csalodtunk. Vagy tan odafont kell olyan sokat
gondolkozni rajta. Pedig — még egyel6re — nem is azt kértiik, hogy a kultuszmi-
nisztérium helyiségeiben tétessék ki a kereszt! Vagy azon gondolkoznak, hogy a
kérés teljesitése rank hoz kart, és ,,atyai gondoskodassal” meg akarnak 6vni az el-
hamarkodott 1épés karos kovetkezményeitél. Mi eziton is meg akarunk nyugtatni
mindenkit, hogy nem fogjuk megbanni soha, hogy keresztet kértiink egyetemtink
falaira! Ha pedig az adminisztracié nagyszert szervezetének segitségével elhtizni
igyekszenek eme kérdés megoldasat, akkor felelés tényezék szamoljanak azzal,
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