Egyetemi ifjusdgi egyestiletek Szegeden 1919 és 1944 kozott

vagy az orakrol valo engedély nélkiili tadvolmaradas. A szegedi ifjisag a multban
is megtalalta azt a torvényes format, amelynek keretében kivansagait kifejezésre
juttatta. fgy most is — remélem — meg fogja talalni a médot ennek a szolidaritas-
nak a kifejezésére, anélkiil, hogy az egyetem szabalyait megsértené.

A dékén beszédét az ifjisag hangos éljenzéssel vette tudomasul, majd évfo-
lyamonként visszavonult a tantermekbe, hogy az el6adasokon részt vegyen. A
masodik ora befejezésével 10 érakor a Turul Szovetség tagjai, a Turul Werbdc-
zy Bajtarsi Egyestilet helyiségében gytilekeztek 0ssze, hogy a tovabbi teend6ket
megbeszéljék. Az egyesiilet helyiségében megjelent Kiss Albert dr. egyetemi ta-
nar a Turul Szovetség prorektora és nyugalomra intvén a Turul bajtarsakat a ko-
vetkez6ket mondotta: ,,En magam nagyon helyesnek taldlom, ha a szegedi ifjiisag
biztatast kiild a debreceni és févarosi bajtarsainak. Helyes az is, hogy szolidari-
tast akar vallalni, erre azonban meg kell keresni és talalni a torvényes formakat és
eszkozoket. Hiszen alig lehet megérteni, miért kellett Budapesten a rend6rséget
az egyetemre kivezényelni. En, ha rektor volnék, arra torekednék, hogy erre a
cselekményre, amely az egyetem autonémiajanak feladasat jelenti, ne keriiljon
sor. Az egyetem autonémidja olyan szent és nagy kincs, amelyet kockaztatni ki-
sebb incidensek, de még nagyobb tiintetések kedvéért sem szabad. Emlékezziink
csak, amikor a véder@javaslat vitdja volt, az egész févaros ostroméallapotban volt,
egymast érték a tiintetések, a rendérséget még akkor sem vetették be az egyetem-
re. Nagyon helyesen teszi az ifjusag, ha tiltakozik az egyetem autonémiajanak ily
konnyedén valo feladasa ellen.”

Kifejezésre juttatta azt, hogy a numerus claususért vivott kozdelemben egytitt
érez az egyetemrdl kizart debreceni és budapesti bajtarsaival. ,,Az egyetem ifju-
sagnak vannak olyan jogai, amelyek erre alkalmat is adnak. Joga van az ifjusag-
nak arra, hogy az egyetem rektorat6l orakat elkérjen, hogy ezek alatt az 6rak alatt
gylilést tartson, joga van az ifjusagnak arra is, hogy a gytilés tartasara magéanak
termet kérjen az egyetemt6l.”

Szegedi Uj Nemzedék XV. (1933) november 29. 2. oldal

316. Az egyetemi tiintetésekrol elferditve jelent meg
dr. Kiss Albert professzor nyilatkozata egy szegedi tijsagban

Dr. Kiss Albert erélyes cafolata

A szegedi jobboldali Gjsadg november 29-i szamaban cikk jelent meg a ,,Szegedi
egyetem keresztény hallgatdsaga szolidaris a budapesti és debreceni egyetemi
ifjisaggal” cimen. A cikk dr. Kiss Albert egyetemi tanar kedden tett nyilatkozatat
is tartalmazza, melyet allitélag a Werb6czy Bajtarsi Egyesiilet hivatalos helyi-
ségében mondott volna. A megjelent nyilatkozat nagy felhdborodast valtott ki az
egyetemi ifjisag korében, annal is inkabb, mert egy budapesti nagy napilap is
kozolte a cikket, és igy ezzel orszagszerte téves beallitasban kozolte Kiss Albert
dr. egyetemi tanar beszédét, és ezzel egyiitt Kiss Albert dr. egyetemi tanart is
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kellemetlen helyzetbe hozta. A professzor ezzel az iiggyel kapcsolatban munka-
tarsunknak a kovetkezéket mondotta:

— A torténések idején, kedden délel6tt megjelentem a Werbdczy Bajtarsi Egye-
siilet hivatalos helyiségében, hogy megkérdezzem az ifjisagtol a tiintetések okat.
Mikor megtudtam, hogy az ifjisag egy része az egyetemi autonémia megsérté-
sének tekinti, hogy a rend6rség a pesti egyetemre bevezényeltetett és ez okozta
a tiintetést, a kovetkez6ket mondottam tébbek kozott az ott 1év6 didkokhoz: ,,Az
egyetemi autondémidjat nem sértették meg, mert a rektornak joga, hogy ha az
egyetemen a rendet fenntartani nem tudja, igénybe vegye a karhatalmat. Persze
ezzel csinjan kell banni.” Utélag kideriilt, hogy a Szegedi Uj Nemzedék egyik
munkatarsa is jelen volt beszédem alatt, — folytatta a professzor — aki lekozolte.
Sajnos, a kdzlés nem volt pontos, igy nyilatkozatom szovege elferditve kertilt a
nyilvanossag elé. A nyilatkozat megjelent szovegéb6l ugyanis kdnnyen azt lehet-
ne kovetkeztetni, mintha én illetve a professzorok nemcsak, hogy helyeseljiik a
tiintetéseket, hanem még biztatnank is az ifjusagot azokra. Természetes, hogy egy
pesti 1ijsag nagy szenzacioként kozolte a tévesen reprodukalt nyilatkozatot. Ugy
latszik ennek a hatasa alatt emlitette meg a MIEFHOE az egyetem rektorahoz in-
tézett memorandumaban, hogy egyes professzorok szitjak a tiintetéseket. Ambér
felesleges akar az ifjusag, akar a tanari kar el6tt magam igazoldsa, mert mindenki
tudja rélam, hogy az ifjisag meleg baratja vagyok, egyben mindig a térvényes
allaspont és rend véddje: az alaptalan vaddal szemben mégis a legszigortbb vizs-
galat meginditasat kérem az egyetem tanacsatol.

Arra a kérdésiinkre, hogy teljes rend uralkodik-e az egyetemen, a kovetkez6k-
ben vélaszolt a professzor:

— A hazai négy egyetem koziil a szegedi az, ahol az el6adasok a zsid6 hallgaték
jelenlétében zavartalanul folynak, amely egyrészt bizonyitja a szegedi egyetemi
ifjisag érettségét és példas kotelességtudasat, masrészt azt is, hogy az egyetemi
tanarok feladatuk magaslatan allanak, és befolyasukat az ifjisagra megfelel6en
érvényesiteni is tudjak.

Megemlitjiik még, hogy Kiss Albert professzor a kdzponti egyetem I-s6 szamu
tantermében tartott el6adasa elején a fent kozolteket a didkoknak elmondta. Az
ifjisag felhdborodassal vett tudomast a torténtekrdl, és mikor a professzor az
ifjisag baratjanak mondotta magat, felallva tapsoltak a professzort.

Szegedi Naplé IX. (1933) december 2. 3. oldal

317. Zart nagygyiilésen foglalkozott
a szegedi egyetem ifjisaga a kultuszminiszteri leirattal
A numerus clausus eredeti formajaba valé visszaéllitasat kéri a didksag — Nem
tortént rendzavaras, tiintetés sem volt
A szegedi egyetemi ifjisag hétfén délel6tt az ismeretes kultuszminiszteri leirat-
ban foglaltak megbeszélésére nagygytilést tartott, amelyen részt vettek az 6sszes
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