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Ulrich Beck

Kedves sziilok,

a gyermekeitekrol van szo! (2005)

Az aldbb kozolt irds a Belvedere
Meridionale gondozasdban e ho-
napban megjelend A vdlasstds tétje
cimii kotetben szerepel. A szerzd,
Ulrich Beck (1944) a szociologia
professzora a miincheni Ludwig
Maximilian Egyetemen és a Lon-
don School of Economics-on.
Beck gazdag alkot6i munkdssa-

(A darmstadti Stader-Alapftvény
a tdrsadalomtudoményok és a

te egy olyan térsadalomtud()s-

A

gat 2005-ben Schader-dijjal is-
merték el Németorszégban.-

gyakorlat kozotti ,,pﬁrbeszéde :
‘tdmogatja.) Ezt a magas rangi
(15.000 Euroval jé.ré) dijat éven-

nak adjdk, aki az elméleti kuta-
tdasai mellett a gyakorlatban is
erofeszitéseket tesz az aktudlis
tarsadalmi problémédk megolda-

saért. A dijat megitéls kuratori-

um Ulrich Beck ,vildgszerte el-

71smert jelentés tudomdnyos és

tarsadalmi tevékenységét, és a
széles kozonségnek is szélé‘{

nagyszer( tudomdnyos publikd-

clént”gutalmazta. Az aldbbi irds

sok szdlon hordoz aktualitdst
 szémunkra, a magyar oktatds
| rendszerében ,,é16k” szdméra is.
A szoveget teljes terjedelmében
— mintegy konyva_]énléként ko-

zleuk

Id6koézben magatol értet6dové vile
még a partpolitikusok korében is,
hogy a kozj6 és a j6 hangnem érdeké-
ben az oktatdsiigyet — ,befektetés a
jovébe!” — megkiméljék az dsszes tob-
bi teriiletet érinté megszoritdsoktol.
Egyidejiileg mindenekelétt a felsGok-
tatdst akarjadk megreformdlni, az isko-
larendszer tobbi része mdr tgyis ro-
mokban hever. A kovetkezmény a
didkok felhordiilése (a tandij beveze-
tése miatt) és a professzor urak sirdn-
kozidsa lett. A tanszékvezetk és po-
tencidlis utédaik panaszai az egyetem
illapotit illetéen ugyanakkor egyidé-
sek magdval az intézménnyel. De az,
ami most az egyetemmel torténik,
kedves sziilok, megérdemli a nyilva-
nossig figyelmét: a gyermekeitekrdl
van sz6!

A folyamatban lévé oktatdsi reform
gatldstalanul ontja a ,,m{anyag szava-
kat” — kit(in6, kompetens, hatékony,
modularizil, klaszterizél és igy tovdbb
-, és az ellenkezdkre csak batortalanul,
félve merészkedik halkan emlékeztet-
ni a részben megilletédote, részben
szimpatizil6 rektorok és professzorok
kore. Az okrtatdspolitikusok hatalmas
hazugsiga gitldstalanul kifejezésre jut
a valosagot elkendézé mianyag nyel-
vezetilkben: juniorprofesszor” a
megszépitd kifejezés a kozszolgilati

koltségmegtakaritdsra. Az egykori asz-
szisztens ,juniorprofesszorként” ke-
vesebb pénzért akdr kétszer akkora
teljesitményre is kényszeriilhet, mint
azelGte. Az ,elitegyetem” csdbszava
alatt voltaképpen a német egyetem
provincializdléddsa megy végbe. Ha
egy professzort teljesitménye alapjin
kiilfoldi egyetemre hivnak meg, az (j
illetménytorvény szerint gyakorlati-
lag nem lehet 6t a német egyetemen
tartani.

»Bachelor”, mondjik, és a német
egyetem mcdonaldiziciéjit inditjdk
el. Az évtizedek alatt kiépiilt szakmai
mércék és vitaférumok eltiintek.
A krénikusan hatrinyos helyzetd tir-
sadalom- és humén tudomédnyok a vé-
gén nem kindlhatnak szakteriiletiikon
mesterfokozatot. A szak utolsé képvi-
selGje leoltja maga utdn a villanyt.

A ,mianyag szavak™ mérhetetlen
éhséget gerjesztenek a valésdg irdnt: a
w~workload” felzabdlja a ,nyilvinos vi-
tikat”, a ,,hatékonysdg” az ,,6nrendel-
kezést”. ,Kritika”? Itt kompetencia-
klaszter-szinergiahatdsokrdl van szo!

Rend a lelke mindennek, ezére az
onmagdnak felmondd dllam tjszerti ma-
giangazdasigi némenklatiric — egyfajta
McKinsey-sztdlinizmust — épit ki: akkre-
ditdlok, kiértékeldk, privit stratégiate)-
lesztdk és oktatdsiigyi spiclik hdlézatit.

Kedves sziilok! Koételesek meg-
hallgatni egy professzor panaszdrada-
tat, aki feuddlis privilégiumait félei?
Nem, a gyermekeikr6l, az oktatdsiigy-
r6l van sz6! Arrél van sz6, hogy gon-
dolkodni, tdjékozddni, élni és dolgoz-
ni tudjunk a kizokkent vildgban.
Hallom a reformerek glinykacajit: az
oktatds a 19. szazad idealista csokevé-
nye. Eppen ellenkezéleg, a humbold-
ti oktatdsfogalom modernebb, mint
valaha. Hiszen a bizonytalansig legy6-
z€sét szolgdld, oroknek vélt formdk
szinte mindegyits veszit jelentGségé-
bél: a csalddban, a hizassigban, a nemi
szerepekben, az osztilyokban, a pér-
tokban, az egyhdzakban. Legutébb a
szocidlis dllam kezdte gyermekeire hé-
ritani a2 munkaerdpiac kockdzatait, pe-
dig éppen ezek kivédésére taldltik ki.
A bizonytalansig ilyen kiteljesedésére
jelenleg csak hdarom vilasz lehetséges:
oktatds, oktatds, oktatds!

Annak érdekében, hogy az embe-
rek a bizonytalansdg idején felelgsen
alakithassik életiiket, és a koziigyeket
az eddiginél demokratikusabban tud-
jak befolydsolni, olyan képzésre van
sziikségiik, amely képessé teszi ket a
véleményalkotdsra, és amelynek bir-
tokdban sajit értelmiikre timaszkodva
mdsok utmutatdsai nélkiil cseleked-
hetnek.

A oktatdstechnokrata neologizmu-
sok a két dontd kérdésrdl vonjik el a
figyelmet: milyen torténelmi dtalaku-
lds renditi meg a felsGoktatdst? (vil-
sdgdiagnozis), és milyen szerep jut a
megreformdlt egyetemnek a viltozé
viligban? (célt és értelmet kutaté kér-
dés).

Nem az egyetem hever romokban,
hanem az egyetem nemzeti modellje,
a modern dllam, a tudomdny és a nem-
zeti kultira ama szovetsége, amely be-
felé a kulturilis integricié nemzetilla-
mi céljait, kifelé az imperializmust
szolgdlta.

A transznacionalizdl6dds okozta
nagy dtvaltozds elmossa azokat a tor-
ténelmi kereteket, amelyek kozott a
nemzetdllam és a nemzeti kultira
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modern fogalma kélcsondsen létre-
hozta egymdst. Ezdltal a kovetkez6k
szlinnek meg: az dllam mindenhaté
szerepe az oktatdsiigyben; az egyete-
mek elit jellege (mind a felvett hall-
gat6kat, mind a tantervet illeten); a
tudominyos elefintcsonttorony le-
genddja — és nem utolsésorban az
egyetem ,,médszertani nacionalizmu-
sa”. Mire gondolok itt?

Az dllam és az egyetem nemzeti
egybefonéddsa kovetkeztében a hu-
min- és tarsadalomtudomanyok ,,ma-
gatol értetddden” arra rendezkedtek
be, hogy az dllamot mint nemzetilla-
mot, a tdrsadalmat mint nemzeti tar-
sadalmat, az identitdst mint nemzeti
identitdst, a torténelmet mint nemze-
ti torténelmet, az egyenlGtlenséget
mint nemzeti egyenlGtlenséget, az
igazsigossdgot mint nemzeti igazsi-
gossdgot, a demokréicidt mint nemze-
ti demokricidt fogadjik el o
és kutassik. A megisme-
résben és a képzésben ez
tévutakat konzervidl a
transznaciondlis keveredés
és a hatdrok eltinésének
kordban, a gazdasdgi és
politikai téren boviilé cse- |
lekvési opciék és valés |
lehetdségek idején, a mul- |
tinaciondlis csalddi viszo- |
nyok, képzési és szakmai |
karrierek, roviden: a globa- |
lizdcié kordban.

Az egyetemek tehdt a £
tobbi kozszolgiltatds profin :
sorsiban osztoznak. A modern neolibe-
rilis jelsz6 igy hangzik: nincs Iényeges
kiilonbség egy lekvargyir és egy el6-
adéterem kozote, ahol diplomdt lehet
szerezni, és gyakorolni lehet a zavargés-
keltést és a ldzaddst. A belsé
globalizici6s folyamat kvetkeztében a
wVillalkozéi szellem( egyetemeknek”
menedzsment-mddszereket kell alkal-
mazniuk, a ,konkurencia” és a ,flexi-
bilitdis” kényszerét elszenvedniiik,
stermékek” W) fajtdic kiprébdlniuk
(modularizilt tananyagokat, alap- és
mesterdiplomdkat), a “termék piacra
dobdsdnak” és a ,szolgdltatdsnak” 1)
stilusait (multiple-choice tipusti teszte-
ket, Power-Point prezenticiékat,
internetes kommunikdcior) kell alkal-
mazniuk annak érdekében, hogy a vé-
gén létrehozzik és kiszolgiljik azt,
amit a magasabb képzett(len!)ség , fo-
gvaszt6i kultdrdjanak™ neveziink.

Ez a neoliberalizmus igazolja az
tires kasszdk oktatdspolitikdjit. Minél
olcs6bb az oktatds, anndl jobb — a ko-
vetkezG mott6 jegyében: a lisztnek a
felét mi adjuk, de csak akkor, ha ebbdl
kétszer annyi zsemlét tudtok siitni.
[gy az oktatasiigy vizzel siitote, ij
zsemléi szintén cimkehamisitdst je-
lentenek: a bachelor bevezetése
egyenld a tanulmanyi id6 lerdviditésé-
vel, egyenl§ az dllamhéztartds teher-
mentesitésével. Az, hogy alapdiplo-
madval taldl-e allast valaki, -az illetd
magdniigye. A tanulmdnyaikat meg-
szakitok statisztikdjabol eltlinik — és
felbukkan a munkanélkullségl statisz-
tikdban.

Szamos politikus még mindig nem
értette meg, hogy az olcsé oktatds
rendkiviil sokba keriilhet az emberek-
nek és az dllamnak. Humboldt ezzel
szemben j6t nevetne: a globalizici6 és

a kiteljesedett bizonytalansig kordban
egy orszdg szdmdra az a legfontosabb
erdforrés, ha polgarai komplex jovibe-
ni feladatokat képesek és készek
megoldani, és nem az, ha az orszdgot
ellatjidk technikdval vagy tékével, hi-
szen ezek mdr régota teljes mértékben
mobilak.

Az iparositott munkavallal6i tdrsa-
dalomban az embereket arra képezték
ki, hogy el6rajzolt formdk lehetéleg t6-
kéletes mdsol6i legyenek. A gazdasigi-
lag megkdovetelt, szabvanyosithaté te-
vékenységekhez nélkiilozhetetlenek a
masolék. De dramai dtalakuldsok és a
globdlis verseny idején csokken a je-
lentdségiik. A viliggazdasig szdmira,
de a demokratikus tdrsadalom szimdra
is egyre fontosabbak az alkoté kiilon-
cok, akik képesek és készek is arra,
hogy magukért és masokért felelGssé-
get villaljanak. Az egyéniség, a kreati-

vitds, az ontudat és a felelGsségérzet
hangsilyozdsa nem a felviligosodis
idealizmusdnak reliktuma, hanem a
vildggazdasig és a visszavonul6 dllam
realitdsa teszi sziikségessé. Ez a meg-
Gjitott humboldti oktatdspolitika leg-
f6bb felismerése.

A felsGoktatds neoliberaliziciéja
arra hivatkozik, hogy meg kell sziin-
tetni a privilégiumok vezérelte egye-
temet, és érvényre juttatni a ,,tobb
esélyt mindenkinek” elvet. Viszont
ennek épp az ellenkezbje fenyeget: a
szocidldarwinizmus visszatérése a
globalizicié nyomdsira. Eziltal per-
verz modon kimondottan az oktatds,
pontosabban az oktatds megvondsa ve-
zet a tarsadalombdl valé kirekesztett-
ség legitiméciéjihoz. A tdrsadalmilag
igazsdgos oktatdspolitika ezért a ko-
vetkezd jelszot koveti: aki gyengiti a
szocidlis biztonsdgot, annak erdsitenie

T kell az oktatdsi rendszert.
Hiszen a képzésbe be-
fektetni tgyszélvin
egyet jelent azzal a tdrsa-
dalombiztositdssal, amely
a tdrsadalombiztositds
utdn jon. A koltségvetés
deficitje miatt szocidlis
kiaddsait csokkenteni
kényszeriil6 illam ehe-
lyett forditsa iskoldkra és
| a felsGokratdsra a pénzét.
Még valami: a tandij be-
vezetése €s az esély-
egyenlGség egydltaldn
d nem zirja ki egymast,
sGt. Mégpcdxg akkor, ha a tandijakat
orszdgos didkhitel- és osztondijmodell
finanszirozdsdra haszndljik. Ezek
kulcskérdések az oktatdsiigyi igazsa-
gossdgért folyé harcban. Ez ugyanis
nem az egyenld felvételi esélyekkel
kezdédik, hanem sokkal kordbban,
optimdlis esetben a riasztéan novekvd
gyermekszegénység lekiizdésével (in-
gyen 6voda a szegény csaldidok gyer-
mekeinek, ifjisigi projektek tdmoga-
tdsa, egész napos iskoldk stb.).

A neoliberilis gondolkodds masik
elementiris tévedése az a feltételezés,
hogy az dllam kivonuldsa az egyetem-
r6l annak piacosoddsat jelenti. Ezéltal
eljtsszak a lehetdségét annak, ami
mdr a 19. szizad kezdetén Humboldt
szeme elott lebegett: hogy az oktatds
egyforma tivol dlljon az dllamt6l és a
piactél is, hogy sajat logikdja szerint
wparbeszédes formaban” bontakozhas-
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son ki. Ennek legfontosabb eszkéze a
felsGokrtatdsi intézmények onfinanszi-
rozasa, amely egyszerre tobb forrdsra is
timaszkodhat, mint példdul tandijakra,
alapitvanyi t6kére, a jovben akdr m-
szaki szabadalmakra is, amit jelenleg a
Massachusetts Institute of Technology
(MIT) prébal ki. Az utébbi forrdst ki-
haszndlva a ,villalkozé szellem( fa-
kultdsok™ a transznaciondlis gazdasagi
konszernek tényleges versenytdrsaiva
vilhatnak, hiszen sajat érdekiik fiiz6d-
ne hozzd, hogy nyereséges szabadal-
mak révén az egyetemi autonémidt
meg tudjik Grizni a vildggazdasig be-
folydsdval szemben.

Aki tehdat a mindent ellenérzé dl-
lam helyére nem akarja a ,,gazdasigi
Leviatin” kozvetett és kozvetlen
kontrolljat 4llitani, annak meg kell
nyitnia az 6nfinanszirozds forrsait, és
a hierarchidkat menedzsmentstratégi-
dkkal kell helyettesitenie. Csak igy le-
het véget vetni a lehetSleg minél ol-
csébban ,,termeld” oktatdsban régéta
krénikussd vilt tomeges tékozlisnak,
mégpedig egy megujitott humboldti
jelsz6 szellemében: az oktatds a leg-
magasabb ko6zj6, az oktatds driga, az
oktatdsba be kell fektetnie mind az
egyénnek, mind az dllamnak, mind a
gazdasdgnak.

A neoliberilis megkozelités mdsik
lényeges tévedése abban rejlik, hogy
litszélag magét6l értet6dé médon
egyenldségjelet tesz a gazdasig sziik-
séglete és a szakmaorientdlt képzés
kozote. Az, aki az oktatdspolitikat a j6-
v6ben valéban vakvdganyra akarja vin-
ni, az csak kovesse a neoliberilis jel-
sz6t: a munkanélkiiliség elleni legjobb
orvossig az, ha az iskolai és a felsGok-
tatdsi képzés a gazdasag sziikségletei-
hez igazodik. Pikins médon éppen a
sziikségletek feltardsdt célzo, favori-
z4lt munkaerdpiaci kutatdsok igazol-
jdk akaratlanul is Humboldtot a 20.
szdzad hetvenes évei 6ta. Minél kiszi-
mithatatlanabb lesz a gazdasigi fejlé-
dés a globalizdl6dé vildgban, azaz mi-
nél kevésbé tudjik megjésolni maguk
a legtapasztaltabb gazdasigi vagy
munkaerdpiaci szakértdk is, hogy a jo-
vében az egyes munkahelyek betolté-

séhez milyen szakképesitések vdlnak
majd sziikségessé, anndl nyilvdnval6b-
ban koveteli a gazdasdg jol felfogott
érdeke a humboldti képzés reneszin-
szat: vagyis az ondllésdgra és a huma-
nizmusra nevelést. Ha az egyetem
Hfelviligosult embert és polgart” ké-
pez, akkor az a késGbbiekben kony-
nyen elsajdtitja ,,a foglalkozdsihoz
sziikséges kiilonleges képességeket,
és mindig megdrzi szabadsdgit, ha
egyikbdl a méasikba dtmegy, ahogy az
gyakran el6fordul az életben”
(Wilhelm von Humboldt).

Minden tévedés abban gyokere-
zik, hogy az egyetem neoliberalizildsa
az igazsag és a tudomdny fogalmanak
mércéjévé a gazdasdgot teszi. Nem-
csak arrél a kétségteleniil helyes felis-
merésrél van sz6, mely szerint az
egyetem szervezdinek villalkozéi is-
meretekkel kell rendelkezniiik és az
intézményt ennek szellemében mi-
kodtetniiik, hanem arrél, hogy az igaz-
hamis viszonydn alapulé tudomanyos
logikat feldldozzdk egy tjszerd hibrid
logika kedvéért, amelybe a piacnak
van belesz6lasi, s6t dontési joga abban
a kérdésben, hogy mi az igaz, és mi a
hamis. Ahogy a hozzdérték tudjik, er-
re nem is olyan rosszak a torténelmi
esélyek a tudomdny igazsagigényének
posztmodern onleleplezése utdn.
A posztmodern és a neoliberalizmus
szovetkezésében a tudomdny meg-
foszthat6 1ényegétdl, és egy 1) orwelli
disztopia szinterévé silinyithat6: az
igazsdg a gazdasig!

A kozmopolita médon megtijitott
humboldti litdisméd nyomés érvekkel
tudja visszautasitani a gazdasdgi-instru-
mentélis tudids- és tudomdnyfogalom
eme onjelolt hegemonidjit. Semmi két-
ség, ha egy egyetem dldozatul esik en-
nek a neoliberilis traumdnak, akkor fel-
adta 6nmagit. A reform akkor inkdbb
onfelszdmoldst, semmint autonémidt je-
lent. Ugyanakkor igaz az is, hogy egy to-
kéletesen neoliberilis, haszoncentrikus
egyetem egydltalin nem lenne hasznos,
hiszen képtelen lenne eligazodni az 6n-
magit fenyegetd civilizicié problémai-
ban, amelyek megoldasit a globdlis na-
pirend sziikségessé teszi.

A kozmopolita alternativa viszont
jatékteret kindl annak a merész kez-
deményezésnek, hogy az egyetem a
posztnaciondlis felviligosodas kisérleti
terepévé viljék a szellem és az embe-
ri fejlédés minden teriiletén: a tudds
és a tudomdny kiilonbozs formdit te-
kintve, de az igazsigossigr6l, az
egyenlGtlenségrdl, a politikdrél, az 4l-
lamrél, a demokracidrél és nem utolsé-
sorban a gazdasigrél vallote felfogdso-
kat tekintve is. Arr6l van sz6, hogy
teremtsiik meg a feltételeket egy koz-
mopolita médon kibdvitett és elmélyi-
tett humanitds, egy transzkulturilis
folyamat létrejottéhez — nem pedig e
humanitds axiémdir6l és katedrdir6l.
A kozmopolita nézdpont egy ij kor-
szakhoz vezetd utat mutatna meg, egy
olyan korszakhoz, amely elismeri a kul-
turdlis kiilonbozdséget, az inkluzivitdst,
amely a barbdrsigr6l és a démonirdl al-
kotott tudist is beleveszi a masféleség
irdnti tiszteletébe.

A globilis veszélyek vildgiban az
egyetemnek ismét azon veszélyes ka-
landok helyszinévé kellene vilnia,
amelyekbe a kisérletez6 gondolat ke-
veredik jra meg tjra — hisz hogyan is
lehetne masként meghatirozni és elér-
hetévé tenni a hasznossigot a globilis
fenyegetések szemszogébdl? Viszont
ezt a privilégiumot sem az dllam, sem a
gazdasig nem adhatja meg a tudésnak.
Erre csakis az eur6pai egyetem vildg-
szemléletében, viligléptékii feleldssé-
gében, a vildg irdnti elkotelezettségé-
ben megiijitott autonémidja képes.

Kedves sziilsk! En annyira rabja
vagyok a felviligosoddsnak, hogy még
mindig azt hiszem, elegendd nyilvi-
nosan sz6lni a kitinden-kompetens-
modularizilt-klaszterizalt-Griiletrsl ah-
hoz, hogy megtérjon a vardzsa. Tegye-
nek Onok is fogadalmat, a vélasztison
leadott nemleges demokratikus szava-
zatunkkal iktassuk ki a kisértetet —
még mieldtt az valéra vilik, és nemle-
ges demokratikus szavazatunk a sem-
mibe hull.

Forditotta: G. Klement lldiko
Bdrmiféle sokszorositdis a Belvedere
Meridionale irdsbeli engedélyéhez kitott.
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