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a gyermekeitekről van szó! (2005) 
Az alább közölt írás a Belvedere 
Meridionale gondozásában e hó-
napban megjelenő A választás tájé 
című kötetben szerepel. A szerző, 
Ulrich Beck (1944) a szociológia 
professzora a müncheni Ludvvig 
Maximilian Egyetemen és a Lon-
don School of Economics-on. 
Beck gazdag alkotói munkássá-
gát 2005-ben Schader-díjjal is-
merték el N é m e t o r s z á g b a n . 
(A darmstadti Stader-Alapítvány 
a társadalomtudományok és a 
gyakorlat közötti párbeszédet 
támogatja.) Ezt a magas rangú 
(15.000 Euroval járó) díjat éven-
te egy olyan társadalomtudós-

Időközben magától értetődővé vált 
még a pártpolitikusok körében is, 
hogy a közjó és a jó hangnem érdeké-
ben az oktatásügyet - „befektetés a 
jövőbe!" - megkíméljék az összes töb-
bi területet érintő megszorításoktól. 
Egyidejűleg mindenekelőtt a felsőok-
tatást akarják megreformálni, az isko-
larendszer többi része már úgyis ro-
mokban hever. A következmény a 
diákok felhördülése (a tandíj beveze-
tése miatt) és a professzor urak sirán-
kozása lett. A tanszékvezetők és po-
tenciális utódaik panaszai az egyetem 
állapotát illetően ugyanakkor egyidő-
sek magával az intézménnyel. De az, 
ami most az egyetemmel történik, 
kedves szülők, megérdemli a nyilvá-
nosság figyelmét: a gyermekeitekről 
van szó! 

A folyamatban lévő oktatási reform 
gátlástalanul ontja a „műanyag szava-
kat" - kitűnő, kompetens, hatékony, 
modularizál, klaszterizál és így tovább 
- , és az ellenkezőkre csak bátortalanul, 
félve merészkedik halkan emlékeztet-
ni a részben megilletődött, részben 
szimpatizáló rektorok és professzorok 
köre. Az oktatáspolitikusok hatalmas 
hazugsága gátlástalanul kifejezésre jut 
a valóságot elkendőző műanyag nyel-
vezetükben: „juniorprofesszor" a 
megszépítő kifejezés a közszolgálati 

nak adják, aki az elméleti kuta-
tásai mellett a gyakorlatban is 
erőfeszítéseket tesz az aktuális 
társadalmi problémák megoldá-
sáért. A díjat megítélő kuratóri-
um Ulrich Beck „világszerte el-
ismert, jelentős tudományos és 
társadalmi tevékenységét, és a 
széles közönségnek is szóló, 
nagyszerű tudományos publiká-
cióit" jutalmazta. A z alábbi írás 
sok szálon hordoz aktualitást 
számunkra, a magyar oktatás 
rendszerében „élők" számára is. 
A szöveget teljes terjedelmében 
- mintegy könyvajánlóként - kö-
zöljük. 

költségmegtakarításra. Az egykori asz-
szisztens „juniorprofesszorként" ke-
vesebb pénzért akár kétszer akkora 
teljesítményre is kényszerülhet, mint 
azelőtt. Az „el i tegyetem" csábszava 
alatt voltaképpen a német egyetem 
provincializálódása megy végbe. Ha 
egy professzort teljesítménye alapján 
külföldi egyetemre hívnak meg, az új 
illetménytörvény szerint gyakorlati-
lag nem lehet őt a német egyetemen 
tartani. 

„Bachelor", mondják, és a német 
egyetem mcdonaldizációját indítják 
el. Az évtizedek alatt kiépült szakmai 
m é r c é k és v i t a f ó r u m o k e l t ű n t e k . 
A krónikusan hátrányos helyzetű tár-
sadalom- és humán tudományok a vé-
gén nem kínálhatnak szakterületükön 
mesterfokozatot. A szak utolsó képvi-
selője leoltja maga után a villanyt. 

A „műanyag szavak" mérhetetlen 
éhséget gerjesztenek a valóság iránt: a 
„workload" felzabálja a „nyilvános vi-
tákat", a „hatékonyság" az „önrendel-
kezést". „Kritika"? Itt kompetencia-
klaszter-szinergiahatásokról van szó! 

Rend a lelke mindennek, ezért az 
önmagának felmondó állam újszerű ma-
gángazdasági nómenklatúrát - egyfajta 
McKinsey-sztálinizmust-épít ki: akkre-
ditálok, kiértékelők, privát stratégiafej-
lesztők és oktatásügyi spiclik hálózatát. 

Kedves szülők! Kötelesek meg-
hallgatni egy professzor panaszárada-
tát, aki feudális privilégiumait félti? 
Nem, a gyermekeikről, az oktatásügy-
ről van szó! Arról van szó, hogy gon-
dolkodni, tájékozódni, élni és dolgoz-
ni tudjunk a kizökkent világban. 
Hallom a reformerek gúnykacaját: az 
oktatás a 19. század idealista csökevé-
nye. Éppen ellenkezőleg, a humbold-
ti oktatásfogalom modernebb, mint 
valaha. Hiszen a bizonytalanság legyő-
zését szolgáló, öröknek vélt formák 
szinte m i n d e g e i * veszít jelentőségé-
ből: a családban, a házasságban, a nemi 
szerepekben, az osztályokban, a pár-
tokban, az egyházakban. Legutóbb a 
szociális állam kezdte gyermekeire há-
rítani a munkaerőpiac kockázatait, pe-
dig éppen ezek kivédésére találták ki. 
A bizonytalanság ilyen kiteljesedésére 
jelenleg csak három válasz lehetséges: 
oktatás, oktatás, oktatás! 

Annak érdekében, hogy az embe-
rek a bizonytalanság idején felelősen 
alakíthassák életüket, és a közügyeket 
az eddiginél demokratikusabban tud-
ják befolyásolni, olyan képzésre van 
szükségük, amely képessé teszi őket a 
véleményalkotásra, és amelynek bir-
tokában saját értelmükre támaszkodva 
mások útmutatásai nélkül cseleked-
hetnek. 

A oktatástechnokrata neologizmu-
sok a két döntő kérdésről vonják el a 
figyelmet: milyen történelmi átalaku-
lás rendíti meg a felsőoktatást? (vál-
ságdiagnózis), és milyen szerep jut a 
megreformált egyetemnek a változó 
világban? (célt és értelmet kutató kér-
dés). 

Nem az egyetem hever romokban, 
hanem az egyetem nemzeti modellje, 
a modern állam, a tudomány és a nem-
zeti kultúra ama szövetsége, amely be-
felé a kulturális integráció nemzetálla-
mi céljait, kifelé az imperializmust 
szolgálta. 

A transznacionalizálódás okozta 
nagy átváltozás elmossa azokat a tör-
ténelmi kereteket, amelyek között a 
nemzetállam és a nemzeti kultúra 
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modern fogalma kölcsönösen létre-
hozta egymást. Ezáltal a következők 
szűnnek meg: az állam mindenható 
szerepe az oktatásügyben; az egyete-
mek elit jellege (mind a felvett hall-
gatókat, mind a tantervet illetően); a 
tudományos elefántcsonttorony le-
gendája - és nem utolsósorban az 
egyetem „módszertani nacionalizmu-
sa". Mire gondolok itt? 

Az állam és az egyetem nemzeti 
egybefonódása következtében a hu-
mán- és társadalomtudományok „ma-
gától ér tetődően" arra rendezkedtek 
be, hogy az államot mint nemzetálla-
mot, a társadalmat mint nemzeti tár-
sadalmat, az identitást mint nemzeti 
identitást, a történelmet mint nemze-
ti történelmet, az egyenlőtlenséget 
mint nemzeti egyenlőtlenséget , az 
igazságosságot mint nemzeti igazsá-
gosságot, a demokráciát mint nemze-
ti demokráciát fogadják el 
és kutassák. A megisme-
résben és a képzésben ez 
t é v u t a k a t k o n z e r v á l a 
transznacionális keveredés 
és a határok e l t ű n é s é n e k 
k o r á b a n , a g a z d a s á g i é s 
politikai téren bővülő cse-
l e k v é s i o p c i ó k é s v a l ó s 
lehetőségek idején, a mul-
tinacionális családi viszo-
nyok, képzési és szakmai 
karrierek, röviden: a globa-
lizáció korában. 

Az egyetemek tehát a 
többi közszolgáltatás profán 
sorsában osztoznak. A modern neolibe-
rális jelszó így hangzik: nincs lényeges 
különbség egy lekvárgyár és egy elő-
adóterem között, ahol diplomát lehet 
szerezni, és gyakorolni lehet a zavargás-
k e l t é s t é s a l á z a d á s t . A b e l s ő 
globalizációs folyamat következtében a 
„vállalkozói szellemű egyetemeknek" 
menedzsment-módszereket kell alkal-
mazniuk, a „konkurencia" és a „flexi-
bilitás" kényszerét elszenvedniük, 
„ termékek" új fajtáit kipróbálniuk 
(modularizált tananyagokat, alap- és 
mesterdiplomákat), a "termék piacra 
dobásának" és a „szolgáltatásnak" új 
stílusait (multiple-choice típusú teszte-
k e t , P o w e r - P o i n t p r e z e n t á c i ó k a t , 
internetes kommunikációt) kell alkal-
mazniuk annak érdekében, hogy a vé-
gén létrehozzák és kiszolgálják azt, 
amit a magasabb képzett(len!)ség „fo-
gyasztói kultúrájának" nevezünk. 

E z a neoliberalizmus igazolja az 
üres kasszák oktatáspolitikáját. Minél 
olcsóbb az oktatás, annál jobb - a kö-
vetkező mottó jegyében: a lisztnek a 
felét mi adjuk, de csak akkor, ha ebből 
kétszer annyi zsemlét tudtok sütni. 
Így az oktatásügy vízzel sütött, új 
zsemléi szintén címkehamisítást je-
l e n t e n e k : a b a c h e l o r b e v e z e t é s e 
egyenlő a tanulmányi idő lerövidítésé-
vel, egyenlő az államháztartás teher-
mentesítésével. Az, hogy alapdiplo-
mával talál-e állást valaki, -az illető 
magánügye. A tanulmányaikat meg-
szakítók statisztikájából eltűnik - és 
felbukkan a munkanélküliségi statisz-
tikában. 

Számos politikus még mindig nem 
értette meg, hogy az olcsó oktatás 
rendkívül sokba kerülhet az emberek-
nek és az államnak. Humboldt ezzel 
szemben jót nevetne: a globalizáció és 

Nem az egyetem hever romok-
ban, hanem az egyetem nem-

zeti modellje, a modern állam, 
a tudomány és a nemzeti kul-
túra ama szövetsége, amely 

befelé a kulturális integráció 
nemzetállami céljait, kifelé az 

imperializmust szolgálta. 
a kiteljesedett bizonytalanság korában 
egy ország számára az a legfontosabb 
erőforrás, ha polgárai komplex jövőbe-
ni feladatokat képesek és készek 
megoldani, és nem az, ha az országot 
ellátják technikával vagy tőkével, hi-
szen ezek már régóta teljes mértékben 
mobilak. 

Az iparosított munkavállalói társa-
dalomban az embereket arra képezték 
ki, hogy előrajzolt formák lehetőleg tö-
kéletes másolói legyenek. A gazdasági-
lag megkövetelt, szabványosítható te-
vékenységekhez nélkülözhetetlenek a 
másolók. De drámai átalakulások és a 
globális verseny idején csökken a je-
lentőségük. A világgazdaság számára, 
de a demokratikus társadalom számára 
is egyre fontosabbak az alkotó külön-
cök, akik képesek és készek is arra, 
hogy magukért és másokért felelőssé-
get vállaljanak. Az egyéniség, a kreati-

vitás, az öntudat és a felelősségérzet 
hangsúlyozása nem a felvilágosodás 
idealizmusának reliktuma, hanem a 
világgazdaság és a visszavonuló állam 
realitása teszi szükségessé. E z a meg-
újított humboldti oktatáspolitika leg-
főbb felismerése. 

A felsőoktatás neoliberalizációja 
arra hivatkozik, hogy meg kell szün-
tetni a privilégiumok vezérelte egye-
temet, és érvényre juttatni a „több 
esélyt m i n d e n k i n e k " e lvet . Viszont 
ennek épp az ellenkezője fenyeget: a 
szociáldarwinizmus visszatérése a 
globalizáció nyomására. Ezáltal per-
verz módon kimondottan az oktatás, 
pontosabban az oktatás megvonása ve-
zet a társadalomból való kirekesztett-
ség legitimációjához. A társadalmilag 
igazságos oktatáspolitika ezért a kö-
vetkező jelszót követi: aki gyengíti a 
szociális biztonságot, annak erősítenie 

kell az oktatási rendszert. 
Hiszen a képzésbe be-
f e k t e t n i ú g y s z ó l v á n 
egyet jelent azzal a társa-
dalombiztosítással, amely 
a társadalombiztosítás 
után jön. A költségvetés 
deficitje miatt szociális 
k i a d á s a i t c s ö k k e n t e n i 
kényszerülő állam ehe-
lyett fordítsa iskolákra és 
a felsőoktatásra a pénzét. 
Még valami: a tandíj be-
v e z e t é s e é s az e s é l y -
e g y e n l ő s é g e g y á l t a l á n 
nem zárja ki egymást , 

sőt. Mégpedig akkor, ha a tandíjakat 
országos diákhitel- és ösztöndíjmodell 
f i n a n s z í r o z á s á r a h a s z n á l j á k . E z e k 
kulcskérdések az oktatásügyi igazsá-
gosságért folyó harcban. E z ugyanis 
nem az egyenlő felvételi esélyekkel 
kezdődik, hanem sokkal korábban, 
optimális esetben a riasztóan növekvő 
gyermekszegénység leküzdésével (in-
gyen óvoda a szegény családok gyer-
mekeinek, ifjúsági projektek támoga-
tása, egész napos iskolák stb.). 

A neoliberális gondolkodás másik 
elementáris tévedése az a feltételezés, 
hogy az állam kivonulása az egyetem-
ről annak piacosodását jelenti. Ezáltal 
eljátsszák a lehetőségét annak, ami 
már a 19. század kezdetén Humboldt 
szeme előtt lebegett: hogy az oktatás 
egyforma távol álljon az államtól és a 
piactól is, hogy saját logikája szerint 
„párbeszédes formában" bontakozhas-
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son ki. E n n e k legfontosabb eszköze a 
felsőoktatási intézmények önfinanszí-
rozása, amely egyszerre több forrásra is 
támaszkodhat, mint például tandíjakra, 
alapítványi tőkére, a jövőben akár mű-
szaki szabadalmakra is, amit jelenleg a 
Massachusetts Institute of Technology 
( M I T ) próbál ki. Az utóbbi forrást ki-
használva a „vállalkozó szellemű fa-
kultások" a transznacionális gazdasági 
konszernek tényleges versenytársaivá 
válhatnak, hiszen saját érdekük fűződ-
ne hozzá, hogy nyereséges szabadal-
mak révén az egyetemi autonómiát 
m e g tudják őrizni a világgazdaság be-
folyásával szemben. 

Aki tehát a mindent ellenőrző ál-
lam helyére nem akarja a „gazdasági 
L e v i a t á n " k ö z v e t e t t és közvet len 
kontrollját állítani, annak m e g kell 
nyitnia az önfinanszírozás forrásait, és 
a hierarchiákat menedzsmentstratégi -
ákkal kell helyettesítenie. Csak így le-
het véget vetni a lehetőleg minél ol-
csóbban „ termelő" oktatásban régóta 
krónikussá vált tömeges tékozlásnak, 
mégpedig egy megújított humboldti 
jelszó szellemében: az oktatás a leg-
magasabb közjó, az oktatás drága, az 
oktatásba be kell fektetnie mind az 
egyénnek, mind az államnak, mind a 
gazdaságnak. 

A neoliberális megközelí tés másik 
lényeges tévedése abban rejlik, hogy 
látszólag magától é r t e t ő d ő m ó d o n 
egyenlőségjelet tesz a gazdaság szük-
séglete és a szakmaorientált képzés 
között. Az, aki az oktatáspolitikát a jö-
vőben valóban vakvágányra akarja vin-
ni, az csak kövesse a neoliberális jel-
szót: a munkanélküliség elleni legjobb 
orvosság az, ha az iskolai és a felsőok-
tatási képzés a gazdaság szükségletei-
hez igazodik. Pikáns módon éppen a 
szükségletek feltárását célzó, favori-
zált munkaerőpiaci kutatások igazol-
ják akaratlanul is Humboldtot a 20. 
század hetvenes évei óta. Minél kiszá-
míthatatlanabb lesz a gazdasági fejlő-
dés a globalizálódó világban, azaz mi-
nél kevésbé tudják megjósolni maguk 
a legtapasztal tabb gazdasági vagy 
munkaerőpiaci szakértők is, hogy a jö-
vőben az egyes munkahelyek betölté-

séhez milyen szakképesítések válnak 
majd szükségessé, annál nyilvánvalób-
ban követeli a gazdaság jól felfogott 
érdeke a humboldti képzés reneszán-
szát: vagyis az önállóságra és a huma-
nizmusra nevelést . Ha az e g y e t e m 
„felvilágosult embert és polgárt" ké-
pez, akkor az a későbbiekben köny-
n y e n e l s a j á t í t j a „a f o g l a l k o z á s á h o z 
szükséges különleges k é p e s s é g e k e t , 
és m i n d i g m e g ő r z i s z a b a d s á g á t , ha 
egyikből a másikba átmegy, ahogy az 
g y a k r a n e l ő f o r d u l a z é l e t b e n " 
(Wilhelm von Humboldt) . 

Minden tévedés abban gyökere-
zik, hogy az e g y e t e m neoliberalizálása 
az igazság és a tudomány fogalmának 
mércéjévé a gazdaságot teszi. N e m -
csak arról a kétségtelenül helyes felis-
merésről van szó, mely szerint az 
egyetem szervezőinek vállalkozói is-
meretekkel kell rendelkezniük és az 
intézményt ennek szellemében mű-
ködtetniük, hanem arról, hogy az igaz-
hamis viszonyán alapuló tudományos 
logikát feláldozzák egy újszerű hibrid 
logika kedvéért , amelybe a piacnak 
van beleszólási, sőt döntési joga abban 
a kérdésben, hogy mi az igaz, és mi a 
hamis. Ahogy a hozzáértők tudják, er-
re nem is olyan rosszak a történelmi 
esélyek a tudomány igazságigényének 
posz tmodern ö n l e l e p l e z é s e után. 
A posztmodern és a neoliberalizmus 
szövetkezésében a tudomány m e g -
fosztható lényegétől, és egy új orwelli 
disztópia színterévé silányítható: az 
igazság a gazdaság! 

A kozmopolita módon megújított 
humboldti látásmód nyomós érvekkel 
tudja visszautasítani a gazdasági-instru-
mentális tudás- és tudományfogalom 
e m e önjelölt hegemóniáját. Semmi két-
ség, ha egy egyetem áldozatul esik en-
nek a neoliberális traumának, akkor fel-
adta önmagát. A reform akkor inkább 
önfelszámolást, semmint autonómiát je-
lent. Ugyanakkor igaz az is, hogy egy tö-
kéletesen neoliberális, haszoncentrikus 
egyetem egyáltalán nem lenne hasznos, 
hiszen képtelen lenne eligazodni az ön-
magát fenyegető civilizáció problémái-
ban, amelyek megoldását a globális na-
pirend szükségessé teszi. 

A kozmopolita alternatíva viszont 
játékteret kínál annak a merész kez-
deményezésnek, hogy az e g y e t e m a 
posztnacionális felvilágosodás kísérleti 
terepévé váljék a szellem és az e m b e -
ri fejlődés minden területén: a tudás 
és a tudomány különböző formáit te-
kintve, de az igazságosságról, az 
egyenlőtlenségről, a politikáról, az ál-
lamról, a demokráciáról és nem utolsó-
sorban a gazdaságról vallott felfogáso-
kat tekintve is. Arról van szó, hogy 
teremtsük meg a feltételeket egy koz-
mopolita módon kibővített és elmélyí-
tett humanitás, egy transzkulturális 
folyamat létrejöttéhez - nem pedig e 
humanitás axiómáiról és katedráiról. 
A kozmopolita nézőpont egy új kor-
szakhoz vezető utat mutatna meg, egy 
olyan korszakhoz, amely elismeri a kul-
turális különbözőséget, az inkluzivitást, 
amely a barbárságról és a démoniról al-
kotott tudást is beleveszi a másféleség 
iránti tiszteletébe. 

A globális veszélyek világában az 
e g y e t e m n e k ismét azon veszélyes ka-
landok helyszínévé kel lene válnia, 
amelyekbe a kísérletező gondolat ke-
veredik újra meg újra - hisz hogyan is 
lehetne másként meghatározni és elér-
hetővé tenni a hasznosságot a globális 
fenyegetések szemszögéből? Viszont 
ezt a privilégiumot sem az állam, sem a 
gazdaság nem adhatja meg a tudósnak. 
Erre csakis az európai egyetem világ-
szemléletében, világléptékű felelőssé-
gében, a világ iránti elkötelezettségé-
ben megújított autonómiája képes. 

Kedves szülők! É n annyira rabja 
vagyok a felvilágosodásnak, hogy m é g 
mindig azt hiszem, elegendő nyilvá-
nosan szólni a ki tűnően-kompetens-
modularizált-klaszterizált-őrületről ah-
hoz, hogy megtörjön a varázsa. T e g y e -
nek Önök is fogadalmat, a választáson 
leadott nemleges demokratikus szava-
zatunkkal iktassuk ki a kísértetet -
még mielőtt az valóra válik, és nemle-
ges demokratikus szavazatunk a sem-
mibe hull. 

Fordította: G. Klement Ildikó 
Bármiféle sokszorosítás a Belvedere 

Méridionale írásbeli engedélyéhez kötött. 
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