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Hivatalos HOOK vélemény az FTV tervezetrdl

A Hallgat6i Onkorményzatok Or-
szdagos Konferencidjinak vélemé-
nye a Fels6oktatdsi Torvény terve-
zetének 2004. december 22-i,
kozigazgatdsi egyeztetésre terjesz-
tett valtozatarol (munkaanyag).

A HOOK delegilt képviselGje és
elndke az 1j felsGoktatdsi torvény ter-
vezetének (toviabbiakban: Tervezet)
elokészitésére l1étrehozott bizottsdg
minden iilésén tevékenyen részt vett,
képviselte a hallgaték érdekeit
a HOOK legfébb dontéshozé szerve, a
tobb mint 170 hallgatéi 6nkormany-
zatbdl allé kozgyilés, a kozgytlések
kozocti idészakban pedig a valaszt-
miny dontéseinek megfeleléen.

A HOOK Kaozgyiilése 2004. no-
vember 6-dn, Egerben tartott kozgyii-
1ésén az aldbbi hatdrozatot hozta:

»A HOOK - a fentiek figyelembe vé-
telével — az aldbbi pontok teljesiilése
esetén a torvénytervezetet timogata-
sar6l biztositja:

1. A hallgatéi jogok jelenlegi katal6gu-
sinak megtartdsa;

2. A Berlini Nyilatkozatnak megfelelen
a hallgatéi részvétel erdsitése — de leg-
aldbb jelenlegi szinten tartisa — a donté-
sek meghozataldban, igy kiilonosen:

— Az I'T-ben a hallgat6i 6nkormanyzat
dleal delegilt személy részvétele,

— A Szendtusban egynegyed és egy-
harmad kozotti hallgatéi részvétel;

3. a hallgaték kollektiv jogait gyakorl6
HOK-6k egyetértési joga a hallgatékat
érinté téritési- és juttatisi kérdések-
ben és az oktat6i munka hallgatéi vé-
leményezésérdl sz616 szabdlyzatnal is;

4. A HOOK és a HOK-ok eddigi joga-
inak biztositdsa;

S. A hallgatékra vonatkoz6 szabdlyok
ne lehessenek hdtrinyosabbak a hall-
gatéi jogviszony fennalldsa alatt, mint
az elsé beiratkozdskor

6. A Tanulmidnyi- és Vizsgaszabilyzat,
valamint a hallgatékat érinté egyéb
szabdlyzatok Szendtus hatdskorébe
utaldsa

7. Garancia az intézmény megsz(inése
esetére az oklevél kiaddsit €s a képzés
folytatdsar illetéen;

8. A hallgatéi érdekképviselet politi-
kamentességének és egységességé-
nek megdrzése;

9. A 121. § és a kollégiumi fokozatok-
kal kapcsolatosan mindenképpen to-
vibbi tdrgyaldsok folytatdsa;

10. A kreditdtviteli bizottsigokban a
hallgaték 1/3 aranyd részvételének
megtartsa.”

Tervezet kozigazgatisi egyeztetés-
re kikiildéte viltozatdban a fenti pon-
tokban megfogalmazott kovetelések
nem maradéktalanul érvényesiilnek.
A tovabbi targyaldsok folyamdn — ah-
hoz, hogy a hallgat6k a Tervezetet ti-
mogatni tudjik — az aldbbi kérdések
megnyugtaté rendezését szeretnénk:

1. Kérjiik a felsGoktatdsi intézmények
dltaldnos hatdskorrel rendelkezé (pl. a
jelenlegi kari, intézeti tandcsokhoz ha-
sonlé feladatokkal biré), igy a hallga-
tékra vonatkozé szabdlyzatokat elfoga-
dé testiiletekben a hallgatéi ardny
jelenleginek megfelels legyen.

2. Kérjiik a HOK-6k a jelenleg hati-
lyos felsGoktatdsi torvény 66. § (1) be-
kezdésében felsorolt jogainak teljes
atvérelér.

3. Kérjiik a felsGoktatdsi intézmények
jogutéddal torténd megsziinése eseté-
re az oklevél tartalmianak pontosabb
rendezését, a fels6oktatdsi intézmé-
nyek jogutdd nélkiili megsziinése ese-
tére a koltségtérités hallgaték jogvé-
delmét is.

4. Kérjiik, hogy a Tervezet a hallgatéi
jogviszony sziinetelésére vonatkozé
részletes szabdlyokat és az utévizsgak,
javitévizsgdk szdmdnak maximumat
utalja a felsGoktatdsi intézmények sza-
bélyzataiba.

5. Kérjiik, hogy a Tervezet —a jelenle-
gi gyakorlat alapjan — hallgatéi érdek-
képviselet egységének megbrzését va-
l6sitsa meg a kollégiumokban, a
didkotthonokban és orszdgos szinten
is (1d. OTDT), kérjiik tovibbd, hogy a
tervezet ne csokkentse a felsGokratdsi
intézményekben a kollektiv hallgat6i
jogok gyakorldsdra hivatott hallgatéi
onkormidnyzatok koltségvetését.

6. A hallgatéi jogviszony egyoldali, a
felsGoktatdsi intézmény dltali meg-
sziintetésére tovabbi torvényi garan-
cidkat szeretnénk (pl. fizetési hdtra-
Iék esetén a tartozds fennalldsinak
minimum tartamdt a Tervezet hatd-
rozza meg).

7. A doktoranduszok jogillasinak és
ehhez kapcsolédéan kollektiv jogai-
nak rendezését.

8. Nem timogatjuk a szerz6i jogrol
52616 1997. évi LXXVI. torvény tanu-
161, hallgatéi, vendéghallgatéi, kollégi-
umi tagsagi jogviszonyban létrehozott
miire vonatkozé tervezett médositasit.

9. Elutasitjuk a felsGoktatds szolgélta-
tasként val6 definidldsat, ami ellenté-
tes a Berlini Nyilatkozatban foglaltak-
kal, miszerint a felsGokrtatds ko6zj6.

A fentieken tilmenden szeretnénk
megtudni az Oktatdsi Minisztérium 4l-
laspontjat arr6l, hogy a koltségtérités-
nek a tanulmédnyok folytatdsa alatti
legfeljebb inflici6-ardnyos novekedé-
sére és a téritési dij maximumdra vo-
natkozé hallgat6i garancidkat a Terve-
zet hatdlybalépése utin is megtartani
tervezi-e. (Ezt jelenleg az egyetemi és
féiskolai hallgat6k dltal fizetendd di-
jakrél és téritésekrdl, valamint a ré-
sziikre nyujthaté egyes timogatasokrol
sz616 51/2002. (I11. 26.) kormdnyrende-
let is biztositja.)

Ugyancsak szeretnénk megtudni
az Oktatdsi Minisztérium 4alldspontjit
arr6l, hogy a HOOK finanszirozasinak
emelésére megigért 2006. janudr 1-jei
hatdridé miért keriilt megviltoztatasra.

A fentieken tilmenden azonban
fontosnak tartjuk megjegyezni, hogy a
Tervezet targyaldsa folyaman az Okta-
tasi Minisztérium szakemberei mind-
végig meghallgactdk javaslatainkat,
azokhoz konstruktivan dlltak hozzi,
ezért ugy gondoljuk, hogy a fent leir-
tak tobbsége csak egyszer véletlen
folytin nem Kkeriilt bele a Tervezetbe,
vagy csak a megfogalmazdsuk nem
pontos.

Budapest, 2004. janudr 5.
Efler Gergely
HOOK elnik



