
Közösen vagy közönyösen? 

Az átlagos városlakó nézőpont jábó l 
tekintve: számára az egyetem isme-
retlen kastély. Jó esetben m u n k a -
hely, a g y e r m e k e t o v á b b t a n u l á s i 
helye, esetleg afféle á t té te les pénz-
kereseti-forrás, a lbérlet i szolgálta-
tás fo rmá jában . Az egyetemi okta-
tók, és hal lgatók felől a város: egy 
nem túlságosan barátságos, de lak-
ható hely, ahol az univerz i tás mű-
ködik. E m e el térő nézőpon tok kö-
zött valójában az egyetem, m i n t az 
elvont- és a lka lmazo t t - t udomány , 
a 21. sz. é len járó t u d o m á n y a és en-
nek valóságos léthelye közötti , sok-
o l d a l ú a l k u - f o l y a m a t z a j l i k . 
A m i n d e n k o r i egyetemi menedzs-
men t lé térdeke küzden i a várospo-
li t ikai befolyásér t , az így megsze-
r e z h e t ő p é n z é r t , i n g a t l a n o k é r t . 
A városvezetés ped ig szere tné ki-
haszná ln i azt a lehetőséget , hogy 
tőle k a r n y ú j t á s n y i r a ott van egy 
mega- in tézmény, amibő l prof i tá ln i 
lehet nemzetköz i - és hazai-kapcso-
latokat , m u n k a h e l y e k e t , pol i t ikai 
e l i smerésre , vá ros -népszerűs í tés re 
vál tható protokol l t . I smer t fordu-
lattal: a ná lunk szerencsésebb (nyu-
godtabb) tö r t éne lmű országok egye-
temi városai, ezt a m indké t fé lnek 
előnyös a lkufo lyamato t magas szin-
ten gyakorol ják századoktól fogva. 
Szegeden ez a kölcsönös par tnerke-
r e s é s é r d e m b e n , ha K l e b e l s b e r g 

Kuno u tán félszázados megszakí-
tással is, évtizede tör tén ik . E n n e k a 
bonyolul t , sokszereplős egymásra 
ta lá lásnak m i n d k é t fél kölcsönös 
akarása és persze együtt fe l i smer t 
szüksége nyomán lehet e redménye . 
Az egyetem nem csupán előny a 
szegedi d iákoknak , ak ik helyben ta-
n u l h a t n a k tovább és it t-léte nem 
csupán há t rány a ku t a tóknak , ami-
ér t s zékvá rosának m é g m i n d i g 
nincs autó-pályás összeköttetése a 
fővárossal. De hogy mire m e n n e k 
„egymással", az a város és az egye-
tem m e n e d z s m e n t j é n e k kölcsönös 
érdekfe l i smerésén is múl ik . 

Ha kapcso la tukban ez az egy-
m á s r a u t a l t s á g é rvényesü l , nyer t 
ügyük van. El lenkező esetben sem 
tör ténik semmi megrend í tő (közö-
nyösen e lvannak egymás mel le t t , 
l á s d K á d á r - K o m ó c s i n - k o r s z a k 
Szegeden) de a kapcsolat é rdemi 
e lő re lépésének e l m a r a d á s a köny-
nyen válhat más f o r m á k b a n is meg-
muta tkozó , így messzire ha tó ku-
darccá. (Nevezett korszakban a sze-
gedi egyetem és a város kapcsolata 
nem fej lődött d i n a m i k u s a n , ami t 
nem pótolt tudósa inak világraszóló 
p roduk tuma . ) Ha a város föl ismeri , 
együt tműködésével mi lyen módon 
t u d j a segí ten i , pl . országos , sőt 
nemzetközi pályázat i pénzekhez az 
egyetemet, milyen módon t ud j a tá-
mogatn i egyetemét, az EU-ban folyó 
kiélezett versenyben - nyert ügye 
van. Ha az egyetem ehhez „súg" öt-
le tekkel , segít kapcso l a tokka l -
nyert ügye van. Ha nem teszik, két-
oldalú a kudarc , mely kétfelé vág. 
Ha város és egyeteme közösen meg-
talál ják az együttes előrelépés ú t já t , 
s ikerre ítéltettek. 

Legutóbb Szegedre látogatot t a 
leköszönő amer ika i nagykövet asz-
szony. És legfontosabb helyi prog-
r amja i (mel l rákszűrés helyzetképe) 
az egyetemre vezet ték. Ez a jelen és 
ezt kell tuda tos munkáva l megter-
vezni a jövőben. Fe l i smer ik és ké-
pesek ezt a lka lmazni a városi és 

egyetemi m e n e d z s m e n t tagjai? Sze-
ged hí re a v i lágban ma Szent -Györ-
gyi Alber t és t an í tványa i , Réde i , 
Ka lmár és Szőkefalvi p rofesszorok 
m u n k á s s á g a , a Bolya i - i sko la , az 
MTA Biológiai Közpon t gene t ika i 
ku t a tó inak vi lágra szóló fö l i smeré-
sei n y o m á n alakul . 

Egy ba rá tom, amiko r eddig ju-
to t tunk a város-egyetem (és fordí t -
va) kapcsolatról szóló t űnődésben , 
két további, á l ta lam fon tosnak tar-
tott megjegyzést tett : a rendszervál-
tás ide jén , a Szegedi Ö n k o r m á n y z a t 
adhato t t va lami t , sőt sokat (megyei 
p á r t h á z és a p á r t i s k o l a é p ü l e t e , 
ö tha lmi lak tanyák, stb.) az egyetem-
nek. Ez sem az előtt , sem az óta n e m 
állott a város m ó d j á b a n . A másik: az 
egyetemi emberek , ha városi posztra 
kerül tek , á l ta lában r i tkán vál to t ták 
be az a lma ma te r reményei t . N e m 
az óráik megtar tásáró l beszélek, ha-
nem az egyetemi é rdekek fo lyama-
tos képviseletéről! Ez lehet ember i 
gyengeség, de á l ta lában így volt ez 
akkor is, amikor még a vezető me-
gyei vagy városi pár t t es tü le tekbe ke-
rül tek be egyetemi okta tók, és min t -
ha ez a h a g y o m á n y m a r a d a n d ó 
lenne . . . Pedig az egyetem és a város 
(és fordítva) bensőséges kapcsola tá t 
éppen ezek a „személyi á t fedések" 
emelhe tnék magasabb szintre. 

Végül egy m o n d h a t n i kö l tő i 
kép: va jon mely ik i n t ézmény lát-
szik jobban az Idő öröklé tében gyö-
kerezni : város vagy egyetem? 

És még va lami , m o n d h a t n i fon-
tos tar tozék: ahhoz , hogy város és 
egyetem közös é rdek fe l i smerése 
megszülessen, és testet öl tsön, „ki-
művel t k o p o n y á k r a " van szükség 
m i n d k é t fél részéről. N e m látsza-
tokra , h a n e m e lőrevivő , k r e a t í v 
cselekedetekre . És sa jna , itt az ered-
ményeke t n e m helyet tes í t i a pá r t -
p o l i t i k a i , v a g y a t u d o m á n y o s ló-
zung . . . Meglepő , n e m d e bár? 
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