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/ \ p u b l i c u m o k j e l e n t ő s é g e a z e g y e t e m i 
é l e t b e n . * 

Minden egyes hirdetett előadás, a mennyiben érdeklő-
désre számit felhívás egy-egy kérdésre, a melyre az előadó 
igazán még csak előadási sorozata végén felelhet meg. 

Az ezen órákra hirdetett előadás tárgya oly szokatlan, 
oly annyira szűk térre szorul, hogy vele szemben még in-
kább jogosult a kérdés felvetése s még inkább érthető azon 
kívánság, hogy most mindjár t az előadások kezdetén adjak 
némi tájékoztatást az iránt, hogy ezen órákban mit akarok 
nyúj tani . 

Felelet rejlik némileg már azon körülmény, hogy ezen 
előadásaimat, publicum-ként hirdettem. 

Előadásom a «publicum» előadások jellegével bir. A 
publicum előadások mindég ingyenes előadások voltak: 
régebben azonban oly előadások, a melyek a szakképzéssel, 
a jövő életpályával legszorosabb összefüggésben álltak. Már 
a XVII. században ezen előadások hitelüket kezdték vesz-
teni. A ki fizetni tudott s szerette is emlegetni, hogy fizetni 
is tud: az ezen publ icummal be nem érte; hisz ő privát elő-
adásokért is fizethetett: tartson tehát e vagyonosok számára 
a tanár külön fizetett, az életpályára míg jobban, intensi-
vebben előkészítő előadásokat. Bensőbb, intensivebb jelleg-
gel birtak tehát a privát előadások : de tárgya a publ icum 
és privát előadásoknak egy és ugyanaz volt. 

• Részlet «A diákéletről» Uilolt ingyenes előadás bevezetéséből. 
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Az embernek mutatós, hiú természete egyrészt, más-
részt pedig a legideálisabb munkásságban is érvényesülő 
önző rugó magyarázza meg, hogy apublicumok mindinkább 
háttérbe szorúltak, sőt szükségtelenekké váltak s igy kény-
telenek voltak vagy egyáltalában megszűnni vagy pedig 
más alakban feltámadni. 

Ez utóbbi következett be. Az ú j humanismus a tudo-
mányt lealázott szolgai szerepéből kiemelte, kimutatta, hogy 
a tudomány nem az életet, hanem az igazságot szolgálja, 
hogy a tudománynak önczélja van. Ezzel már most az 
egyes facultási tudomány is mindinkább eltávozott az élet 
talajáról, szaknyelvével és a mindinkább gyarapodó tudo-
mányos apparatusával oly körbe helyezkedett és oly magas-
latra emelkedett, a melyen a körűizajló élet hullámai vissz-
hang nélkül megtörtek, de fel nem csaphattak; a mellette 
emelkedő egyéb szaktudományok szellemáramlatán szintén 
át nem csaphatott. 

A tudományok érdeke azonban a tudomány egységét 
r r 

kivánja. Erezte ezt is az Uj humanizmus nagyszabású világ-
nézetével, a mint az nevezetesen Herder és Eichte útján 
Goethében, Humboldt Vilmosban nyert classicus megalaku-
lást. Az igazságnak sugarai eqy központból áradnak ki ; a 
sugarak, az egyes tudományok, magukban nem léteznek, 
éltető forrásuk maga a tudományok napja. Ezért is kell, hogy 
e sugarak bent a központban mind találkozzanak egymással 
s lent a peripheriában is támogassák, világosítsák meg egy-
mást sajátos világosságukkal. Csak a különböző színek egy-
sége adja a fehéret, a tisztát; de különböző voltukkal is 
megvilágosítják egymást sajátosságaikban. 

Midőn az egyes szaktudományok e központot, szak-
tárgyuk végső folyamait, elveit keresik és kutatják s ez 
elveket a tudás egészében, a világrendben el is akarják helyezni, 
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hogy így a világnak egységes képét, egészét nyerjék:1 a 
philosophiához folyamodtak, a philosophiába mélyedtek el. A 
philosophia az elvek tudománya, a melyek tudatos ismerete 
és feldolgozása alapján egységes világnézetre kívánunk szert 
tenni, egy oly világnézetre, a melyben nemcsak szaktudo-
mányunkkal, hanem szivünkkel is igyekszünk megnyugtató 
és boldogító otthont találni. Érezte a philosophiának ezen 
központi jelentőségét az általunk túlságosan lenézett közép-
kor, midőn szálló igévé vált, hogy ,,Universitas in artibus 
funda ta" ; midőn a bécsi egyetem alapszabályai (1365) a 
philosophiai facultást nevezik: „filia primogenita et ob ejus 
foecunditatem praedilecta pia matri ceterarum facul ta tum"; 
s midőn a kiéli egyetem philosophiai karának pecsétje hir-
deti, hogy „a philosophiai kar a tudományok közös köte-
léke'v De elismeri mindezt a mi egyetemünknek is tényleges 
élete. A jogi facultás hallgatói tényleg hallgatnak egyes tan-
tárgyakat a philosophiai facultáson. k jog az egyéni, a tár-
sadalmi, az állami, az államközi gyakorlati életnek csakis 
egyik megnyilatkozása. A végett, hogy a jogot a maga sajá-
tos természete szerint felismerhessük, azt legalább is a gya-
korlati, a tettre irányuló életnek egyéb nyilvánulataival egybe 
kell hasonlítani s így a gyakorlati ész körének egészébe el-
helyezni. Eihikát kell ezért is a jogásznak hallgatni. To-
vábbá nem elég, hogy a jogot tételes voltában ismerje va-
laki. Az ily birtok csak ismeretre, de nem tudományra vezet. 
Fel kell keresni a tételes jognak gyökereit nemcsak a törté-
neti változó körülményekben, hanem a nép, a nemzetek, 
sőt az ember sajátos természetében és e természetnek lényege 
alapján való fejlődésében. Ezen jogbölcsészet, jogtörténet 
ismét nem állhat meg magában. Az egyesnek, valamint a 
kornak értékképzetei, elvei, melyek a tapasztalás és gondol-

1 Wissen des Wíssens (Erdmann); Wissenschafts-Lehre (Fichte). 
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kodásnak öntudatunkon kivűl történt leszűrődései, meg-
jegeczesedései határozzák meg világnézetünket, alakítják 
gondolatvilágunkat, irányítják törekvéseinket. A jognak, 
valamint a jogelméletnek alakulása ezen értékképzeteinktől, 
ezen elveinktől függnek. Ezen értékképzeteink, ezen elveink 
éppen azért, mivel az egyes ember, valamint az egyes nem-
zetjelenlétében nem véletlen valami, hanem egy fejlődő össz-
organismusnak csak szükségszerű szerve — csak úgy ért-
hetők meg igazában, ha fejlődésük szerint világalakokká, 
megérthetővé válnak. Ezen értékképzeteinket, a lét és gon-
dolkozás végső elveit és ezeken nyugvó egységes világnéze-
tünket fejlődésében a philosophia története nyúj t ja . Ezért is 
egyenesen elengedhetlen a tudományosan képzett jogászra 
nézve a philosophia történetének komoly tanúlmányozása . 

A jog tudomány követte is mindezen intézkedéseket, 
nevezetesen azokat, a melyeket a renaissance elve által ú j ra 
meghatározott ethika nyújtot t Az egyéniség s így az érzület 
elve ugyanis a jog tudomány terén is mindinkább érvénye-
sült, úgy hogy a jog tudomány is elhagyja azt az oly biztos-
nak feltűnő alapot, mely szerint a jognál a cselekvény, 
holott az ethikánál a szándék, az elhatározás az egyedül 
számításba jövő. Mig a jog eddig csak a cselekvényt, a 
habitusnak mintegy symptomájá t vette tekintetbe s a bűntett 
mellett teljesen megfeledkezett a bűnösről : addig most és 
pedig éppen a napokban Pétervárott tanácskozó criminális-
ták kongresszusa egyenesen kimondta azt, hogy a bűnös 
cselekvénynek nemcsak objectiv, hanem subjectiv tényezője 
is tekintetbe veendő. Ezen személyi tényezőnek hangsúlyo-
zásával függ össze az esküdtszékek ú t ján való bíráskodás, a 
midőn ugyanis a bűnös tett megítélésének kritériuma nem 
a paragrafussal való egyezés, hanem a bűnös személyiségé-
nek hatása alatt álló esküdtnek személyes meggyőződése, lelki-
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ismerete. Mennyire alakúit át már eddig is a jog tudomány ! 
Midőn ugyanis a bűnről a bűnösre terelte a bíráskodónak 
figyelmét: azt az egyéniség jól felfogott elvénél fogva nem 
nézhette magában, isolálva őt a társadalomtól, hanem be-
helyezte egy szerves egészbe, úgjr, hogy a tettnek szerzője 
az egyes akaró, úgy másrészt belátta azt is, hogy éppen ezen 
akarás nem egy eredeti, egyszerű actus, hanem különböző 
tényezők közre- és összműködésének eredménye s hogy 
ennek következtében abban az egy testben a felelősség nem 
csak a tettesre, hanem mindezen közreműködő tényezőkre 
is száll. Az öröklés a maga nagy je lentőségében; a társa-
ság, a társadalom, a milieu imponderabilis hatásaiban még 
csak most emelkedett tudatra, úgy, hogy ez az itélő társa-
dalom az egyes bűnnel szemben is köteles részben magára 
venni a bűn súlyát is s oly büntetésben, mely javító jóvá 
tenni a maga bűnét is. Az összetartozás, a solidaritás érzése 
hat ja át az egész társadalmat, mint megújú l t erő, mely mint 
szeretet elve legyőzi majd azon társadalmi ellentéteket, a 
melyeket az atomisáló mercanti l ismus oly magasra emelt. 
Ezen solidaritás, ezen szeretet szemüvegén át nézve a jogi 
cselekvényeket, azon casuist ikus prokatori j og tudomány 
egy valódi élő szervezet megértésére, fejlődése biztosítására 
irányló social tudománya változott. Nem bajt látunk Exner-
rel2 abban, hogy a természet tudományi felfogás terminoló-
giájával és genetikai módszerével behatolt a jog tudomány 
terére is ; mert nem jelenti ez az ethikai fogalmak és hatá-
rok elmosását, nem azért, mivel a természet tudományt 
mozgató elv alapjában mélyen ethikus, nem lévén az egyéb, 
mint a mindenséget átható, kölcsönhatásban megnyilatkozó 
solidaritásnak, tehát a szeretetnek elve. 

2 «Politische Bildung», rectori beszéd. 
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A jogtudományról is áll az, hogy nem jó magában 
lenni; csak a többi tudományokkal való kölcsönhatásában, 
csakis elmélyedve a tudományok elveinek tudományába él 
igazán a tudomány fáján mint élő ág s így fejlődve terem 
gazdag gyümölcsöt az egyes, a társadalom, az emberiség 
számára. 

Dr. Schneller István. 


