A SZAVALOKORUS A SZINPADON

A dréma célja a tomeghatas.
Lukécs Gyérgy

yMeiningen és dltaldban a naturalista iskola aligha tudta volna
elképzelni a szavalokorust a szinpadon.tHidnyzott beldle a romantiku-
ook kiilonos antitétikus szellemvildga és mérhetetleniil tavol dllott a ko-
zépkor transzcendens extatikumité]l épen ugy, mint a gorog lélek vég-
telenbe valé beidllitottsagatél. Az a korabeli sebész volt, aki csak az
Ossze-visszamiikods szivben, a majban, a lépben és az epében tudott
hinni, de a l¢lekben nem, mert operald kése és boncol6 szerszama egyet-
len egyszer sem botlott bele. Az valéban nem jutott volna eszébe, hogy
a szinpadra valamilyen Raszkolnyikov-drdémdt vigyen, amely kiilonben
annyira megfelelt volna a naturalista receptnek, hogy még a nyomori-
siig-szag is feltartézhatatlanul aradhatott volna belble. S ha szinre is
keriil ez a drima, arra semmiesetre sem gondoltak volna, hogy a gyilkas
didk lelkében 6ldoklé viharokat ne a szdraz gesztusokkal és alkohol
mellett elmormogott, jelentéktelen szavakkal fejezzék ki, hanem a szin-
falak mogé helyezett korusok hangjaival, melyek mint ujjaéledt erinni-
szek a lelkiismeretfurdalds, a kétség, a szornyil tett litszélagos igazola-
sdnak, a szerelemnek és mindezeket Gsszefoglaléan annak az eszeveszett,
tébolyité nyugtalansignak a sz6lamai lettek volna. S ha utcai zajoknak,
kocsmai verekeddk korusinak lehetSségét mem is zdrta ki, a hiiség és
természetesség nevében a miivészietlen ziirzavarnak, a szinszeriitlenség-
nek iskolapéldajat termelte ki beldle. z

A szinhdzt6l és minden miivészettsl nagyon tivoli, kiilsé életjelen-
oég fedeztette fel ujra a szinjatszdssal az eloadomiivészeti illuzidkeltés-
nek, a szimbolikus érvényii jatéknak ezt a bovizii forrisit. Ezt a jelen-
séget a magdrahagyottsigban a kétségbeesés idézte el6. A bizonytalan-
signak az érzete a vilighabora végén, koriilbeliil abban az idében, ami-
kor Spengler Untergang des Abendlandes-e megjelenik és a torkokat
mér-mar fojtogatja a rémiilet, latva a biztosnak hitt alapok okvetleniil
bekovetkezd dsszeomlasit, érezve mint csiszik ki a talaj a labak alél s
akkor, mint a s6tétségben magarahagyott gyermekek, kialtani kezdtek,
bogy hangjukkal eliizzék a rémeket. S a hangok mindeniitt talalkoztak,
@ gyirakban, az utcan. Igy tdmasztotta fel a szavalokoérust, letiint év-
ezredek e nagyszerii kollektiv miifajit az elarvult lelkek Gsztonds, kohé-
Ziés vigya. Bizonyos, hogy kezdetben ezek az utcai szavalokorusok sem-
mi vonatkozasban sem voltak a miivészettel, nem &siik a hellén tragédia
vagy a romantikus driama kérusa. Céljuk a hangulatkeltés, propaganda
€s legkirivobb példdjuk az a szovjetbeli rogtonzés, mely az 6téves tervet

rja a tomegekben tudatositani.lAz agititor a kocsmaasztalra — tehat
emelvényre — lép, néhany konnyen felfoghaté lelkesits széban ismerteti
a Pjetiletkat, majd igy kidlt fel: Miénk az Gtéves terv! S a jelenlevok
egyszerre vagjik rd: Miénk az o6téves terv! Az agititor most mar korus-
Vezets és egymdsutin dobja be a lelkesité szolamokat, mint: Ezért
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tervért kiizdiink, bizunk sikerében. S a visszhang sohasem késik.

Amikor a nagyvarosok utcai larmajaban mind siiriibben csattan fel
a megszervezett kollektiv hang, a miivészi élet tényezdi is felfigyelnek
rd és ezzel a kortiilménnyel a szavalokorus ismét magasabbrendl miivészi
forma, megnyilvanulds lesz. Mint minden a szellem vildgaban, tgy ez is
keres mir magianak Gsoket. Igy meriilnek fel Gjra az antik koérusok, a
kozépkori recitativok s igy mutatnak ra arra, hogy az tGjabbkori vilag-
irodalomban is mar Schiller megkisérelte a korusok alkalmazasiat a Mes-
sinai menyasszonyban s az tutasitisokat is maga irta elé a tragédiabzeli
kérusok betanitdsara. Igy ebben a klasszikus, kozépkori, vagy romanti-
kus vonalba valo bedllissal hamarosan megoszlottak a szavalokorus-
munkdk irdnyai. A svdjci Goetheanumban az antik koérust élesztették
fel, természetesen Goethe, Holderlin, Hebbel és Werfel modoriban,
Franciaorszagban a liturgia szellemét juttattik érvényre a kollektiv hang
muzsikdjinak erejével, Németorszagban pedig elssorban a népi ere-
detre igyekeztek ramutatni. A Harmadik Birodalom megalakitdsiig
olyan eredményesen miikod6 Biihnenvolksbund épen azt kivinta iga-
zolni, hogy a kollektiv érzésnek a német népkoltészetben milyen sok
évszizados hagyomanya van. De ha eltértek is irinyukban, miivészi el-
gondoldsaikban a kérikus munkilkodisok, abban okvetleniil mind meg-
egyeztek, hogy belithatatlan miivészi lchetdségeket foglal a szavaloko-
rus magiban és kiilfoldon, s6t ma mar idehaza is torténtek kisérletek
arra, hogy a hivatisos szinjitszds felhasznilja a szaval6kérust. Addig
azonban, mig a szavalokdérus a szinjatéknak allandé és biztosan alkal-
mazhat6 eszkoze lehet, nemcsak az elméletnek de a gyakorlatnak is sok
mindent tisztdznia kell lényegére vonatkozolag.

Az nem kétséges, hogy a mai szavalékorus sem a klasszikus, sem a
kozépkori, de még a romantikus koérussal sem lehet azonos. Mindegyik
kor korusabél ki kell vennie a mai szaval6kérusnak az orokérvényiit, de
ezek csak elemek lehetnek az egész mii szamara. Mert a mai korus ezt
a ma folyo életet kell, hogy egészében kifejezze, mind szellemben, mind
egész felépitésében, méd abban az esetben is, ha Sophokles vagy
Euripides valamelyik tragédidjat vinnék a szinpadra. Birmilyen korszerfi
ugyanis a rendezés, még gondolatnak is bizarr, hogy a kérusok azokkal
az orkesztikus kifeiez6 mozgdsokkal kisérjék beszédiiket, melyek a le-
irasok szerint a testnek minden izmat és idegét igénybevették. Hasonld-
képen all a helyzet a schilleri drama koérusdval, amely életet visz a be-
szédbe, de nyugalmi allapotot, megszakitist a cselekménybe, tehat meg-
akasztja a drima szdguldé menetét. A mai szavalokérus kidolgozasahoz
ezért els6sorban annak fogalmi tisztidzisa szitksédes.

Mi a szavalokoérus? — Azzal a nedativummal kell kezdeniink, hogy
semmi esetre sem az, aminek a magyar elnevezés mondja. Nem koérus,
amely szaval és nem korusban vald szavalds. A szavalokérus lényegére
két megfogalmazas lehetséges. Az egyik szerint kollektiv beszéd, a ma-
sik meghatdrozas szerint pedig emberi beszédhangra épitett orkeszter-
zenekar, E két megfogalmazisban tobben ellentétet littak, mert szerin-
tik mas a beszéd és més a zene, mert a kollektiv beszéd a szavak ér-
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telmi erejére céloz, mig a beszédhangra épilé zenekar a szavak ritmi-
kdjira és melodidjara. Ez az ellentét azonban csak latszélagos, hiszen a
szavalokorus minden esetben kollektiv eléadomiivészet. S amint az indi-
vidudlis el6adémiivész elsérendii feladata, hogy az értelmi hangsilyon
kiviil az érzelmit is kifejezésre juttassa s a szoveg csorbitatlansiga mel-
lett a szavak kiilonos zenéje is megesendiiljon, ugy feladata ez a szavals-
korusnak is. Méasrészrél meg, ha a szavalokoérus zenekar, akkor a prog-
ramzene értékvonalin 4ll, melyben a hangok nemcsak a maguk absztra-
halt, idedlis szépségiikben keltenek gyonyoriiséget, de a téman kiviil a
szoveg értelmének, a gondolatnak sem szabad elsikkadnia. A szavalo-
korus e kettds meghatirozisa végeredményben minden koérus felépité-
sének kettds igényét hordja magiban, mert a szavalokoérushoz tavolrel
sem elég a szavalni tudéds, eldadokészség, jatékbeli ratermettség. A
nyelvmiivészet csak egyik része a korusnak s a masik a zene. A nalunk
idaig bemutatott szavalokorusok, korikus jatékok és emberi hangra ké-
sziilt oratoriumok legtobbje épen abban vétette el, hogy a zeneiséget
vagy teljesen mellzte, vagy legfeljebb a rimeket csengette Gssze és a
szavalokorusban olyan kétélii fegyverként mutatkozd kddenciit érvé-
nyesitette. Arr6l példaul rendszerint megfeledkeztek, hogy amint egy
zenei mondatot koronas hanggal, sostenuto, — olyan jol kitartva, hogy
a hang semmit sem veszitsen magassiagabél — fejeznek be, addig a sza-
valokorusbeli mondatot sem szabad hangsulytalanabbul, mélyebben be-
fejezniink, mert ez az esés a fiilnek kellemetlen kielégitetlenség-érzetet
timaszt. Kilfoldon meg gyakran a zeneiségnek tulzott érvényrejuttatisa
csokkentette a miivészi élvezetet.

A szavalokorus e két arcanak, a zenének és a b'eszxédnek az egész-
séges mértékkel valo egyeztetését az a belatis adhatja meg, hogy a sza-
valokorus oncélu mivészet. Talin még a zenénél is oncélibb. Ezt az on-
célisdgot azonban nem ugy kell értelmezniink, mintha nem tudna a mo-
dern drima cselekményét hathatosan elébbrevinni, a drimét szolgilni
€s a szinszeriiség keretei kozé beallni, mert ez az 6ncélisig azt jelenti,
hogy a szavalokorus nem lehet kiséret, hangulati alafestés, egyidében
Onmagaban elegendé és egyediil lehetséges a szinpad‘fn- A h(’is“legszebb
mondatait mondja s hogy az illuzi6 teljes legyen, szelid pengets szersza-
mok halk fatyolossiggal kisérik szavait. A szavalokorussal a melodrama-
tikus megoldas elképzelhetetlen. Valahdny kisérlet volt arra, hogy a
Szavalokorust zene kisérje, az mind cs6dot mondott. Ez az oncélusig
az érett wagneri sikokra allitja a szavalokorust, mert amint példaul a
Kerti jelenetben Tristan hangja, vagy Isolddé kiilon zeneszerszimma
Magasodik, melyet nem kisér tobbé az olasz operak gitiros zenekara,
€nckes és zenckar ha egyidoben is, de egymastél Ugyszélvan elvonat-
koztatottan szélanak, gy kiilon instrumentum a szavalokorus és ez leg-
teljesebben akkor domborodik ki, amikor mozdulatkérus és szavaloko-
Tus egyiitt adja a jatékot. Példdul idézhetjiik erre Mécs Laszlo Rohanas
A tavaszba c. kolteményének néhiny esztenddvel ezel6tt a Zeneakadé-
Midn bemutatott korikus megoldisat. A téma az, hogy valaki, az ember,
Megillds nélkiil, sziinteleniil vagtat az élet autéjan. Ki tudja, midta tart
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mir ez az eszeveszett rohands. Talian ezer éve, vagy még anndl is ré-
gebb id6k ota vagtazik az ember egy életen, életeken, az életek millio-
jan keresztil. S ebben a szornyii vagtiban mégis felbukik a vigyakozéo
gondolat, hogy jo volna megillni, talin leszallni, szirmot simogatni, mert
a tavasz mar-mdr az égig magasodik, a pici szarny pihés és a fakon a
szirmok 0zonével fakadoznak, a menyecske meg melle havin az uj kicst
életet a boldog anyasig oromével eteti. Minden hidba, még akkor is ha
faj, mert az autén mincs fék, azt nem lehet megillitani, a soffér vagtat
elére. Egyre tjabb és eszeveszettebb iitemet dirigdl, mert sietni, sietai,
sietni muszdj. S hova visz ez a rohané aut6, hovi vezet a titok-vezetd,
akit hidba iitiink és ostromlunk okollel? Egy pillanatra hatra tekint vi-
gyorogva, rohogve és arcaban a haldlt litjuk meg. Az élet autjin a
haldlba visz a titok-vezetd, ezért nincs gondolatra sem megallas, ezért
minden csak felvillands. Villands, hogy tovavesszen. Ez a koltemény mai
nyelven és a ma problematikdjival az antik gorog sorstragédia, min-
denki tragédidja, mert aki csak beleiil ebbe a szérnyii motorba s mihelyt
rakapcsoljak a gazt és koszonti 6t a tavaszi nap 0zone, a domb mogiil
leskel6dik mar rd a nyar, az sz és a tél, hogy 6 is a haldlé legyen. O
is legyen a haldl. Nincs kétség afelett, hogy ezt a témit maradéktalanul
a kollektiv beszéd, az emberi hangra épiilt zenekar tudja csak kihozni.
A korus a szimultin szinpadon kiemelkedett a héittérben és ez a tivo-
labbrahelyezés is a szavalékorusnak és a mozdulatnak, a jatéknak eltérd
lényegiségét kivianta kifejezésre juttatni. A koérus elrendezése tgy tor-
tént, hogy a ligyabb, kevésbé természetes, kevésbé emberi hangokat
megszolaltatd kar kiszokellt a terepen és vele egyiitt jott a szinpad el-
lentétes szarnyin szimultin magassigban az ellenkar, hogy az emberi
fajdalomnak a hangjin zhGgjon és zokogjon. A koérus e két ellentétes
végletét fogta ossze a kozépkar, az ember természetes, sziirke, minden-
nap egyforman kopogé hangjival. Hangja egyszeriiségénél fogva a ko-
zépkar bemélyed, hogy annal feltiinbb legyen a karnak — a halél pia-
canak — és az ellenkarnak, — az élet piacinak — egymast tagad6, me-
rész eléreugrisa és felmagasodisa. S akkor kezdetét vette a jiték és a
vezérhang megmondta a modern sorstragédia cimét, a kar feltette a
nagy kérdést, hogy az egész korus ravilaszoljon a tétova felelettel s bar
ebben a pillanatban megjelenik csillimlé rét-lilds ruhdjiban az eszeve-
szett bomlott élet-motor érzékeltetSje, mint a wagneri operdban az 10j
instrumentum fellépése, csak arra tigyel, hogy diszharmoéniiba ne jus-
son a tobbi szélammal, Akcié és beszéd egymist kiegészitve teljesitet-
ték be itt is a modern sorstragédiat.

A fogalmi tisztdzdsok utin keriilhet fel a szavalokérus igazan jog-
gal a miivészet emelvényére. Kezdeti dllomdsa az iinnepélyeken, linnepé-
lyes alkalmakon miisorszimként val6 megjelenése, amikor is a szaval6-
kérus egy-egy uUgynevezett szavalokorusra it verset vagy korikus fel-
dolgozisra alkalmas klasszikus kolteményt ad els. Ezutin kovetkezik
az egész estet betoltd kollektiv el6adds, melynek Németorszigban mér
legutobb egységes eszmemenete szokott lenni. Egyik estén a természet
szépstgét, végtelenségét dicsbitette a korus s a Faust mennybeli prold-
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gusit, Klopstock Tavaszi tinnepét adtik el6, masik este Holderlin Hype-
rion Sorsdalanak, Hebbel Requiem-jének C. F. Mayer Halottak kérusa-
nak eléadasaval a haldl gondolatit allitottdk a kozéppontba s felejthe-
tetlen élmény volt az Isten-ciklus, melyben a 90. és a 130. zsoltirt adtak
¢l Luther nyelvén, a Veni Creator Spiritust Goethe nyelvén és a cso-
dalatos modern misztikusnak, Gertrud von le Fort-nak himnuszait az
Egyhazhoz szélaltatta meg a kollektiv hang.

A szavalokorus a szinpadra a mozdulatmiivészettel parosulva ke.
rilt, melynek idehaza is tobb példajat lathattuk. A korus szerepelteté-
sének tobb megoldisa kinalkozik ezuttal. Amint a Rohands a tavaszba
feldolgozasinil tapasztalhattuk, az egyik esetben a kérus a szin hétteré-
ben, a szimultin szinpad magaslatan helyezkedett el, az Arany-balla-
dék-at azonban ugy dolgoztik fel, hogy a korus a szinfalak mdégiil szolt
s ekkor a korus tagjainak egységes és helyes oltoztetése sem probléma
és ennek az elhelyezésnek még az az elénye is megvan, hogy a kérus-
vezetét sem szakitja el a korustol, mert a nyilt szinen valé elhelyezés
a dirigalas szempontjabol mindig nehézséget jelent.

A nem hivatisos szinjatszas darabjainak, a laikus jitékoknak ma
mar szerves alkoté elemiik a szavalokorus. Ezek a legtobbszor egy 6ra
alatt lepergé jatékok mar az antik tragédia mintdjira beleszovik a cse-
lekménybe a korust, az individudlis és a kollektiv beszéd egymist viltva
egészitédik ki és minden a driamai cselekményt szolgdlja. A Sudétik
napfordulasinak iinnepére mutatta be egyszer egy laikus jitszotirsasig
Reinhold Netolitzkynak Helgi Hjorward fidnak dala cimi darabjit,
mely az Edda-dalok északi misztikumét szinte egészében dtmentette s
az Gsgerman mitologikus alakok tragikus kiizdelmét a boszorkannyal
csak erdsitette az erdei lények folényesen szép korusa a meghaté kifej-
lethez. Ignaz Gentges rendezte egyizben Berlinben Karl Jacobs A fehér
lovas c. darabjat. A rendezé Furb6 lovag mulatsigos histéridjat komi-
kusan stilizdlt viroskép el6tt jatszatta ugy, hogy a férfiak, az asszonyok
és a katonak azonos stilusi kosztiimbe 6ltoztetett korusat egységesen
hangolta a diszletekhez és a maganszerepldk, mint a lovag, a polgarmes-
ter, a varosi tandcsnok, a kolts, a tincos és a tobbick a kérusnak szinte
vezérhangjai voltak. S e kiilss felépitéssel megegyezett a belss” megol-
das, a magéinszereplék a tréfas sz6lamokat Inm.ldtak, a korusok pedig
érzelmi és hangulati visszhangjai voltak a tobbi szereplének, de a ko-
20nségnek is.

A szavalokérusban a zeneiség egészen magas fokit jelenti az em-
beri beszédre irt oratérium, mely egyuttal a kérust is folébehelyezi a
sz6l6nak, nemcsak a témdt szolaltatja meg tehdt a koérus, de a cselek-
ményt is az viszi elre, menetét is az szabdlyozza. Az operahazbeli elé-
adisin messze feliilemelkedik koltdi értékével Sik Sandor Adventje,
mely nemcsak a magéabaszillds idejének, de a karicsony szent napjainak
hangulatit is felébreszti. Biztoskezli rendezd és a szavalokorus igazi ér-
téje figyelemremélté anyagi erdforrdsok segitségével az Advent elGada-
séval a szavalokorust és dltaliban a korikus jatékot minden kétséggel
szemben igazolni tudnd, mert a szinhaz ezzel elsérendii céljat érhetné
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¢l — nagy tomegekre hatna. Természetesen azonban ez az eléadis mel-
16zné Beethoven, vagy Liszt Ferenc zenéjének alkalmazasat, mely az ¢ér-
zelmekre hat ugyan, de a szavalokorus tiszta oncélisiagit és ezzel mi-
vészi 1étét veszélyezteti.

Hatra volna még, hogy a klasszikusoknak, Aischylosnak Euripidés-
nek, Goethenek, Schillernek, Madichnak ama drdmadir6l tegyiink emli-
tést, amelyek a szavalokorus szerepeltetésére alkalmat nyujtanak. Ez
azonban mar dtvezet a jovo feladataihoz. Tudunk arrél, hogy a szavalo-
korust nem egyszer alkalmaztik a klasszikus remekmiivek eléadisa so-
ran, példaul Julius Petersen Goethes Faust auf der deutschen Buehne c.
miivében tesz errdl emlitést a Tralow forditotta Oresteia-nak rendezése
is kihangsilyozta a mii korikus jelentségét. S nilunk a Tragédia mult
esztendei Nemzeti szinhazi el6addsa hivatalosan is elismerte a szavald-
korust, bar az eredetiben naturalista megfogalmazast rendezéstdl ez a
miifaj erdsen eliitott. De ezek a koérikus alkalmazisok még mindig csak
kisérlet-szaimba mennek. Probléméik vannak, amelyeket csak a gyakor-
lat oldhat meg, — vagy a zsenidlis szerz6 és rendez6. Nem mindennapi
nehézséget okoz példaul a kollektiv beszédnek és az akciénak, a hang-
nak és a mozdulatnak Osszeegyeztetése. Vajjon lehet-e a szavalokorus
egyuttal mozdulatkérus? Nem konnyebb kérdés az sem, vajjon a nem
kosztiimos és a folyamatos élet felvetette témaikat feldolgozé dramak-
ban milyen szerepe lehet a szavalokérusnak. Bizonyos, hogy kell szeve-
pet kapnia a modern dramaban is, mert hathatés eszkoze lesz annak az
elkiiloniilési folyamatnak, mely az elsésorban hangra épiilé szinhiz és
az els6sorban mozdulatra tdmaszkodo6 film kozott megindult. De sziik-
ség van a mai szinhdzban a szavalokorusra azért is, hogy dtvezets hid
legyen a szinpad és a kozonség kozott, hogy egységes kozosséggé tudja
nevelni a drima a tomeget, melynek ma Gjra életsziikséglete az eszmé-
nyi szinhaz, — az orok tanitomester.

Dénes Tibor

A KRITIKA KORUL

Németorszigban a diktatdra eltiltotta a mikritikiat. ValészinG, hogy
a német sajté miikritikai téren tilment az ugynevezett ,megengedett ha-
taron“. Régi tapasztalat ugyanis, hogy ott, ahol a miivészeti élet jelen-
ségein kiviil semmi egyébbel szemben kritikdt gyakorolni nem szabad.
a kritikai szellem minden indulatit a miikritikiban érvényesiti és ,ott
tombolja ki magat“.

A német kormédny intézkedésével kapcsolatban vildgszerte ajbol
napirendre kerult a miikritika kérdése. A szinhazi embert természetesen
elsésorban a szinhazi kritika szempontjabo6l érdekli a kérdés. Nehéz és
szovevényes kérdés! Nalunk altaliban az a kozfelfogis, hogy annak, aki
a nyilvanossag szimara alkot, zoksz6 nélkiil allania kell a birdlatot. ,,Ha
nem sz6l, amikor dicsérik, ha nem tiltakozik a dicséret ellen, hallgasson
olyankor is, amikor elitélik.“ A gyakorlat alkalmazkodott is ehhez a fel-



