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A bevezeté iratot igy wégzi: ,... a Nemzeti Szinhdz beliigyeirdl,
rendezésérdl, fogyatkozasair6l szol6 s ezek mikénti orvosldsira vonat-
koz6 munkilatot csatolok ide azon megjegyzéssel, hogy az nem akar
egyéb lenni igénytelen memorandumnal azon t. képviseld urak szdmara,
kik Nemzeti Szinhidzunk belszerkezetével s hidnyaival kozelebbrsl s
részletesebben megismerkedni 6hajtanak.”

Ezutin kovetkezik Dobsa tulajdonképeni mondanivaléja, melynek
azonban — ismétlem — bédrmely kivonatos ismertetése is erdsen tdal-
lépné a rendelkezésemre 4llo keretet, éppen azért meg sem Kkisérlem
azt. Ezittal inkabb csak a memorandum targyira s az ismertetett kisérs-
iratb6l is kiveheté altaldnos irdnyelveire oOhajtottam az érdeklédok
figyelmét felhivni.

Bory Istvén

Gegen das Ungarische Nationaltheater. Von Istvin Bory.

Ein bisher unverdffentlichtes, im Jahre 1861 verfasstes und dem Abgeor-
netenhause vorgelegtes Manuskript des — um die Mitte des vorigen Jahrhunderts
wohlbekannten — Dramatikers Ludwig Dobsa, stellt das erste Viertel-Jahrhundert
der Geschichte unseres National-Theaters in ein besonders helles Licht.

Dieses umfangreiche Memorandum behandelt mit bemerkenswertem Sach-
kenntnis die akutesten Fragen der damaligen Krise, die wichtigsten Probleme der
Verwaltung, der Wirtschaft und der kiinstlerischen Leitung des Theaters beriih-
rend und die eigenen Vorschldge Punkt fiir Punkt ankniipfend.

Der Verfasser kommt zum Schluss, dass die wirtschaftliche Verwaltung des
Theaters eine verfehlte sei und die Leiter derselben abzudanken und die Ge-
schaftsfiihrung anderen, geeigneteren Personlichkeiten zu iiberlassen hdtten, Die
Kontrolle der wirtschaftlichen und kiinstlerischen Tadtigkeit der Leitung sollte be-
Sonderen, durch die Gesetzgebung zu bestimmenden Organen iibertragen werden.

KORUNK SZINPADTECHNIKAI PROBLEMAI *

Korunk szinpadtechnikai problémii, ez az a téma, amelyet eldada-
som targydul vilasztottam, minthogy a szinhdz manapsig annyira a
nagy kultardlis kérdések kozéppontjaban 4all, hogy érdemes ezt az
intézményt technikai és gazdasigi szempontbol is vizsgdlat ald venni.
De ugyanakkor majd az is kivilaglik, hogy ily irdnyd vizsgalodasbol
indulva ki, megint csak a szinpadi képnek, a szcenikai eldaddsnak mii-
Vészi problémdihoz és sok mas kérdéshez jutunk, amelyek mind a leg-
Szorosabban osszefiiggenek.

Mér a vilighdbori el6tt szamos olyan torekvéssel taldlkoztunk,
amelyek a meglévs szinhdzépiileteknek wjakkal valé helyettesitését és a
Szinpadnak modern értelmii kiképzését, tokéletesitését céloztik. A vilag-

* Felolvasta a szerz6 a Magyar Szinhéztudoményi és Szinpadmiivészeti Térsa-
sig 1936. jinius 12-i ilésén.
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hibori azonban mintegy hiisz évvel vetett vissza benniinket ebben a
fejlodésben. Csak napjaikban éledt fel ismét — és pedig Eur6pa minden
orszagaban — felfokozott érdeklédés a szinhdz bonyolult vonatkozasai
irdant, mert felismerték, hogy a szinhdznak egy nép kulturilis életében
¢s miikodésében nemcsak lényeges szerepe, hanem jelentds feladata is
van.

Nem akarok most a torténelmi el6zmények hosszadalmas taglala-
siaba bocsatkozni, végigvezetve Ondket a gorog szinhdztél a kozépkori
misztériumjatékokon, a Shakespeare-szinpadon és a barokk szinhézon
it egészen napjainkig. Inkdbb a ma szinhazarol és a tegnaprol szeretnék
beszélni, hogy mindenek el6tt a jové szinhdzanak képe bontakozzék ki
Onok el6tt. Nem is a mai szinpad technikai berendezésérdl fogok szo-
lani, megemlitve holmi részletkérdéseket, mint aminé a szél, a villam
és mennydorgés szinpadi appardtusa, vagy akdr egy figurikat magasba
vive, repité gépezet. Ezek csak elemek, amelyeket hallgatéim koziil
nagyjab6l mindenki ismer vagy béarmely szinhdzban megtaldl és mi-
kodni lat. Ma fontosabb kérdések érdekelnek és pedig a jovo szinhaza-
nak problémaija.

Elészor is vessiik fel tehat a kérdést: Mi az elsé benyomais, ha egy
mai szinhdzba lépiink. Szemiink el6tt jatszodik le a nézétéren folyd tar-
sadalmi élet. Latjuk a foldszintet, a paholyckat, az erkélyeket és a
karzatot. El6ttiink mélyiil el a zenekarnak drka. Tobbé-kevésbbé diszes
fliggony omlik le a magasbdl: ez zirja le az el6adds megkezdéséig az
elészinpadot, a szinpadi keretet, szigorian elvalasztva minket, a kozon-
séget a tulajdonképeni szinhdznak mogotte elteriilé vilagatol.

Ezen a kereten 4t pillantunk, ha a fiiggony felemelkedik és meg-
kezd6dik az elbadds, egy mas viligba, amelyet a nézétér viligahoz nem
fiiz semmi kozos szdl, kapcsolat. Alapjdban véve ez még mindig a keret-
szinpadnak (Guckkastenbiihne) régi rendszere. Mert ami a keret mogott
lejatszodik, lényegileg még mindig kukucskalé szekrénybe van bele-
szoritva. A keretet alkot6 és lezdré elGszinpad dllandéan egyfajta ha-
tart, ellentétet jelent a szinpad és a nézétér kozott.

Honnan van az, hogy még ma is fenndll a keretszinpadnak ez a
rendszere, amelynek manapsdg méar semmi bels6é jogosultsiga nincs? A
kérdésre vilaszt tobb oldalrél adhatunk. Emlitsikk meg el6szor is Richard
Wagner nevét. Amikor Wagner ama , misztikus arkot” kovetelte, vila-
gosan kifejezésre juttatta, hogy tudatosan akarta a szétvélasztist egy-
részt eloadok és el6adds, masrészt nézd és atélé kozonség kozott meg-
valositani. Ez az elkiilonités benne gyokerezett az akkori szinhdzfel-
fogasban, és ezért Wagner idejében jogosultnak is mondhaté. Sza-
munkra azonban mir talhaladott dllispontot jelent, amelyet csak tor-
ténelmileg értékelhetiink.

A keretszinpad-rendszernek tovibbi fennmaraddsa szinpadtechni-
kailag is megokolhat6: a megvilagitds lehetGségei nemrég sziik hata-
rokba iitkoztek és megkivintik a szinpadkeretet.

Azonkiviil a szinhdzépitésre vonatkozé épités-rendészeti elsirdsok
még ma is arra irdnyulnak, hogy meghatirozott rendszer szerint helyez-
2€k el a nézbteret és a szinpadot. Ezek a szigoru eldirdsok sulyos ka-
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tasztrofik kovetkezményeként sziilettek meg. Elég, ha a bécsi Ring-
theater égésére emlékeziink (1880), amelynél csaknem az egész kozon-
ség életét vesztette. Az elsé nagy szinhdz, amely ez utin a katasztréfa
utin a tiizbiztonsiag szabilyainak legszigorubb megtartdsaval épiilt, a
budapesti Operahaz volt, amely — mint majd latni fogjuk — mas szem-
pontbdl is a szinhazépités 0j korszakianak kezdetét jelenti. Ma mar
persze alig kell att6l tartanunk, hogy a régi, sulyos dldozatokat kove-
telé tiizvészek szinhdzainkban megismétlédhetnek. Ezzel szemben az a
veszély all el6, hogy az épitészeti elGirasok kényszere meggitolja a
szinhazépités tovabbi kibontakozasit. Pedig a helyzet ma mar részben
megvaltozott, mert a technikai haladis, amely az épitési anyagok tiiz-
alloképességét jelentSsen novelte, uj lehetdségeket nyitott, ugyhogy a
régi bizonsagi intézkedéseknek tulontil aggodalmas kovetelése immar
részben foloslegessé valt. A keretszinpad rendszere szoros Osszefliggés-
ben van a néz6térnek ma még csaknem daltaldnosan hasznélt formajai-
val: a tdrsadalmi tagoltsiagh szinhdzzal (Rangtheater). Tudjuk, hogy eza
szinhdz a barokk korbdl szdrmazik és eldszor Olaszorszagban, majd
Franciaorszdgban — és kés6bb Németorszagban fejlédott azza a tipussd,
amellyel ma Ggysz6lvin mindeniitt talilkozunk. Ez a szinhaz képviseli
azt az épilettipust, amely a kozonség tarsadalmi megosztottsigat és
osztilyfokozatit is tekintetbe vette. Csak a bayreuthi Wagner-Fest-
spielhaus ¢épitésével, amely 60 éve fejez6dott be, hagytdk el ismét ezt
a tipust és vilasztottdk az il6helyek amphitheatrilis elhelyezését. Koz-
ismert dolog azonban, hogy majdnem minden térsadalmi tagoltsaga
nézétéren a kozonség tekintélyes részének latdsviszonyai igen rosszak,
s marcsak ezért is el kell fordulnunk a nézétérnek e fajta megolddsatol.
Az 4j szinhdz, amelynek jonnie kell és amely egy napon biztosan meg
is valésul, nagy befogadé képességii szinhéz lesz, amphitheatralis iilés
elhelyezéssel és — ami dont6 dolog — proszcénium nélkiil.

; Mir hallom is a szinhdzi szakemberek ellenvetéseit: Hol marad ak-
kor a zsinérpadlas? Hogy lehet a szinpad jobb és baloldali elhatirolt-
sagat megval6sitani? Mi lesz a szinpadi vilagitissal? Mar most elére
bocsathatom, hogy mindezek a nehézségek a modern technika eszkozei-
vel megoldhaték, s6t nagyrészt mdar meg is vannak oldva. Csakhogy
ezek az ujitdsok, amelyeket a mai kor mintegy megkovetel, még nem
éreztették hatisukat, mert nincs még megteremtve az alkalmazis lehetd-
sége: az egészen ujszerii, minden hagyominyos formét6l szabad, valédi
népszinhazépiilet.

De itt is tiistént a szokdsos ellenvetésekkel taldlkozunk: Hogyan
lehet ilyen 6Oridsi szinhdzat megtolteni? Van-e hozzd elég kozonség? Es
mindenek el6tt: Lehet-e gazdasagilag ily roppant intézmény fennallasat
biztositani? Magatél értetédik, hogy a jovonek ezt a szinhdzit nem
szabad tobbé magdngazdasagi kicsinyes érdekek serpenydGjébe vetni.
Hiszen nem is lehet nyereségre bedllitva. Hogy valodi népszinhéaz lehes-
sen, a népnek, tehdt az allamnak kell timogatnia és fenntartania. Epp-
Ugy mint az iskoldk, a kulturdlis és népnevel intézmények szimara,
ugyaniigy a szinhdz szamira is kell, hogy az dllamnak megfelel§ anyagi
eszkize legyen, hogy megteremtse a népnek azt a helyet, ahol iidiilést,
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felfrissiilést és nem utolsé sorban épiilést taldl, azt a szinhdzat, amely
végso céljaban mar csaknem istentisztelet.

Hogy azonban az ilyen nagyméretii szinhdznak kozonségét is meg-
talaljuk, komolyan meg kell vizsgalnunk a filmszinhizaknak még min-
dig hatalmas lendiilésben levé fejlodését. Mert az kétségtelen, hogy épp
azoknak nagy része, akik azel6tt csak az él6 szinhdzra voltak utalva,
alkotja most a mozilatogatok tomegét. Egyrészt gazdasigi, masrészt
azonban belsé okokb6l maradtak el az emberek az élményszinhiz lato-
gatasiatol. Hogy méar most dket ide ismét visszavezethessiik, ez a nép-
nevelésnek, tovibba a szinhdzbajirids gazdasigi megkonnyitésének és a
kozonség megszervezésének feladata iesz. Ily szempontbol kell tehat
megvizsgilnunk, hogy miben is rejlik 4dltaliban a mozi vonzéereje ¢és
hogy kozte és az él6 szinhaz kozott milyen parhuzamok, illetve ellen-
tétek dllanak fenn.

Minden el6adas értékét az adja meg, hogy az elbadias a jaték és
a szini kornyezet maximumaét nyujtva rdzza meg és ejti hatalmaba a
kozonséget. Itt pedig a film hatdrozottan elényben van, legaliabb is, ha
jo és el nem hasznalt filmekrél van sz6. Miel6tt azonban a filmtekercs
a nyilvanossig elé keriil, szigoru kritikdnak lesz alavetve. Rossz jelene-
teket konnyen kivaghatnak, amelyek aztin jobb és uj felvételekkel
potolhatok. A szinészeket tehat allandoan legnagyobb teljesitményiik
kozepette latjuk és a szini kornyezet, amely szilard épitményen nyugod-
hatik, sem szolgilhat kellemetlen meglepetésekkel. Ezért gcsak a_mi-
vészi_hatéeroktol és a gydrtastol fiigg a_ filmek értéke. Est az elert
értéket azonban a film huzamosan meg is tartja, ellentétben a jatszé
szinhdz el6adasaival, amelyeknél ugyanegy darab esetén is a legna-
gyobb kiilonbségek illapithatok meg. Es nem is kiilonb6z6 szinhdzak
mds és mas eléaddsair6l lehet ezt elmondani, hanem az ugyanegy be-
tanulds sorozatarol.

Ha a bemutat6 jol sikeriil és a mésodik, harmadik eléadds még az
elsé fesziiltségében zajlik le, mégis megfigyelhetd, hogy a késobbiek
hatdsa jelentékenyen elmosodik, sok esetben pedig az unalomnak és
gépiességnek esik aldozatiul. S ez nemcsak azért van igy, mert a szi-
nész a szinpadon nem élheti ki mindig legnagyobb forméjat. Inkibb
azért, mert a szinhazi eléadds mindig kiszdmithatatlan mellékkoriilmé-
nyektol fiigg, akér a szinész hangulatat tekintem, akir a technikai appa-
ritus esetleges zavarit vagy hibdjat. Ilyen esetekben pedig nem lehet
retusilni, mint a filmnél.

Nem tagadhat6, hogy a film rendkiviil gyors fejlédése nem egyszer
mar tekintélyes miivészi magaslatra is emelkedett. Ma mar olyan fil-
mek is vannak, amelyek a komolyabb, biralé kozonségre is nagyobb ha-
tist gyakorolnak, mint egy szinhdzi eléadds. Es ebben nem utolsé he-
lyen donté szerepet jatszik az a koriilmény, hogy a film lehetévé teszi
A _szunetektSl meg nem szaggatott litvinyt,-s-az egyes jelencteknek
gyors ¢és egymisba folyé kapcsoldsit. Valami hasonlot viar el a mai
t:zonfég az €16 szinhaztél is. A szinpadtechnikdnak feltétleniil arra

Il térekednie, hogy a jaték lefolydsa a szinpadon is sima és gordiilé
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legyen és sziinet csak ott legyen beiktatva, ahol az dramaturgiailag meg-
okolt.

De ahogy jové szinhdzunk kialakitdsindl a film hatisihoz és lehe-
toségéhez meg kell talalnunk a parhuzamos jelenségeket, éppen ugy
kell tekintetbe venniink a szabadtéri el6adasok tanulsigait is. A szabad-
téri szinpad fellendiilése az utobbi évtizedek kozismert ténye. Ha ez-
el6tt nem is tudtuk elgondolni, hogy bizonyos miivek vagy legalibb is
bizonyos jelenetek a keretszinpad keretén kiviil eléadhaték, ma a sza-
badtéri szinpadok eredményeinek lattira sokban meg kell véltoztatni
eddigi felfogasunkat. A veronai aréna-szinhdzban, a nimes-i antik szin-
hazban, a zoppoti erdei operaban és sok mas helyen oly meggy6z6 mo-
don mutatnak be operdkat és szinjiatékokat, hogy hatasuk sokkal erd-
sebb, mint a keretszinpadon. Emellett kitiint, hogy iigyes rendezé még
intimebb, zart teri jeleneteket is szabadtéri szinpadra vihet anélkiil,
hogy a miivet eltorzitani. Persze, ezzel nem a szabadtéri szinpad egye-
diil tidvozité voltit akarom bizonyitani, hiszen féképp északi orszagok
szimdra nem ez a szinhdz ideilis formaja, elsésorban klimatikus okok
miatt. Ellenben tisztin miivészi és szinpadtechnikai szempontbdl a jovo
szinhdzépitészei a szabadtéri szinpadtél megtanulhatjak, hogy ime tul-
sigosan elmélyiild, kiszélesedd jatéktérre nincsen okvetlen sziikség, mert
a jaték hosszanti kibontakozisa tobbnyire sokkal elényosebb.

A mai keretszinpadon a tomeg felsorakoztatdsinal és mozgatisinal
a rendez$ a viszonylag keskeny tér miatt arra van kényszeritve, hogy a
szinpad mélyén, széltében dolgozzék. A jov6 szinhdzanak ezzel szem-
ben arra kell torekednie, hogy a_nagy befogadé képességii nézdtérrel
egyiitt a szinpad méreteit is kiboOvitse, azaz a proszeéniumot teljesen
félredobja és a szinpadot kozvetlenill a nézétérre nyujtsa be. Csak
még az oberammergaui Festspielhausra akarok réviden riamutatni, mint
a szabadtéri szinhdz kiilonos esetére. Itt ugyan a nézétér fedett csarnok
és a kozépso szinpad is nészben tivegtetovel van elldtva, miért is a mes-
terséges vildgitisra semmi szitkség. De felépitésének elvében mégis bi-
zonyos mértékig fontos ez a szinpad a jové szinhdzara nézve. Az ober-
ammergaui passiéjatékok szcenikai hatdsdnak rendkiviili volta ismeretes.
Es a jaték itt viszonylag alig kiszélesed, elmélyiils, de annél hosszab-
ban kinyulé szinpadfeliileten megy végbe.

Nemcsak mint szinpadtechnikus beszélek most Onokhoz, hanem
mint a szinpadi kép alkotoja is. Magatél adodik, hogy szinpadtechni-
kai problémédk tirgyalisa ujra meg ujra a szinpadi kép kérdéseihez,
fejlodésének és jovo lehetségeinek szalaihoz vezet. A szinpadkép és
szinpadtechnika kapcsolatai egészen sajatsigosak. Mindnydjan tudjuk,
hogy a technikdnak 6nmagiban véve nincs létjogosultsiga, hogy a szin-
padon a technika irinyadé sohsem lehet, hiszen csak eszkoz, feladata
csak az lehet, hogy a szinviltozdsok gyorsan és simdn menjenek végbe
és — amennyiben nyiltszini véltozdsokrél van sz6 — hatdsuk ne rontsa
meg az illizi6t. Es mégis, foleg az utébbi évtizedekben, a technika na-
gyon is donté médon befolydsolta a szinpadi kép alakuldsat. A szinpad
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l;iképzésének nem egy reformja a szinpadtechnika haladdsanak koszon-
etd.

Csak rovid attekintést akarok adni az utébbi évtizedek szinpadi
reformtorekvéseirsl. Ezek a kisérletek részben szinpadkiképzd, részben
technikai jellegiiek. De amint mar az el6bb elmondottakbdl kitiinik, a
kett6 kozott nincs éles hatir, inkdbb gyakori fliggés, kolcsonhatds. Tal-
nyomoOan a szinpadkép alakitiasira vonatkoztak a meiningeniek torek-
vései, akik a festett diszletek és hatterek helyett a szinpadkép plaszti-
citidsit hangsilyoztik. A meiningeni iskoldhoz kapcsolédva, a huszadik
szazad elején, jelentkezett az a tilzoé realizmus, amely a szinpadképnek
mai minden egyes részét plasztikusan akarta megformdlni. Es ekoz-
ben olyan illiziéronté valésighoz jutott, amely nagy veszélyeket rejt
magaiban. Tagadhatatlan, hogy ma is még nem egyszer e veszélyek ko-
zelében allunk.

Mi volt mar most ennek a realizmusnak hatédsa a szinpadtechnikara?
Kozvetlen a realista iriny fellépése el6tt és vele parhuzamos fejlodés-
ben a szinpadtechnika olyan eszkozokre tett szert, amelyekkel Ossze-
fliggd, plasztikus diszleteket a legrovidebb id6n beliil tudott megépiteni
és valtoztatni. Ilyen volt el6szor is a Lautenschliger dltal a miincheni
Residenztheater-ben el6szor alkalmazott forgészinpad. Fritz Brand ké-
s6bb a tolészinpadot, oldalszinpadot vezette be, mig végiil a pince-
szinpad elve is felmeriilt (Linnebach). Fontos dllomas ebben a fejlédés-
ben a korhorizont feltiinése, amelyet eldszor Budapesten alkalmaztak,
tovibba a horizontkupola és a Fortuny alkalmazta kozvetett szinpadi
fény. Ezekrol kés6bb még részletesen lesz sz6.

Fontos eredményhez jutunk azonban, ha a realista szinpadképet
gazdasigi szempontb6l is megvizsgiljuk. A diszletek roppant driagik
voltak, megdrzésiik nagy nehézségekbe iitkozott. Minthogy a lebontis-
nal nem lehetett 6ket egészben eltdvolitani, hanem éllandéan szét kel-
lett szedni és ujbol Osszerakni, hamar megviselédtek, kopottak, hasz-
nalhatatlanok lettek. Ezért is igen hamar bedllott az ellentétes mozga-
lom, amely a tulsigos realista szinpadkép helyett a szin leegyszeriisi-
tésére torekedett.

A miincheni Kiinstlertheater jelenti a realizmusoktél elfordulé elsé
ilyen kisérletet. Sajnos, ez csak részben sikeriilt. Okai pedig a kovet-
kez6k: Tilnagy hatalmat adtak a szinpadkép alakitéjanak, a diszletter-
vezbnek, a jatékot meg csak mdsodlagosnak tekintették, ugyhogy végiil is
kis diszlettervezéi kisérletezésekben vesztek el. De ha a Kiinstlertheater
csak kevéssé jelentds epizod is a szinpadkép torténetében, mégis fon-
tos eredményt hozott; mas szinhdzakban is meginditotta azt a torek-
vést, amely a meiningeni irdny zsifolt szineit megtisztitani és a szin-
pad stilusit egyszeriibb vonalakra hozni iparkodott. Ezzel kezdddott
meg a tilz6 realizmus lasst lekiizdése.

_ De ahogy ez mar torténni szokott, az Gj irdny is végletekbe len-
diilt. N!ggsziiletett a szinpadkép stilusinak puritin irdnya, amely egy-
+ szinii fiiggonyok elé, sziirke oldaltornyok kozé helyezte a jatékot. Igy
keletkezett az ugynevezett Stilbithne. A szcenikus megoldds jelolésekre
szoritkozott, ami persze megint nem volt kielégité megoldds. Mikézben




147

a realizmus a szinpadi hattér kiképzésében oly messzire ment, hogy
végiil is a kozonség képzelGerejének jatékalkalmat egyaltaldban nem
hagyott, itt éppen ellenkezbleg a latvany 6romérél val6é lemondas fajult
szegényességgé és unalomma.

Mit is vdrunk mi tulajdonképpen a szinpadképtél? Azt, hogy a
diszlet a mindenkori szinhelyet a mii szellemének megfeleléen elég vi-
lagosan fejezze ki. Szini események, mint pl. természeti tiinemények
kell, hogy ugy legyenek dbrizolva, hogy a jelenet hangulattartalma szug-
gesztive hasson a kozonségre. Ehhez tisztdn technikailag megvan min-
den lehetdségiink, elészor is a szinpad hatterére vetitett fénynek, disz-
letnek segitségével. Mérsékelt és ligyesen alkalmazott szinpadi plaszti-
kara is sziikkségiink van. Minden olyan diszletrészt, amellyel a szinész
kozvetleniil érintkezik, lehet6ség szerint mindig plasztikus vagy félig
plasztikus forméban kell elkésziteni. Mert kinos dolog és a szuggesztiv
erdt is tonkreteszi, ha szinészek ingadoz6 oszlopokhoz tidmaszkodnak és
ezaltal néha latszolag egész épiiletek épségét veszélyeztetik. De elég, ha
a szinpadplasztika csak az eliilsé jatéktérre korlatozédik, mig a hattér
vagy jo festményekkel vagy vetitésekkel igen hatdsosan abrazolhaté.

Vizsgiljuk meg, mit is valdsitott meg mindezekbsl a mai szinpadi
gyakorlat. A szin kialakitdsinak (méir amennyiben természethii hatast
akarnak elérni) legnagyobb problémaja a levegéhattér abrdazoldsa volt.
A régi ucca és kulisszaszinpad nem adott erre egyaltalin semmi lehetd-
séget. Csak a korhorizont bevezetésével sikeriilt a kérdést megoldani.
Kiilonos érdeme azoknak, akik otven évvel ezel6tt a budapesti kiralyi
Operahdz épitését iranyitottdk, hogy villalkoztak arra a szinpadtech-
nikai kisérletre, amely a szinpadtechnika egész tovabbi fejlédésére nézve
elhatiroz6 fontossaga volt. A korfiggony, mint ismeretes, patk6forma-
ban zirja le a szinpad feluletét. Ezaltal nemcsak héatul hatdrol, mint a
régi hatterek, hanem oldalt is, hasadias nélkiil, egyenletesen. Most mér
egész uccdkat, szabad tdjakat, szikla alakzatokat lehetett természethii
hatdssal a szinpadra éllitani.

Azt gondolnék, hogy a budapesti példa nyomén a tobbi nagy szin-
hdz is ezutin az WGjitds utin kapott. Korantsem! A Halle a. d. Saale-i
vérosi szinhdzon kiviil, amelyet néhany évvel késébb a budapesti Ope-
rahdzhoz hasonlé rendszer szerint épitettek, sehol sem gondoltak arra,
hogy ezt a technikai eredményt hasznilatba vegyék. Mintegy harminc
év utdn keriilt csak rd a sor. Uj inditékra volt sziikkség. Ezt pedig a spa-
nyol Matiano Fortuny adta meg, aki a szinpad szamira égboltozatot ter-
vezett és egyben ujfajta vilagitisi modot taldlt fel. Epitett is Parisban
egy kis modell-szinhazat. De nagy szinpadndl ezt a horizontkupolat
csak a huszadik szdzad elsé évtizedeiben alkalmaztik a berlini Kroll-
oper épitésekor.

Egyéltalin nem kisebbiti Fortuny taldlmanydnak értékét, hogy az &
égboltozata, amely akdr egy szdankovédz Osszecsukhaté volt, nem tudott
elterjedni. Sikerrel alkalmazta szilird formdban ezt a kupolit Fritz
Brand a charlottenburgi Német Operiban, és pedig mint egy hatso-
szinpad felé eltolhato, csak felfelé csukhaté szerkezetet. Magam 1913-
ban kiséreltem meg, hogy egy szilird kupola-formaju szinpadi eget, 30
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m. atmérdvel és 20 m. magassiggal, (a charlottenburgi kupola dtmérsje
csak 18 m. volt) mint alapveté diszletelemet alkalmazzak a drezdai ki-
rilyi Schauspielhaus épitésénél. Ezutdn mar gyorsan terjedt a szinpadi
ég alkalmazédsa, ha nem is kupolaformdban. Mert legtobb régi szinhdz-
nil ennek beépitése lekiizdhetetlen akadilyokba iitkozott. inkdbb a
budapesti korhorizontot utinoztik, amely célszeriibbnek bizonyult. De
Budapesttel ellentétben ezt nem folfelé huztik, hanem egy gordiilé hen-
gerre csavartak fel fiiggbleges irdnyban. Nem akarok azonban tovabbi
észleletekbe bocsitkozni, csak annyit jegyzek még meg, hogy az utolsé
hisz év alatt minden jelent6s szinhizba bevezették a korhorizontot,
mint a lathatart lezar6 fiiggonyt vagy kupolat.

A szinpadi latéhatar az utols6 6tven évnek szinpadtervezéi és tech-
nikai probléméaja volt. De tovdbbra is a szinhdz problémdja marad. S
hogy tiistént a kérdés lényegébe vigjak, azt illitom, hogy a jovd szin-
hdza csak olyan szinpadi ég alatt jatszhatik, amely nincs mér a prosz-
cenium, a szinpadi keret mogott, hanem a nézdék sorai folé is boltosul.
A természeti tinemények, felhdk, villimok és a légkor egész jatéka
kozvetleniil a nézdkre is fog hatni. A nézé nem lesz tobbé elvilasztva
ezektdl a jelenségektdl, — nem lesz proszcenium és keretszinpad keret,
hanem kozvetleniil mellette és folotte éli 4t a jatékot minden szini jaru-
lékdval egyiitt. S ha attél természetesen el is tekintiink, hogy valodi
zaport és jéges6t zuditsunk a kozonség nyakiba, mégis meg kell annak
az érzésnek lennie, hogy a szinpad eseményeiben magunk is részesek
vagyunk. Nem tartom helyesnek azt az ellenvetést, hogy ez kissé tul-
zéast jelentene és hogy a kozonséget meg kell kimélni a lelki megrazkod-
tatdstol és attol, hogy figyelme a jatéktol elterelédjék. Ellenkezéleg: az
eléadasnak épp az a célja, hogy a néz6 érezze ezt a megrazkodtatist. A
figyelem elterelését meg tgy lehet elkeriilni, hogy csak akkor folyamo-
dunk ilyen hatdsokhoz, ha azok a jatéknak és a kolté szindékinak szol-
gilnak.

Milyen is lesz hat a mi jovo szinhizunk? El6szor is azzal kell sza-
molnunk, hogy nagy befogad6 képességgel (nagyobb virosban legalabb
3000 ember) kell rendelkeznie, hogy gazdasigilag népi, kozosségi alapon
uzemben tarthat6 legyen. Az egyes helyek értéke a latasi lehetdségek
szempontjabol megkozelitoleg egyenlé kell, hogy legyen mert a modern
. szinhdzban nem szabad ,rossz helyeknek” lenniok. E két kovetelmény-
:gk legeélszeriibb megoldasit a széksorok amphitheatrilis elrendezése

ja.

Es milyen lesz az Gj szinhaz szinpadja? Mar eddigelé is ramutattunk
egyes elemekre. Kozos szinpadi eget koveteliink, amely a proszcenium
valaszt6hatdra nélkiil szinészekre és kozonségre egyarant borul, Fel kell
- €breszteni a nézékben azt az érzést, hogy 6 is kozvetleniil kapcsolodik

bele a jatékba, hogy az 6 viliga és a szinhdz viliga kozt nincs semmi
ellentét, semmi gatlis.
h Ami pedig az j szinpad technikai berendezését illeti, elviink a le-
hetG legnagyobb egyszeriiség. A legegyszeriibb gépezet lesz arra ren-



149

delve, hogy minden nyiltszini viltozas zajtalanul és tetszés szerinti
gyorsasiggal menjen végbe. Miként a filmnél, itt is kell lehetoséget
" teremteni arra, hogy kép képhez, jelenet jelenethez sorakozzék, és hogy
a fénytechnika hatasaival az egyes képeket felvillantani, egymasba o}
vasztani és lassan vagy pillanatok alatt eltiintetni tudjuk.

A jatéktervre nézve azt kellene megemlitenunk hogy ebben a szin-
hazban mindent kell jatszani, ami csak a mai szinpadok miisordn sze-
repel: nagy szinjatékokat, Shakespeare-t és a nagy vildgirodalom klasz-
szikusait, nagy operakat, Wagnert, Mozartot, Werdit ¢s ezeken tidl rovi-
den, jelentés szinhdzaink misorat. Kivételt csupian az intim tarsadalmi
drama alkotna, a kamarajaték, amely természetesen a jovoben is kor-
latolt befogaddoképességii kis épiiletet kovetel. Ezzel szemben pompis
kiallitasi operettek, reviik és hasonl6 latvianyossidgok is szinpadunkra
kertilhetnek.

Miel6tt most a jovo szinhaz épitészeti, technikai és miivészi forma-
jaro6l beszélnék, ra kell mutatnom arra, hogy mar hosszt id6, koriilbeliil
a vilighaboru befejezése 6ta kiilonbozdé oldalrél mar meg is probaltik
mind ezeket a problémédkat megoldani. A jov6 szinhdzanak ez az esz-
ménye ugysz6lvan a levegével keriil belénk, minthogy sziikségszerii ko-
vetkezménye 10j szinhdzfelfogdsunknak és azoknak a kovetelményeknek,
amelyeket az eljovendd szinhdzzal és feladataival szemben tdmasztunk.
Egész sor épitésziink van madr, akik az el6bb emlitett elgondolidsokbol
mér a megvaldsitisig jutottak el. Ma mér vannak egyes figyelemre mélto
modellek is,. amelyek aonban a nagykozonség el6tt még ismeretlenek,
minthogy alkotéik értheté okokbél tartézkodnak att6l, hogy terveiket
nagyobb nyilvinossig elé terjesszék.

Roviden akarom véazolni csupdn, a jové szinhdzanak rendszerét,
amelynek az osszes emlitett feltételeket ki kell elégitenie és mind mii-
vészi, mind technikai, mind pedig gazdasigi szempontbél minden kove-
telménynek meg kell felelnie. Amint mar kifejtettem, a jové szinhdza
folé hatalmas korhorizont-kupola borul, amelynek ive egyarint fog osz-
sze szinpadot és nézéteret, Az amphitheatrumszeriien emelkedd szék-
sorok eldtt teriil el a szinjdtszds sikja, amely nem annyira mélyen, in-
kabb tekintélyes hosszisdgban nyilik el és nincs elhatdrolva tobbé, mint
a keretszinpad-rendszernél, semminemii proszcenium 4ltal. A szinpad

_maga hatalmas gyiirii, vagy inkabb gyrd formaja korong alakjiban az

.egész nézoteret koriilveszi. Ezen a gylirlin mar az el6adds megkezdése
_elott készen és felépitve allhatnak az esetlegesen sziikséges szinek. A
korongot tetszés szerinti gyorsasiggal egy motor hozza forgisba, ugy-
hogy a mindenkor megkivant, lithat6 jatékfelileten gyors vagy lassu
itemben a darab kovetelménye szerint bukkannak ki vagy tiinnek el az
egyes szinpadi képek. Nem wval6szinii, hogy ez az eszme minden oldal-
6l csak helyesléssel vagy még kevésbbé lelkesedéssel talilkozik. En in-
kabb az ellenvetések sordra virok, amelyek bizonydra jogos, tirgyilagos
€s komolyan veendd birdlaton alapszanak. Magam szeretném tehit eze-
ket az elbrelithaté ellenvetéseket megnevezni és nyomban cafolatukra
torekedni.

Az elsé kérdés: Hogyan fog alakulni gazdasdgilag egy ilyen szinhiz
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izeme? Az a kérdés, vajjon ilyen szinhdz gazdasédgilag fenntarthato-e,
csak igenld vilaszt kaphat. S6t én azt allitom, hogy ez lizem gazdasiago-
sabban alakithat6, mint minden mas mai szinhdzé. Allitisom tobb oldalrol
is megokolhaté. Eldszor is a diszletekben lehet nagyon sokat megtakari-
tani. A hattérnél példaul nem lesz sziikkség semmiféle draga festett va-
szon-feliilletre. A mi hatteriink a mindent betakaré, mindent atfogé ég-
boltozat a szinpad és nézétér folott. Ezen aztin vetités segditségével bar-
mely tetszésszerinti szint sokkal jobban lehet érzékeltetni, mint festett
vaszonfeliilletek altal. Ma még sokan kétkedden dllnak a vetitések szin-
padképi alkalmazasival szemben. De ez csak azt bizonyitja, hogy az ily-
nemii kisérleteket tobbnyire hamisan és rosszul csiniljak. A vetitéstech-
nika fejlddése mar lehetdvé tette, hogy a szinpad hitterét a legnagyobb
hatdsu és vilagité erejii vetitésekkel mis és més képpé alakitsuk. Ma
mér nem is sziikséges, hogy a szinészek, akik ezel6tt a hattér elott jat-
szanak, tompitott fényben mozogjanak.

A szinpad eliilsé részében a beépitésnek plasztikusnak, félig plaszti-
kusnak, vagy mint eddig is merev keretre alkalmazottnak kell lennie a
darab és el6adis kovetelménye szerint. A mai szinpadokénil lényegesen
kevesebb lesz a mi 0j szinpadunkon véghez viend6 épitések dra, mert a
rendelkezésre all6 pédium elég nagy arra, hogy az eléadashoz sziikséges
jeleneteket mar joval a kezdés el6tt teljesen elkészithessiik. Ha meggon-
doljuk, hogy manapsig egy nagyobb szinpadon gyakran szdz szinpadi
munkds is sziikséges, hogy a megkivant atépitések az eléadas alatt kelld
gyorsasidggal menjenek végbe, belathatjuk, hogy a jové szinhdza ebbdl
a szempontbdl is gazdasigosabb. Az egész technikai személyzet szamat
jelentdsen korldtozni lehet, mert a szinpadépitésre az egész nap rendel-
kezésiinkre dll, és az elGadis alatt csak egy-két emberre van sziikség,
akiket a forg6 korongot hajté6 motorndl, a vilagitisnal stb. alkalmazunk.

De most talin azt az ellenvetést teszi valaki, hogy amennyit ez az
4j ,szinpad a munkdsoknil és a technikai személyzetnél megtakarit,
ugyanannyit ki is kell adnia, mert a jelentésen megnagyobbitott jaték-
feliileten tobb emberre is van sziikség a korus és a tomegjelenetek sza-
miéra. De ezt az ellenvetést egyszerli szdmitidssal megcafolhatjuk. Te-
gyiik fol, hogy egy mai szinpad 20 m. hosszi és 20 m. széles, a jatékfelii-
let tehat 400 m® Az 1j szinpad talin 40 m. hosszi lesz, de csak 10 m.
széles, a jatékfelillet tehat ugyanaz. Ezért nem lesz tobb emberre sziik-
ség, hogy tomegjeleneteknél a szinpadot kitoltsikk. Csakhogy a tomeg
nem széltében, hanem hosszaban sorakozik.

Lényeges szerepet jitszik a jovo szinhdzdban az akusztika problé-
méja is. Taldn itt rd lehetne mutatni arra, hogy az 6korban Gorogor-
szigban ¢s Romdban sok olyan szinhdz volt, amely ezreket volt képes
befogadni. Es ezeknek az 6ridsi épiileteknek maradvényai bizonyitjdk,
hogy az akusztika kérdését mar akkor is igen jol meg tudtik oldani. Ve-
gyik még hozzd, hogy mi ujabban féként a ridio-palotdk épitésénél
€zen a téren nagyon sokat tanultunk. Igy tehét lehetséges lesz, hogy az
akusztikai nehézségeket még egy szokatlan méreti szinhdzndl is kielé-
git6 médon elhdrithassuk.

Végezetiil még néhany sz6t szélok a kozonség megszervezésérdl,
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amely kérdést mér elobb érintettem. Hogyis lehet ezt a szinhazat né-
z6kkel megtolteni? A feleletben egész roviden csak arra mutatok r,
hogy Németorszigban az utobbi évek alatt mar bebizonyosodott, meny-
nyire lehetséges a kozonség érdeklédését a szinhdz irdnt kell6 mérték-
ben felkelteni.

Mert ez nemcsak a jegyirak kérdése, hanem a szervezésé, a propa-
gandéé, a népnevelésé.

Es ezzel eljutottam a jové szinhdzanak belsé céljdhoz és rendelte-
téséhez: ami miivészi hatdsit és miikodését illeti, biztos vagyok benne,
hogy beviltja majd a legvérmesebb reményeket is. Kultarilis szempont-
bol pedig jelentdségét abban litom, hogy a legmegfelelsbb keretet és
hitteret adja olyan szinjiték szdméra, amelynek, miként a gorogoknél,
végsd alapjaban kultirilis értelme és rendeltetése van.

Prof. Adolf Linnebach.

Biihnentechnische Probleme der Gegenwart. Vortrag in der Ungarischen Ge.
sellschaft fiir Theaterwissenschaft und Biihnenkunst. Von Prof. Adolf Linnebach.
Miinchen.

Verfasser untersucht vor allem die Griinde, warum das alte System der Guck-
kastenbiihne, die uns als eine iiberwundene Theaterform erscheint, doch iiberall
besteht. Neben dem Namen Wagners, der den ,mystischen Graben< zwischen Dar-
stellung und Publikum gefordert, erwdhnt er die biihnentechnischen Griinde und
die baupolizeilichen Vorschriften, dann die heute noch fast durchweg gebrduchliche
Form des Rangtheaters, die alle das Fortbestehen eines schon veralteten Systems
bewirkt haben. Von dieser Guckkastenbiihne, die ein Gegeniiber-Verhdltnis zwi-
schen Bithne und Zuschauerraum schafft, muss eine Abkehr unbedingt gefordert
werden, Das zukiinftige Theater, dessen Verwirklichung aus vielen Griinden an-
gestrebt werden muss, ist ein Theater mit grossem Fassungsraum, mit amphitheat-
ralischer Sitzordnung und — was entscheidend ist — ohne Proszenium. Das Zu-
kunftstheater befindet sich unter einer riesigen, Bithne wie Zuschauerraum ge-
meinsam iiberwélkenden Himmelskuppel.

Die Biihne, deren Spielfldche bei verhdltnismdssig geringer Tiefe in sehr gros-
ser Breitenausdehnung vor den Zuschauerraum gelagert ist, umschliesst in Form
einer ringférmigen Scheibe den gesamten Zuschauerraum. Auf dieser Scheibe kon-
nen alle fiir die jeweilige Auffiihrung benétigten Szenerien, vor der Vorstellung
schon fertig aufgebaut, bereitstehen. Die Scheibe wird durch einen Motor in be-
liebig schnelle Drehung gebracht, so dass auf der jeweils sichtbaren Spielflache
die einzelnen Biihnenbilder auftauchen oder verschwinden kénnen. Der Hinter-
grund ist das alles iiberdeckende Himmelsgewdlbe iiber Bithne und Zuschauerraum.
Auf ihm kann man mit Hilfe von Lichtprojectionen alle Arten von Szenerien zur
Anschauung bringen. Durch die Mittel der heutzutage hochentwickelten Biihnen-
technik kann man so den geeigneten Rahmen fiir ein Theater schaffen, wo das
Publikum in das Spiel unmittelbar mit einbezogen ist, wo es Entspannung, Er-
holung und vor allem Erbauung findet, ein Theater, welches, wie in Griechenland
im letzten Grunde von kultischer Bedeutung ist.



