sajatabb szineit, legkiapadhatatlanabb forrasait jelentik.® Ezt a ta-
nulsagot nyujtottak a szociografiai és néprajzi kutatasok s ennek a
megragadasara torekszik koziilink az, aki valamilyen sikon a népi
kultiraval foglalkozik. (Buday Gyorgy fametszeteiben jelentkezik
legelsésorban és legstilyosabban ez a szemléletméd.) A magyar pa-
raszti sorsot hirdetd szabadtéri misztérium-jatékot ez a latasmod
hatja at, ez hatarozza meg belsé formajat és tartalmi mondanivaléit.
Ilyen moédon tavoljar mégesak a gondolatatol is annak, hogy a nép-
szinmiinek akar régibb operett-szerti, akar ujabb naturalista stilu-
sat kovesse. De ugyanolyan idegen t6le valami tancos, bokrétas, éne-
kes parasztrevii, amelyben népi kiilonlegességek (s nem valami nép-
rajzi hitelességgel!) jelentik parasztsagunknak emberi, szocialis és
szellemi problémait. Sem a népszinmili idejét mult formait, sem a
revii sekélyes kiilsdségeit, csillogasat nem kovettiik: olyan szabad-
téri misztérium-jatékra gondolunk, amelyben a ma legtisztabb stilus-
torekvésein keresztiil fejez6djék ki a magyar parasztsag emberi ver-
oodése, szamkivetett szocialis sorsa és egyben orok értékei.

A MAGYAR SZINESZET
ERKOLCSI MEGUJHODASA

~— Hozzé4sz6las a Szinpad meginduldsdhoz —

NAGY ADORJAN

(arashajszas napjainknak lazaban furcsa, de szivmelegitSen
furesa, hogy a szinhazak koriil felburjanzé és kiteregetésiikkel
aranyesOt araszté pletykak kutatisa helyett a szinhaz gyokereinek,
tényezbinek tudomdnyos vizsgadlatara folyéirat indul. Eurépa nagy
nemzetei mar j6 néhany éve jarjak ezt az utat, de a hatalom tamo-
gatasa mellett a blség szarujanak arnyékaban jarjak. A ,szegedi
fiatalok” valalkozasa egyénileg szegénységi fogadalmat jelent, de a
magyar szinészetnek ujjasziiletést hozhat.

Azt hiszem, Daudet-nal olvastam, hogy egy rettenetes viharba
keriilt tengeri hajén, amikor mar minden eréfeszités hidbavalonak
bizonyult, a fedélzeten, teljes ornatusban, megjelent a pap és biin-
banatra szélitott fel tisztet, matrézt, utast egyarant. A gazdasagi
valsag korbacsolta hullamokon, a Mozi-Scyllaja és a Radié-Charyb-
dise kozott, mar évek ota vergédik a szinhaz hajoja. Konganak is a
vészharangok mar évek 6ta. A napi sajtéban hol ez, hol az a pana-
cea meriil fel és meriil el... Es a szinész ott all egyediil, a sok ta-
nacstél zigé fejjel, a sok gyogyszertdl émelygé gyomorral .., Mert
minden szinhazi valsag gyujtépontjaban a szinész all: latja-e a
vilagité tornyot, tudja-e, merre haladjon...?

5 A magyarsag népi kultirdjanak ez alapvondsait boven kifejtve 1.: Or-
tutay Gyula: A magyar lélek alapvondsai népi kultdrdnkban c. tanulmanyban,
Népiink és Nyelviink, 1933:7—9. és 10—12, fiizet.
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De van-e olyan szilard talaj a mi lelkiinkben, amelyre felépiil-
het a vilagité torony? Ehhez a kollektiv lelkiismeret-vizsgalathoz
idézziik fedélzetre a Papot...

A kapitalizmus etikai reviziéja bdator és gyokeres reformdcidja
az, amit kivdnunk, mert enélkiil széthull egész gazdasdgi rendsze-
riink, nem azért, mert énmagdban rossz volt, hanem azért, mert mi
voltunk rosszak...*

A szinhaz szoros és elvalaszthatatlan fiiggvénye, kicsinyitett
képe a tarsadalomnak, ami all egy gazdasagi rendszerre, az all a
szinhazra is. Es ezért nekiink is érdemes elgondolkozni a reformatu-
sok koltéi lelkii tudés piispokének, Ravasz Léaszlonak szavain... De-
hat: Szinhaz és Erkéles...! Mintha halalos ellenség lenne ez a két
8z6: az angol puritanok az erkoles nevében zarjak be a szinhazakat,
Paris hercegérseke az erkoles jegyében fenyegeti kiatkozassal
Moliere-t és tarsulatat és Platoé ,rossz iskolanak® bélyegzi munkan-
kat, amikor idealis tarsadalmabél kizarja a szinészt...

Mellékvaganyra terelné a kérdést, ha ennek a nagy szigoru-
sagnak kutatnam a gyokerét, de nem is errdl van sz6. Nem azon for-
dul meg a kérdés, hogy a szinészeknek egyénileg milyen az erkolesi
élete, vagy a szinhaznak mi a szocial-etikai vonatkozisa, hanem
azon, hogy a szinészet tarsadalménak, mint kiilon- és onallo egész-
nek van-e és milyen az erkolesi bazisa és ha nines, felépithetd-e?

Az etikat normativ tudomanynak mondjak a bolesek, ami azt
jelenti, hogy képzelt vagy tényleges normak, mintak utan indulva
mond itéletet személyek, cselekedetek, megnyilatkozasok felett.

Nos, ha mi magyar szinészek mintak utan akarunk kutatni,
keresve sem talalhatnank jobbat az Oseinknél. Az els6 magyar szi-
nészek, a magveték, kiillonos és a vilag szinész-torténelmében majd-
nem paratlanul 4ll6 helyet biztositottak maguknak: a bergamoi pa-
raszt esak nyerhetett, csak javitott a helyzetén, amikor megterem-
tette az olasz komédiat; az orosz jobbagy lényegesen jobb sorba ke-
riilt testvéreinél, amikor Juszupoff herceg mulattatiasara, az orosz
balett, vagy Skavronski grof felderitésére a dramai szinjatszas csi-
rait vetette el. De amig az oroszoknal a carok, az olaszoknal egyhézi
és vilagi fejedelmek, a francidknal a kiralyok stb., stb. allottak a
tarsadalom legals6bb rétegébdl kikeriilt ,,ittorék* mellé, addig a
magyar nemes ifji vagy kisasszony, a nemesi vagy polgari osztaly
boségben felnétt sarja, eldobott magatél mindent, amikor a nemzet
napszamosai soriba szegédott. Csodalatos hittel, hdsies onfelildo-
zassal és onmegtartéztatassal kovették Natan préféta szavat: Vala-
mi a te szivedben vagyon, menj el6 benne és vidd véghez, mert az
Ur veled vagyon...

Es az Ur veliik volt! Erzelemmé, fanatikus hitté fejlesztették a
gondolatot: a magyar szét, a magyar dalt istapolni kell... Egyre-
misra épiiltek a szinhézak és a szinészi hivatas kenyérkeresetté val-
tozott. Hova-tovabb mindjobban elszaporodtak azok, akik csak hiva-
talqokai és nem papjaia szinpadnak. Nagy ellenségiink, Clemenceau
az irodalomra mondotta, de mi is tanulhatunk bel6le: ,Valamikor
eladtak a tojast, mert tojtak a tytikok. Ma tojnak a tyikok, mert el-
adjak a tojast...“ ,
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Csak a szinészet erkolesi reviziéja lehet az a bazis, amelyen
felépiilhet a vilagité torony. 4 Szinpad megjelentetésének gondola-
tabol ugy latom, van még erénk erre a reviziora, de vilagité torony-
nya csak akkor lesz 4 Szinpad, ha mi magyar szinészek hordjuk
hozza a kovet: ha leplezetlen Oszinteséggel, a tudomany kérlelhetet-
len igazsagszeretetével tarjuk fel problémainkat, vivéodasunkat, se-
beinket. Nehéz munka lesz...! Mar évek o6ta hozza szoktattak ben-
niinket ahhoz, hogy a problémakat Kkilincseléssel intézziik el és a
koldulas eredményén ideig-6raig elragédva megsziint a probléma,
elaludt a lelkiismeret... De j6 lesz vigyazni, mert egyszer csak nem
nyilnak meg tobbé a kilinesek . ..!

Téth Jozsef 1869-ben elbterjesztést intézett az akkori ,bel-
iigyér“-hez, grof Karolyi Gyorgyhoz és tobbek kozott ezt irja:

»A mi kezdd szinész korunkban a zig-zug 6ltoz6 szobak voltak
tanodaink. Kitiing j6 szokasuk volt veteranjainknak, hogy e helyen
az ifjisagot nagy fegyelemre szoktattak. Hat még a szinpadon? —
az 0ltoz6i megszokas és oktatas utan, a szinpad oltar volt: hova va-
16di megilletédéssel léptiink be — az 6ltoz6ben a kitiind jellemabra-
zol6 Toth Istvan elbeszélte, hogy elédei vagy kortarsai koziil Hor-
vdth a tragikus, Nagy Pista, Farkas s. t. b. ez s ez jelenetet mind
mimicaval — gesticulatioval — szenvedéllyel adta elé: — s eléttiink
ugyanezt 6 is elbadta. Majd a szakérté s tekintélyes Ujfalusy San-
dor s a jeles igazgaté Balla Karoly is be-be vegyiiltek. S megindult
az elmondott jelenetek vitaja. — Majd jott a sor azon hires sziné-
szekre is, kiket a pesti nagy német szinhazakban lattak. Ezen sziné-
szek szerepeit is végig lejatsztak. Igy lattunk mi a tragédiaban tra-
gédiat, a comédiaban comédiat: oltoz6ben tanodat®. (Téth Jozsef
nagyon érdekes beadvianya megtalalhaté unokajanak, T6th Laszlo-
nak leanyfalusi mizeumaban.)

To6th Jozsef és nagynevii tarsai megnyitottak a ,tanoda® ka-
puit és mi utédok bezartuk az 6ltoz0i tanodak ajtajat, pedig soha
nagyobb szitkség nem lehetett rajuk, mint ma. Az iskola csak az
elsé 1épés, a primitiv ismeretek megszerzésének helye, a fejlédés, a
haladas az ,,6ltozbi-tanodak® szellemétél fiigg. Bs ha 4 Szinvad
egészséges szellemet tud varazsolni az oltozokbe, egészséges szellem
lesz a szinpadon is.

Bizakodéassal koszontom A4 Szinpad megjelenését és remélem,
hogy a szinészek szeretete és munkéaja magasra emeli a vilagitétor-
nyot, hiszen eljott az id6, amikor esziinkbe kell idézni az Ur zordon
fenségii szavait:

»Minden testnek vége elkozelget én eldttem, mivelhogy a fold
bétolt hamissaggal 6 miattok: azért imé elveszitem Oket, mind az
egész folddel egybe...!”“ Es jott a vizozon...!



