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BESZED,

a melylyel
Kiss Mor

a jog- ¢és allamtudomdnyok doktora, a pandekta jog ny. r. tandra, a

nagyszebeni katonai tudomdnyos egylet tiszteletbeli tagja, Kolozsvar

sz. kir. varos torvényhatosagi bizottsiginak, az 1. alapvizsgalati, a jog-

tudomdanyi allamvizsgdlati és az allamtadomanyi allamvizsgdlati bizott-

sdgoknak tagja. A jog- és dllamtudomanyi karnak i892/3, és 1901/2.

tanévben volt dekanja és az 1893/4. és 1902/3-ik tanévben volt pro-
dekdnja, e. i. Rector Magnificus
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Tekintetes Egyetemi Kozgyiilés'
Igen tisztelt vendégeink!

Az erkolesi vilagrend fennalldsdnak alapja: a
joO diadala a rossz, az erény gyOzelme a gonosz
folott és az emberiség életének nem volt olyan szaka,
midon az emberi 1ét magasabb formaja: a nemzetek
individualitisan nyugvo dllami élet intézményeibdl
a jo jutalmazasanak és a rossz megtorlasinak esz-
méje, minden kor sajatos folfogasahoz képest, a
vezérl6 gondolat szerepét ne jatszotta volna. Ezzel
a gondolattal van az emberi czivilizaczio, az emberi
faj megnemesedésének fejlodési folyamata Ossze-
forrva. Es ez a gondolat uralkodik a mi kériinkben
is, midon évrol-évre, egyetemiink alapitdsanak év-
fordulojan — most mar 33-ik izben — gyiilekeziink
a végbol Gssze, hogy azt a jot, mely az ifju, kitarto,
a szoros kotelesség hatarait tillépé munkédssaga
révén, a kozre is haramlik, Kolozsvar sz. kir. varos
nagylelkii alapitvanyanak és mas joltevoink kegyes
adomanyainak segitségével elismerésben és jutalom-
ban részesitsiik.

A nemzeti [¢t, vagy nemlét problemaja ma mar
a nemzeti kultura kérdésévé valt. A nemzetek létiik
és fonnmaradasuk foltételeit csak onmagukbol merit-
hetik, mert az & létjogosultsagukat codexek sem



6

meg nem dallapithatjak, sem nem biztosithatjdk. Fiigg
az kizarolagosan az 0 nemzeti erejiiktél, a nemze-
teknél egymastol elvalaszthatatlan anyagi és szellemi,
vagy erkolesi er6k bizonyos sommadjitol, melyek
egyes embereknél nagyon kiilonbdzé aranyok mel-
lett jelentkezhetnek, az emberiség csoportjait maga-
sabb egységbe fiiz6 nemzeteknél azonban egymassal
bensoleg és meg nem kiilonboztetheté modon van-
nak oOsszeforrva.

Prekarius azoknak az allamoknak léte, puszta
tengddés az 6 életiik, ha ezt csak az 1. n. nemzet-
kozi egyensiily pillanatnyi sziikségletei tartjak fonn.
Biztositott jovoje csak az oly nemzetnek lehet, mely
exisztencziaja alapjait a sajat nemzeti erejébdl meriti.
Es ennek a nemzeti eronek egyediili taplalo forrasa
a nemzeti kultura. Nemzeti gazdasag, nemzeti ipar
és kereskedelem, nemzeti mivészet és tudomany:
ezek adjak a nemzeti szervezet részére az életerot
fontarto vért és a nemzeti kultura fényld csillag-
rendszerében bizonydra a tudomany az, mely a koz-
ponti nap helyét tolti be.

E tudomanyok dpolasanak czélja teremtette meg
az egyetemeket, melyek hossz(t idén at csakis ezt
a czélt szolgaltak, mignem az idok folyamaban az a
masodik f6ladat is jarult az elébbi czélhoz, hogy
az egyetem a gyakorlati élet részére a szakképzés
hivatasat is teljesitse. Oly foladat, mely foleg hazai
viszonyaink kozott immar tolsalyra jutott és az
eredeti czélt, a tudomanynak onmagaért valo mdve-
lését konnyen hattérbe szorithatja. Senkinek sem
juthat eszébe kifogast emelni az ellen, ha a mai
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kor egyetemeinek nagy és dont6 szerep jut a gya-:
korlati életpalyakra lépo ifjak tudomanyos képzése
koril. De soha sem szabad ennek akként torténnie,
hogy hatdsa alatt a tudomanynak Onmagaért valo
miivelése csorbat szenvedjen.

A tudomanyos szakképzést nem szabad a tudo-
mdanyos igazsagok, mint eredmények, dogmaszeri
kozlésére szoritani. Az ifjunak végig kell haladnia
azon a hosszti és faradtsagos tton, mely az egyes
tudoméanyos igazsagok folismeréséhez vezet, mas-
kiilonben a tudomanyos ismeret ingatag alapon
nyugszik, mely mellett a gyakorlati élethivatds kony-
nyen a mesterség szinvonaldra siilyedhet.

De még ez sem elegends. Mert meg kell az
egyesek részére az utat arra nézve is nyitni, hogy
az igazsag kutatasanak nehéz atjat onerejitkon kisért-
sék meg, hogy elsajititsak a tudomdnyos igazsag
kutatasainak modszereit és igy fejlesszék erejiiket a
tudomany szolgalatira és eldbbre vitelére.

Minél nagyobb korre terjed azoknak a szama,
kik ily iskolan mennek keresztiil, annal erdteljesebb
lesz a mnemzeti kultura kozponti égi testének, a
nemzeti tudomanynak a nemzeti erére meleget,
fényt, életet araszto ereje. Es ebbol a szempontbol
kiszamithatatlan az az aldasos hatas, melyet az egye-
temi ifjakkal a tudomanyos kutatds terén nemes
versenyre hivo palyadijak gyakorolnak.

Kolozsvar sz. kir. varos kozonsége valoban
hazafias és nemzeti ténynyel oOrokitette meg nevét,
midén oly alapot [étesitett, mely ifjaink részére
évrol-évre megnyitja a legnemesebb szellemi kiizde-

!
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lem palydjat. Fogadja ezért, mint minden hasonlo
alkalommal, gy most is, midén a palyazatok ered-
ményeirdl a nyilvanossdg el6tt beszamolni kivanunk,
a mi hdlas koszonetiinket !

Miel6tt azonban az idei palyazatok eredményé-
nek bemutatasara térnénk at, tiszteletre mélto hagyo-
manyainknak hodolva, folkérem Kossutany Ignacz
kartdrsamat, a jog- és allamtudomanyi kar e. i. pro-
dékanjat, sziveskedjék az évzarod és palyadij-kiosztasi
tinnep sorrendjébe folvett értekezését fololvasni.
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AZ UJ HAZASSAGI JOG ELSO 10 EVE.

1

Eldéadta

KOSUTANY IGNACZ,

a jog- és adllamtudomanyok doktora, az egyhazjog nyilv. rend. tandra,
az elsé alapvizsgéalati bizottsag tagja, az allam-tud. dllamvizsg. bizottsig
elnoke, a jog- ¢s dllamtudomanyi kar e. i. prodekinja.







Tekintetes egyetemi Kozgyiilés!

Az 1848: 20. t.-cz. nem a legkisebb azon
alkotasok koziil, melyck az nj Magyarorszig poli-
tikdjanak alapjait megvetették. Az egyhdz és dllam
kozotti viszony kilenczedfél szazad ota e torvény-
czikkben ért arra a pontra, hol eddig kovetett iranyat
megviélloztatta, az dllamegyhaz elvét elhagyta és jovo
iranya gyandnt a torvényesen bevett feleckezetek kozti
teljes egyenldséget és viszonossagot tiizte ki maga
elé. A torvény szovege alig liosszabb, mint czime.
Nagy merészen kimond egy elvet, melynek meg-
valositdsa nalunk hatalmasabb allamok erejét a vég-
sokig feszitette, aztan egy jobb id6 szerencsés csil-
lagzatara bizza, hogy a mit 6 kimondott, abbol
egykor valosag legyen. El is telt 20 esztendd, mig
a merész szavak valora valni kezdenek, mikor az
1867 : 17. t.-cz. az orszag izraelita lakosait a keresz-
tény lakosokkal minden politikai és polgari jogok
gyakorldsara egyarant jogositottaknak nyilvanitotta.
A rd kovetkezd évben pedig az 1868: 33. t.-cz.
a torvényesen bevett keresztyén vallds felekezetek
viszonossagit részletesebben is szabdalyozni meg-
kisértette. Ez azonban mind messze maradt attol,
hogy az 1848: 20. t.-cz. szavait bevaltotta volna.
A Dedk Ferencz és Iranyi Daniel altal siirgetett
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szabadelvii egyhdzpolitika csak az idedlistik dlmo-
dozasa maradt, mert ilyen alkotasokra a szabadelvii
politikai pdrtok ereje nem volt elegendé. A Dedk-
parton mdr Lonyai miniszterelnoksége alatt a fel-
oszlas jelei kezdtek mutatkozni, és se a Lonyai, se
a Szlavy korméanynak nem volt batorsaga, hogy az
ultramontdn iranyzattal szemben, mely Sennyey
vezérlete alatt mar zaszlojat kezdte bontogatni, kihivo
allast foglaljon el, annal kevésbé, mert a politikai
helyzetet marol holnapra kiszamithatlanna tették a
zilalt pénziigyi dllapotok és az izzd Kossuth-kultusz
ide bent, oda kint meg a nagyvilagban a német-
franczia hdbort, a vatikani zsinat és a megvalosiilt
olasz egység. Igy kertilt le a napirendrél azon
egyhazpolitika, melyet Deak Ferencz 1873 junius
23.-an tartott nagy beszédében kifejtett. Szlavy,
Bitto, bdro Wenkheim Béla, Tisza Kalman és grof
Szapary Gyula egyhazpolitikdja oriilt, ha kitérhetett
a nagy kérdések elol és elodazhatta a megoldast. igy
huzodott az id6 lappangd lazban masik 25 eszten-
deig, mig végre 1894-ben egész varatlanul estiink bele
az egyhazpolitikai kiizdelmek kell6 kozépébe, hon-
nan mar nem lehetett egyebet tenni, mint kiizdeni
életre haldlra, czélhoz jutni, vagy .elbukni.

Az 1894. és 1895. év nevezetes datumok
hazank torténetében. Az 1848: 20. t.-cz. 46 év
multan ekkor oltott testet azon torvényekben, me-
lyek a hazassagi jogrol, a gyermekek vallasarol, az
dllami anyakonyvekrol, az izraelita vallasrol, és a
vallas szabadgyakorlasarol szolanak (1894: 31, 32,
33; 1895: 42, 43. t.-cz.)
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Tiz éve mult mar midta e torvények életben
vannak ¢és talan nem végezek felesleges munkat,
ha e 10 év eredményére visszatekintek és kutatom
mi teljesedett be azon nagy aggodalmakbol, melye-
ket e torvényekhez azoknak ellenzéi és azokbol a
nagy reményekbol és varakozasokbol, melyeket vi-
szont e torvényekhez azoknak alkotoi fiiztek.

Igaz, hogy tiz év nem nagy ido, egy nemzet
¢letében; de mégis elég nagy arra, hogy nagy
viltozasoknak legalabb a kezds mozgasai benne fel-
ismerhet6k legyenek. Lassunk egy par bizonyitékot.
1849. marcz. 4.-én proklamalta Schvarczenberg her-
czeg az egységes ¢s osztatlan ausztriai csaszarsagot
és 10 év malva, 1859-ben mar ott hevert az szét-
torve Olaszorszag térein. Masik 10 év mulva mar
meg is koronaztak az alkotmanyos magyar kiralyt
1867-ben, és ra 10 év nuilva 1877-ben mar képesek
voltunk a parisi kozkiallitison bemutatni a vilignak
Magyarorszag haladasat és semmi okunk nem volt
szégyenkezni.. De mondana valaki a most felhozott
példik mind a nagypolitikabol vannak véve, az
1894—95. torvények pedig nem nagy politikaval
* foglalkoztak, hanem tarsadalmi reformnak nyitottak
ajtot, a tarsadalmi valtozasok pedig, tavolrol sem
allanak be olyan gyorsan, mint a nagy politikaiak.
Hat vegyiink pédat a tarsadalmi mozgalmak terérol.
A munkas mozgalom hazankban 1867-ben vette
kezdetét és 10 év mulva 1878-ban munkasaink
mar kongressust tartanak, magyar- és németnyelvii
partlapokat adnak ki, és két év mulva 1880-ban
mar egy 20 pontbol all6 szoczidlista programmot
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is allitanak fel és azota szakadatlanul terjeszkednek,
mind a mai napig. De e példa ellen is tehetné
valaki azt a kifogast, hogy a munkds nép feletle
fogékony minden valtozas irant és ez maga is meg-
magyarazza, mi az oka a szoczializmus gyors elter-
jedésének. Vegyiik hat a példat a foldmiivelo gazdak
korébol, kiket aligha fog valaki azzal vadolni, hogy
az ujitasokon mohon kapnanak. 1850-ben sziint
meg a nemesi és foldesari foldekkel a jobbagyi
viszony és e valtozas 1860-ban mar nagyon is
szemmel lathato kovetkezményeket vont maga utan.
A foldbirtok eladosodott, a kozép birtokos osztily
egy része tonkre ment és sokaig nem volt képes
az 0j helyzetbe magat beletaldlni sem a volt nemes,
se a volt jobbagy. A felhozott példakbol kovet-
keztetve azt hiszem, hogy az 1894-t6] napjainkig
lefolyt 10 év is elegendd arra, hogy az akkor be-
hozott nagy reformoknak némi eredményei mar most
is észlelhetok legyenek.

x

Az 1894--5. évi torvényhozis torténetének
egyik kiilonossége az, hogy a kik azt legjobban’
akartdk, azok vonakodtak legjobban a torvényalko-
tashoz hozzafogni, és azok mozditottdk azt leginkabb
elore, kik az 0j rendnek legnagyobb ellenségei vala-
nak. Grof Csaky Albin kultuszminiszter a torvény-
alkotasnak egyik nagy mestere 1892 majus 19.-én
még maga nyilatkozott Gigy, hogy a kivant reformo-
kat megvalositani nem lehet, s nem malt el rovid
két év és a mit maga a vezér se hitt — meg lett.
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Grof Apponyi Albert mindent megtett ¢ torvények
ellen, s épen az 6 1892 majus 27.-iki beszéde utin
vilt lehetetlenné, hogy a reformok a napirendrol
levétessenek. Grof Szapary Gyula inkdbb lemondott
a ministerelnokségrol, mintsem a torvényjavaslatot
megtegye, Wekerlét meg Bécsbol buktattik meg,
mert nem akarta azokat elejteni és se a lemondas,
se a buktatds nem tudta feltartoztatni az események
erejét, melyet épen a rom. cath. klerus idézett fel,
aki a javaslatnak legnagyobb ellensége volt.

Mindez azt bizonyitja, hogy a torténelemnek
meg van a maga folydsa, mely keresztiil tor az
emberek ellendllisdn és érvényesiil az emberek elle-
nére. Az emberiség fejlodése egy folytonos folyam,
a mely mindig elore visz. A torténelem folydsa az,
hogy idobeli rendben az egyhaz korabban fejlodjék,
mint az dllam és hogy a mar szervezett egyhaz
lissa el hatosagi munkaval az emberi tarsasigot a
még embriumkori dllam helyett. Tanitson, beteget
apoljon, biraskodjék, hiteles hely legyen, hazassagot
kosson-oldjon, sziiletések, hazassagok, elhalalozasok-
rol anyakonyveket vezessen, hadat vezessen stb.
stb. Ekozben pedig felserdil az allam erére, 6n-
tudatra, hajdani vadsagibol mindig tobbet veszit,
mindig tobb erkolcsi tartalomra tesz szert és lassan
egymasutan veszi at egykori gyamolitol és tanito-
mesterétl az o6t megilletd hatalom munkajit, meg-
hagyva neki az 6 legsajatabb orszigat, melybo6l
elmozdithatlan, a hit, a wvallas, és az erkolcsok
vilagit. gy volt ez nalunk is Magyarorszagon, pedig
nalunk a torténelem természetes fejlodés menetét
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negyedfélsziz esztendé ota idegen hatalom zavarta.
De anndl hirtelenebb volt lefolyasa a 90-es években.
Hirtelen lefolyasa laz nélkal meg nem eshetett. Az
1889-iki véders torvényt kivéve, torvény ekkora
forrongasba és izgalomba nem hozta az orszagot. A
sajto a legnagyobb lazban féket alig ismer6 kritikaval
szitotta a szenvedélyeket, népgyiilés népgyfilést ért. A
katholikusok orszagos nagygyiilése utin jott a libe-
ralisok orszagos nagygyfilése, a templomokban nyil-
vanos konyorgések, katholikus korok, és egye-
siiletek az egész orszagban. A parlamentben a régi
partkeretek recsegtek, egyesek és csoportok kivaltak,
a legellentétesebb kozjogi alapon dllo partok kezet
fogtak, kormanyok buktak. Ezek mind csak epizodjai
voltak a vdlsag lefolydsanak, mely végre is azzal
végzodott, hogy az dllam a maga munkakorét a
felekezetektol csakugyan visszavivta.

Ezek mind élénken élnek még emlékezetiink-
ben, s igy ezuttal csak azzal foglalkozom, hogy
mindaz, mit a torvényhozis két hdizaban a torvény
mellett és ellen felhoztak, mind az a jo, mit attol
vartak, mind az a baj, mi miatt a torvényt karhoz-
tattak, a lefolyt tiz év alatt mentek e teljesedésbe ?
Mindazokra mégis, miket a torvényjavaslatra nézve
felhoztak, nem lehetek figyelemmel, csupan azokra,
melyek a parlamentben elhangzottak. Itt is hang-
zottak olyan kifakadasok, mint pl. ,bilincsbe veri a
katholikus lelkiismeretet, az ilyen pukkanto szola-
mok figyelembe nem johetnek. De igenis az, hogy:

1. a torvények sértik a valldsossagot és a hive-
ket megfosztjak vallasuktol ;
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2. hogy az allam harczias indilattal tor be az
egyhazi hatalom hatiskorébe;

3. hogy az allam hatalmdnak tulsdgos kiterjesz-
tése dltal allami absolutizmusra vezet;

4. hogy a felekezetek békéjét feldulja, s oOket
folytonos harczra ingerli egymas ellen;

5. hogy id6 elotti és csak akkor lehet rola
sz0, ha a kozigazgatas orszagosan rendezve lesz.

Ezek mar olyan allitasok, melyek mellett és
ellen szolani lehet. De azért én csak azon kortil-
ményekre fogok szoritkozni, melyek tomeges észlelés
utjan megfigyelhetok s ennek alapjan tovabbi kovet-
keztetések szamdra biztos és szilird alappal szol-
galnak.

llyenek :

1. Hogy a hazassag kotések szama csokkeni fog;

2. hogy a torvénytelen gyermekek szama sza-
porodik ;

3. hogy a hazasfelek konnyen elvilhatnak, s
ez tag kaput fog nyitni a hazassagok felbontasanak ;

4. hogy a polgari hdzassag lesz a nemzeti
Osszeolvadas egyik leghathatosabb eszkoze,

5. hogy oriasi teherrel fog az dllam hdztartasara
nehezedni.

Lassuk az els¢ allitdst.

A hazassagkotések szama volt:

1884-ben 167.528 hazassdg. Tehat ezer lélekre esett 102

1885-ben 165299 . . . . 100
1886-ban 160.793 " » » » . 96
1887-ben 151.624 . . " v . 89
1888-ban 158.975 . » » ” " 93
1889-ben 140.613 . v " » . 81
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1890-ben 142.683 hizassag. Tehat ezer lélekre esett 82

1891-ben 150825 . . ., ., 86
1892-ben 162.702 . ” N " " 9-2
1893-ban 166.511 . . » . . 93
1894-ben 166.075 . . » » . 92
1895-ben 153900 . . . ., 85
1896-ban 147.477 . " . " . 81
1897-ben 151.176 . , . " . 82
1898-ban 156208 ” . » . 84
1899-ben 170.826 , . . » . 91
1900-ban 169.687 . " " , . 89
1901-ben 170.316 . . . " . 85
1902-ben 169.029 . " " " ., 88
1903-ban 160221 . . " v . 8l

Tortént-e csokkenés a hazassigkotések szama-
ban, megtudhatjuk, ha e szamsor kozép-aranyosat
kiszamitjuk, s ez a kozép-aranyos: &88.

1895 ola hat évben volt az ardnyszam 8-8 alatt
egy évben azzal teljesen megegyezett,
két évben az atlag folé emelkedett.

Csokkenés 1895 ota tehat csakugyan van, de
ez a csokkenés csekély, ¢s ennél még nagyobb
hullamzasokat tiintetnek fel az 1894 el6tti évek.
Kérdés mar most, hogy ez a csekély csokkenés
tulajdonithato-¢ az j hazassagi jognak, vagy nem?

Mert ismeretes, hogy a hazassdgkotés barmilyen
szeszélyes ¢s véletlen, korilményektol fiiggének
tinjék is fel, ha azt egy-egy esetben szemléljiik,
mégis mihelyt nem egy-egy esetet néziink, hanem
a hazassag kotéseket a maguk nagy tomegében
¢szleljiik, azonnal kibontakozik az a magasabb tor,
vényszeriiség, mely uralkodik a hazassagkotések
felett. Minden, mi az életet kOnnyiivé teszi, a
hazassagkotések szamat is szaporitja, minden baj,
mi az életet nehézzé teszi, a hazassigok sza-
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mit is csokkenti. Igy hullimzik egyiitt a hazassag-
kotések szama a gabona ardval, a botermé esztendo-
vel a kozjolét emelkedésével, és hanyatlik gazdasagi
vilsigok, pangasok idején, ha n6é az ado terhe, ha
a katonai szolgalatot kiterjesztik, sulyosbitjak stb.
De hogy az 0j hazassagijog a hazassagkotések sza-
mat csokkentette volna, azt nemcsak bebizonyitott-
nak, hanem még valosziniinek se tartom. Nem mintha
torvényes intézkedésekkel a hazassagkotések szamat
szaporitani, vagy csokkenteni nem lehetne. Példa
erre az 1889: VI t.-cz. a véder6rol, mely a katonai
tényleges szolgdlat idejét egy évvel késdbbre tolta
ki, ¢s a hazassiagkotések szama 1888-rol 1889-re
158 ezerr6l azonnal 140 ezerre hanyatlott vissza,
a mi a vizsgalt husz évnek legalacsonyabb szama.
Ez azt mutatja, hogy a torvények a hazassagkotések
szamaban er6s hullimzast képesek eldidézni, de az
Uj hazassagi jog ilyen hullamzast elé nem idézett.
A hazassigkotések szamanak lassii, de allando ha-
nyatlasa, mely téliink nyugatra lako népeknél még
nagyobb ardnyi, mint nalunk, egész mas okoknak
tulajdonithato. Az 1j hazassagi torvénynek ilyen
hatasarol csak akkor lehetne szo, ha az a hazassag-
kotést valamiben megnehezitette volna. Ennek azon-
ban épen az ellenkezdje all, mert mindazoknak, kik
1894 el6tt hazassagra Iéphettek, a szabadsagukat nem
korlatozta, s6t olyanokra is kiterjesztette azt, kiknek
1894 elott egymdssal hazassagot kotni tiltva volt.

A torvénytelen gyermekek szamardnya Kkitiinik
a kovetkezo kimutatisbol:

9
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0
D e I

£y é g E Torve- || Torvény- Ezer sziilottre jatott

2 —‘é 3 nycs telen Torvényes T(;r:{i:y
1881—1890 | 740.550 || 680.442 | 60,108 919 81
1891 754,866 | 692.392 || 65.474 913 87
1892 728.340 || 665.451 || 62.889 914 86
1893 774.534 || 709.554 || 64.980 916 84
1894 761.822 | 696.066 || 65.756 914 86
1895 776.042 i 709.980 § 66.062 915 85
1891—1895 || 759.721 | 694.689 || 65.032 914 86
1896 760.860 || 695.448 | 65.412 914 86
1897 765.403 || 695.952 | 69.451 909 91
1898 722.650 { 657.989 | 64.661 910 90
1899 759.295 || 690.289 | 69006 909 91
1900 768.673 || 697.752 | 70.921 908 92
1896—1900 | 755.376 || 687.486 || 67.890 910 90
1901 [ 747.224 | 677.704 | 69.520 907 93
1902 ‘ 775.641 | 702.939 | 72.702 906 94
1903 740.405 || 671.161 || 69.244 906 94

|

1881-t61 napjainkig lassan, de kovetkezetesen
né, a novekvés hisz év alatt ezer sziilottre 87-rél
94-re, vagyis héttel emelkedett. Ez az emelkedés
nagynak nem mondhato, de mindenesetre figyelmet
érdemel. Az 1j hazassagi jognak az csak akkor
volna tulajdonithato, ha az a hazassagkotést nehe-
zitette volna. De ennek épen az ellenkezéje 4ll. Az
1894: 32. t.-cz. olyanoknak a hdzassagat is torvé-
nyesnek ismeri el, kik azelott egymassal torvényes
hazassagra nem léphettek, és ez sziikségképen a
torvénytelen sziiletések csokkenését kell, hogy maga
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utdn vonja, mert mindaz, mi a torvényes hazassigok
szamat emeli, a torvénytelen sziiletések szamat
apasztja.

A torvénytelen sziilottekrol is dll az, mit az
imént a hazassagok szamarol mondottunk, hogy
itt nem valami lokalis, hanem olyan vilagra szolo
jelenségrol van szo, mely mint valami arnyék nyo-
mon kiséri czivilizdczionkat.

Emelkedett-e az elvalt hazassigok szama az 1]
hazassagi jog befolyasa alatt? Erre az 1900 évi
népszamlalas azt feleli, hogy a torvényesen elviltak
szama 18.474, mi a népesség szamdnak nem is
egy ezredrésze. Igy tehdt aggodalmat keltd jelen-
séggé az elvilds nem notte ki magat és ha az 0j
rend elotti idovel 0Osszehasonlitjuk 1890-ben az
aranyszam (0-19/,) ugyanaz, mi 1900-ban. Valtozas
tehat nem allott be.

Az 0j rend okozta teher az 1902 évi koltseg-
vetésben 6t czim alatt 6sszesen 2,382.389 korondba
van felvéve, mi a mi dlllami koltségvetésiinknek
(1,086.865 ezer) nem tabb, mint !/ ;.-0d része. A
ki tehat 456 korona adot fizet, abbol egy korona
jut az allami anyakonyvezésre. Ugyanennyi adobol
ot koronat vesz igénybe az udvartartas és majdnem
20 koronat a hadiigyi kiadds.

A legnagyobb érdeklodést az a kérdés koltheti
fel, hogy van e valami hatdsa a polgari hazassagnak
a nemzeti (sszeolvadas folyamatara?

Mert a nemzeti Osszeolvadds vezet az egység
felé, mely nélkiil vilagtorténelmi feladatunkat meg-
oldani képesek nem vagyunk. Ma van hazankban
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8 torvényesen bevett felekezet ¢és hét nemzetiség.
Ha csak e két szamot vetjiik is egybe ez 7X8=56
kiilon réleg, mely egymastol tobbé-kevésbé élesen
vilik el. Valjon ezen rétegzetre hatott-e valamiben
az 1j hazassagi jog?

Vegyiik eloszor a felekezeteket :

Vegyes hdzassig volt:

1881 — 5. az osszes hazassagoknak 7-26 szdzaléka

1886—90). . . 7°97
1891—95. . . g1,
1896. ) . 9:99
1897. . . 9:81
1898, . , 9:66
1899. . . 9:79
1900. . 10°03
1901, . . 10°00
1902. . . 10°30
1903. , . 10-2 "

A vegyes hazassagok szdama szaporodott és
pedig 22 év leforgisa alatt 7-26-rol 10-2 °/,-ra emel-
kedett. Ez az emelkedés azonban mar 1894-et meg-
elozoleg is megvolt, csak 1895-r6l 1896-ra mutat-
kozik ugras 8:119,-rol—9-99%,-ra, tehdit majdnem
2 szazalékkal, ekkor megint egyenletes, lassi, de
folytonos az emelkedés.

A felekezetek igy vesznek részt az elvegyii-
lésben :

1896 1901 1903

Legkevésbé vegyiilt a zsido  3-91%, 205 3%,
azutdn a romai katholikus 79/, 9, 9,
gorog keleti.... 8, 8, 7.
gorog katholikus 16, 16, 19 ,
ag- cvang...... 18, 19, 20,
evang. reform... 18, 19, 20,

unitarius. ,..... 43, 39, 15,
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Legkevésbé vegyiilt a zsido, legnagyobb mérték-
ben az unitarius. Mind a két jelenség oka konnyen
felismerhetd, a zsidok idegenkednek a vegyiiléstdl,
az unitariusok pedig leginkabb kénytelenek vegyiilni,
mert a tobbi felekezetek kozt szamuk csekély. Ezek
kozt mégis leginkabb érdekelhet a zsidok vegyiilése
a keresztényekkel.
Kereszténynyel hazassagra 1épett zsido:

1895-ben  1896-ban  1901-ben  1903-ban

né........ 110 168 186 119
férfi ...... 157 252 177 221
Osszesen.. 267 420 363 340

Ebbél a kimutatisbol azt latjuk, hogy a vegyii-
lés voltlegnagyobb 1895 oktober, november és decem-
ber honapban, vagyis rogton, mihelyt keresztény
e€s zsido kozt a valaszto fal leomlott. Ettol kezdve
a szam rohamosan apad tgy, hogy tiz év mulva az
évnek mind a 12 honapjan at alig fordul elo tobb
keresztény-zsido hazassag, mint az 0j rend elsé
harom honapjiban, és az ilyen hdzassigok szama
nem emelkeds, hanem csokkend tendentidt mutat.

1903-ban a vegyes hdzassagok oOsszes szama
15.969 volt és ennek hatasa a gyermekek vallasara
a kovetkez6 :

a gyermekek vallisira egyezség nem létesilt
12053 esetben=75",

a gyermekek vallasira egyezség nem létesiilt
3916 esetben=24¢/,.

Ezen utobbi 3916 eset koziil az apa valldsa
javara 1807 esetben=46%,,

az anya vallasa javara 2109 esetben=233"%,.
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Ebbol azt latjuk, hogy a hdzasparok harom-
negyedrésze helyeselte a torvénynek abbeli rendel-
kezését, hogy a fiuk az apa, a leanyok az anya
vallasat kovessék, és csak egy negyedrész élt az
egyezkedés jogaval. Ezek kozott ismét legtobb a
romai kath. Egymagaban tobb (57%,), mint a tobbi
felekezetek egyiittvéve.

Nemzetiség szerint volt ezer hizasulo kozt

1896-ban 1901-ben 1903-ban

, férfi 530 ......... 520 . ..ie.... 529
Magyar ) 6 527 ..o.... .. 517 oveinnnsn 526
ferfi 125......... 118 oovvnt.. 113

német \ 5129 ..., 120 e, 116
;fuh 122 ........ R B Y A 108

né 125......... 121 ... ... 111

§fcrf1 142 ......... 160 .veunnn.. 162

oldh )5 143......... 160 .oonnn. .. 162
ferfi 22......... 23 e, 20

orosz { 22 ... 2 i, 20
fedfi 10......... I R 11
horvit l 10 1 11
ferfi 30 ......... 39 ...l 35

L Y 29 i, 17

Ez a tablazat arra tanit meg benniinket, hogy
a nyelvbeli kiilonbség még erésebb valaszto fal az
emberek kozott, mint a felekezeti. Olah, orosz,
horvdt, szerb egyitaliban nem vegyiill mas nemze-
tiséggel, a magyar, német, tot mar vegyiil, de alig
szambavehet6é csekély szamban.

A hazassag, ez a nagy hatalom, mely egyesiti
a legkiilonbozébb embereket, ngy litszik, erejét
veszti a fajok szétvalaszto erejével szemben. Kiilo-
nosen a mi a magyarsag felszivo erejét illeti, alljanak
itt a kovetkezok:
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1900 évben magyar férfi magyar nével hazas-
sagra lépett mindossze 70.814 esetben

magyar és nem magyar hdzassigot kotottek
3936 esetben. — Ezek kozil:

magyar férfi német nével......... 000t 1301
német férfi magyar nével................. 1080
magyar férfi tot nével........ ...l 558
tot férfi magyar nével..........ooiiat 283
magyar férfi oldh nével................... 277
olah férfi magyar ndvel................... 319
magyar férfi szerb nével.................. 32
szerb férfi magyar nével................s 86

A magyar fajnak keveredése a nem magyarral igen
gyenge, a tiszta magyar hazassagoknak csak 18-ad
része, holott a nemzetiségek egyiitt véve majdnem
felét teszik ki hazank lakoinak. Itt aztin figyelemre
méltd, hogy a magyar leginkdbb a német fajjal
keveredik, jeléll annak, hogy a magyar és német
szokasa életmodja és gondolatviliga legkozelebb all
egymashoz.

Magyar és német majdnem kétszerannyi hazas-
sagot kot egymassal (2381), mint a tobbi nemzeti-
ségekkel egyiittvéve. A mi pedig a vegytilés folyama-
nak az irdnyat illeti:

Kilonbozé nemzetiségekkel a magyar Ossze-
hdzasodott :

Ev német tot olah Orosz hsozr:;lbt
1896 2647 989 544 ' 79 532
1897 2740 975 485 78 563
1898 2816 1030 515 74 524
1899 2728 1024 612 70 564
1900 2725 1053 634 63 580
1901 2623 1086 | 622 90 563
1902 2655 977 705 94 528
1903 2459 848 596 86 487
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A keveredés tehat lassan halad, és hol elore
tor, hol vissza marad, és kétségtelen, hogy kozle-
kedési eszkozeink fejlodése, a gazdasagi élet fejlo-
désével karoltve elofogjak mozditani, hogy a nagyobb
tomegben  kiilon-kilon lako nemzetiségek egymast
jobban megismerjék, s egymdshoz jobban koze-
ledjenek.

A felvetett kérdésekre tehdt a tomeges észlelés
a kovetkezé valaszokat adja.

Az uj hazassagi jog els6 tiz évében:

1. a hazassagkotések szama csokkent. E csok-
kenés csekély és az 11j hazassagi jognak nem tulaj-
donithato;

2. a torvénytelen gyermekek sziama szaporo-
dott. E szaporodas is csekély és az 1j hdzassigijog
azt semmikép nem mozditotta el6;

3. a hdzassagi elvilasok szdama semmiben sem
viltozott, s ugyanaz, mi azel6tt;

4. az 0j rend okozta teher koltségvetésiinket
érzékenyen nem terheli;

5. A nemzeti 0sszeolvadas folyamata a feleke-
zetek Osszevegyfilésében eldre haladt, de legkevésbé
a zsido és keresztény hazassagokban; a nemzetisé-
gek keveredése lassu, és hol elére halad, hol vissza-
marad. A magyar-faj leginkabb a némettel keveredik,
a tobbi fajok keveredése egészen jelentéktelen, sot
semmi.
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JELENTES
A MAIZNER JANOS DR ALAPITVANYANAK

KAMATAIBOL KIADANDO PALYAD{JRA HIRDETETT

PALYAZAT EREDMENYEROL.






Tekintetes Egyetemi Kozgytilés!

Néhai dr. Maizner Janos, egyetemiinknek egy-
kori jeles tanara, 1872 okt. 22.-én, az orvosi kar
legels6 tlésének az emlékére 800 koronas alapit-
vanyt tett azzal a czéllal, hogy a majdan 4000 koro-
nira emelkedo toke kamataival az orvosi karban
miikodo tanarsegédek, mitonovendékek, gyakorno-
kok és mas hasonldo alkalmazottak tudomanyos
dolgozatai jutalmaztassanak.

Az idén a Tekintetes Orvosi Kar dr. Purjesz
Zsigmond ¢és dr. Buday Kalman ny. r. tanarok bira-
lata és javaslata alapjan egyhangiilag agy hatirozott,
hogy a nevezett alapitvany 150 korona kamatait
dr. Gyergyay Arpad tanarsegédnek itéli oda:
»A rostonyas tidogyuladas histogenesisérdl szolo,
az ,Orvosi Hetilap* 1904-iki folyamanak 44-—46.
szamaiban megjelent dolgozataért.

Az alapito levél értelmében a jutalom kiadasa
jelen finnepi atkalommal a rector foladata lévén,
kérem dr. Gyergyay Arpad tanarsegéd urat a jutalom
atvételére.

Kolozsvar, 1905. majus 22. Kiss Mor.

Tekintetes Tanartestiilet !

A Maizner-féle alapitvanybol hirdetett palya-
zatra dr. Gyergyay Arpad korboncztani Il. tanar-
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segédnek munkaja érkezett be. A dolgozat czime:
,A rostonyas tidogyuladas histogene-
sisérol“, megjelent az ,Orvosi Hetilap* 1904.
évfolyamanak 44 —46. szamaiban; a benyujtott
kiilonlenyomat 21 oldalra terjed.

Szerz6 ezen munkdlataban megdllapitvan részint
masok, részint sajat vizsgdlatai alapjan azt, hogy a
heveny tiidogyuladasnak két klinikailag és boncz-
tanilag annyira eltéré két alakjanal: a hurutos és
rostonyas tidégyuladasnal legtobbszor egy és ugyan-
azon bakterium a diplococcus pnewmoniae taldlhato
a megbetegedett tiidoholyagesaiban, azt a kérdést
veli fel, hogy mi okozhatja a mikrobdk azonossiga
mellett a tiidogyuladas két alakja kozti nagy kiilonb-
séget. Sorra veszi a pneumonia fibrinosa keletke-
zésére vonatkozo vizsgalatokat és elméleteket s ngy
talalja, hogy sem a bronchopneumonia modjira
valo terjedés, sem nagyobb mennyiségl virulens
mikrobdnak egyszerre vald inhalatioja nem magya-
rizza meg teljesen a rostonyas tiidégyuladas klinikai
és boncztani részét.

Szerz6 a kérdés eldontése végett alkalmasnak
latszo esetekben goresoi vizsgalatokat végzett: kiilono-
sen oly forman, hogy 60—100 tagi sorozatos
metszeteket készitett azon helyrél, a mely terjedés-
ben lévonek latszott. Tiizetesen leirja egyik esetét,
a melyben Friedlinder-féle pneumo-bacillusok dltal
okozott tiidogyuladas hataran az ép szovetekbe valo
atmenetnél nagyon jol lehetett latni a microbdknak
a nyirkedényekben valo felszaporodasat és a korii-
16ttiik fokonkint fellépo izzadmanyt. Kozeledve a
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gyuladdsos részhez magahoz, az izzadminy és a
bakteriumok is mind inkabb a tiid6 holyagcsikban
kezdenek felszaporodni s innen jutnak fokonkint
az alveolus jaratokba és a horgocskékbe. Egy masik
esetben is nagyon hasonld képet kapott, bar nem
annyira kifejezetten, mint az elsoben.

Szerzé ezen vizsgalatok alapjan azon nézetének
ad kifejezést, hogy a rostonyis tiidogyuladasnal a
terjedés foképen a tiidobeli nyirokpalyak uatjan tor-
ténik s ezekbdl jutnak a mikrobak az alveolusokba.
Ezen terjedési mod felvételével szerinte nemcsak a
szOveti és boncztani képet magyarazhatjuk jobban,
mint az eddigi elméletekkel, hanem a klinikai kép
sajatsigaira is analogiat talalhatunk, pl. az ugyancsak
a nyirokedények utjan terjedé orbanczban. Nem
zirkozik el azonban az el6l, hogy nem csupan a
mikrobaknak a nyirkedényekbe valo jitasatol, hanem
egyittal a mikrobdk fert6z6 képességének s a tiido-
szovet ellendllasanak fokatol is fiigg a tiidégyuladas
keletkezése és terjedése.

A mint ezen ismertetésbol latszik, dr. Gyergyay
Arpad munkijaban érdekes és nehéz kérdés meg-
oldisira torekszik s bar nem nyajt végleges ered-
menyt, a mennyiben 2 esetnek barmily pontos attanul-
manyozasa is elégtelen arra, hogy e kérdésben don-
teni lehessen, még is el kell ismerni, hogy kello
alapossaggal torekedett a kérdés megfejtésére. Tanul-
many targyava tette nemcsak a kiilonbozo tiido-
gyuladasok boncztani és klinikai képét és az ezekre
nézve rendelkezésre allo kozléseket, hanem kiilono-
sen behatoan az ép tiidé nyirkedényeire vonatkozo
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njabb munkalatokat. Sajat vizsgilatait a lehetd sza-
batossaggal, sorozat-metszeteken eszkozolte, leirasai,
fejtegetései tudomanyos szinvonalon allanak.

Ezekre tekintettel tisztelettel javasoljuk, méltoz-
tassek dr. Gyergyai Arpadnak a Maizner-féle
jutalomdijat oda itélni.

Kolozsvar, 1905. aprilis ho 28.-dn. Dr. Pur-
jesz Zsigmond, Dr. Buday Kalman.



IV.

A NEGY TUDOMANYKAR JELENTESEI

az 1904—1905. tanévi

PALYAZATOK EREDMENYEROL.






A jog- és allamtudomanyi kar jelentése.

Tekintetes Tandcs!

Kolozsvir szab. kir. varos nagylelkii alapitva-
nyabol a jelen 1904—5. tanévre a jog- és allam-
tudomanyi kar altal kitizott palyazati kérdésre 9
palyamii adatott be.

E munkak felett az alabbi szakbiralatok alap-
jan, a jog- ¢és allamtudomanyi kar, a f. évi majus
ho 16-an megtartott IX-ik rendes iilésében a kovet-
kezéen hatarozott :

[. A romai jogtorténelembol az 1. szdm alatt
kittizott  palyakérdésre benyujtolt ot pdlyamunka
felett a szakbirdlo tanarok véleménye a kovetkezo:

Tekintetes Kar!

Az 1904—5. tanévre hirdetett palyazat ered-
ményérél a romai jog torténelmébol kiirt tételre
vonatkozolag, van szerencsénk véleményes jelenté-
siinket az alabb kovetkezokben el6terjeszteni.

A kérdésre: ,A damnum in juria datum, kiilo-
ndsen a lex Aquilia szerint részletesebben ismertetve*,
szabalyszerdt idon beliil o6t palyamunka nyujtatott
be és pedig: '

a) 756. sz. a.: ,A jog viliginak rendje nem
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dtaldnos embertermészeti, hanem az elkiiloniilo czél-
hoz alkalmazkodd mesterséges ¢s madr kiilsé alakja
szerint bevégzett kizard egész“. (Prof. Farkas i. m.
17.§). jeligével, 110. kisebb negyedrét oldalon;

b) 768. sz. a.: .Elotted a kiizdés, elotted a
pilya, Az erétlen csiigged, az erds megillja, Es
tudod az eré micsoda? Akarat, mely clobb, vagy
utobb, De borostyant arat. Arany J.« jeligével, 53/,
kisebb negyedrét oldalon;

¢) 788. sz. a.: ,Scire leges non hoc est, verba
earum tenere, sed vim ac potestatem* jeligével 134.
kisebb negyedrét oldalon;

d) 749. sz. a.: ,Aquilius* jeligével 34 kisebb
negyedrét oldalon és

e) 800. sz. a.: ,In totum omnia, quae anime
destinatione agenda sunt, non visi vera et certa
scientia perfici possunt*. Papinianus 1. 76. D. de
reg. jur.* jeligével 54. siiriin irt kisebb negyedrét
oldalon.

Az eredményt véve atalaban kiemelendének
tartjuk, hogy egynek kivételével, a dolgozatok jo
igyekezetrol ¢és szorgalomrol tesznek tanusigot, és
orvendetes jelenség, hogy a torténelmi tandlmany-
nal sziikséges forrasadatok részletesebb és Ossze-
vetd elemzése helyenkeént eléggeé sikertiltnek is vehetd,
a mi arra enged kovetkeztetni, hogy pdlyazokban a
komolyabb iranyu munkdra is van hajlandosag.

A dolgozatokat egyenként méltatva, az ered-
mény a kovetkezo:

. A79Y. sz. a.: ,Aquilius* jeligés dolgozat
a palyadijra versenyzo tarsakétol messze elmarad.
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De ha onmagaban venndk is, tugy sziikre fogott
tartalmanal, mint a kivitel modjanal fogva is, nem
sikeriltnek kellene itélniink, mivel a kérdésnek csu-
pan egészen atalanos, kivonatos isimertetését nynijtja,
a forrasok értelmezésének teljes mellozésével.

II. A 768. sz. a.: ,Elotted a kiizdés stb.“ jeli-
gés is, a mennyiben a forrasok és vonatkozo tijabb
irodalom részletesebb targyaldsat szintén mellézi,
ugyancsak atalanosabb atnézetnek vehets. De az
Osszefoglalas, egyes tévedésektol eltekintve, egész-
ben véve elég vilagos és értelmes, a mi arra vall,
hogy palyazo nemcsak szorgalmasan, hanem gon-
dolkodva is dolgozott. Leggyengébb része a dolgo-
zatnak, a lex Aquilia el6tti jogallapot ismertetése.

lII. A 756. sz. a.: ,A jog vilaganak rendje
sth.« jeligés dolgozat is sok jo igyekezettel van
irva. De hibaja, hogy jobbara a kérdeésre kozvet-
lenil nem vonatkozo, egészen atalanos bolcseleti €5
torténeti dolgokkal bajlodik, s pedig tobbnyire téves
modon. A minek kovetkeziében magit a tulajdon-
képpeni anyagot alig 49 oldalra szoritja; ennelfogva
ambar palyazo szorgalmasan dolgozott, olvasott és
jegyzett, munkaja rendszertelen, a forrisok és alap-
fogalmak elemzése pedig tobbnyire feliiletes és
hianyos.

IV. Elényosebben valik ki‘a 800. sz. ,In totum
etc.“ jeligés dolgozat, a mennyiben tisztin a kitad-
zOtt kérdeést tartva szem elott, igyekszik azt egész
terjedelmében megismertetni. De ennek ismét az a
hibdja, hogy német nyelvii segédmunkajat minden
részében meg nem birvan, feliiletesen kivonatolja és
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rosszul forditja, a forrasok kozvetlen szemléletét
melldzi, s ezért faradsagos munkdja ra nézve inkabb
csak egy német konyviek, mint sem magainak a
romai jognak tanulmanyozisat eredményezte.

V. Minden {ekintetben szerencsésebben verse-
nyez tarsaival a 788. sz. ,Scire leges etc.“ jeligés
dolgozat irdja, a mennyiben dolgozata ugy szerke-
zeti, mint a kidolgozis tekintetében a tobbit joval
talhaladja. Kidllitasa teljesen kifogastalan, értelmesen
¢és viligosan van irva, a kérdés minden fontosabb
oldalat megfelelé terjedelemben vilagitia meg, rész-
letesebben értelmezi a classikus forrasadatokat és
ismerteti a rdjuk vonatkozo tijabb irodalmat is. Dicsé-
retes tulajdonsiga az is, hogy nyelvezete elég gon-
dos és taldlo is. '

Ezek szerint tiszteletteljes véleményiink, hogy a
kitizott palyadij a 788—1904/5. jksz. a. benyujtott és
»ocire leges etc. “ jeligés dolgozat szerz6jének kiadhato.

Dicséretre ¢s esetleg némi szorgalomdijra érde-
mes a 800-—1904/5. jksz. és ,In totum etc. jeli-
gés dolgozat is. Dicsérettel emlithetok végre a
756—1904/5. sz. a. ,A jog vilaganak stb.“ és a
768—1904/5. sz. ,Elotted a kiizdés stb.« jeligek
alatt beadottak.

Kolozsvart, 1905. maj. 15. Dr. Farkas
Lajos, Dr. Kiss Mor.

A kar a birdlo szaktanarok véleményét egy-
hangulag elfogadvan, a 788. sz. alatt beérkezett
munka szerzéjét, a kitdzott 150 korona palyadijra
érdemesnek taldlta. A felbontott jeligés levélbol
Stern Mano joghallgato neve tiint elo.
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A 800. sz. alatt beérkezett dolgozat szerzéjeét
a kar dicsérettel és 50 korona szorgalmi dijjal julal-
mazza. A jeligés levél Pietsch Béla L. éves jog-
hallgato nevét tiintette fol.

Ugyancsak dicséretre méltatja a kar a 756. és
768. sz. alatt beérkezett dolgozatok szerzéit is. A
jeligés levelekbol Istvan Janos IV. éves és
Kelemen Rezsé I évesjoghallgatok neve tiint ki.

A 796. sz. a. beérkezett dolgozat sem juta-
lomra, sem dicséretre érdemesnek nem taldltatvan, a
jeligés levél megsemmisittetett.

II. A polgari perrendtartasbol 3. szam alatt kiti-
zOtt palyakérdésre beérkezett egy dolgozat felol a
birdlok véleménye a kovetkezo:

Tekintetes jog- és allamtudomanyi Kar!

A polg. torvénykezési jogbdl a kivételes biro-
sagok targyalasa elvi és tételes alapon volt pdlya-
tételil kitiizve és erre 755—1904/5. jksz. a. egy
palyazo munka érkezett be, a kovetkezo jelige alatt:
»La publicité du débot est la plus solid garantie stb.

A palyazo munka 160 ritkan irott lapra terjed.
Beosztasat, ha ugyan errél szolani lehet, nehéz meg-
allapitani ; mert a szerz6 nem ad tartalommutatot.
Hogy ezt mégis jelezziik, felemlitjitk, miszerint a
feliras és jelzés nélkiili bevezetd rész (2-—23. 1) a
jog keletkezésérol latszik szolani. A 1L jelzésii, és
»A magyar polgari torvénykezési jog torténeti attekin-
tése« feliratn rész (23—47) az idok folyaman kelet-
kezett és jorészt a perjogra vonatkozd torvények
szaraz és nem teljes felsoroldsat tartalmazza. A IlI
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jelzésii rész ,A kivételes polgari birosiagok elvi és
hazai tételes alapon“ felirata részben (47—155.)
szol szerz6 a Kkivételes birosdagokrol, legtobbszor
egymasbol folyd arabs szamok alatt elkiilonitve,
tobbszor pedig tobbet egyiivé foglalva pl. a 130.
lapon 5. alatt az iparhatosagokrol, ipartestiiletek
békéltetd bizottsagairol, a tozsde birosagrol és a
cselédbirosagrol. A IV. jelzésii részben ,Irdnyelvek
a jovendo torvénykezési joghoz ; a mondottak dttekin-
tése utin“ a 155-—160-ig terjed6 6 lapon irany-
elvek fejtegetésérol épenséggel nincs szo, ha csak
szerzO abbeli kovetelését nem vessziik annak, hogy
a birdskodds a kozigazgatastol szétvilasztassék, a mi
tudvalevéen mar az 1869.1V. t.-cz. 6ta meg van
valositva; avagy szerzé ama allitasat, hogy (160 1)
» Valosiggal a mostani igazsagszolgiltatasunk oly
hianyos, hogy alatta hiteliink nemcsak a kiilfold ira-

nyaban, de még belf6ldon is nagyon csokkent“.

A milyen a munka beosztasa, olyan, vagy még
silinyabb a tartalma. Talnyomo részben tételes intéz-
kedeések ¢s torvényszoveg felsoroldsat tartalmazza,
de olyan feliiletesen és hibasan, hogy pl. a kozségi
birosagrol szolva, tételes jogként targyalja az 1868:
54. tez. IX. fejezetében foglalt és az 1877 : 22. t.-cz.
két hatalyon kivil helyezett intézkedéseket is. Gyak-
ran annyira egymashoz ngm tartozé dolgokat vegyit
Ossze, hogy szinte leirasi hibanak lehetne tartani,

ha tobbszor nem jonne el6.
- Nehéz e munkdrol komolyan szolani, a mely
még a legszerényebb kovetelményeket sem kozeliti

meg semmi tekintetben sem.
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Inditvanyozzuk tehat, hogy a palyadijat a Tekin-
tetes Kar ne méltoztassék odait¢liii és kiadni.

Kolozsvart, 1905. majus 15. Dr. Jancso
Gyorgy, Klupathy Antal.

A kar a szakbirilok véleményét egyhangulag
elfogadvan, a munka szerzéjét jutalomra érdemes-
nek nem itélte ¢és a jeligés levelet megsemmisitette.

. A kozjoghol 4 szam alatt kitiizott palya-
tételre benynjtoit két palyadolgozat felett, a birdlo
szaklanarok a kovetkezoleg véleményeztek :

Tekintetes jog- és allamtudomanyi Kar!

A magyar kozjog korébol hirdetett pdlyazatra:
~Fejtessék ki a magyar orszaggyiilési tag mentelmi
joganak tartalma és jogi természete* — két munka
érkezett be. Mind a ketté derék ismeretekrol tesz
tanusagot, de terjedelemre és a kidolgozds modjara
nézve egymastol sokban kiilonboznek.

Az 1. szamn palyami (jksz. 787—1904,5.)
,Salvus conductus“ jeligével, 64 negyedrét oldalon
két részben, targyalja a kérdést. Az els0 rész, mint-
egy 30 oldal, a torténelini elézményeket, a masodik
rész a mai mentelmi jogot mutatja be. Az egész
munkabol kitiinik, hogy a szerz6 komolyabb elo-
tanalmanyokat végzett. Ismeri az idevonatkoz6 hazai
irodalmat, valamint az orszaggyiilés két hazanak
elvi megallapodasat és az utobbiakbol helyesen kovet-
keztett; ismeri a mentelmi jog eddig elofordult fon-
tosabb eseleit is s jol itéli meg. Nagy hibdja azon-
ban a tilsagos rovidség. Tanalmanyainak eredmé-
nyét inkabb csak egyes kijelentésekben kozli, beha-
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tobb elemzésekbe nem bocsatkozik, nem bizonyit;
inkdbb csak vazlatosan elbeszél, semmint bonczol-
gatva kifejt. Ez a fogyatkozds az elsé részben még
inkabb elnézhetd lenne, minthogy aszerzé a lénye-
gest a lényegtelentsl jol megkiilonboztetni képes
és igy a legfontosabb tételek bemutatdsaval a mult-
rol elég hii képet ad. De mar a mdsodik részben,
a melyre a silyt kellett volna helyezni, minthogy
a mentelmi jog, szorosan véve, alkotmdnyunkban
csak a népképviseleti rendszer behozataldval jelent-
kezik, a targyalds tuisagos rovidsége a munka érté-
két jelentékenyen csokkenti. Ezt pedig anndl inkabb
sajnaljuk, mert a hol mégis mélyebbre hatol, ott
kittinik, hogy a szerzo teljesebb eredményt is elér-
hetett volna.

A 1. szamii palyamunka, melynek jeligéje: ,A
mentelmi jog a mentesség és sérthetlenség jogiabol
all* mar szélesebb alapokon torekedik a kérdés
megoldasara. A 270 negyedrét oldalra terjedé dol-
gozat 10 részre oszlik. Es ez a beosztas jo. Ebbdl
kiindalva, a mentelmi jogrol valoban alapos mono-
graphiat lehetne késziteni. A szerzé tovdbba dicsé-
rendé el6tanilmanyokat is végzett, gy az irodal-
mat, mint a torténelmi ¢és az el6jogot illetdleg, vala-
mint tanulmdnyozta az orszaggyfilési naplokat és
az eddig elofordult mentelmi eseteket.

De az igy osszehordott béséges anyag folott
uralkodni nem {ud és eunek kovetkeztében mun-
kdja zavarossa és szakadozottd vilik. Tobb részletet
szépen kifejt, igazolva jogi képzettségét, de mashol
meg ingadozd ¢s homdlyos az értelem rovasdra.
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Nala itt-ott kisikamlasokkal is talalkozunk, melyeket
ugyan rendszerint mds lhelyeken maga teszi jova,
de igy meg ellentmondasokba keveredik. Igy pl. a
mentelmi jogot tobbszor privilegiumuak nevezi (a mi
a magyar jogi terminologidaval ellenkezik) keésobb
pedig kijelenti, hogy ez a jog privilegiumnak nem
tekintheto.

Helyesen indal ki az allam jogi fogalmabol és
az allamhatalom agakra oszlasabol. De mar ezeket
a tételeket nem tudja a kérdéssel megfelelé kapcso-
latba hozni, hanem mintegy kiilonalloan fejtegeti.
Terjengd eladassal szol a torténelmi elézmények-
rél is, néhol igen talalo magyardzatokat is ad, de
masrészt meg sok oda nem tartozo anyagot szintén
~ folvesz, a mely ugyan alkotmanyunkra fontossaggal
bir, de a mentelmi joghoz nem tartozik. Hasonlo
hibaba esik az €16 jog targyalasinal is. Némely rész-
letet behatoan, sot jogaszi éllel bonczol, majd fejte-
getéseit elhagyja, hogy a kérdéssel dssze nem fiiggd
intézményt mutathasson be. Igy pl. a horvat-slavon
képviselok mentelmi jogainak targyalasanal egyszerre
csak a horvat-szlavon valasztasi rendszer ismerteté-
sére tér at.

Ha valaki kell6 faradtsagot vesz magdnak, hogy
kivalogassa azt, a mi ebben a munkdban elszortan
a mentelmi jogra vonatkozik, akkor arra a meg-
gyozédésre fog jutni, hogy a szerz6 a magyar men-
telmi jog tarlalmat és kiilonos természetét jol ismeri,
de az is bizonyos, hogy igen rendszertelendl tar-
gyalja és hogy a munka irdsanal kelld Onbiralatot
nem gyakorolt.
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Mindezek alapjén javaslatunk oda iranyul, hogy
a tekintetes Kar a kozjogi palyadijat ez alkalom-
mal ne adja ki, hanem azt, mint szorgalmi dijat,
ossza meg a beérkezett két dolgozat kozott, meg
pedig olyan aranyban, hogy az I. sz. pdlyamunka
(Jelige: Salvus conductus) szerzéje a dij egyhar-
madat, a Il. sz, palyamunka (Jelige: A mentelmi jog
a mentesség ¢s sérthetlenség jogabol all) szerzdje
pedig a dij kétharmadit nyerje.

Kolozsvart, 1905. majus ho 10-én. A tekinte-
tes karnak aldzatos szolgdi Dr. Nagy Erng, Dr.
Kiss Mor.

A kar a birdld szaktanarok véleményét egy-
hangulag elfogadvéan, a palyadijat egyik szerzének
sem adja ki ugyan, de mindkettét szorgalmidijjal
jutalmazza és pedig 754 szam alatt beadott dolgo-
zat szerz6jét 100 korondval, a 787 szam alatti dol-
gozat szerzéjét pedig 50 koronaval. A 100 koronaval
jutalmazott munka szerzéje a felbontott jeligés levél
szerint Istvan Janos IV. éves joghallgato, az 50
koronaval jutalmazott munka szerzojéiil pedig a jeligés
levél Laboncz Béla joghallgato nevét tiintette fel.

IV. A biintetd jogbol 6 szim alatt Kitlizott
palyatételre beadott egy palyamii felett, a biralo
szaktanarok kovetkezdleg véleményeztek :

Tekintetes Kar!

A biintetéjoghol egy palyami érkezett ,A
biintetdjog és determinismus* czimi. ,Mi
magunk vagyunk cselekedeteink forrasa“ jeligével
794/1904/5. sz. alatt.
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A munka stirtin irott 88 lapon targyalja a
kérdést, vildgos, értelmes modon.

Kiterjeszkedik az akarat szabadsagdra ¢s a deter-
minismusra. Kifejti a szabadsag fogalmat, a cselekvés,
a valasztas és az akarat szabadsagat.

Az e fogalmakra vonatkozd fejtegetések alapul
szolgalnak arra, hogy a biintetéjogi beszamitis és
a biintetojogi felelosség nehéz kérdéseinek fejtege-
tésére kiterjedjen.

Az ide vago kérdéseket mind rovid és velds
fejtegetése korébe vonja, a mely fejtegetések arrol
tesznek tanasagot, hogy palyazo ugy a psychologia,
mint a philosophia terén ¢s a mennyiben ezekkel
osszefiigg, a biintet6jogi beszamitds tandban is alapos
ismeretekkel Dbir.

Ezeknélfogva tisztelettel ajanljuk, hogy a fenti
jeligével ellatott munka a Kkitizott palyadijjal tiin-
tettessék Ki.

Kolozsvar, 1905. majus 16.-dn. Dr. Lukdcs
Adolf

A Kar a szaktanarok véleményét egyhangulag
elfogadja és a palyamii szerzGjének a 150 korona
palyadijat odaitélte. A jeligés levélke felbontatvan,
a mii szerzoje gyanant ifj. Bartok Gyorgy bolcsészet-
hallgatd neve tiint eld.

Kolozsvart, 1905. majus 16.-an. Dr. Klu-
pathy Antal, e. i. dékan.



Az Orvosi kar jelentése.

Tekintetes Egyetemi Tandcs!

Az 1904/5. tanévre karunk Kolozsvar szab.
kir. véros alapitvanyabol 15 palyakérdést tiizott ki.

A szabalyszerti hataridon beliil 6 palyamunka
nyujtatott be, még pedig a korboncztanbol, alt. kortan-
bol, kozegészségtanbol, gyogyszertanbol, élet- ¢és
korvegytanbol, boncztanbdl egy-egy palyamunka.

A szaktandroknak birdlatos jelentéseit karunk
f. é aprilis 28-an tartott VII-ik rendes filésében
targyalta, s ezen jelentéseket egész terjedelmiikben
elfogadvan, az ezek alapjan egyhangulag hozott hata-
rozatokat a kovetkezokben terjeszti tisztelettel a
Tekintetes Tanacs elé:

Tekintetes Tanartestiilet!

Az 1904/5. tanévre a korboncztanbol a kovet-
kez6 palyakérdés volt kitiizve : , Kotoszovetképzodés
gyuladasoknal, kiilonos tekintettel a sarjadzis szovet
keletkezésére“. Beérkezett ,Ars longa, vita brevis*
jeligével egy pélyamunka, terjedelme 55 oldal s
132 drb. gorceséi készitmény van hozza mellékelve.

Az irodalmi bevezetésben rovid, mondhatni
tilsdgosan is vazlatos attekintést nynjt az eddigi
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vizsgalatokrol, kiemelve kiilonosen Maximow kisér-
leteit, a melyek eredménye szerint bizonyos fehér
. vérsejtek, a melyeket 6 polyblastaknak nevez, szintén
hozzajarilnak az 1 kotoszovet képzéséhez. Szerzo
ugyancsak kisérleti alapon tantlmanyozta ezt a kér-
dést és pedig kiilonosen a legelsé napokon észlel-
het6 elvaltozasokat torekedett megallapitani. Miutin
a nydkhartya és a borsebeknél, a melyeket e czélbol
ejtett, a genyedés nélkiili gyogyulas nem volt eléggé
biztosithato, késobbi kisérleteit kizarolag ugy végezte,
hogy kellé asepsis mellett az izinokba tett bemet-
széseket s felettiikk a bort egyesitette. Ezen sebzések
gyogyulasi viszonyait tanulmanyozta kutydknal és
nyulaknal oly formdn, hogy kiilonb6zé idokben az
ejtett sebzés utdn az illetd részt kimetszette, forma-
linban rogzitette s a paraffin bedgyazds utin nyert
metszeteket tobbféle modon megfestette, igy haemat-
oxylin-eosinnal, vaslack haematoxylinnal, polychro.
mos methylen-kékkel és a Weigert-féle fibrinfestéssel.

Az ép izomkozti kotoszovet sejtjeinek leirasa
utan kovetkezik az egyes kisérleteknél nyert szoveti
képek ismertetése. Kutyaknal 7, 10, 20, 30, 92,
58, 72 és 78 oras kisérletr6l szamol be, nynlaknal
pedig 3, 4 és 5 napos kisérletekrol, gy, hogy ez
utobbiak amazoknak mintegy a kiegészitését képezik.

Mellozve az egyes kisérletek részletes ismerte-
tését, a mely a dolgozat zomét teszi, itt csak a
kisérleli eredmények Osszefoglalasat adjuk ngy, a
mint azt szerzé az utolso 8 oldalon elmondja. Ezek
szerint az izomsebet legel6szor vér és fibrin tolti
ki, a melyhez csakhamar tobb magvi fehér vér-
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sejtek is jartlnak. Késobben és pedig mér az els6
nap vége felé a lymphocytak és kotoszoveti vandor-
sejtek kezdenek talsulyra jutni, s mig a tobbmagvn |
fehér vérsejtek fokozatosan tonkre mennek, addig
a lymphocytdk idével mind inkabb megnének, meg-
nyulnak, nyulvinyokat kapnak, egy szoval lassanként
a kotdszoveti sejtek jellegét oltik magukra. Mag-
oszldsi alakokat ezen sejtekben nem latott, azt sem
tudta eldonteni, lesz-e bel6liik heg-szovet, mert kisér-
leteivel odaig nem jutott, mindazaltal a talalt alak-
viltozasokbol valoszindinek tartja, hogy a hegszovet
képzéséhez o6k is hozzajarulnak. A hegszovet tul-
nyomo részét azonban a régi kotdszoveti sejtek
szarmazékanak tartja, mert ezeknek duzzadasat és
magoszlasi alakok utjani szaporodasat a seb szélein
nyomrol-nyomra tudta kovetni. Magoszlasi alakok
killonben nemcsak a rendes kotdszoveti sejteken,
hanem a véredények endotheliuman s a véredénye-
ket kiviilrol koriilvevd sejtekben is voltak talalhatok.

Ezen ismertetésbol kittinnek a palyamunkanak
elényos tulajdonsagai: egyrészr6l a vizsgalatoknak
helyes alapon vald meginditdsa, masrészrol azok
gondos keresztil vitele s a vizsgalati anyag iigyes
feldolgozdsa és szorgalmas attantilmanyozasa. A mel-
lékelt goOrcs6i metszetek elismerésre mélto jartas-
sdgrol tanuskodnak a szovettani technikaban, igy
pld. vaslack-haematoxylinnal valo festések dltal a
kiilonféle sejtalakok centrosomait is megfigyelhette.
A mi a vizsgilatok eredményét illeti, azok a kitlizott
kérdésnek keétségtelentil csak egy részére terjednek
ki s ennyiben befejezetlenek, masrészt azonban a
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megoldando feladat oly széleskorii, hogy annak
minden oldalrol valo feldolgozasit rovidre szabott
ido alatt nem varhattuk s megelégedhetiink azzal,
hogy annak épen legvitasabb és legnehezebb részé-
ben: a fehér vérsejtek kotoszoveti sejtekké valo
atalakulasaban szerzo sajat vizsgdlatai alapjan képes
volt dllast foglaini. Eloadasa elég értelmes, eljarasait,
dllitasait igyekszik jol megokadatolni, egyébként
azonban a munka megirisa lehetett volna valamivel
gondosabb. A munka értékét kétségteleniil novelte
volna az is, ha szerzo rajzokat vagy fénykép felvéte-
leket mellékelt volna a fontosabb gorcsoi képekrdl.

Az elmondottak alapjin nézetiink oda iranytl,
hogy a palyamit a felsorolt fogyatkozasok daczira
is a kitiizott jutalomra vald részesedésre érdemes s
azért tisztelettel javasoljuk, méltoztassék az ,Ars
longa, vita brevis“ jeligéjii munkanak a 200 korona
palyadijat odaitélni.

Kolozsvar, 1905. dprilis 28.-an. Dr. Buday
Kalman szakbirdlo, dr. Hoor Karoly tarsbirdlo.

Ezen birdlatos jelentést Karunk egyhanguilag
elfogadvan, az ,Ars longa vita brevis* jeligéjii
palyamukanak a 200 korona jutalomdijat oda itéli.
A jeligés levél folbontatvan, kitiint, hogy a nyertes
munka szerzéje Potoczky Dezso V. é. o. h.

Tekintetes Orvoskari Tanartestrilet!

Az altalanos kortanbol a folyd 1904/5. tanévre
a kovetkezo palyakérdés volt kitiizve:

,Gyiijtessenek kisérleti adatok an-
nak megerdésitésére, hogy az allati szer-

— 4
(A KGA,
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vezetbol kozvetetlenil dtoltott lépfene
bacillus fert6zo ercje kisebb, mint az
isporajaé“.

Jutalma, Kolozsvir sz. kir. védros alapitvanyabol
200 korona. -

Erre a kérdésre a kittizott hatarideig 474—1904/5.
orv. k. sz. alatt ,A munka nemesit* jeligével egy
pilyamunka érkezett, a mely véleményes jelentés-
tétel végett alolirottaknak adatvan ki, birdlo ismerte-
tésiinket és javaslatunkat a kovetkez6kben bdtorko-
dunk a Tekintetes Orvoskari Tandrtestiilet elébe
terjeszteni:

A dolgozat a bevezetéssel, tartalomjegyzékkel
és a szoveg kozé iktatott 10 tablazattal egyiitt 54
negyedrétii lapra terjed. Ezenkiviil 72 hogorbe és
egy nagy Osszefoglalo tablizatos kimutatds van koz-
ben beléfiizve.

A bevezetésben ismerteti a vizsgdlati modot,
megjeloli a kisérletil hasznalt allatot, elmondja, hogy
az oltasokat az dllat (nyal) bore ald tette, hogy a
kisérlet elott és utin napjaban kétszer mérte az
allatok homérsékletét. A lazas szak alatt tobbszor
tett iiltetést az allat vérébol, hogy arra vonatkozolag
is gyfijtson adatokat: mikor jelenik meg bdralattian
tett oltds utan a lépfene bacillus a vérben. Ha vala-
melyik allatja elpusztult, a fertézés azonossigarol
ngy nagyitoval, mint dltetés dltal is meggyd6zodott.

A 10. lapon 1. kisérletsorozatanak a leirdasahoz
fog. Lépfenében elhullott nyul Iépe dorzsolékébol
8 nyualat oltott boralattian. 14—64 bacillust kaptak
1 kg. silyra szamitva. Ezek kozil csak egy pusztlt
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el jellemzetes lépfenében: a melyik 60 Dbacilussal .
volt Dbeoltva; a tobbi életben maradt.

A 14. lapon a Il sorozat leirasara tér dt szerzo.
Itt joval tobb Dbacillust oltott az allatokba: 1016—
9852 kozott ingadozott a szamuk. Ezek koziil csak
az maradt életben, a melyik 6156 bacillust kapott
1 kg. testsulyra. Ez az egy azérl is igen tanulsigos,
mert a betegség tiinetei mutatkoztak rajta, s mir-
mar a halalara gondolt, de megfordult a baja.

A 18—21 lapokon lII. kisérleti sorozatat ismer-
teti. Osszesen 10 nyilat oltott be: 5-6t 1épfene
bacillussal, 5-6t ennek isporajaval. Elébbiek 12706—
25412 bacillust, utobbiak 3913—11612 isporat kap-
tak 1 kg. testsulyra. Azt tapasztalta, hogy
a kevesebb szamu ispora révidebb ido
alatt olte meg az allatot, mint a joval
nagyobb szamu bacillus.

A 22. lapon megkezdi IV. sorozata ismertetését.
10 nyual kozil 5-6t isporaval, 5-6t pedig bacillussal
oltott be. Utobbiak 81—140 bacillust kaptak ; mind
¢letben maradtak. Az isporabol igen sokat (21000—
44000) oltott be, el is hullottak az allatok.

V. kisérleti sorozala leirasat a 26. lapon kezdi
meg : 10 nyulat oltott be isporaval : 7777—46666-al.
Ebbdl a sorozatbol ketté maradt életben: a 8484 és
7777 isporaval beoltott. A bacillus kimutatisa a vér-
bol a halal elott 32 ordval sikeriilt az egyik esetben.

A 30—-35. lapon VI. kisérleti sorozatit irja
le. 5 nyulat oltott be ispordval, és bar joval keve-
sebb isporit juttatott be, mint az elobbi sorozati-
ban, mégis mind elpuszinltak a nyulak. Feltiing

4%
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volt a betegség hosszas tartama: 8, 9, 10 és 17
nap multin kovetkezett be a halal. Azt tapasztalta,
hogy fokozatosan, a mint tobb és tobb isporat
kapott az allat, rovidebb és rovidebb ido alatt kovet-
kezett be a halala is; arra a végsé kovetkeztetésre
jat, hogy az ispordk szamanak 584-nél kevesebbnek
kell lennie, hogy az allatot ne olje meg. Nagy
szerepet tulajdonit az ellendllo képesség fokdnak is.
Szamba veszi, hogy az isporik fert6z6 képessége
csOkkenésének is lehet része a haldl késésében, de
hozziteszi, hogy csupdn ebbdl magyardzni nem lehet,
mert az ugyanabbél az oltobol beoltott 5. sz. nyul
majdnem rendes ido alatt pusztalt el.

A 36. lapon VL. sorozata leirdsahoz fog. Igen sok
bacillust talalt beoltani s igy mind a 3 allatja elpusztult.

Ezért a VI sorozatban, a melynek ismerte-
tése a 38. lapon kezdddik, kevesebb szamn isporit
juttatott be. 86—281 kozott valtakozott a beoltott
isporak szama. A VI. sorozat tanulsaga utin azt
varta, hogy a beoltott 5 nyal vagy életben marad,
vagy igen késore pusztil el, s ime mindenik elhul-
lott, ardnylag rovid id6 alatt. Gondolt arra is, hogy
hiatha az elobbi kisérletekben meggyengiilt volt az
ispordk fertzo ereje az olvado jégben valo hosszabb
dllas  kozben. Ezért az intézetben nyert tandcsra
egyszerre tobb higitast tett s ilyen médon mar 24 ora
mulva hasznalhato szamlalo szélesztés birtokaban volt.

A IX. kisérleti sorozatban (42—45 lap) ilyen
modon oltott be 3 nyulat: kettdé ezek kozil 111—
111, a harmadik 171 isporit kapott. Kisebb-
nagyobb hoemelkedésjelentkezett mind
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a 3-nal, de életben maradtak. Osszehason-
litja ezt a sorozatot az elobbiekkel, a mikor ekkora-
szerii adag beoltasa utan eldoglottek az allatok. Az
eltéréseket egyéni kiilonbségbol magyarizza. Valo-
iszintinek tartja, hogy a haldlos adag hatisa az ispo-
rara nézve e koridl a szam koril van.

A X. sorozatban, a melynek leirasat a 46.
fapon kezdi meg, 6 nyualat oltott be bacillussal,
hogy ezekre nézve is megallapithassa a haldlos ada-
got. A beoltott bacillusok szama 360—870 kozott
viltakozott. Az allatok életben maradtak. Arra az
eredményre jut, hogy ha 1000-en alél van a
beoltott bacillusok szama, az allat élet-
ben marad. Felemliti, hogy a Il. sorozatban volt
ugyan egy nynl, a mely 60 bacillus beol-
tasa utan is elpusztalt, de a tovabbi kisér-
letek sordn az 1016-nal kevesebb bacillussal beoltott
dllatok mind életben maradtak. Szeretett volna e
koril a hatar koril tobb adatot gytijteni, de mar
kifogyott az idobol.

Az 50-—53. lapon Osszefoglalja a kapott ered-
ményeket. Azt mondja, hogyha'a beoltott bacillusok
szima 870-en, kerek szamban 1000-en alul van,
még életben marad az allat; ellenben ha az isporak
szima a 171-et meghaladja, mar elpusztul a nyunl.

.Ezekbol az adatokbol vildgosan
kitinik* — mondja szerz6 — ,hogy az dllati
szervezetbdl kozvetetlendl dtoltott lép-
fene-bacillus fert6zo ereje joval kisebb,
mint az isporajae“.
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Ebbdl a vazlatos ismertetésbol is kitetszik, hogy
szerzé a kérdéssel behatoan foglalkozott. 72 kisér-
letet trizetesen végig ¢szlelt minden szempontbol, a
mely a szoban forgo kérdéssel kapcesolatosnak lat-
szott. Szimba vett minden korilményt, a mely a
vizsgilodas eredményére befolydssal lehet. Nem is
maradt sikeretlen a munkdja, ha nem teljes is a
siker, a mit szerz6 maga is viligosan tud. Teljesen
j kérdésben, fejlodésnek alig indult modszerrel
dolgozvin, az idé jo része tapogatodzassal tolt el,
agy, hogy a mikor javitott modszerrel biztosabban
indalhatna kutatd munkara, elfogyott az ideje. Mind-
azondltal a kérdés targya elvileg eldontottnek
tekinthetod, habar a bizonyitékok csekély szamiak s
e miatt hidnyosok és fogyatékos erejiiek is. E mellett
pedig szamos becses adatot gy1ijtott szerzo, amelyek a
tovibbi kutatds terét tiizetesebben kijelolik. A fokér-
dés megviligitasa melleit figyelmet érdemel egy par
érdekes megfigyelés is, legfoképpen a homérséklet
jarasa a lépfenében stilyosan megbetegedett, de meg-
gyogyult allaton (II. sorozat).

A dolgozat Osszedllitisa csinos, szemlélteto
¢s konnyen attekinthetd, irdlya egyszerd, vilagos,
rovid.

Mindezek utan alolirottak a dolgozatot a Kkitri-
zOtt padlyadijra érdemesnek tartjuk s tisztelettel java-
soljuk a Tekts. Orvoskari Tanartestiiletnek, hogy
meéltoztassék azt a szerzének odaitélni.

Kolozsvart, 1905. évi dprilis ho 28-dn. A Tkts.
Orvoskari Tanartestiletnek alizatos szolgai: Lote
Jozsef dr., Buday Kalman dr.
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Ezen biralatos jelentést karunk egyhangulag
elfogadta és , A munka nemesit* jeligéjii palyamun-
kanak a 200 korona jutalomdijat odaitéli.

A jeligés levél folbontatvan kitint, hogy a nyer-
tes munka szerzéje Németh Endre IV. é. orvos-
tanhallgato.

Tekintetes Tanartestiilet!

A kozegészségtanbol a folyo tanévre a kovet-
kez6 palyakérdés volt kitiizve:

. Vizsgiltassék meg a kolozsvari piaczon ¢és
kereskedésekben kaphato f6z6edények mazinak olom-
tartalma®. |

Beérkezett egy palyamunka.

Jeligéje: ,Az egészség kincs“.

Terjedelme: 43 irott oldal.

Kiilso alakja: a kovetelményekiiek megfeleld.

Beosztasa és tartalma: 1. A palyakérdés tar-
gydra vonatkozo irodalom ismertetése, — 0Osszesen
7 szerzével; tovabba az 1876. XIV. t.-cz. idevago
§§-ainak ¢és a vonatkozo min. rendeleteknek kozlése.
Kiilonosen ki van itt emelve Lehmann dolgozata,
— nyilvan oly czéllal, hogy a szerz6 a késobbiekben
azonos uton kivan haladni, mint az emlitett dolgo-
zat szerzdje, — illetve ismertet6je.

Il. Leirdsa a modnak, a melyet vizsgilatanal
kovetett, — azon vegyi folyamatok isinertetésével,
— a melyek az egymas utin végzett kémléseknél
végbe mentek; tovabbd rovid ismertetése a kovet-
kezd0 — és szam szerint 9 — tabldzat adatainak,
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llI. 9 tablazat.

Az 1.-ben van 7 adat; olyan cserépedények-
rol, a melyek mazabol az elébb ismertetett eljara-
sokkal olom egyaltalaban nem, vagy csak nyomok-
ban volt kimutathato.

A 2. tablaban 10 oly cserépedényrdl van szo,
a melyek mazabol egy kifozésre, és 1 literre atsza-
mitva 1—20 mgr. olom volt kimutathato.

A 3. tablaban 22 drb. edényrol (20—50 mgr.
olmot).

A 4. tablaban 12 drb. edényrol (50—100 mgr.
olmot).

Az 5. tablaban 100 mgrndl is tobb ohmot ado
12 edényrol van szo.

A 6. tablazat 5 edényrol szol, a melyeket
addig {6zott, a mig csak olmot kapott a fozetben;
ezen czélra 8, 5, 5, 8, illetve 6 fGzésre volt
sziikség.

A 7. tablazat a 8.-dikkal egyiitt 2 oly edény
vizsgéilatarol szamol be, a melyeknél a 15., illetve
50.-dik kif6zés utin is még mindig tetemes olom
volt kimutathato a mdzban. Végil

a 9. tablaban 33 olyan fémedény vizsgalatirol
szamol be a szerz0, a melyek mazdaban (zomancza-
ban) az olmon kiviil — (a mely itt is kvantitative
lett vizsgalva) — kvalitative még kereste a vasat,
az oOnt és antimont is.

V. Ismertetése azon kovetkeztetéseknek, a
melyeket szerzé vizsgalataibol levonni jogositva érezi
magat. Erdekes itt az, hogy (és pedig helyesen,
é¢s a mi torvényeink értelmében,) a vizsgalt 103
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edény kozil 80 volt kifogasolhatd, hogy a rossz
mar oldhato olomtartalom nemcsak tetemes, hanem
hogy szamos, néha még 15, s6t 50 kifozés utan is
oly nagy, hogy meérgezést okozhat. Végiil, hogy a
Kolozsviron készitett cserépedények maza sokkal
silanyabb, mint a kiilfoldon készitetteké.

A szerz6 munkdja ezen fejezetében némileg
tal is 1ép azon a koron, a melyet neki a palya-
kérdés kijelol. Meglatogat tobb kolozsvari fazekast,
és végig nézi az egész gyartasi folyamatot. Felttinik
neki a maz alapanyagainak osszekeverésénél a tudat-
lansidg és a kezdetlegesség. Helyesen redmutat itt
arra, hogy szinte lehetetlen az, hogy vérosunk
fazekasai az dltaluk gyakorolt mai mazkészités mel-
lett kifogastalan cserépedényeket birjanak késziteni.

Az V. fejezetben ismét az irodalomhoz fordul
és keresi a rossz (Olomtartalmi) mazas edények
okozta mérgezések eseteit. Ugyanilyeneket keres
a Karolina korhaz évkonyveiben is. Felhozza a
kolozsvari fazekasok munkajanak megfigyelésebdl,
valamint a rajtuk végzett vizsgdlatokbol nyert tapasz-
talatait, a melyek sajnosan bizonyitjak azon elma-
radottsagot, a mel‘yikben ezen, varosunkbéli iparosok
a maguk és az iparczikkeiket fogyaszto kozonseg
hatranyara leledzenek. Végiil megemliti, hogy a mi
torvényiink, és a rea vonatkozo rendeletek szerinte
egyrészt tilsagosan szigoriak és ezért betarthatat-
lanok, masrészt pedig hidba valok a mi varosunk-
ban, mert hiszen a piaczi edények 80%/,-a bizonyitja
a torvény kezelésének silanysagat.
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Tekintetes Tanartestiilet!

Az elmondotiakbol kitiinik, hogy a szerzd
nemcsak nagy anyagot dolgozolt fel, hanem az
is, hogy munkajaiban {tudatosan, oknyomozoan
és igy elismerésre méltoan jart el. A laboratorium-
ban végzett vizsgalatokat a gyakorlati életben is
tanilmdnyozza és helyesen felismeri ott is a hiba
okat.

Ezeknél fogva javasoljuk, hogy szerzonek a
palyadij kiadassék, és a mennyiben lehetséges, az még
ugyanannyival feltil is jutalmaztassék. Meggy6zodé-
siink ugyanis, hogy ha a szorgalommal ¢s nyitott
szemmel, helyes érzékkel végzett vizsglatok kozlese
irodalmilag képzettebb egyén tollara keriilt volna,
agy abbol valéban értékes, tudoményos dolgozat
is vdlhatott volna. Hogy ez nem tortént, az a szer-
z6nek hibajaal fol nem rohato.

Kolozsvart, 1905. aprilis ho 27-én. A tekinte-
tes karnak aldzatos szolgdja Dr. Rigler Gusztayv,
Dr. Kenyeres Baldzs.

Ezen birdlatos jelentést karunk egyhangulag elfo-
gadta ¢és ,Az egészség kincs“ jeligéjii palyamunka-
nak 100 korona jutalomdij mellett még 100 korona
foliiljutalmazasra érdemesiti. A jeligés levél folbon-
tatvan, kitiint, hogy a nyertes munka szerzéje Dav i-
dovics Mozes V. é o. h.

Tekintetes Orvoskari Tanartestiilet ! '
1904—905. tanévre a gyogyszertanbol kittizott
palyakérdésre :
» Vizsgéltassanak meg némely a népies orvoslds-
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ban hasznélatos novények, vagy novényrészek gyogy-
szerismereti és gyogyszerhatistani szempontbol*.

474—1904/5. orv. sz. a. ,Gyogyito fiivek*
jeligével egy palyami érkezett karunkhoz. A dol-
gozat ismertetését és véleményes javaslatunkat alal-
irottak a kovetkezokben terjesztjiik a Tekintetes
Orvoskari Tandrtestiilet elébe.

A dolgozat mellékletei:

1. egy kis gyiijtemény 14 fajta szdritott no-
vénybol ;

2. 20 drb. microskopiumi készitmény ;

3. 2 iivegese szaraz ndvényi kivonat;

4. {6bb eredeti graficus felvétel a sziv és izom-
miikodés érzékitésére ;

0. harom tabla eredeti rajz.

A dolgozat maga 128 gyéren irott 4-edr. lap-
terjedelmii.

Szerz0 a bevezetésben tobb (34) olyan novényt
sorol fel, melyeket a nép hazi gyogyszeriil hasznal
egy s mas betegség ellen ilyen, vagy amolyan alakban.

A felsorolt népies gyogyszerek koziil az Ero-
dium ciconiumotésaScolopendrum offi-
cinarumot vélasztja ki behato vizsgdlatra.

1. Az Erodium ciconiumot Kolozsvar vidékén
hasznaljak gorvélykor gyogyitasara. A szaritott novény
fozetét részint itatjak, részint seb borogatdsra hasz-
naljak. _

A kiils6 morphologiai tulajdonsagok felsoro-
lasa utin a gyokér, mellékgyokeér, szdr, levél, gyii-
molcs és bibetalp szoveti szerkezetét irja le szerzo,
a dolgozathoz mellékelt mikroskopiumi készitmé-
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nyek alapjan. A hatas tanalmanyozasa czéljabol kiilon-
boz6 kivonatokat készit a magyar gyogyszerkonyv
titasitasa nyoman. Vizzel 8¢/, kivonatot nyer. Kisér-
letei legnagyobb részét a vizben tokéletesen oldodo,
gyengén savanyi kémhatasu, stirit vizes kivonattal
végezte.

Az alkoholos kivonatot percolatorral késziti és
ez eljarassal 10/, kivonatot nyer.

A siirti vizes kivonatnak mindenekel6tt bakte-
riumokra tett hatasat vizsgalva, azt taldlja, hogy a
typhus bacillus fejlodését nem akadalyozza, de moz-
gasit 1—4°/, oldat mar jelentékenyen csokkenti
annyira, hogy a legtobb bakterium elveszti mozgo
képességét. Az anthrax bacillus fejlédesét még a
20/, oldat sem akadalyozza.

El6 noveények foldjének erodium hig kivona-
taval valo ontozése nem artalmas a novénynek.

A paramaecium aurelia amoeba mozgasat 1%/,-0s
erodium oldat egy fél ora alatt megsziinteti, a 4°,
oldat 5-—6 percz alatt teszi mozdulatlanna. Ossze-
hizodva marad ez oldatokban, de parolt vizben'
ismét visszanyeri mozgoképességét, hacsak tulsdgo-
san hosszti ideig (5—6 napig) nem hatott ra az
erodium oldat. Ez esetben a paramaecium teste tel-
jesen feloszlik 109/,-0s oldat hatisara, mar a 3-ik
napon bekoOvetkezik ez a feloszlas.

Csigak kimasznak az 1/, %,-0s erodiumos
oldatbol; ha megakaddlyozta szerzé a kimdszéisban,
9 nap alatt elélte a paludina vivipara nevii vizi
csigat az oldat. 2—3¢/,-0s oldatba tett csigdk hazukba
erosen visszahtizodnak és 56 ora alatt pusztulnak el.
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Planorbis corneus (csiga) 24 orat tartva
3%,-0s erodium oldatban s azutdn liszta vizbe téve,
nem ¢led fel, hanem 8—9 nap alatt bomldsnak
indul.

Nagyobb fajta csigak (Linnea stagnalis) egy
része 21,%,-0os erodium oldatban 24 orat tartva,
elpusztal mar a kivételt kovetd nap, a megmara-
dottak is er0sen megviseltek lesznek s a tiszta vizbe
helyezés utin 8—9 nap alatt ezek is clpusztulnak.

Békak borére, vagy uszohdrtydjara, s6t a kife-
szitelt mesenteriumra cseppentve erodium oldatot,
semmi valtozist nem okozott, de ha a szabadon
fekvO szivre cseppintette, akkor rovid ideig a sziv
megdllott, késébb pedig az Osszehizoddsok rendet-
lenekkeé lettek, aztdn ismét rendessé viltozott a sziv
miikodése.

Béka 1 grm. teststilyara 1 cgr. vizes siirii kivo-
natot a hasi nyirok tomlobe fecskendezve, az dllat par
heves ugras utin osszekuporodik, légzése idonkint
sziinetel a befecskendezés utan egy fél, vagy ¥, ora
miilva az akaratlagos mozgisok megsziinnek, az
allat egészen petyhidtté lesz, vegyi és er6miivi
ingerekre csak késon és nehezen reagil. Valamivel
késobb mar teljesen kimaradnak a reflex mozgasok
is. Délelotti  befecskendezéstl délutdnra az dllat
elpusztul mar akkor is, ha egy gramm testsulyra
3—4 mgr. erodium oldatot fecskendez be. Ennél
kisebb oldatok hatasat kiépiili az allat.

Bonczolaskor arrol lehet meggy6z6dni, hogy
a befecskendezelt erodium nem szivodott {6l mind.

Erodium oldaital mérgezett katonabéka n.
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ischiadicusa az oldat befecskendezése utin 36 ora
mulva, az izma pedig 48 ora mulva mar nem mutat
reactiot villamos izgatasra, holott az ¢p dllatnak ugy
idege, mint izma a lefejezés utdn 4 napig inge-
relheto.

Az erodium oldat befecskendezése utan 4—5
ora mulva a gerinczagy villamos ingerlésére nem
kovetkezik be a hatso végtagok rangdsa. 1 grm.
testsulyra 6 mgr. erodium oldatot szamitva, a befecs-
kendezés utan 2—2/, 6ra milva a gerinczveld szét-
roncsoldsa csak gyenge rangdst idéz elé s nem a
rendes tetanust.

A Bohm-féele késziilékkel felvett kifaraddsi ran-
gas gorbék azt mutatjak, hogy az erodiummal mér-
gezett béka gastrocnemiusa, idege fel6l izgatva, joval
rovidebb gorbesort irt le a rendesnél és hogy az
osszehtzodasok kivaltasara erosebb ingert kell alkal-
mazni, mint a milyenre sziikkség van ép dllat ideg-
izom készitményének ingerlésére. A kifdradasi gorbe-
sor megrovidiilése nem az izomzat kifdradasatol van,
hanem attél, hogy az idegrol nem terjed at az inger,
a mi onnan lathatd, hogy az izom még hosszi
gorbesort ir fel egyenes izgatdsra. SOt az is meg
volt allapithato, hogy minél rovidebb ideig huzo-
dott ossze az izom az idege izgatdsira, anndl hosz-
szabb gorbe sor volt felvehetd az izom ingerlésével.

A Dbor ald fecskendezett erodium oldat a sziv-
osszehtizodasok szamat mar 5—6 percz malva keves-
biti, egy ora alatt pedig 27-r6l 9—10-re apasztja.
Az osszehnzodasok ereje azonban nem csokken.
4—5 orai erodium hatas utin a sziv 2—4 Ossze-
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huzodast végez perczenkint, késébb pedig diastoleban
megdll.

Kimctszett békasziven a Williams-féle késziilék-
kel vizsgilva az erodium kivonat haldsat, az tapasz-
talhato, hogy a hig erodium oldat mondhatni azon-
nal megdllitia a szivet, agy, hogy az erodium kivo-
nattal kevert Albanes-féle oldatnak a szivhez érke-
zése ulan a sziv legfolebb 1-—2 6sszehnzodast végez
s azutin diastoleban megall. A megallott sziv liszta
Albanese oldat atdramoltatasara ujra verni kezd, de
régi ereje még akkor sem tér vissza {6bbet, ha az
erodiumos oldat csak igen rovid ideig hatott rea
(1—2 perczig). '

Mivel az erodiumos oldat behatisanak meg-
szlinése utdn a sziv njra képes oOsszehuzodni és az
erodiumos oldat hatasa kozben diastoleban meg-
allott sziv mechanicus izgatasra 6sszehtizodik, a sziv
megallas oka nem lehet az izomzat béndlasa, hanem
vagy a sziv gitlo kesziilékének izgalma, vagy az
inditd duczok bénulata idézi eld.

A vagus végek izgalma ki volt zirhato, mert
a diastoleban megalloit szivre atropin oldat hatis-
talannak bizonyult. A sziv megallasa okaul tehat az
indito duczok bénulala tekintheto.

Erodiumos oldat macska szemében kisfoki
bovériiséget okozott, de a pupillira nem hatott.

Béka gyomraban, nyalak bore ala fecskendezve,
észreveheld hatas nem jott létre.

2. Scolopendrum officinarum v. vul-
gare (szarvasnyelvii fi).

A pafranyfélékhez tartozo éveld novény, mely
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sziklahasadékokban és fak mohos torzsén terem. A
vissgalodasra Toroczko kornyékén gytijtotte szerzo.
Ott kohogés ellen italal haszndljak. Szaraz beteg-
ség ellen is jonak tartjak.

A levelek szoveti szerkezete vizsgalatainal azt
talalja, hogy a levélparenchyma nem kiiloniil el osz-
lopos parenchymara és szivacsos parenchymadra, hanem
a felso e felszin hdma alatt csak valamivel tomotteb-
ben vannak a parenchym sejtek, mint az also ham
szomszédsagiban. A hamon tagolt szorok lathatok.
A f6ér edénynyaldbja jellemzo' a levélre: a faedé-
nyek )—( alakban vannak elrendezédve. A )—( szirai
kozét faparenchyma tolti ki, a hancssejtek pedig négy
csoportban a faparenchyma bemélyedéseiben foglal-
nak helyet, faluk vérvoros.

A scolopendrumbol vizzel 10%,, alkohollal 14/,
volt kivonhatd. A siirti kivonat nyulos, sotét sargds
barna szint, savanyi kénhatasu, émelyitd izd.

A kivonat typhus bacillus mozgiasit megsziin-
tette. 3%,-0s oldata a paramaecium mozgasat is tel-
jesen megallitotta, 15—20 ’-nyi behatds utin s az
dllat mozdulatlanal, 6sszehuzodva maradt. Ha az
oldat dllandoan hat ra, a 10-ik napra felbomlik a
protozoa teste, ha azonban kézonséges vizzel kicse-
réljiik, ujra kezdi mozgasit és taplalkozasat. 2%,-0s
vizes oldataban paludina vivipara 5 nap alatt
elpusztal, 3°/,-os oldatban mar 24 ora alatt elhalhat.

Nagyobb fajta Linnea stagnalis 24—48 ora
alatt pusztal el. a 3%/,-0s oldatban. 3 mgr. vizes kivonat
béka hasi nyirok tomlojébe téve, semmi valtozast
nem okozott. 65 mgr. 1 gr. testsulyra legtobb
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esetben halalt okozott s csak ritka dllat heverte ki
a sulyos mérgezés tiineteit.

Ezek a tiinetek igen hasonlok az crodiumtol
elidézett tiinetekhez: a befecskendezés utan 2/,—1
ora malva a béka ellagyul, a fejét elejti, a hatan
megmarad. Ingerlésre renyhén reagal. 3—4 Orai
hatds utdn a reflexek is teljesen kimaradnak. A
befecskendezés utin 5—6 ora milva a sziv dias-
toleban megill. Ekkor a gerinczveld izgatisival még
tetanust tudunk kivaltani, de 10 —14 ora mulva a
gerinczveld szétroncsoldsa sem okoz tetanust.

Megel6z6 izgatottsagi tiinetek nem mutatkoz-
nak, mint az erodiumnal lattuk.

A scolopendrummal mérgezett béka idege és
izma csak valamivel vesziti el korabban az ingerlé-
kenységét, mint a nem mérgezetté: az ischiadicus
az dllat teljes Dbénuldsa utian 36 oOrdig, a gastro-
cnemius pedig 48 ordig még ingerelhets. A kifdra-
dasi gorbesor rangdsainak a szama megapad a sco-
lopendrum hatdsa kovetkeztében, még pedig anndl
tetemesebben, minél késébbre vessziik fel a gorbe-
sort a kivonat befecskendezése utin.

Helyi hatisat nem tapasztalta szerz6 béka uszo-
hartyajain, sem macska szemén.

Nyul bore ala fecskendezve 7-5 gr. mennyi-
ségben semmi észreveheto hatist nem okozott.

Az ezekben kozolt ismertetésbol kitetszik, hogy
szerzé nagy szorgalommal igyekezett a tantlmanyo-
zas targyaul kivilasztott két névenynek morfologiai
szerkezetével, kivalt pedig clettani hatdisaval megis-

merkedni.
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Nagy szamt kisérlet segitségével becses tajé-
koztatast nyuajt egy par pontra nézve két olyan
novény élettani hatasdrol, a melyek a népies orvos-
lasban haszndlatosak ¢és a melyekrél ebbdl a szem-
pontbol eddig semmit se tud a szerz6 rendelkezésére
allott irodalom.

Ez a dolgozat e szerint elsé forrds munka a
maga nemében, még pedig meglehetdsen kerek egész,
mert a hatds tanalmdanyozisa Osszehasonlitolag ¢s
aranylag terjedelmesen tortént.

Az Osszegyfijtott anyag irodalmi feldolgozasa
is altalaban vilagos, keresetlen, s6t kozvetetlen alak-
ban mutatkozik. A dolgozat belsé és tényleg meg-
levé tagoltsagat ugyan lehetett volna egy kissé job-
ban szembetiintetni. A novényi részek mikrosko-
piumi szerkezetének a leirdsa is lehetett volna egy
kiss¢ bévebb Dbeszédii, mert a mell¢kelt rajzokbol
kitetszik, hogy latta itt szerz6, a miket a leirasban
elhallgat.

Hanem ezeken a hianyokon konnyti lesz segi-
teni. Lényeges csorbit nem szenved azért a dol-
gozat érdeme, a melyet teljesen méltonak tartunk
a kitiizott jutalomra s javasoljuk, hogy méltoztas-
sék azt a szerzonek odaitélni, s6t ha a kar rendel-
kezésére allo Osszegbdl telik, 100 korondval meg-
toldani a kivalo szorgalom és nemes becsvagy elis-
meréseiil.

Kolozsvart, 1905. aprilis ho 28-an. A tekin-
tetes orvoskari Tanartestiiletnek aldzatos szolgdi:
Lote Jozsef dr., Udranszky Laszlo dr.

Ezen birdlatos jelentést karunk egyhangulag



67
elfogadta, ,Gyogyito fiivek* jeligéjii palyamunka-
nak szerzéjét a kitiizott 100 korona jutalomdij mel-
lett még 100 korona foliiljutalmazasra érdemesiti. A
jeligés levél folbontatvan kiliint, hogy a palyamunka
szerz6i Vékds Jozsef és Zsako Istvan V. é
orvosianhallgatok.

Tekintetes Orvoskari Tanartestiilet!

A foly6 tanévben az élet- ¢és korvegytanbol
kitizott kérdésre: ,Tantilmanyoztassék a
vizelelet erjedése egy palyamunka érke-
zett be. Jeligéje ,Lassan menj, tovabb érsz*.

A dolgozat 285 negyedrétii irott oldalra terjed
€s részben tintaval rajzolt, részben szinezett abrakat
is tartalinaz.

Palyazo bevezeté gyanant roviden vizolja a
vizelet kiilonféle erjedéseire vonatkozo ismereteink-
nek torténeti kifejlodését s ezutin hat fejezetre
elosztva a kérdésre vonatkozo, egészen a legnjabb
idokig terjedd irodalmat ismerteti. Az I. fejezetben
a vizeletet erjeszteni képes kiilonféle mikroorganis-
musokra vonatkozo, 42 dolgozatot ismertet kivona-
tosan és tobb masnak egyszerden czimét kozli. Leg- -
behatobban foglalkozik Miquel P.-nek ,Etude sur
la fermentation ammoniacale et sur les ferments de
I"urée* czimii munkajaval ; mivel, mint a hogyan 6
maga is megjegyzi, a foltett kérdésre .vonatkozod
bakteriologiai tanilmanyainak alapjaal ez a mit szol-
gilt. Ugyanezen fejezetbe csatolta be pilydzo az
erjedd vizeletekben kiképzodo kristalyos kivaldsok
ismertetését Rieder nyoman.

515:
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A L. fejezet a carbamid kimutatdsdra és meny-
nyileges meghatdrozisira szolgald modszerekkel fog-
lalkozo 120 dolgozatnak kivonatat ¢és még szamos
mas dolgozatnak czimét tartalmazza. A Il fejezetben
16 dolgozat kivonata és nehany mas dolgozatnak
egyszerti folsoroldsa alakjaban az ammoniak kimu-
tatasara ¢és meghatdrozasara szolgdldé modszerck, a
IV. fejezetben pedig 33 dolgozat kivonata és tobb
masnak egyszer(i folsorolasa alakjaban a hugysav
kimutatasara és mennyileges meghatirozasara szol-
gilo modszerek irodalmaval taldlkozunk. Munkdja
V. fejezetében palyizo az erjedé vizeletekben elo-
fordulo illand zsirsavak kimutatdsinak és meghata-
rozasinak modjaival foglalkozik, Rosenfeld nyo-
man. A VI fejezetben pedig a vizelet ferttlenitésénck
modjaira vonatkozo ujabb irodalmat adja 13 dolgo-
zat kivonata és tobb masnak egyszerii felsoroldsa
alapjan.

Palydzo sajat kisérletének czélja az volt, hogy
a Kolozsvart és kornyékén talalhatd carbamidbontd
mikroorganismusokat minél nagyobb szamban szin-
tenyészetekbe szedje s ezek alapjan az illetd fajokat
morphologiai ¢s biologiai szempontbol jellemezze,
Tandlimanyanak egy tovabbi czéljat, melyhez azon-
ban csak részben jutott el, abban kereste, hogy a
vizeletnek az egyszeriien a levegével érintkezés utan
meginduld vegyes erjedés ¢és viszont az elozetesen
sterilizalt talajon szintenyészetekbol vett probak
betiltetése utin meginduld erjedéssel  kapcesolatos
megvdltozisait clemezze.

Palyazo a carbamidot bontani képes mikroorga-
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nismusok kitenyésztését nagyjabol, Miquel nyoman
inditotta meg, azonban a szintenyészetekbe gytijtott
fajok kiilonleges Dbiologiai sajitsagainak megdllapi-
tisitban a Miquel eljarasa helyébe megfelelobb
modszereket is igyekezelt taldlni. Igy pl. a tenyész-
tésekliez és az erjesztési probakhoz hasznalt oldatok-
ban foglalt carbamidnak mennyiségét nem bromliag
segitségével hatdrozta meg, hanem e czélra a Kjel-
dahl—Wilfarth és a Kjeldahl—Ulsch-féle
modszereket alkalmazta. Beszdamol az ezen mod-
szerek alkalmazasa rendén nyert tapasztalatairol és
folytatolag kisérleti adatokat kozol annak foltiinte-
tésére, hogy a tiszta carbamidoldatnak egyszert
sterilisalasa mennyiben valtoztatja meg az oldat
carbamid tartalmat. Ezatan késziléket ir le, melynek
segitségével az urophag mikroorganismus erjeszto
képességének meghatarozasa czéljabol konnyen lehet
venni probakat a szintenyészetekkel beiiltetett taplalo
folyadékokbol anélkiil, hogy a tenyészetet idegen
mikroorganismusokkal fert6zésnek lennénk kényte-
lenek kitenni.

Palyazo Kolozsvar teriiletérol a carbamidbonto
mikroorganismusoknak 9 fajat nyerte szintenyészet-
ben és pedig 4 coccus-, 4 bacillus- és egy sarcina
fajt. Ezek kozil az egyik az Urococcus Mi-
quel-hez igen hasonld, a sarcina-faj pedig minden
valoszintiség szerint az Urosarcina Hansenii-
vel azonos. A tobbi hét faj, tenyészetének alakja,
szine, {ovabba biologiai sajatsigai alapjan nem azo-
nosithato egyikével sem azon carbamidbonto mikro-
organismusoknak, melyeket Miquel, Matzu-
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shita tovabbd Miquel és Cambier mono-
graphidikban leirtak.

Ezen 9 fajon kivil palyazo még egy cocco-
bacillust nyert szintenyészetben, melynek carbamid-
bonto hatdsa ugyan nem valami eleven, melynek
azonban viszont masfajta meglepd biologiai sajatsaga
van. Az ezen cocco-bacillussal Dbeiiltetett vizeletben
illetve vizeletes kocsonydn ugyanis 4-——95 nappal a
beiiltetés utan néha szemecskék, néha kristalyos
lemezek alakjaban kek fosték valik ki, mely chloro-
formiumos oldatanak absorptios szinképe nyomdin
indigokéknek tekintheto. Ezen, az irodalomban eddig-
ele még nem ismertetett cocco-bacillus tehat minden
valoszintiség szerint a vizelettel kivalasztott indoxyl-
vegyliletek hydratatiojat képes meginditani.

A palyamunkanak ezen vazlatos ismertetésébdl
kiletszik, hogy pélyazo munkajaval annak mai alakja-
ban, az irodalmi szinvonalat minden tekintetben meg-
iit6, teljesen lekerekitett egészet nem nydajtott, mind
azonaltal nem csekély érdemiil kell tekinteniink azt,
hogy fdradsiagot nem kimélve, nagy tiirelemmel és
gondosan kereste 0ssze a kitizott kérdésre vonatkozo
irodalmat. Arra agy lalszik, mar nem volt ideje,
hogy az irodalom ismertetésének egyes fejezeteit
szervesebb kapcsolatba hozza egymassal és a palya-
munka bevezetdje gyanant nytjtott vazlatos torténeti
attekintéssel. Ez oridsi adathalmaz bizonyos mértékig
mozaikként fekszik elottiink.

Nyilvan az irodalom &sszehordasara  fordi-
tott firadozdsa fosztoita meg palydzot altol az
idotol, melyre még sziiksége lett volna, hogy a
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fogalmazasnak itt-ott el6térbe 1ép6 pongyolasagat is
elsimitsa s kisérletes vizsgilodasainak egész menetét
és eredményét mutatosabban irja le, mint a hogy
ezt tényleg tette. Helylyel-kdzzel nehany szoval
elégszik meg oly elemzési adatok kozlése czéljabol,
a melyek részletesebb ismertetésre is tarthattak volna
igényt.

A dolgozatbol kitiinik, hogy palydzo az alkal-
mazolt vizsgdlati eljarasokban kell6 otthonossagot
szerzett maganak, a modszereket jol megtudja valo-
gatni és az adott czél szerint szitkség esetében meg-
felelsen modositani. Eszleleteiben éles szemmel jar
el és tapasztalatait dicséretes targyilagossiggal érté-
kesiti.

A pdlyamunka dltalaban szorgalmas, Kkitarto
munkassagrol, komoly igyckezetrol és palyazo jeles
kézi ligyességérol tanuskodik ; hibai és hianyai arany-
lag konynyen javithatok és potolhatok.

A fentiek szambavételével azt javasoljuk a
Tekintetes Orvoskari Tanartestiiletnek, hatdrozza el,
hogy a ,Lassan menj, tovabb érsz* jeligéjii palya-
munka szerzéjének a kitiizott 100 korona jutalom-
dijat kiadja, s palyazot ezen felil szorgalmanak
elismerése fejében 100 korona foliiljutalmazdsban is
részesziti.

Kolozsvar, 1905. aprilis 27. Udrdnszky
lLaszlo dr.,, Lote Jozsef dr.

Ezen biralatos jelentést karunk egyhangulag
elfogadta s a ,Lassan menj, tovabb érsz“ jeligéji
pdlyamunkanak szerzojét a kitiizott 100 kor. jutalom-
dij mellett még 100 kor. folilljutalmazasra érdemesiti.
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A jeligés levél folbontatvan, kitint, hogy a palya-
munka szerzéje Hajdu Lajos IV. é. o. I

Tekintetes: Orvoskari Tanartestrilet!

Kolozsvir sz. kir. viros alapitvanyabol a folyo tan-
évre kittizott boncztani pilyakérdésre egy munka érke-
zett be ,Res severa est verum gaudium® jelige alatt.

A palyakérdés ez volt: ,Adando utasitas nyo-
man kikészitendo és roviden leirando a hasi fiigg6ér
(aorta abdominalis) elagazodasa“; a mint tehat mar
a foltett kérdésbol lathato a fosialy nem a leirasra,
hanem a hasi fiiggéér és szamos dgai kidolgozasira
volt forditando.

Palyazok két készitményt allitottak eld, az
egyiken, mely Dbefecskendezett borszeszes készit-
mény, a hasi f6ér agait készitették ki; a mdsi-
kon ez befecskendezett szdraz készitmény, a nagy
cseplesz itderei vannak kikészitve. Miutan palyd-
z0k avval a {echnikai jartassaggal, melylyel a be-
fecskendés altalaban és kiilondsen a hasi fiiggoér
befecskendése jar, nem birtak és nem is birhattak,
a hulla anyagot mar eldkészilve t.i. befecskendezve
kaptak kézhez. Maga a kikészités is azonban elég
nehézséggel jart. lgy az elsé hullabol valo készit-
mény azért nem volt elfogadhato, mert a 1ép a
kikészités kozben egészen szétmallott; a masodik
hullabol valo készitményen a bélhiazam iitéereinek
a kikészitese nem siker(lt, a mennyiben az edények
tobb helyt elszakadtak, s csak a harmadik hullabol
valo készilmény volt olyan, a mely a muzeumi
készitménynek bevalt.
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Azirasbeli dolgozat kiilomben 19 negyed oldalra
terjed, s ebben palyizok a hasi fiiggoér agait a szo-
kott niodon, mint fali, azutan mint paros és parat-
lan zsigeri agakat irjak le; a leirasnal legfeljebb az
kifogasolando, hogy az arteria magyar nevének hasz-
nalatiban nem kovetkezetesek ; nagyobbdra ugyan a
ver6ér kifejezését hasznaljak, e mellett azonban az
itér ¢s iitoér kifejezéseket is, sot egy és ugyanazon
mondatban hasznaljak a két kifejezést egymds mel-
lett, s6t egymassal szemben igy a 15-ik oldalon:
»A kovetkezé titér, mely szintén a torzs homoru
oldalan, az el6bbinél valamivel feljebb ered, a jobb
vastagbél ver6ér*, vagy a 16-ik oldalon: ,A har-
madik pératlan (toér az also bélfodri verdér*.

Maguk a készitmények kifogastalanok és igen
becses tanitasi és muzeumi anyagot képeznek.

Ezek alapjan tisztelettel ajanljuk, méltoztassék a
kittizott 100 korona dijat a palyamunkanak odaitélni.

Kolozsvart, 1905. aprilis 28-an. A tekintetes
karnak aldzatos szolgai: Dr. Davida Leo, dr.
Buday Kalman.

Ezen birilatos jelentést -karunk egyhangulag

elfogadta s a ,Res severa est verum gaudium® jeli- =

géjii palyamunkanak a 100 kor. jutalomdijat oda
ileli. A jeligés levél felbontatvan, kitiint, hogy a
palyamunkaszerzoi Karpaty Gizella és Kovacs
Gabor I é. o. hallgatok.

| Kelt Kolozsvart az orvosi karnak 1905. dprilis
28-an tartott VII rendes iilésébol. Dr. Kenyeres
Balazs, e. i. dékan.



A Dolcsészet-, nyelv- és torténet-
tudomanyi kar jelentése.

Tekintetes Egyetemi Tandcs!

A bolcsészet-, nyelv- és torténettudomanyi kar
az 1904:5. tanévre, Kolozsvér szab. kir. varos ala-
pitvanyabol, 10 palyakérdést tiizott ki. E 10 palya-
kérdes kozil 4-re 7 palyamunka érkezett be.

Karunk folyo évi mdjus ho 9.-én tartott VIL
rendkiviili iilésében a pdlyamunkak folott dontott
¢s a szaktanarok véleményes jelentései alapjin 5
munkat talalt jutalmazasra méltonak és pedig 2-nek
a kitiizott palyadijat kiadja; s 3-nak szorgalomdijat
szavaz meg.

A szakbirdlok részletes jelentései és az ezek
alapjan hozott kari hatdrozatok egyenként a kovet-
_kezok.

Tekintetes Kar!

,Imre Sandor élete és miivei“ czimti, , Animus
non destituit, sed vires“ jeligéjii 262 bksz. palyamii
176 lapon (8-adr.) csak egy részét nynijtja a terve-
zett egész miinek. (Az 1820—1900. terjedd négy
korszaknak két elsejét 1820—73.) E palyamunka-
hoz csatolt folyamodvanyban igy ir szerz6: ,Azzal
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az aldzatos kéréssel jarulok a Tekintetes Kar elé,
hogy miutan a szoban levo palyakérdésrél a kidol-
gozasra forditott aranylag csekely id6 alatt nem
alkothattam oly munkat, a milyent az 6sszehordott
anyag utin magam is szerettem volna, masfeldl a
mennyiben az itt beadott rész reményt nydjthat
arra, hogy, ha az egész munka elkészil, meg fog
felelni mind annak a kivanalomnak, a mit az Imre
Sandor érdeme kovetelhet, mind pedig annak a
kegyeletnek, melylyel az egyetem viseltetik iranta,
viseltetett kiillonosen akkor, a mikor az ¢ élete és
mivei czimd palyakérdést kittizte, legyen kegyes
»ezt a tételt« harmadszor is kitiizni.

Folyamodo maga sorol 6l kérelme tamogatasaal
preczedens eseteket. Résziinkrol a legmelegebben
ajdnljuk kérelme teljesitését, mert — mint a kézirat
végén allo tervezetbol és az adott részekbol meg-
itélhetd — kivalo szorgalommal Osszegyfijtott adatok
alapjan, nagyszabast aranyokban f{olépiilonek igér-
kezik e mii. Szerzéje mindentlt iparkodik targyat
leheto teljességében s lehetSleg mélyebbre hatolva
dolgozni fol. Folttinteti hose szereplésének, az dltala
vitatott eszméknek kortorténeti fontossagat, s bar
nemes lelkesedéstol van athatva, mégis iparkodik
targyilagos maradni; nem szegdédik dics6ité dithy-
rambus irojavd, hanem inkdbb mindent megérteni
és megértetni torekszik. Olyan komoly és rokon-
szenves munkaval dllunk itt szemben, mely bizo-
nydra irodalmi értéki lesz, ha szerzéjének megfeleld
id6t nyujtunk egész anyaga foldolgozasara s ezzel
kapcsolatban arra is, hogy megigazitsa a mostani
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gyors foldolgozasbol eredd ama fogyatkozasokat,
melyek itt-ott egy-egy kevésbbé szabatosan fogal-
mazott allitasban, kifejezésben s egydltalan az eldadas
miivészi formdjaban észlelhetok.

Ajanljuk tehat, hogy a Tek. Kar a széban levo
palyakérdést a jovo tanévre ismét kitiizni méltoztas-
sék, most pedig a benynjtott munkdnak elismerésél és
buzditisaal, valamint szerzé koltséges faradozdsainak
karpotlasaul bizonyos jutalomdijat adatni kegyeskedjék.

Kolozsvar, 1905 majus 8. A Tek. Kar alazatos
szolgdi: Dr. Haraszti Gyula. Dr. Szilasi
Moric.

Eloadok véleményes jelentése alapjan a Kar a
palyamunka szerzéjének a 150 korona pdlyadijat
szorgalmi-dij czimén megszavazza. A jeligés levelke
folbontatvan, abbol Konya Sandor I éves bol-
csészetlanhallgatdo neve tiint el6.

'

Tek. Kar!

A hazai torténelembodl hirdetett palyakérdésre
— Bocskay Istvin és politikdja jellemzése 4
palyamit érkezelt be, u. m.:

1. 248 sz. a. ,A torténelmi tényezok fajstlya
alatt Osszeomlik az emberi akarat* jeligéjii munka,
a mely alacsony szinvonalon all, stylusa pongyola,
sem jellem festése, sem korrajza nincs, a forrasokat
sem ismeri, s minddssze négy (koztiik egy obscurus
elavalt tankonyv) altalanos torténeti miivet sorol fel
forrasaul, melyek kozott azonban hiaba keressiik a
legnjabb ¢és legfontosabb tantiiméanyokat Bocskayrol
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pl. a Karolyi Arpadéit sa gr. Andrassy Gyuldét. A
kitrizott dijra tehat nemn érdemes.

2. A 256 szamita kovetkezo jeligét viseli: ,A
hol a vallas és maga a szabadsag forognak koczkan,
ott a kiontott vérbol csak ujabb élet, wjabb ellen-
dllis ereje csirazik ki. Geizkoffler“. Az elébbinél
magasabb szinvonalon allo6 munka, ¢rtelmes és gon-
dolkodo f6 munkaja, de nem mélyed eléggé a korba
¢s nem tud felemelkedni Bocskay jelleme és poli-
tikai jelentosége kello méltatasahoz. Feliletes kony-
nyedség jellemzi a munk:it. Debreczent nevezi Bocskay
hazdjanak (23. 1), az udv. tandcsosokat aspik
gerinczii elemeknek“ nevezi (80. 1) stb. Helyesirisa
is fogyatékos, az Osszetett szavakat rendesen két
szoOba irja (vissza nyerése, félre értés, ki dbrandul, elére-
latds, tal adni, haza szeretet, alap torvény, Ossze-
liltek stb.), forrasismerete fogyatékos s az ujabb iro-
dalmat csak részben hasznalja fel. Iiélete sokszor
feliiletes és kifejezése pongyola. Utolsé mondata
eléggé jellemzi: ,Valoban azon kevesek egyike volt ¢
(t. i. Bocskay), a kirdl elmondhatjuk , A haza min-
den elott. A jutalomra nem érdemes.

3. A 249 sz. palyamunka, melynek jeligéje
» Emlékezziink régiekrél “ nagy terjedelmii (223 lapnyi)
életrajz, mely széleskori tanulmanyon épilt, nagy
forraskészleltel rendelkezik s felhasznalta a régibb
forrasok nagy része mellett az tjabb irodalom leg-
tobb idevonatkozo munkdjat. De az anyag felett
nem uralkodik kellé biztossdggal s a sok adat utvesz-
tojében messze elkalandozik a kilhzott kérdéstol.
Bocskay aprolékos életrajzat irja inkabb, mintsem
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életének és politikajanak jellemzését adnd, a mint a
kitizott palyakérdés kivanja; formailag is hianyos,
nincs kello tagolasa, fejezetekre osztisa mindossze
abban nyilvanul, hogy V. szammal kiillonbozleti
meg (alczimek nélkil) az egyes részeket.

Nagy szorgalommal irt munka, a mely elhiba-
zott formajaban is méltanylast és jutalmat érdemel
s szorgalomdijra méltan ajanlhato.

4. A 250 sz. ,Alkotmdny ¢s valldsszabadsag*
jeligéjiic munka a legjobb a palyamiivek kozott. Az
iro ismeri ¢és felhasznalja aleglényegesebb kutfoket,
azokbol tiszta képet alkotott magianak a korrol és
az abban szereplé fGtényezok jellemérdl s viligos
és hii képet tud festeni az uralkodo eszmékrol,
aramlatokrol s mindenek felett Bocskayrol és sza-
badsagharczarol. Nem bibelodik aprolékos életrajzi
adatokkal, de helyesen valogatja ki a leglényegesebb
és legjellemzébb momentumokat e nagy torténeti
dramaban. Felosztisa is mutatja, hogy uralkodik a
targy felett. Bevezetés utdan (mely kissé thlcsapong
a historiairds terérél a poezis mezejére s nem ment
a folosleges frazisoktol) rajzolja ,Bocskay korat*,
azutan ,a felkelés okait“, s aztin ratér ,Bocskay
Istvan és politikdjanak jellemzésére“ s itt kiilon tar-
gyalja magat a ,felkelést*, a ,vezéreszméket”, majd
jellemzi ,Bocskayt, mint hadvezért (a haborat s a
hajdasagot), végiil ,Bocskayt, mint allamférfit« (az
egyezkedést s llléshazy szerepét). Ujabb kiilon feje-
zetet szentel ,Bocskay politikajanak korondja (a bécsi
béke)“ méltatisanak, s ,Bocskay mint ember* jel-
lemzésének. Befejezése: szép apotheosisa a haza és
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vallis eszméjének, melyek szabadsigaért Bocskay
mondhatni, életét aldozta.

Az egész munka a feladat magaslatin mozog,
korfestése, jellemrajza jo, elGadasa szines, poeti-
kus, bar itt-oft tulcsapongd s nem ment a czifra
szinvirdgoktol. Nagy hatdssal volt rd gr. Andrassy
munkajanak Bocskayrol szolo része, melyet azon-
ban néhol szolgailag kovet.

Altaliban a munka a palyakérdést szerencsé-
sen és sikeresen oldotta meg és a palyadijat leg-
inkabb megérdemli.

Kolozsvart, 1905. majus 1. Dr. Szadeczky
Lajos, Dr. Vajda Gyula.

El6adok véleményes jelentése alapjan a kar a
249—1904/5. sz. alatt beérkezett: ,Emlékezziink
régiekrol“ jeligés palyamunka szerzéjének szaz (100)
korona szorgalomdijat szavaz meg. A jeligés levétke
felbontatvan, abbol Nagy Ferencz lll. éves tanar-
jetolt neve tint elo.

A 250--1904/5. sz. alatt beérkezett ,Alkot-
many és vallasszabadsag“ jeligés palyamiinek a kitii-
zOtt 180 korona palyadijat szavazza meg. A jeligés
levélke felbontatvan, abbol Kolonte Béla Il éves
tandrjelolt neve tint elo.

A 248—1904/5. sz. ,A torténelmi {ényezdk
fajsulya alalt osszeomlik az emberi akarat® jeligés
és a-256—1904 5. sz. ,A hol a vallas és maga a
szabadsag forognak koczkan, ott a kiontott vérbol
csak tijabb élet, njabb ellenallas ereje csirdzik ki.
Geizkofiler* jeligés levélkék, miuldn az ezen jeligék
alatt benyujtott palyamiivek szerzéil a kar sem szor-



80

galmi, sem palyadijra nem tartotta érdemesnek, a
kar iilésében elégettettek.

EY

Tekintetes Kar!

Az egyetemes torténelembdl kitiizott palyakér-
désre : ,Perikies a forrdsok és a legujabb irodalom
alapjan®, — 257 sz. a. egy palyami érkezett be
»Minden tudomdnyok kozott legnehezebb az allam-
férfiu miivészete, Aristoteles jelige alatl. Biralatunk
rola a kovetkezo:

Szerz6 a 140 lapra terjed6 mivében magasabb
nézépontra igyekezvén helyezkedni, inkdbb birdlja
Perikles korat és munkdssagat, mintsem rendszere-
sen ismerteiné. A {orekvés dicséretes, de fajdalom,
balul ttott ki, minek oka az, hogy a szerz0 nem
ismerkedett meg eléggé targyaval. Itéletei tobbnyire
nagy atalanossagokban mozognak, homdlyosak, ellent-
mondok. Adatai igen gyakran tévesek.

Minden tévedésére nem terjeszkedhetvén Kki,
csak mutatvanyokat adunk. :

A 7. lapon e merész kijelentést teszi: , A gorog
szellem és annak minden teremtménye mar Perikles
kordban elveszitette létjogosnltsagat; kiélte magat«.
Eszerint Sophokles, Phidias, Herodotus, maga Peri-
kles, Thukydides, Sokrates, Plato, Aristoteles stb.
stb. nem érdemelték meg, hogy éltek ; nem ér sem-
mit a hellenismus kulturdja sem.

A 9. lapon irja, hogy ,Athén Xerxes népének
leverése utan a tartosabb béke napjait élvezte“.
Hiszen a 30 éves békéig egyik hadjarata a masikat
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érte. Ugyanezen a lapon ugy tiinteti fol, mintha az
athéniek szabadsagérzetét a perzsa hiboruk keltették.
volna fel, — mi nagy tévedés. :

Szerinte a gorog szellem a xerxesi habord utdn
»indal a természeti problemak megfejtésének“. De
hiszen Thales, Anaximandros, Anaximenes, Pytha-
goras, Xenophanes csak elobb éltek!

Tajékozottnak tiinteti {6l magat a gorog philo-
sophia torténetében, még sem tartja Xenophanest,
Parmenidest és Zenot az eleaikhoz tartozoknak,
irvan ismételten a 15. és 17. lapon: Zeno, Xenopha-
nes, Parmenides és az eleaiak“. A 17. lapon irja
Anaxagorasrol, hogy az ,eleaiakkal szemben ,elso-
nek“ hangsulyozta az ,eréanyag* — e fogalmat kii-
l6nben csak szerzo értheti — megmaradasanak elvét.
Megfeledkezett arrol, hogy Parmenides szoszerint
monda: ,a lét soha sem enyészhetik el*. A 16.
lapon Schornnal Anaxagoras dsszes miiveit adatja ki,
holott Anaxagorastol csak toredékek maradtak fenn.

A jon philosophusok nyomdban tortént meg-
ingasat a régi vallasnak ismertetvén, nem tudja azt
szerves osszefiiggésbe hozni az athéni fejlemények-
kel. Tévesen altalanosit s tilsagba megy az erkolesok
elfajulasarol mondottak dltal. Szerinte (12. 1) mar
az elsé philosophusok ,teljesen valoszinitlenné tet-
ték a régi hitet még a koznép elott is“, s egyidejii-
leg az erkolcsok teljes lehanyatlasat latja e korban
Attikaban, holott ,itt a régi tisztes élet és valldsos-
sag — mint Curtius is mondja — a torvénynek
azon kényszere nélkiil is, a mely Spartdban uralko-
dott, Perikles kordig teljes eroben fenmaradt“. Gr.
Gesch. V. Aufl. 1I. 197, 6
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Protagoras ama tanitasa, hogy nincs foltétlen
igazsag, ,nem fdmasztolt — szerzd szerint — egye-
temes érvényii ellenhatast az erkolesi ¢rzékek tom-
pulisaga“ mellett (14. 1.). De tudjuk, hogy Athénben
miivét megégetiék, 6t magat szamizték.

Tévesen hivatkozik Curtiusra, midon Perikles-
nek ,tjitasaiban a gyokeres megoldastol valo felénk-
séget“ vet a szemére. Curlius az idézett helyen
(magy. ford. IV., 81.) azt mondja, hogy ,O nem
volt mint mas genialis allamférfin, 0jité . . . minden
lényegesebb dolgot a viros régibb torténetével hozott
kapcsolatba“. Solon, Klisthenes alkotmanyat, The-
mistokles politikdjat akarta tovabb fejteni. Es tovabb
fejtette is.

Hiba, hogy nem veszen tudomast arrol, hogy
Aristides , alkotmany-betetézése (57. 1.) ma altala-
ban el van ejtve.

A 84. lapon Grole altal a népbiraskodais tovabb-
fejtésében foglaltatja Gssze Perikles alkotmanyreform-
jait. Feliiletes és hamis allitas.

Nem tudja, hogy a nomophylaxok (de nem
monophylaxok) intézményét ma mar nem tulajdo-
nitjak Perikles koranak.

A 96. lapon azt allitja, hogy ,Romat italiai
szOvetségeseinek aldozatkészsége és ragaszkoddsa
végig kisérte a hannibali habortt csapasai alatt“.
Ellenkezoleg, a 16 éves haborti 3. évében nagyobb
részben az ellenséghez allottak.

A 110. lapon irja: ,Kleandridas és Pleistonax
(helyesen Pleistoanax) spartai  féemberek*. Utobbi
kiraly, elobbi a fanacsadoja volt.
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A tanagrai ,haboruval“ (helyesen: iitkozettel)
indokolatlanul hozza kapcsolatba a kimoni békét.

Szerzé nem egyszer j6 ellenmondasba maga-
magdval.

igy bevezeté szavai ezek: ,A Perikles korszaka
nem csak a gordg vilag, hanem az egész torténe-
lemnek is egyik legékesebb mozzanata“; a 7. lapon
pedig: e kor olyan, mint a kordt szépitd szerekkel
palastolo vén leany. A mii elején fajlalja az erkolcsok
elkorcsosodasat; a 97. lapon irja: ,Athén fénye és
dicsosége nem az anyagi erék fajsulyanak, hanem
az erkolcsi és értelmi tényezok birtokdnak volt a
kovetkezése* és megint a 104. lapon: ,P. nem
tudta Athén hatalmat az erkolcsi tényezok bizonyos
hanyadaval folruhdzni«.

Igen sokat épit az 0.-n. #paps vipara. Sokat
emlegeti, de zavarosan, hol a Schwarcz Gyula kiilon-
leges, de eléggé nem indokolt értelmezése szerint,
mint titkos papi torvényeket; hol az altalanos tudat
szerint, mint az emberbe oltott erkolcsi torvényeket.
Teljesen indokolatlan ezekkel parhuzamba allitani a
spartai xpurteia-t. MerGben érthetetlen amaz dypage
viper-t kapesolatba hozni a gérog kozségi élet ere-
detével (25. 1.). A 25—38. lapokon érintett dolgok
a mellett, hogy zavarosak, nem tartoznak a kérdésre.

Szerz6 valosaggal jatékot tiz parhuzamaival.

. Eroltetett s hamis Mohdcs és a peloponnesusi
habortt kévetkezményeinek dsszehasonlitasa (4. 1.).

Majd Matyas ¢és Perikles allasat hasonlitva
Ossze, elobbiét alkotmanyosnak mondja minden
részében, utobbiérol igy nyilatkozik: , Torvényben

6*



8

nem gydkerezd személyi talsulya nem is az allami
intézményekben érvényesiilt“. Majd egy szertelen
mondassal folytatja : , Athén folemelkedésc tisztan egy
polgir személyi kitlindségének munkdja, a mely a
kozosség legesekélyebb alakjat sem képezte Athén
alkotmdanyos életének természetével“. No hat, a mi
Matyasunk sokkal inkabb taltette magat a torvények
korlidtain, mint Perikles, ki személyes befolyasait ngy
érvényesiteite, hogy a torvények keretébdl alig lépett
ki. Kiilonben szerz6 maga igy ir az 53. lapon:
~Elveinek gyakorlati megolddsa egészen amannak
(a népnek) onkonyii elhatarozasatol fiiggott«. ,A
mikor magat a demokrata parthoz kototte, sziik-
ségkép elveszitette politikai  ondllosaginak  cgy
részet“.

Egészen oktalan parhuzam Athén és Spirta
viszonyat a pelop. haborit utdan Magyarorszag és
Ausztria viszonydhoz hasonlitni, 1526 utin. Térsa-
dalmi viszonynyal kezdi a parhuzamot s ugyan-
azon mondatban a personalis unioval folytatja!
(125. 1)

Szerzonek gyakran vannak bizonytalan, sét értel-
metlen mondasai. P. o. ,az emberek bizonyos hanya-
dat hatarok kozé rekeszt6é allamformak* (9. 1); ,a
viszonylagos tokéletesedés fokat meghalado athéni
demokratia természetrajza“ (78. 1.); ,a néptorvény-
szék a népet emeli a népuralom felé* (89. 1.); ,egy-
séges kozpontias helyzetii birodalom* (92. 1., koz-
pontositott helyett); ,a messzelato politikai érzék
egy nemének latszataval biro, sajalsagos modszer* (P.
gyarmatpolitikaja, 95. 1.); ,a végzet gondviselésszerii
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akarata“ (111. 1.); ,tiz éves kiizdelem (a pelop.
haboru elso fele) megsemmisitette (!) Perikles ragyogo
alkotasait, holt pontra jutott* (126. 1). — Athén a
Nikias békéjeig tényleg megallotta helyét a kiizde-
lemben; Sparta kénytelen 16n szovetségre lépni
vele; meg aztan Perikles alkotasai sem semmisiltek
meg!

Fogalomzavar mutatkozik a kovetkezdkben :

Az . fejezet els6 mondataban tdrsadalmi
szervezetrol beszél, a mely a kovetkez6 mon-
datban tarsadalmi alkotmanynyad alakal at.
A 18. lapon: ,a gorog foliogas egyetemének a
népet és a piaczot mondja. 53. L.: ,P. nem birt
annyira uralkodni az anyagon, hogy azt utogondolat
nélkiil szegddtethesse alkalmas politikai kozegeril“.
48. 1.: ,P.-nek genialis képességei egy magasabb
czél gondolataban, egy fixa idea megtestesitésében
munkalkodtak*. 83. I.: ,Ephialtes kezdeményezé-
sével és a P. auspiciuma alatt hozott alkot-
many“. Hasonlokat jegyeztink meg a 90., 109,
125. lapokon.

Sokszor ok nélkil szaporitja a szot. P. o. a
tudomdnyos kutatas buvarlatai (9. 1) — a czél
atja modjainak mikéntje stb.

Tobb helyen hibasan idéz. Igy a 14. lapon
Protagorashoz Curtius-Frohlich HI. 240. laprol, de
itt el6 sem fordul Protagoras neve. Hiinyos a 78.
lapon idézete Thukydidesbol.

A torténetironak joga van a torténelmi alakokat
sajat folfogasa szerint itélni meg, csak induiljon ki
tudomanyos alapbol. Nem is akarjuk a szerzét meg-
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gy6zédésében haborgatni. De sziikséges megjegyez-
niink a kovetkezoket:

Periklest olykor agy tiinteti fol, mint az athéni
birodalmi politika kezdeményezojét. De hatia kezdet
akkorra esik, mikor Aristides és Kimon intéztek
az athéni politikat. P. csak tovabb akarta fejteni,
ergsitni.

Szerz6 hibaztatja az athéni politikat, hogy az
a ,demokraticus szerkezet sajitossagait, dlddsait és
jotéteményeit nem terjesztette ki a szovetségesekre
(29. 1.). Majd a 95. lapon azért itéli el Athént,
ogy ,sajat képére igyekezett atformalni a kormany-
szerkezeteket* a szovetséges dllamokban. Kivanatos-
nak fartja az ,imperialis* politikat, de elitéli Athént
azért, hogy adot szedett a szOvetségesektsl; hogy
azt a maga czéljaira is fordilotta; hogy a polgari
jogokat nem terjesztette ki a szovetségesekre. Amde
ha ezt az utobbit meg akarta volna tenni, ez azt
jelentette volna, hogy a szovetségesek legyenek
athéni polgarok. De ilyesmire azok még gondolni
sem akartak, ¢k csak a sajat virosuk polgérai kivan-
tak maradni. Ado nélkiil birodalmi politika lehetetlen
volt, a szovetségesek az eredeti szerzédések szerint
szigortt hiiséggel tartoztak Athénnek, ez pedig kote-
“lességének hiven megfelelt, midon a persdkat eliizte
a szovetségesek nyakarol, kereskedelmiiket pedig
megvédte a kalozoktol. Es micrt kellett a gorog
fiiggetlenségnek Chaeronednal elpusztilnia, miért
kellett majd a tengeri rabloktol egy idegen allamnak,
Roménak megvédnie a gorogoket s ezzel a maga
uralmat a félszigeten elokészitnie, ha nem azért, mert
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hianyzott egy olyan vezérallam a gorégok kozt, a
miné Athén volt?

Szerz6 Periklest teszi felel6ssé a peloponnesusi
haborii balsikeréért. Amde senki sem vadolhatja
joggal P.-t, hogy ¢ szitotta fel a haborit, hogy az
rajta fordalt meg. Az kikeriilhetetlen volt, minthogy
az ellenfél nem akarta magat megtagadni, Athén
pedig nem akarta szabad intézményeit, népe boldo-
gulasat kislelkiien felaldozni. Szerz6 szerint P. tud-
hatta elére, hogy a haboraban Athéne nem fog
mérkozhetni Spartaval. De hiszen az eredmény azt
mutatta meg, hogy Spdrta a maga s szOvetségesei
erején nem, hanem csak a perzsa segitségével Dbol-
dogilt.

Végil nem lehet helyeselni egy tudomdnyos
palyamunkaban az idegen szavaknak phonetikus
irasat.

Biralatunk igen is hosszira nyult. De azért
tortént, mert szerz6 sok botlisa mellett is jelét adta
amnak, hogy szeret gondolkozni, s hogy van benmne
fogékonysig a dolgok mélyebb jelentosége irant.
Epen ezért érdemesnek tartottuk tehetségét helye-
sebb atra terelni és alaposabb tandimanyozasra buz-
ditni. A jelen esetben joval érdemesebb munkat
végzett volna, ha igyekezett volna Perikles miiko-
dését és Athén ama korbeli viszonyait a tudomany
mai allasanak megfeleléen megismerni ¢és megismer-
tetni. Az ilyen tton nyert és rovidebbre foglalt
itéletei is talalobbak lettek volna, mint a kell6 alap
hijan tett elmélkedése és biralata.

Miivében sok hibat ejtett s ezért a palyadijra
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érdemesnek nem tartjuk, de mivel kiilonben szerzé
elismerést érdemld szorgalmat fejtett ki, szamara 100
korona szorgalmi dijat javaslunk.

Kolozsvart, 1905. mdj. 7. A tek. kar alazatos
szolgai: Schilling Lajos, Marki Sandor.

Eloadok véleményes jelentése alapjan a kar a
palyamunka szerzojének 100 korona szorgalmi dijat
szavaz meg. A jeligés levélke felbontatvin, abbol
Petho Sandor Il éves tandrjelolt neve tiint elo.

Tekintes Kar!

Az 1904—>5. tanévben kitiizott , Magyarorszag
éghajlati tényezdinek és viszonyainak leirdsa. A tudo-
manyos forrasok és az elért eredmények tekintetében
alkalmazott modszereknek ismertetése. Megfeleld tér-
képekkel* czimit palyakérdésre beérkezett 251—
1904—5. sz. ,Elj az id6vel“ jeligés palyamii.

A palyamunka lelkiismeretesen tekintetbe vette
az Osszes, rendelkezésre allo forrasmunkakat s bar
az ok folott nem mindig gyakorol kelld szigort
kritikat, elég iigyesen haszndlja fol Oket. A forrds-
munkak alapjan elénk allitott, meglehetos részletes
kép szépen, rendszeresen van csoportositva s igy
a szerz0 jo attekintést nynjt Magyarorszag éghajlati
tényezoirdl és viszonyairol.

Kovetkeztetései ugyan nem mindenitt alljak
meg a helyiiket, sot itt-ott onmagaval is ellentmon-
dasba keveredik, a mi azonban koénnyen érthetd, ha
meggondoljuk, hogy szakirodalmunk ezen a téren
meg gyer, a régibb és ujabb munkak kozott még
eldontetlen, vitas ellentéteket taldlhatunk. Sok helyen
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az ilyen kérdések folott tigyesen siklik at, a nélkiil,
hogy akar pro, akar contra véleményt nyilvanitana,
a mi egyediil helyes (it a most meglevd eredmények
foldolgozasakor, ha valakinek még nincs évtizedekre
sz0lo tapasztalata és gyakorlata a meteorologiai tudo-

manyok terén s ennelfogva még onallo itélete sem
fejlodhetett ki.

A forrasok Osszegyiijtésében, attanulasaban, kello
gonddal valo csoportositasiban olyan kivilo szor-
galmat ¢és megbecsiilendé tehetséget tanusitott a
szerz6, hogy faradsagos munkdjat a palyadijra érde-
mesnek {artjuk.

Kolozsvar, 1905 majus 9. Dr. Cholnoky
Jeno, Dr. Marki Sandor.

Eloadok véleményes jelentése alapjan a Kar
a palyamunka szerzojének a 150 korona palyadijat
megszavazza. A jeligés levélke folbontatvan, abbol
Horvath Karoly ll. éves mathematikai és termeé-
szettudomanyi kari hallgatd neve tiint eld.



A mathematikai és természettudomanyi
kar jelentése.

Tekintetes Egyetemi Tanacs!

A mathematikai és természettudomanyi kar dltal
az 1904—>5. tanévre Kkittizott s Kolozsvar sz. kir.
varos palyadij-alapitvanyabol jutalmazando palyaté-
telekre érkezett palyamunkakrol jelentésemet a kovet-
kezokben van szerencsém elSterjeszteni.

A kittizott 14 palyakérdés kozil hatra Gsszesen
hat palyamunka érkezett. E palyamunkdk folott a
Kar a folyo évi majus ho 11.-én tartott Ill.-ik rend-
kiviili (ilésén, két-két szaktanar biralati jelentése alap-
jan, a kovetkezéképen hatarozott:

[. Az elemi mennyiségtani 1. sz. kérdésre:
,Hatdroztassék meg az a gdmbharomszog, a melyik-
nél akarmelyik oldalnak és a szemben fekvé szog-
nek oOsszege derékszog. A gémbharomszog méreteit,
tovabba a gombharomszogbe irt és a gombhdrom-
szO0g kordl irt kor sugarat, sikbeli geometriai szer-
kesztéssel is meg kell hatdrozni. Jutalma 100 kor.*,
harom péalyamunka érkezett, 1. 578. kari szdm ala:
SKaw & $ebg yeoperpat. 2. 579. kari szam ala: Ka
& theds veopetegt. 3. 980. kari szam ala: ,Clest aux
applications . . .“ Lagrange jeligével.
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Dr. Vilyi Gyula és Dr. Klug Lipot
ny. r. tanarok biralata e palyamunkdkrol ;

Tekintetes Kar!

A foladat szamolo részét mind a hidrom palya-
munka jol oldotta meg. Geometriai szerkesztés tekin-
tetében van kozottik nagyobb kiilonbség.

Az 578. és 579. szamn palyamunka a szer-
kesztést, a mint kellett is, vonalzoval és korzovel
végzi. Az 579. szami palyamunka szerkesztése joval
egyszeriibb. Az 578. szami palyamunkanak hatranya
tarsa mellelt az is, hogy mellékesen egy par hibds
megjegyzést tesz.

Az 580. szamu palyamunka a szerkesztésnél
egyenld oldalii hyperbolat is hasznal, a mivel dolgo-
zatanak értékét csokkenti. A szamoldsokban azonban
nagyobb taldlékonysagot mutat, mint tarsai.

Legsikertiltebb az 579. szamn pdlyamunka, de
a masik kettd is, elsé sorban az 580. szamu, szor-
galomdijra érdemes.

Ennélfogva azt inditvanyozzuk, hogy az 979.
szamu palyamunkanak a 100 korona pdlyadij, az
080. szanit palyamunkanak 60 korona jutalomdij,
az 579. szamu palyamunkanak 40 korona szorgalom-
dij adassék.

A birdlok jelentése alapjan a Kar az 579. kari
szam alatti ,Kax & Webg yeoperps jeligés mii szerzojé-
nek a 100 korona palyadijat odaitéli; szerzéje a
folbontott jeligés levélke szerint Simegi Gyula
. éves kari hallgato.

Ugyancsak biralok jelentése alapjan a Kar az
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580. kari szam alatti ,C’est aux applications . . .*
jeligés mii szerzojét 60 korona jutalomdijra érde-
mesiti; szerzdje a folbontott jeligés levélke szerint
Fros Gizella Ill. éves kari hallgato.

Ugyszintén az 578. kari szam alatti ,Kx &
$eig yeopetpe® jeligés mi szerzdjének 40 korona szor-
galmi dijat ad; szerzéje a folbontott jeligés levélke
szerint Bendesi Gyorgy I éves kari hallgato.

Il. A 2.-ik Felsobb mennyiségtani tételre:
»Bolyai egy bizonyos specialis tetraéder kobtartalmat
az absolut geometridban egy integrallal allitja el
(lasd Stickel, Mathem. és Term.-tud Ertesits XX.
kotet, 1902, p. 180.; v. 6. Engel Nikolaj I. w.
Lobatschefskij, 1898, p. 53.; Gausz, Werke, VIII.
1900, p. 228.). Megkivantatik emez integral fiigg-
vénytani vizsgilata és eldallitasa oly sorok segélyével,
melyek numericus szamitasra is alkalmasak. Jutalma
200 korona*, két palyamunka érkezett, 1. 581. kari
szam ala: JApihev xal emmelov dda sgyalt. 2. 582.
kari szam ald: ,Erdemét a jok, nemesek s jovendo
szdzadok aldjak“ jeligével.

Dr. Schlesinger Lajos és Dr. Valyi
Gyula ny. r. tanarok birdlata e palyamunkakrol:

Tekintetes Kar!

Mindkét dolgozat a vizsgdlando integrélt, min-
den tekintet nélkill annak geometriai jelentésére,
veszi targyalds ald. A fiiggvénytani targyaldsra nézve
mind a két pdlyazo helyesen, habar kissé kortilmeé-
nyes modon dllitja fol a zéro-pontokat, meg a sin-
gularis-pontokat és azoknak kornyezetében vizsgalja
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a Bolyai-féle integralt. A gorog jeligés munka azutin
durva hibat kovet el, a mennyiben minden tekintet
nelkil az integral {obb értéki voltdra, annak cléal-
litisat igyckszik adni cgy formalisan folallitott vég-
telen szorzattal, a mely elddllitast azonban tovibb
nem hasznalja. A figgvénytani targyaldst ezzel abba
hagyva, sorba bontsok folallitasahoz tér at, a melye-
ket szorgalommal végzett szamitasok révén nyer, de
a melyek ngy elméleti, mint gyakorlati szempontbol
teljesen hasznavehetetlenek. A magyar jeligés munka
szérzOje még némi kisérletet tesz az integral fiigg-
vénytani tulajdonsigainak a kipuhatolasara, de elte-
kintve is attol, hogy az integralt tévesen kétértékii
fiiggvénynek mondja, nem képes végleges eredmé-
nyekhez eljutni; sorba bontasai pedig ép oly hasz-
navehetetlenek, mint a gorog jeligés munkaban fog-
laltak. '

Mindkét szerzé, a melyek kozt azonban a
magyar jeligés munka szerzéje a komolyabb és
tehetségesebb, azon szenvedett hajotorést, hogy a
kello analytikai belatas nélkil egészen foliiletesen
végezték a vizsgilataikat. A palyadijt, de meg jutal-
mat egyiknek sem lehet kiadni, de tekintettel a
mindkettotol végzett hosszadalmas szamitasokra, a
melyek talin a szoban forgd integral érdemleges
vizsgalatanal némileg folhasznalhatok is lehetnek,
tekintettel tovabba arra, hogy a zéro-pontok és sin-
gularis-pontok  kornyezetében valo vizsgalatnal a
fiiggvénytan elemi modszereit nem egészen fligyet-
leniil alkalmazzak, azt javasoljuk, hogy ugy a gorog,
mint a magyar jeligés munka szerzéje 40—40 koro-
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nanyi szorgalmi dijban részesiiljon, remélve, hogy
esetleg a jovo évre megismétlendé palyakérdéssel
behatobban foglalkozva, becsesebb eredménycket fog-
nak elérni.

A biralok jelentése alapjan a Kar az 581. kari
szam alatti " Ag:hpay 22l emmedov dhdar apyait jeligés
mii szerzojének 60 korona szorgalmi dijat ad; szer-
z6je a folbontott jeligés levélke szerint Bendesi
Gyorgy Il éves kari hallgato.

Ugyszintén az 582. kari sz. alatti ,Erdemét
a jok, nemesek s jovends szazadok aldjik* jeligés
mii szerzéjének is 60 korona szorgalmi dijat ad;
szerzoje a folbontott jeligés levélke szerint Siimegi
Gyula Ill. éves kari hallgato.

lII. A 8.-ik vegytani tételre: ,Szabadon valasz-
tando kisérleti tanulmany az organicus chemia koré-
bél. Jutalma 200 korona“, egy palyamunka érkezett
597. kari szam ala : ,Nulla dies sine linea* jeligével.

Dr. Fabinyi Rudolf és Dr. Szadeczky
QGyula ny. r. tanarok birdlata e palyamunkarol :

Tekintetes Kar!

A palyami szerz6je 25 negyedrét irott lapra
terjed6 értekezésében beszamol arrol a kisérleti tanal-
manyrol, a melyet az Asaron oxydilisa dltal nyer-
hetd Asarylaldehyd és az ennek megfelelé savnak,
az eddiginél czéliranyosabb, azaz tobb haszonnal
jaro eloallitisdra tett. Rendszeresen végrehajtott kisér-
leteiben megallapitja azokat a foltételeket és az egy-
masra hato anyagoknak azt a viszonyos mennyisé-
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gét, a melynek alkalmazasa az Asarylaldehydbol
iddig elért maximalis, 50°%%-nyi nyereséget 64°}-ra
folemeli s az ezel6tt jobbadan csak az Asarylaldehyd
mellett kis mennyiségben nyert Trimethoxybenzog-
savat, fiiggetleniil az Asarylaldehydisl s 54/-nyi
nyereséggel eldallitani engedi.

Ezeknek az eljirasoknak megallapitdsan  kivil
tobb 0j, idaig még nem ismert Asarylszarmazékot
is allit el6. Igy az Asarylaldehydbdl kiindilva, a
Semicarbazidot, tovabba az a-Phenyl-trimethoxy-
fahéjsav-nitrilt, az ennek megfelelé savat s az Alde-
hydnek Methylpropylketonnal condensdlt terméket,
a Trimethoxy-phenylaethylen-propylketont, valamint
az Acetophenonnal nyert Asaryl di-acetophenont.
Végiil leirja a Trimethoxybenzoésav baryumnsojat is.

Az elgdllitott vegyiiletek analysisének legna-
gyobb része taniskodik a mellett, hogy a conden-
zaciok a tervezet szerint folytak le. Palydzo dolgo-
zatabol kitiinik, hogy iigyes és szorgalmas kisérle-
tezd s hogy onallo buvirlatok keresztilvitelére e
téren mar bizonyos késziiltséget szerzett. Dolgozata
mindamellett nem Gitvén meg azt a mértéket, mely
a kitlizott egész palyadij odaitélésére érdemesitent,
azt javasoljuk a Tek. Karnak, meéltoztassék a palyamti
szerzGjét, dicsereles szorgalma és torekvése elisme-
résetil 100 kor. jutalomban részesiteni.

A birdlok jelentése alapjin a Kar az 597. kari
sz. alatti ,Nulla dies sine linea* jeligés mii szerzo-
jének 100 korona jutalomdijat itél; szerzéje a fol-
bontott jeligés levélke szerint Rdcz Dezs6 gyogy-
szerész-doctorandus, orvostanhallgato.
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A3, 4,5,6,7,9, 10, 11, 12, 13. ¢és
14. szamok alatt kitlizott palyatételekre palyamunka
nem érkezett.

Kolozsvart, a mathematikai ¢és természettudo-
manyi karnak 1905 mijus 11.-én tartott 1904—5.
tanévi lll. rendkiviili iilésébol. Dr. Fabinyi Rudolf,
e. i. dékan.



V.

Alapitvanyokbol javadalmazott 0szton-
dijak adomdnyozasa.

Tekintetes Egyetemi Kozgyiilés'!

A mai napon kiosztando alapitvanyi 6sztondijak
Jirant a Tekintetes Egyetemi Tanacs f. évi méjus ho
27-én tartott VIII. rendes tilésén kovetkezoleg intéz-
kedett :

1. A Martonfiy—Koncz-féle osztondijat, 193
korona 6sszegben, Koncz Rudolf 1. éves bolesészet-
kari hallgatonak adomanyozta.

2. A Keresztesi Papp Miklos-féle alapitvany-
bol kiadando két, egyenként 86 koronas Gsztondij
egyikét Kovacs Gabor III. éves orvostanhallgatonak,
masikat Joo Gyozé Il. éves bolesészetkari hallga-
tonak adomanyozta.

3. Tovabba jovahagyolag tudomasul vette, hogy
az Egyetem e. i. Rectora Kolozsvarmegye alispan-
javal egyetértoleg, a Gyarmathy Miklos-fele 110
koronas osztondijat Hory Endre IV. éves joghall-

gatonak adomanyozta.
7
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4. Végil az Egyetem Rectora a Biasini Domo-
kos-féle alapitvany 84 korona kamatait Balog Endre
IV. éves joghaligatonak adomanyozta.

Kolozsvar, 1905. majus hé 29-én.

Dr. Kiss Mor,

e. i. Rector.



VI

A KOLOZSVARI MAGYAR KIRALYI

FERENCZ-JOZSEF TUDOMANYEGYETEM

JUTALOM-TETELEI

AZ 1905—1906. TANEVRE

ES A

PALYAZATI SZABALYOK.

7
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I. A jog- és allamtudomanyi kar palyazati
kérdései az 1905—6. tanévre.

1.
A romai jog torténetébol: Fejtse ki palyazo a romai
jognak a végrendelet érvénytelenségére vonatkozo tételeit.

Jutalma 150 korona.
2.

A magyar maganjoghol: A Corpus Statutorum és
annak kitféi jelentdsége maganjogi szempontbdl. Jutalma
100 korona.

3.

A polgdri perrendtartdsbol: Ertekezzék palyazé a
kivételes polgari birdsagokrol elvi és hazai tételes alapon.
Jutalma 150 korona.

' 4.

A kozjogbol: Fejtessék ki a korona és a koronazas
jelentésége a magyar jogban. Jutalma 150 korona.

5.

A wvdlté joghol: Targyaltassanak a véltokeresetek.
Jutalma 100 korona.
6.

A biintetdjogbol : Fejtse ki palyazo a perrendtartasi
torvényiink alapjan a semmiségi panasznak elméletét és
gyakorlati jelentGségét. Jutalma 150 korona.
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7.

A nemzetgazdasdgtanbol: A nemzetgazdasagtanbol
palyazo részérél szabadon vdlaszthato targy folott készi-
tend6 kisebb tantilmanyra a palydzat ezennel kihirdettetik.
A palyazati hataridé az 1905—6. tanévben jar le. Jutalma
a magyar-franczia biztosito részvénytarsasag 1000 korona
alapitvanyanak 4 évi kamatja. '

II. Az orvosi kar jutalomtételei.

1.

A szovettanbol: Vizsgalja €s sajat készitményein
mutassa be palyazé a palczikasejtek el6fordulasat az éllat-
orszagban. Fejtse ki finomabb szerkezetiiket és azokat az
alaktani tényeket, a melyekbdl szerepiikre kovetkeztethe-
ttink. Jutalma 200 korona.

2.

Az élettanbol : Tanulmanyoziassék az izom nitroge-
niumforgalmanak a miikodéstol fiiggd valtozasa. Jutalma
200 korona.

3.

A kdrboncztanbol: Sajat vizsgilatok alapjan igye-
kezz¢k véleményt alkotni a pdlyazé a rakos daganatokban
leirt allitolagos parasitdk természetére nézve. Jutalma 100
korona.

4,

Az dltaldnos kortanbol: Tanulméanyoztassék sajat
kisérletek segitségével a hydraemia. Jutalma 100 korona.
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5.

A sziilészetbol: Vizsgaltassék terhesek és gyermek-
agyasok vizelete. Jutalma 100 korona.

6.

A kdzege’szsc}gtanbdl : Vizsgaltassanak meg a neve-
zetesebb magyar asvanyvizek kémiai 4llandosag tekinteté-
bél. Jutalma 100 korona.

7.

A gyogyszertanbol : Vizsgéltassanak meg némely, a
népies orvoslasban hasznalatos novények, vagy novényi
részek, gyogyszerismereti és gyogyszerhatastani szempont-
bél. Jutalma 100 korona.

8.

Az elmegyogydszatbol: Vizsgaltassék a gondolko-
dast és az érzést kisérd izomfesziilések sajatsaga kor, nem,
egyéniség és korsag szerint. Jutalma 100 korona.

9.

A sebészetbdl: Irassanak le az alhasi sérvek kor-
dllapotuk, tovabba a korjdslat és gyogyeljards szempont-
jabol tekintve. Jutalma 100 korona.

10.

A belgyogydszatbol: Végeztessenek vizsgalatok a
gyakorlatilag fontosabb salicylsavas készitmények adagolasa
utin a vizeletben esetleg fellépé valtozasokat illetSleg.
Jutalma 100 korona.

11.

A szemészetbol: Kisérletek az abrin (jequiritol) hata-
sarél, kiilonb6zé szaruhartyai homalyokra. Jutalma 100
korona.
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12.

A torvényszéki orvostanbol: Az ember-'és Allatvér
megkiilonboztetésére szolgalo tijabb eljarasok értéke. —
Jutalma 100 korona.

13.

A bor- és bijakortanbol : Végeztessenek vizsgdlatok
az ibolyan tuli sugaraknak az €p- és kéros-bérre valé hata-
sara nézve, kiilonds tekintettel a Finsen-therapiara. Jutalma
100 korona.

14.

Az élet- és korvegytanbdl: Tanulmanyoztassék a
vizelet erjedése. Jutalma 100 korona.

15.

A boncztanbol: Kikészitendé és leirandé a harom-
osztatu és arczideg keriileti eldgazodasa. Jutalma 100 kor.

lll. A Dbolcsészet-, nyelv- és torténet-
tudomanyi kar palyatételei:
1.

A paedagogiibol: Arany Janos miiveiben fellelhetd
nevelési gondolatok rendszeresitése. Jutalma 160 korona.

2,

A magyar irodalom torténetebol: Imre Sandor élete
¢s miivei (harmadszor). Jutalma 150 korona.
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3.

A magyar nyelvészetbol : Az allandé hatdrozék (von-
zatok) Osszegyiijtése €és nyelvtorténeti targyaldsa. Jutalma
150 korona.

4.

A classica philologiabol: Forditsa le Pausaniasbol
Olympia leirasat és lassa el miivészettorténeti kommentar-
ral. Jutalma 200 korona.

5.

A németbol: A kétrendbeli Arzawa levél indoger-
man jellege. Jutalma 100 korona.

6.

A romdn irodalombol: A roman tjabb torténetirds
torténete. Jutalma 100 korona.

7.

A franczia irodalombdl: Diderot mint regény- és
novella-irg. Jutalma 150 korona.

8.

A turdni nyelvek korébol: a) Kimutatandé minél
tobb olyan igazi turani f6- és melléknév a magyar nyelv-
ben, a melyek kabard r. m. ragokat mutatnak, vagy a 24
kabard mddosité képzovel vannak képezve. — &) A kabard
igemodosulasok maésai a magyar nyelvben. — ¢) Kimuta-
tandé minél t6bb olyan magyar ige, a melyeket az eddigi
nyelvészet egyszerii igéknek vélt, de a melyek a kabard
nyelv alapjan 0Osszetettek, azaz igeiranyitéval (igekotével)
birnak. Jutalma 100 korona.

9.

A magyar torténelembdl: Valamely XVI. vagy XVIL
szazadi torténetiro méltatdsa, (Pl. Heltai, Brutus, Istvanfi,
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Szamoskozi, Bethlen Farkas, Janos, vagy Miklos, Kemény
Janos stb.) lehetéleg olyané, a kirél iijabb idoben mélyre-
hato kritika nem jelent meg. Jutalma 200 korona.

10.

Az egyetemes torténelembol: A rémai szent biroda-
lom bukasanak (1806.) okai és koridlményei, kivald tekin-
tettel az esemény magyar kortarsainak felfogasara ¢és ité-
letére. Jutalma 200 korona.

11,

A foldrajzbol: Az erdélyi medencze morfologiaja,
térképekkel. Jutalma 200 korona.

[V. Mathematikai és természettudomanyi
kar pélyatételei.

1.

Az elemi mennyiségtanbol: Hataroztassék meg azon
szabalyos haromszogek szégpontjainak geometriai helye, a
melyek oldalai egy adott parabolat érintenek. Hatéroztas-
sék meg tovabba az ezen haromszogek koriil irt korok
kozéppontjainak geometriai helye is. Jutalma 100 korona.

2.

Felsébb mennyiségtanbol : Bolyai egy bizonyos spe-
cialis tetraéder kobtartalmat az absolut geometridban egy
integrallal allitja el6 (lasd Stackel, Mathem. és Term.-tud.
Ertesitd XX. kotet, 1902. p. 180; v. 6. Engel, Nikolaj Jw.
Lobatschefskij, 1898. p. 53., Gausz, Werke, VIII. 1900. p.
228.). Megkivantatik emez integral fiiggvénytani vizsga-
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lata és el@allitasa oly sorok segélyével, melyek numerikus
Szamitdsra is alkalmasak. Jutalma 220 korona.

3.

Abrdzols geometridbol : Szerkesztendék a masod-
rendi feliileteknek konturjai centralis projektioban. E szer-
kesztéseknél figyelembe veendd, hogy az egyes feliileteknek
killonbozo alaka konturjuk Ichet. Jutalma 100 korona.

4.

Ugyanabbol : Messiink valamely adott masodrendii
felilletet egy sikkal egy adott kiipszelethez hasonlé, esetleg
kongruens kiipszelet szerint. Jutalma 100 korona.

5.

Synthetikus geometridbol : Meghatarozando egy har-
madrendii térgorbe egy pontjanak simuld kore €s simulo
gombje. Jutalma 100 korona.

6.

A kisérleti természettanbol : Irassék le, kiilonssen
sajat behato észleletei alapjan, egy physikai tiinemény,
vagy tiineménycsoport. Palyazé agy a sajat, mint a masok
kisérleti berendezéseit pontos rajzokban foltiintetve irja le,
kisérleteinek eredményeit kiilon tablazatba foglalja, azokat
mar meglévé adatokkal és esetleg elméleti szamitasok ered-
ményeivel hasonlitsa Ossze, kovetkeztetéseit tiizetesen okolja
meg s a folhasznalt forrasmiiveket nyomrol-nyomra idézze.
Jutalma 200 korona.

7.

Ugyanabbol : Az Ohm meghatarozasara szolgalé mod-
szerek és kisérletek kritikai tdrgyaldsa. Nehany modszer-
rel a palyazé végezzen méréseket. Jutalma 200 korona.
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8.

Elmeéleti physikdbol: A quadrans elektrometer len-
gbjének és quadransainak milyen alakja mellett érvényes
adott hatdrok kozt a forgaté momentum haszndalatos kife-
jezése. Jutalma 200 korona.

9.

Vegytanbol: Szabadon valasztando kisérleti tanil-
méany az anorganikus chemia korébél. Jutalma 250 korona.

10.

Ugyanabbol: Szabadon valasztandd kisérleti tanil-
many az organikus chemia korébdl. Jutalma 250 korona.

11

Ugyanabbol : Vizsgéltassck meg lehetdleg szamos
esetben az egymasra vegyi hatast gyakorlé anyagok sor-
rendjének befolydsa a végeredményre. Jutalma 250 korona.

12.

Asva’ny- és foldtanbol: Vizsgaltassék meg részlete-
sen valamely asvdny-, vagy kézet-, vagy koviilet csoport.
Jutalma 250 korona.

13.

Az dltaldnos novénytanbol: Az erdélyi fléra-teriilet
mohairdél (Bryophyta), kiilonos tekintettel leveliikk anato-
midjara. Jutalma 200 korona.

14.

Ugyanabbol: Szabadon vélasztandé tanulmany a
physiologiai névényanatomia koréb6l. Jutalma 360 korona.

Megjegyzés: Az alt. novénytani dolgozatokhoz hasz-
nalt irodalmi adatok lelkiismeretes foltiintetésével pontos
. rajzok €s az 0Osszes microscopiumi praeparatumok mellék-
lend6k. A kézirat publikaldsra alkalmas modon egy oldalra
frott s széles margdval biré lapokbdl alljon.
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15.

A névényrendszertanbol: Az aranka (Cuscuta) ter-
mészetrajza, kival figyelemmel a hazai fajokra. Jutalma
200 korona.

16.

Ugyanabbsl: A melléklevél (stipula) morfologidja és
biologi4ja. Jutalma 100 korona.

17.

Allattanbol és osszehasonlité szovettanbol: Vizs-
galja a palyazé az alsébbrendii 4llatk6rok nehany i6bb
képviseléje'nek hamképleteit dsszehasonlité szovettani (s ha
lehet fejlédéstani) szempontbdl, az ijabb vizsgilati méd-
szerek segitségével, kiilonos tekintettel az érzékszervekre.
Természet utan késziilt rajzokat és microscopiumi készit-
ményeket is mutasson be. Jutalma 300 korona.

18.

Allattanbdl: lsmertesse a palyazé a Kolozsvart és
kornyékén elgfordulo Orvényférgeket (Turbellaria) rend-
szertani és alaktani szempontbdl, sajat gyiijtése alapjan.
Dolgozatahoz a gyiijtstt drvényférgeket is mellékelje, részint
foldolgozatlanul alkoholban, részint microscopiumi készit-
ményekben. A gyiijtemény az Erdélyi Muzeum Allattara-
nak tulajdona leend. Jutalma 250 korona.



Palyazati szabalyok.

1. A tudomanyegyetem részér6l kihirdetett jutalom-
tételekre csak a kolozsvari tud.-egyetem rendes és a gyogy-
szerészeti tanfolyam hallgatéi palyazhatnak.

2. A pilydzatok nyelve — ha csak killondsen mas
nincs meghatarozva — egyediil a magyar.

3. Valamennyi pdlyadolgozat beadasdnak hatdrnapja
1906. évi dprilis 15-ike. A jutalmak 1906. majus 29-én
adatnak ki az egyetem {innepélyes koziilésében.

4. A pdlyadolgozatok negyedrétben, tisztdn, més 4ltal
irva, lapszamozva, bekotve és jeligével ellatva nyajtandok be.

5. A dolgozathoz hasznalt forrasok és segédeszkozok
pontosan megjeldlenddk.

6. A szerz6 nevét és egyetemi hallgatoéi mindségének
megjelolését tartalmazé pecsételt levélen ugyanazon jelige
alljon, a mely a palyamii czimlapjan olvashatd.

7. A pdlyamiivek az illeté karok dékani hivatalaihoz
ktildenddk be.

8. A nevezett kellékekkel nem bird, vagy a kitiizott
hatdridé utdn érkezett dolgozatok pdlyazatra nem bocsét-
tatnak.

9. A beérkezett kéziratok semmi szin alatt sem adat-
nak vissza, hanem az illetd kar levéltdrdban maradnak.

10. A jutalom viszonylag a legjobb munkédnak csak
azon esetben adatik ki, ha az magaban véve is dijra mél-
ténak talaltatik.
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11. Rendszerint palyadijat csak egy dolgozé nyerhet
el; a mennyiben azonban a palyakérdést kitiiz kar tob-
bek kozremiikodését is helyénlevének taldlna, a dij ezek-
nek is kiadatik.

12. A péalyamii szerz6 tulajdona marad, ki annak
kinyomatdsa felél szabadon rendelkezhetik. Ha azonban
mivének kiadasa alkalmaval az egyetemi palydzatra, ille-
téleg jutalmaztatasra hivatkozik, koteles a biralatokat egész
terjedelmiikben a dolgozathoz kinyomatni.
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BESZED,

a melylyel
Kiss Moér

a jog- és dllamtudomanyok doktora, a pandekta jog ny. r. tanira, a

nagyszebeni katonai tudomanyos egylet tiszteletbeli tagja, Kolozsvar

sz. kir. véros torvényhatosigi bizottsaganak, az I alapvizsgalati, a jog-

tudomanyi dllamvizsgalati és az dllamtudomanyi dllamvizsgalati bizott-

sdgoknak tagja, a jog- és allamtudomdnyi karnak i892/3. és 1901/2.

tanévben volt dekanja és az 1893/4. és 1902/3-ik tanévben volt pro-
dekdnja, e. i. Rector Magnificus

AZ UNNEPET BEFEJEZTE.






Tekintetes Egyetemi Kozgyiilés!
Igen tisztelt Vendégeink !

Az eloterjesztett jelentések oOrvendetesen iga-
zoljak, hogy a szorosan vett kotelességteljesités hatd-
rain talmend hazafias munkassag hivo szozata a
lefolyt évben sem taldlt egyetemi polgiraink koré-
ben siiket fiilekre.

Egyetemiink hallgatosdganak tetemesen meg-
novekedett létszamahoz viszonyitva, taldn csekélynek
latszhatik azoknak a szama, kik a nemes versenybdl
résziiket kivenni ohajtottdk. De nem szabad arrol
sem megfeledkezniink, hogy a kotelezé iskolai és
képesité vizsgalatok mai mennyisége és siirli egy-
masutanja mellett, egyes kérdések hosszabb iddre
terjedé ¢és behatobb tudomédnyos kutatdssal egybe-
kotott tantlmanyozasa, immar rendkiviili erofeszitést
tételez fol.

Es a kik erre vallalkoztak, még akkor is igényt
tarthatnak elismerésiinkre, ha torekvéseiket a lathato
siker, az elnyert jutalom alakjaban, ezittal még nem
koronazta is. Legyenek meggy6z6dve, hogy mun-
kdjuk onmagukra és a kozre nézve, igy sem veszett
karba.

Es legyen azok faradozasa, kik a hazafias mun-
kassigbol részitket kivették, példaadas mindazok
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részére, kik az 0j tanév bedlltakor Alma Materiink
szentelt csarnokaiba fognak seregleni. Az ezennel
kiosztott 11j palyakérdések ismét foltarjak mindnyajuk
el6tt a sorompokat, az el6tt a kiizdo tér el6tt, melyen
a kiizdelem, végsé sorban, szintén a magyar nem-
zet jovO nagysagiért, tehiat azért az eszményért
folyik, melynél magasabb, nagyobb, magyar hazafira
nézve nem létezhetik.

Es most halas koszonetet mondva Egyetemiink
diszes vendégkoszorujanak azért, hogy megjelené-
sével e mostani iinnepiink fényét is emelni szives
volt, évziro kozilésiinket ezennel berekesztettnek
jelentem Kki.




