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SZEKI TIBOR

bblcsészet- és gydgyszerészdoktor, az altalanos kémia ny. r. tandra,
az I. sz. vegytani intézet igazgat6ja, a mathematikai és természet-
tudomanyi karnak 1926/27. tanévi dékanja és 1927/28. és 1928/29.
tanévi prodékédnja, a Kozépiskolai Tanarképzé Intézet tandra és
igazgatd tanacsanak tagja, az Orszagos Kozépiskolai Tanarvizsgalo,
az Orszagos Tanitoképzdintézeti Tandrvizsgalo, a gybgyszerész-
mesteri és a gybgyszerészgyakornoki vizsgalo bizottsdg tagja, a
Magyar Tudomanyos Akadémia levelez6, a Magyarorszagi Gyogy-
szerész Egyesiilet tiszteletbeli, a berlini Deutsche Chemische Ge-
sellschaft rendes és a Magyar Természettudomanyi Tarsulat valaszt-
manyi tagja, a m. kir. Ferencz J6zsef-Tudomanyegyetem Rectoranak
az Egyetem 1933 oktdber hd 1-én tartott kozgyfilésén az 1933 —34.
: . tanévet megnyit6 beszédei.

A) A rectori ldnc dtvételekor mondott beszéd :

- Méltésagos lelépd Rector Ur!
Tekintetes egyetemi kozgyiilés!

Mély megilletddéssel veszem a rectori lancot, egye-
temiink legfGbb méltdsaganak diszes jelvényét, a felelds-
ségnek azzal az €rzesevel, mely természetszeriileg at kell
hassa a lelkét annak, aki tdrsainak megtiszteld és ki-
tiintetd bizalmabol elnyert magas tisztség betoltesere val-
lalkozik.

A felelGsséget, joI tudom, el8deim is valamennyien
melyen atérezték, de talan egyikiikre sem nehezedett ez
az érzés oly sullyal,- mint most én ream, mikor allam-
hdztartdsunk rohamosan fokozodd takarékoskoddsbdl ki-

folyé intézkedéseknek egyike vagy mdsika egyetemiink

zavartalan miikodése elé olyan akadalyokat gordithet,
melyeknek elhdritdsdra erdim elégtelenek lennének.



Ebben az iinnepélyes pillanatban szinte félve kérdem
onmagamtol : vajjon az esetleg bekovetkezhetd nehéz vi-
szonyok kozott képes leszek-e mindazoknak a feladatoknak
kelloképen eleget tenni, melyeknek teljesitését télem
egyetemiink minden egyes tagja joggal elvarhatja? Erre
a kérdésre feleletet adni nem tudva mégis bizalommal
laitok a munkdhoz, mert tudom, mert meg vagyok gyd-
z6dve, hogy tanartarsaim, kiknek barati joindulatat és
lekotelezd szivélyességeét egész tandri mikodésem alatt
mindig és kivétel nélkill mindenikiik részér6l szerencsés
lehettem élvezhetni, tdmogatasukat — melyet most kiilo-
nosen kérek — ebben a tisztségemben sem fogjak meg-
vonni tdlem.
~ Midén .err6l a helyrdl is héalds koszonetet mondok
tanartdrsaimnak, hogy egyhangu valasztasukkal a legna-
gyobb Kkitiintetésben részesiteni kegyesek . voltak, igérem
és fogadom, hogy minden erdmet egyetemiink érdekeinek
szolgalatdba 4llitom, hogy egyetemiink §si hagyomdnyaihoz
hiven ragaszkodva €s azt végsdkig védelmezve, igyekezni
fogok egyetemiink hirnevét és tisztségem tekintélyét csor-
* bitatlanul megovni, s kizdrélag csak annak a munkdnak
~ élni, mely Alma Materiinket hivatdsdban a tudomany ter-
jesztésében és miivelésében eldbbre viszi.

" Hiszem, hogy Isten segitségével, tanartarsaim, az
1f1usag és egyetemiink minden szervének tamogataséval
gyenge erfim és szerény tehetségem daciara sem fog
vezetésem alatt egyetemiink életében visszaesés bekovet-
kezni s a tanév végén cgy megcsorbitatian és jogaitol
semmiben meg nem fosztott egyetem korményzasat ad-
hatom &t utodomnak.

Adja a Mindenhato, hogy igy legyen!



B) Rectori székfoglalo.

A konstitucio jelent6sége az organikus
chemiaban.

Nem szakemberek, mikor intézetemet ldtogatjak és
laboratoriumom dolgoz6 asztaldn apré iivegcsészékben
tetszetds Kkiilsejli, csillogo, szines kristalyokbol 4ll6 ve-
gyiileteket pillantanak meg, azok egyikére rdmutatva,
-— rovid id0kozben — rendszerint két kérdéssel szoktak
hozzam fordulni: ,Mi ez a vegyiilet?“ kérdezik el6szor,
talan csak azért, hogy valami irdnt érdekiédést mutas-
sanak. Az egyszerlinek latsz0 kérdésre a felelet nem
konnyii, mert az érdeklédés tdrgyanak csak olyan neve
van, ami a szerkezetbdl, konstituciobdl kovetkezik ez pedig
éppen a szerves vegyiilleteknél nemcsak komplikélt, hanem
a laikus fiil szimdra egyenesen kinai szavakhoz hasonl6
hangzdsu. Nem felelhetem az Osszetételnek megfelelSen,
hogy a kérdezett anyag pl. a dimethoxyphenyl e-oxy-g-
amino-propan. A konkrét felelet eldl kitérve véalaszolom:
»€Z egy vegyillet, melyet itt allitottunk el eldszor“. A
latogaté azonban ezzel nem elégszik meg, tovabb kérdez:
»€8 mire j6 ez az uj vegyiilet?“ .. . Most mdr zavarban
vagyok. Szinte szégyenkezve kell bevalljam akdrhanyszor,
hogy a kérdezett vegyiilet egyelére még semmire sem jo,
s6t még az én specidlis céljaimra valé alkalmazhatosaga
is kétséges.

Az érdekl6d0 mar nem kérdez tobbet. Szinte ldtszik,
hogy tiin6dik 6nmagéban: micsoda sisifusi munka folyhat
egy szerves chemiai, s6t egyttal gyogyszeresz-chem1a1
laboratoriumban, hol vegyiileteket készitenek, melyek sem-
mire sem alkalmazhatok. A laikus pedig elvarja, hogy a
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chemikus csak olyan vegyiileteket 4llitson elé, melyeknek
kozvetlen effektiv haszna van az emberiségre. Nem gon-
. dol arra, hogy a chemikus, mint minden természettudds
els6sorban a természet titkainak a kifiirkészésére torek-
szik, s chemiai elSismeretek hidnydval nem tudja elkép-
zelni, hogy ennek érdekében hogyan is folyhat a kutatd
munka. Nem értheti meg, hogy ezekbdl a sok értékte-
lennek latszo vegyiiletekbsl, hogyan vonhatunk le olyan
messzemend kovetkeztetéseket, melyeknek alapjan az €16
szervezetekben eléfordulé legbonyelultabb Gsszetétellinek
latszd vegyiiletek szerkezetébe is bepillantdst nyerhetiink.

- Mint a mineralogusnak vagy geologusnak nem a
draga koveket, vagy nemes femeket tartalmazo dsvanyokra
vagy ércekre van szitksége, hanem legtébbszor olyan
sziirke koOzetekre vagy folddarabokra, melyekb6l bizonyos
hegységek osszefiiggését tisztdzhatja vagy talajviszonyokra
kovetkeztetést vonhat, igy a chemikus is szdmtalan eset-
ben egy-egy érdekes problemdnak megolddsat mdsok
szdmdra teljesen érdektelen, de anndl erdekesebb 0ssze-
tételit vegyiiletnek koszonheti.

Mindenki, aki a kozepxskolat elvégezte a chemidbdl
is annyi tudassal kellene birjon, amennyi sziikséges arra,
hogy egyszeriibb chemiai problemak, vagy miiveletek
magyarazatat megérthesse. Ma mar sziikségszerli kovetel-
mény, hogy minden miivelt ember ismeretekkel birjon
azokrél az anyagokrol, melyek életsziikségleteinek targyat
képezik s melyek létezésének alapfeltételei.

Hogy a chemia és kiilondsen a szerves.chemia az
altalanos miiveltség keretében még ma sem foglalta el
azt a helyet, mely jelentGsége folytdn megilletné, legfGbb
oka abban van, hogy a természettudomdnyoknak ez az
dga a kozépiskolai tantervezet koriilhatarolasa utan joval
késébb indult rohamos fejlédésnek. A tanitdsi anyagba
valé beillesztése késdbb mar nagy nehézségekbe iitkdzott
kiilonosen az elfogultsag és technikai okok miatt is, de -
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~ fképen annak a téves és elavult nézetnek hangoztatasa
folytdn is, hogy a chemia nem klasszikus tudomany. S ha
egyik-masik tanintézetben a chemiai oktatds némi teret
nyert is, az tavolr6l sem olyan, mely e targy fontossd-
ganak megfelelne. '

Kiilonosen illik a chemiai oktatds - sziikségességére

Dr. Preisz Hug6 egyetemi tandrnak hat évvel ezel6tt a
budapesti egyetem alapitdsdnak 292-ik éviorduldja alkal-
mabol a ,Természettudomdnyokért cim alatt mondott
iinnepi beszédének kovetkezd része: ,A fbiskolai oktatas
szinvonala €s eredményessége természetszeriien nagy mér-
tékben fiigg attél a késziiltségtl, mellyel a tanuldk a
kozépiskolabdl a fdiskolaba lépnek. A helytelen, vagy
elégtelen kozépiskolai késziiltség sziikségszeriien magaval
~hozza az egyetemi tanitdsnak bizonyos fokd elertéktele-
nedését, vagy pedig miatta az egyetemi oktatas szinvo-
naldnak kell alasiilyednie, hogy bele tudjon kapcsolddni
a hallgatosag el6ismereteibe.“ Azok, akik az egyetemeken
chemia tanitdsaval foglalkoznak az'elsé esztendoben kii-
londsen nyomasztéan érzik a kozépiskolai oktatds fogya-
tékossagat, mikor kényszeriilve vannak el6addsaikban a
chemidnak olyan elemi részeivel foglalkozni, melyekkel
a hallgaté a gymnasium barmelyik kozéposztdlydban meg-
ismerkedhetett volna. Illetékes faktorok nem akarjak be-
latni, hogy chemiai ismeretekre nemcsak azoknak van
sziikségiik, kik orvosi, gyogyszerészi, technikai vagy .ter-
mészetrajz tanari péalyara késziilnek, hanem mindenkinek
nemcsak az altaldnos miiveltség, hanem a mindennapi
élet kovetelményeinek szempontjabdl is: Ma, amikor a
mezgazdasag, a fold észszerli miivelése vegyi termékek
~ nélkiil el sem képzelhetd, mikor a gyiimolcstermeldknek
-veszedelmes véddszerekkel kell dolgozniok, mikor egy
haztartasban is a fertbtlenités, konzervalds, betegség ese-
“tén diaetds konyha vezetése, hdzi gyoégyszerekkel valo
bdnasmdd bizonyos chemiai felkésziiltséget kivan, s mikor
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még az a veszedelem is fenyeget, hogy mérges gdzok
ellen fog kelleni védekezniink, akkor nem lehet behunyt
szemmel elmenniink e tényéllasok elott.

De mas szempontok is kivanatossa teszik a chemianak
a kozépiskoldban vald intenzivebb tanitdsat. A chemia
experimentdlis tudomany tanitdsa tehdt kisérleteket igé-
nyel. Mar pedig, ki kételkednék abban, hogy a kisérletes
tanitds alkalmazdsa igen fontos, mert barmely kisérlet
akarmilyen egyszerii legyen is az, minden elméleti tani-
tasndl hathatdsabban és jobban tdmogatja a megfontolt,
nyugodt cselekvést, mivel logikus, koriiltekinté és birdlo
megfigyelésre tanit. Mégis még ma is igen sok nehézségbe
iitkozik, hogy az 4dltaldnos miiveltséget add tanintézetek,
tehat a kozépiskoldk, a chemianak gyakorlati tanitadsat tan-
terviikbe a megkivant mértékben folvehessék. (Udrdnszky.)

Nem terjeszkedhetem most. ki arra, hogy milyen a
kozépiskoldkban a természettudomanyok szerepe és sorsa.
Sokat lehetne errdl is beszélni. Mindazoknak, kiknek e
kérdés a szivén fekszik, figyelmébe ajanlom Preisz Hugé-.
nak emlitett iinnepi beszédét és Zelovich Kornélnak a
kozépiskolai oktatds reformjardl irt kritikajat. A legna-
gyobb tdrgyilagossaggal megirt értekezésekbdl meggydz6
erbvel thnik ki-a természettudomdnyok intenzivebb tani-
tasdnak sziikségessége.

A természettudomanyok a szellemi tudomanyokkal
adjak a kulturtudoményokat. A disparitas a természettudo-
manyok javara kellene legyen, mert ezekbdl szaporodtak
fel jobban és szaporodnak fel most még rohamosabban
az élet altal megkovetelt elsajatitandok. Az ardny ma
még megforditva van. Maradhat ez igy mikor a termé-
szettudomanyoké a jelen és még inkabb a jov6?!

*
Az eddig elmondottakkal olyan bevezetést adtam fel-

olvasdsomnak, mely mint késdbb kitiinik, voltaképen nincs
kozvetleniil szoros Osszefiiggésben értekezésem targyaval.
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Célszerlinek véltem mégis ezzel kezdeni székfoglalémat
nemcsak azért, hogy egy mélypontbol kiindulva annal
jobban rdmutathassak a szerves chemidnak jelentdségére,
hanem kiilondsen azért, mert. mélyen atéreztem Wilhelm
Ostwald ,Die Jugend“ cimi értekezésében foglalt fejtege-
tések igazsagdt, s ezek kozott azt is, hogy a kozépiskolai
tanitasi rendszer, melyet istdpoldi hihetetlen conservati-
vismussal ,noli me tangere“-nek tekintenek, idével csak
ugy fog megvaltozni, ha mindazok, kik atérzik a radikalis
valtoztatdsok sziikségességét, azt szorgalmazzdk irasban
és szdban ott ahol csak lehet, esetleg még annak tuda-
taval is, hogy e miatt személyes megtdmadtatdsban lesz.
résziik. Sziikségét éreztem mindezeknek err6l a helyrdl
és éppen most kifejezést adni, mikor iskolds novendékek
sziil6inek erészakolt belevondsaval propaganda indult meg
arra, hogy az egyes gimndziumokba a latin tanitisat az
elsé harom osztdlyba ismét visszaallitsak, mikor mester-
ségesen szitjdk a torekvést aldott emlékii kultuszminisz-
teriink ama rendelkezésének megsemmisitésére, mely
rendelkezése a leépités dacdra is alkoté munka volt. Ez
a bevezetd egyuttal indokolttd teszi, hogy ezuttal a kelle-
ténél tobbet engedjek a rektori székfoglaloktol megkovetelt
tudoméanyosabb jellegbdl, s valamilyen specidlis szerves
chemiai problema fejtegetése helyett inkabb egy altalanos
targykorrel foglalkozzam, mely egyben rdvilagit e tudo-
ményszak lényegére is.
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Ha a szerves chemia torténetére egy pillantdst vetiink,
fel fog tlinni, hogy ez a tudomdnyszak nem évszazado-
kon 4t tartd fokozatos fejlddéssel, hanem ugrasszeriien,
évtizedek alatt emelkedett a fejlettségének igen magas
fokéra. :

A szérves chemianak mint szorosabb értelemben vett
tudomanynak a sziiletését 1828-ra teszik, arra az idore,
melyben Wohlernek sikeriilt bizonyos s6kbdl mesterséges
titon az emberi €s allati anyagcsere forgalomban fontos
szerepet jatsz6 ureumot elGallitani, s ezéltal az akkor
uralkodd tannal merGben ellentétes tényt felmutatni. Wéhier |
felfedezéséig ugyanis az volt a felfogds, hogy az él6
szervezetben ‘eléfordulé vegyiiletek olyan titkos életerd
hatdsdara jonnek létre, milyennel az emberek akaratuk
szerint nem rendelkezhetnek s igy nem is lehet médjuk-
ban azokat mesterségesen elGallithatni. Régen az ilyen
feltételezett ,vis vitalis“ hatdsa alaft 1étrejott vegylilete-
ket nevezték el szerves vegyiileteknek. Tehat a Wéhier
el6tti id6kben is létezett szerves chemia, de akkor annak
nem volt mds célja, mint él6 szervezetekbdl és pedig
killondsen gydgyhatast mutatd, vagy festd anyagokat tar-
talmazé novényekbll az emberek egészségét szolgalo,
illetve textilanyagok festésére alkalmas anyagokat izoldlni.
Abban az id6ben a szerves chemidnak a mfivelSi csak-
nem mind gyégyszerészek voltak, nemkiilonben minden
idék legnagyobb két chemikusa Scheele és Liebig is.
Liebig tudomanyos munkassagdnak java része az ureum
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mesterséges elOallitdsa utdni idére esik, tehat abba a
korszakba, melyben a szerves vegyiiletekr8! alkotott addigi
felfogdsokat gyokeresen meg kellett véltoztatni. Az ure-
umot ugyanis csakhamar kovette sok mds természetben
eléforduld vegyiiletnek mesterséges elGallitdsa, s ennek
kovetkeztében mar nem lehetett mint karakterisztikumot -
- tovabb allitani roluk, hogy keletkezésiik vitalis er6hoz van

kotve.

A lavinaszeriien szaporod6 szerves vegyiiletek tanul-
manyozasa révén megdllapitjdk, hogy mindezen anyagok-
nak a szén képezi alapanyagdt s ez a tulajdonképeni
jellemzGje ennek az Gridsi vegyiiletcsoportnak. Igy véltozik -
at Wohler idejében a szerves chemia a szénvegyiiletek

sray

chemiajava.

Abban az id6ben, mikor Liebig és Hofmann kor-
szakalkoto vizsgdlataikat végezték — s6t mar elébb is —
meg volt az iranyzat arra, hogy a szerves vegyiiletek
Osszetételét ne csak a molekuldkban szereplé atomok
minemiiségével és szamdval fejezzék ki, hanem olyan
képlettel, mely az atomok helyzetérdl és elrendez8désérdl
felvilagositdst nyujt. llyen iranyt torekvések kozben dlla-
pittottdk meg, hogy a természetben el6forduld kiilonboz6
aromas szaggal biré vegyiiletek mészrél leparolva egy
konnyen mozgo, kormozd langgal ég6, hat szén és hat
hydrogén atombdl allo vegyiiletet adnak, melyet Faraday
még- 1825-ben a vildgito gazban, Hofmann a koszén-
. katranyban megtalalt. A kisérleti tények arra engedtek
kovetkeztetni, hogy az . n. aroméas vegyiiletek mindeni-
kében egy atomkomplexumnak kell lenni, mely bizonyos
pirogenetikus folyamatokban benzol alakjdban szabadul
fel. Kekule ennek a szénhydrogénnek a kifejezésere egy
formulat taldlt, mely nemcsak a benzolrél eddig észlelt
megfigyeléseknek = adta magyardzatat, hanem utat nyitott
a szerves chemidban a céltudatos munkdlkodasra. Egy
elmélet sem volt egy tudomdnyszakra annyira termékenyito
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hatdssal, mint éppen a Kekule-féle benzolgyiirils theoria.
A Kekule-féle elmélet tette lehet6vé, hogy komplikalt
osszetételii vegyiileteket elemeibdl ugy épithessiik fel, mint
a hogyan az épitész terve utan a kémives a legkiilonbo-
z0bb épiileteket €piti meg. A szerves chemidban a ve-
gyiileteknek a felépitését mondjak szintézisnek. Ezek fog-
lalkoztatjdk ma is kiilonosképen a szerves chemikust
azzal a célzattal, hogy az emberiség szdmadra olcsébban
épitsen mint maga a természet. Es ebben a versenyben
mar szamtalanszor gy0zott a chemikus.

- Még 1870 és 1900 kozott nagy fogyasztasnak 6rvendd
iparcikknek az alizarinnak, indigénak és a kamfornak
szintézisét valositottdk meg. Az alizarint a pacfestékeknek
legkivalobbikat régebben a rubia tinctoria nevii noévény-
b6l nyerték, ma sokkal olcsébban a kdszénkdtranyban
nagy mennyiségben el6fordulé anthracenbdl készitik.

Az indigét azeldtt szintén egy novény, a keletindiabdl
szdrmaz¢ indigofera tinctoria szolgaltatta, jelenleg ugyan-
csak a koszénkatrany egylk alkatrészét képez§ naphtalin-
bol gyartjak.

A kozismert kamfort pedlg, melyet még nem rég a
japanban novy driobalanobs camphora fajabdl destillacio
utjan kiilonitettek el, ma a terpentinolajbdl szintetizaljak.

Hogy gazdasagi szempontbdl mit jelent a nevezett
anyagok mesterséges elddllitasa, mutatjdk a statisztikai
adatok, melyek szerint Németorszdghdl évenként 34 milli6
marka értékit indigét és 35 milli6 marka értékii alizarint
visznek ki. A celluloid ipar szdmara nagy mennyiségben
szitkségelt kamforb6l pedig ugyancsak Németorszdgban
1930-ban 120 milli6 marka értékben volt a kivitel 15
millié markat ér6 importdlt természetes kdmforral szemben.

A mesterséges kautsuk elGéllitisa is nagyjdban mér
megoldott problema, csupdn az elGallitisi koltségek és
versenyképesség tekintetében vannak e téren még kivanni
valok. A német allamhdztartidsra nézve mind nagyobb és
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nagyobb jelentéségilivé vdlnak Bergiusnak az automobilok
¢s motorok hajtdsdra alkalmas 0. n. konnyli olajoknak
kozvetleniil szénbdl és hydrogénbdl valo elballitdsdra
vonatkozo kisérletei,- melyek mar tulndttek az egyszeri
experimentalas keretein s gyarakban'iizemszerfivé kezde-
nek kialakulni. Ez a — helyteleniil a szén csepfoly6si-
tisanak nevezett — olaj szintézis nemcsak a rosszabb
mindségli szeneknek az értékesitésére is kedvezd befo-
lydssal lenne, hanem a még raffindldsra szorulé és az
1930-as év kimutatdsa szerint Németorszdgba 403 millio
marka értékben szallitott dsvanyolajnak tovabbi importa-

1asat is feleslegessé tenné.

A chemiai szintézisek végrehajthatésdgdnak elsd fel-
tétele, hogy a mesterségesen elballitand6 szerves vegyii-
letnek szerkezete, chemiai konstituciéja pontosan ismert
legyen. Az él6 egyedek, életmiikodésiik zavartalan fentar-
tasat biztositd szerves anyagok képzésére, a természet
altal béségesen €s nagy valasztékban rendelkezésére bo-
csdtott elemekbdl csak igen keveset, fOképen szenet,
hydrogént, oxygént és nitrogént hasznalnak fel. Ebbdl a
négy elembdl all pl. az indigo, a kokain, a strychnin és
tojasfehérje. Abbol, hogy ezek a vegyiiletek azonos chemiai
Osszetétel mellett annyira kiilonboz6 sajatsagokat mutatnak
nyilvanvald, hogy a szerves vegyiileteknek chemiai, fizikai
és fiziologiai tulajdonsagait nem az oket alkotd elemek-
nek a mindsége vagy mennyisége szabja meg, hanem az
atomoknak a molekuldn beldli elrendez6dése vagyis a
molekula konstitucidja. S6t még az olyan vegyiiletek is,
melyek ugyanazon elemeket ugyanakkora mennyiségben
tartalmazzdk,  tehat az 0. n. isomer vegyiiletek, nemcsak
kiilonb6z6, hanem néha egyenesen ellentétes tulajdon-
sagokat mutatnak. Ebbdl a néhdny elembdl olyan rend-
kivill sokféle és kiilonbozd tulajdonsdgti vegylilet azert
keletkezhetik, mert a szénatomok nemcsak mas elemek
atomjaival, hanem oOnmagukkal is képesek egyesiilni s a
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molekulaban szénlancolatokat vagy gyiiriis kapcsolatokat
létesiteni.

A szénatom l4dncolatok éppen gy képezik a vegyiilet
molekuldjanak vdzat, mint az alap és f6falak magat az
épiiletet. Az épiiletnek egyéb alkatrészei a tobbi hdrom elem
atomjainak vagy atomcsoportjainak felelnek meg. Mindezek-
nek a tényeknek megallapitisa a vegyiiletek szerkezeté-
nek, konstitutidjanak felismerését tették sziikségessé.

E koveteimenyeknek kielégitése elé abban az id6ben, -

mikor az organikus chemia még gyermekkorét- érte, le-
gydzhetetlennek ldtsz6 akadalyok tornyosultak. A még
nem kelld szamban ismert szerves vegyiileteknek chemiai
sajatsagaibol nem lehetett a szerkezetbeli viszonyokra
kielégitG felvildgositast nyerni. . Az akadalyok ledontése
végett sziikséges volt, hogy a szénvegyiileteknek sok
szazezreit allitsak eld, azoknak oOsszetételét és molekula
stilyst megallapitsdk, hogy e vegyiiletekhez a legvéltoza-
tosabb chemiai behatdsok alakjdban kérdéseket intézzenek
s a bekovetkezett jelenségek alakjaban nyert feleletekbdl
kovetkeztetést vonhassanak az atomoknak a molekulan
beloli helyzetére és elrendezddésére. Igy a tisztdn speku-
lativ uton feldllitott szerkezeti 1. n. struktur képletet

az. illetd vegyiiletnek elemeibdl valo terv szerinti felépitése-

— szintézise — atjan lehetett végérvényesen igazolni.

Egy szerkezeti képletnek a feltardsa sohasem tortén-
hetik megadott receptek szerint és éppen ezért az ilyen
kutatdsokndl a felmeriild bonyolult kérdések megolddsa
legtobbszor kemény probara teszi a kisérletezOnek iigyes-
ségét és leleményességét. Szamtalan esetben tobb buvarnak
kiilonb6z8 szempontbol meginditott, de ugyanazon pro-
blema megolddsdra iranyuld munkdjira van sziikség, hogy
a célt elérni lehessen. Sokszor évtizedekig is eltarthat
tobb kutatonak egyiittes munkaja, mig egy komplikalt
szerves vegyiiletnek a szerkezete minden oldalrol kétséget
kizdréan bizonyitast nyer.
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A szerkezeti képlet egy geometriai- kép, mely éltal
egy vegyiletnek chemiai és esetleg fizikai sajatsdga is
kifejezésre jut. Az organikus chemia rohamos fejl6dését,
magas szinvonaldt és a szintéziseknek hosszii sorat a
konstituciéra vonatkozo vizsgalatoknak, az (. n. struktur
chemidanak kodszonheti. -

A konstituciot kifejez képletbdl fontos kovetkezte-
téseket vonhatunk le, melyek szdmos esetben gyakorlati
jelentéséggel is birhatnak. A szerkezeti viszonyoknak csak
némi ismerete esetén szamos régdta ismert szerves vegyii-
letnek az emberiségre nézve dlddsos hatasat sokkal ha-
marabb felismerhették volna.

Valerius- Cordus doktor egy lipcsei gydgyszertarban
mar 1540-ben felfedezte, hogy a kénsav alkoholal des-
tilldlva a jol ismert aethert adja és csak 1846-ban, tehat
tobb mint 300 évvel késGbb jott rd Jackson ir fogorvos;
hogy az aether narkotikus hatdst.. Evszazadokon keresztiil
abban a meggy6z6désben voltak, hogy az aether, mivel
alkoholbdl és kénsavbol késziilt, az utdébbinak az alkat-
részét is tartalmazza, s ezért gondoini sem mertek annak
bels6 alkalmaztatdsara, miutdn a kénsavnak drtalmas,
roncsold hatasat mar akkor ismerték. Ennek a téves fel-
fogasnak - alapjan nevezték el a készitményt helyteleniil
aether sulfuricusnak s haszndljdk ezt az elnevezést még
‘ma is tobb gyogyszertdrban. Az aether szerkezetét ismerve
mar elbdllitisdnak idejében gondolhattak volna arra, hogy
annak valamilyen fiziologiai hatdsa kell legyen s ezt fel-
ismerve 300 év alatt mennyi szenvedéstdl megkimélhették
volna az emberiséget.

Hasonlé az eset a chloroformmal is. Ezt a j6l ismert
praeparatumot 1831-ben Giessenben Liebig és ugyan-
akkor téle fiiggetleniil Suberian Péarisban allitottdk el
legeldszor kalihydrdtos alkoholnak chidrozasra, illetve
chlérmésszel valo f6zése utjdn. Tobb mint 10 évig volt
hasznalaton Kkiviil ez a vegyiilet, mig végre 1847-ben

Beszamol6 1933-34. évrdl. 2
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Dr. Sipson Edinburgban rdjott arra, hogy az kival6
altato szer.

1822-ben fedezte fel Serullas a jodoformot de csak
a negyvenes években és f6képen 1875-t61 kezdték alkal-
mazni a sebészetben.

A kokaint Niemann 1860-ban izolalta el8szor, de

csak 8 évvel késObb ismerték fel kivalé helyi érzéstele-
nitd hatdsdt, a szemészetben pedig Koller kisérletei alap-
jan csak 1885-ik év utdn kezdik alkalmazni. Es még sok
mas hasonlo esetet lehetne felsorolni.
- A chemiai konstitucio bar kétségkiviil igen sokat
fejez ki, még sem arulja el mindenik esetben az illetd
szerves vegyiilet Osszes sajatsagait. Legtobbet fejeznek ki a
szines vegyiiletek struktur képletei, mert a tulajdonsag
€s szerkezet kozotti osszefiiggés sehol sem olyan hatédro-
zottan Kkifejezett, mint éppen a festékek, vagy szines
vegyiiletek chemidjdban. A formuldbdl rendszerint ponto-
san meg lehet 4llapitani nemcsak a vegyiilet szines voltat,
hanem legtobbszér a szin minemiiségét, st festésre
val6 alkalmazhatdsdgat is. A szerkezeti képlet ugyancsak
nyilvdnvalovd teszi esetleg egy vegyiiletnek robband
voltat is. '

Nem 4&llunk azonban mar ilyen biztos alapokon a
konstitucié és physiologiai hatas kozotti Osszeftiggés te-
kintetében. Szdmos esetben ugyan kovetkeztetni lehet a
strukturdbdl egy vegyiilet mérges, vagy d4rtalmatlan vol-
tara, esetleg arra is, hogy mint valamilyen gydgyszer
alkalmazdst nyerhet, sejteni lehet altato, fertGtlenits, vagy
lazcsillapitd tulajdonsdgdt, de minden esetben kiolvasni
belble, hogy az emberi szervezetnek milyen részeire és
ltaldban hogyan hat, azt annyival kevésbbé lehet, mert
egy vegyiiletnek élettani hatdsa nagy mértékben fiigg a
fizikai sajatsagoktol is.

Gyogyszertani kutatdsok szempontjabol kilonos je-
lentdséggel birnak a természet nyujtotta erdsen. hatdsos
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vegyiileteknek szerkezeti képletei, mert ezeknek alapjdn
lehet irdnyitdst nyerni bizonyos gyogyszerek szintéziseire.

A szénvegyiileteket az imént épiiletekhez hasonlitottam,
melyekben a 6 és tarté falakat szénatomok, szénlancok
képezik. Ez a hasonlat még mas, mélyebb értelemben is
megéllja helyét. Ugyanis éppen tigy, mint egy kész épii-
letben a stylus és konstrukcié épségben hagydsaval va-
laszfalakat helyezhetiink &t, esetleg vehetiink ki, vagy
ablakokat ajtokkal, pilléreket oszlopokkal cserélhetiink fel,
tigy a szénvegyiiletek molekuldiban is bizonyos atomokat
vagy atomcsoportokat kiszakithatunk, vagy azokat masok-
kal helyettesithetjiik.

Ezek az 4. n. leépitéses és substitutiés rektidk a
szerves chemidnak leggyakrabban alkalmazott miiveletei
kozé tartoznak. Leépitéssel, vagy substitutioval a termé-
szetben eldéforduld igen bonyolult szerkezetii vegyiileteket
a konstitucio tekintetében leegyszeriisithetjiik, sok esetben
nemcsak az illetd anyag lényegesebb tulajdonsdgainak
megvaltoztatdsa nélkiil, hanem igen gyakran kdros ha-
tdsanak kikiiszobolésével €s el6nyOs sajatsdgainak jelen-
tékeny felfokozdsdval. E miiveletek tehit gyakorlati jelent6-
ségiivé valnak mindannyiszor, valahdnyszor megmutatjak,
hogy az él6 szervezet altal termelt vegyiilet bonyolult
konstitutiéjara a maga valtozatlansagéban bizonyos hatd-
sok el6idézésére nincs is sziikség, mert egyszeriibb és
megvaltoztatott formdjdban is ugyanazt a célt esetleg még
jobban szolgalhatja. Ilyen esetekben nem a termeészet altal
szolgaltatott bonyolult Osszetételi vegyiiletet épitjiik Ie,
hanem mindjdrt az egyszeriibb szarmazékat allitjuk eld.
Pl, a kozismert és elég bonyolult konstituciGjii anaesthe-
tikumot a kokaint orvosi célokra a Peruban és Bolividban
term6 Erythroxylon Coca leveleibll extrahdléssal nyerik.
Eléallitasa igy is meglehetGsen koltséges és még koltsé-
gesebb szintétikus felépitése, mely Robinson és Will-
staetier Kisérletei révén szintén lehetségessé vélt. A ko-
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kainnak véredény Osszehizo és kivalo érzéstelenitd hatasa
mellett nagy hatranya, hogy mérges s ezért belsbleg nem
alkalmazhaté.. Erzéstelenitd hatds tekintetében a kokain-
hoz teljesen hasonlo, de sokkal egyszeriibb konstituciojur
vegyiiletet - épithetiink fel acetonbol, acetaldedhydbdl és
ammonidkbol. Ez a vegyiilet g-Eucain név alatt ismert.
El6nyos sajatsdga a kokainnal szemben, hogy olcsobban
eldallithatd, kevésbbé mérges €s oldata fOzéssel bomlas
nélkiil- sterilizdlhat6. Ha a kokain és g-eukain szerkezeti
képleteire egy pillantdst vetiink, rogton latni fogjuk kon-
“stitucio tekintetében a nagy hasonlésdgot a két vegyiilet
kozott azzal a kiillonbséggel, hogy az utdbbinak Ossze-
tétele sokkal egyszeriibb.

CH,
CH,—CH——CH COOCH;Z CH—C—CH,
| I!I.CH3 én.o.co.ceﬁ_,, II\IH (llH.O.CO.CGHs
CHZ—éH . —éZHZ o CH3—(IIH—EIH2

~ Kokain g-Eukain

A maléridnak specifikus gydgyszerét €és még sok
mas betegségnek -lekiizdésére alkalmas chinint a cinchona
fajok kérge szolgdltatja. Mesterséges elfdllitisa még sok-
kal tokéletlenebb, semhogy annak gyakorlati alkalmazasara
gondolni lehetne. Szdmos kivdld kutaténak évtizedes
munkajdra volt szitkség, mig pontos szerkezete ' ismertté
lett. S ha ezideig — gyakorlati szempontbél figyelembe
vehetGen — szintétikusan nem is juthattunk el a chinjn-
hez, sok faradsdggal, tervszeriien elGdllitott igen nagy
szamu chininhez hasenlo szerkezetii vegyiiletek kozott
hosszas Kisérletezéssel sikeriilt egy olyat talalni, mely a
malaria tropica nevii infectiosus betegség gyogyitasara
— hatds tekintetében a chinint felilmulva — igen alkal-
masnak bizonyult. Ez a plasmochin.
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Chinin Plasmochin

Egy physiologiai hatast vegyiilet szerkezetében Ié-
nyegtelennek latszé véltoztatasok a jellegzetes tulajdon-
sagoknak gyokeres, st egyenesen ellentétes irdnyba vald
megvaltoztatdsat vagy teljes eltiinését vonhatjak igen
- gyakran maguk utdn. Példaul az opium-alkaloiddk egyik,
gyogyaszati szempontbdl igen értékes tagjanak a papa-
verinnek splasmolytikus hatdsa az ellenkez6be csap 4t,
ha az isochinolin gyiiriit és veratrolos részt egy methylen
csoport helyett kettdvel kapcsoljuk ossze

co” NN a4 \

CH OI l l CH 0, l
‘”’ \ \/ - \/\/

CH7

A N
Papaverin I ' e &
OCH, Homopapaverin IoCH

OCH,

OCH,4

Hasonloképen ha a paprika csipds izét el6idéz6

capsaicinben a guajacol €s acylamin csoport k6zé nem -

egy, hanem két vagy tobb methylen csoportot iktatunk
be a fiiszerhatas teljesen megsziinik. :
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NH. Ac
1
NH. Ac CIH2
(IZH2 $Hg
' -
Capsaicin csipés /\ Hatastalan
OCH,4 l\ IOCH3
OH OH

, ~De sem a papaverin, sem a capsaicin sajdtsdgaiban

szamottevéen nem vialtozik meg,. ha a benniik szerepld
egyetlen CH, gyokot kikapcsoljuk és az isochinolin gyiiriit
a veratrollal, illetve az acylamin csoportot a guajacollal
kozvetlenil flizziikk Ossze.

ciof” Y\ NH. Ac :
I
CH,0 i
' b P:g:;:%rm /\ Capsaicin
I hatdsu

. OCH,4
l b
OCH; OH

OcH,

A cukornal otszazszorta édesebb saccharin keserit
iziivé valik, ha molekuldjaba még egy benzolgyiiriit épi-
tiink be oly moédon, hogy ez altal naphtalin vazas vegyii-
letté alakuljon_at.
co co
/\l/ X ‘/\

NH édes | |

\- Nsb, !\/\ AYS

“llyen és ezekhez hasonlo példdknak szazait lehetne
felhozni a szerves chemia teriiletérol.

- Az organikus chemiai szintéziseknél szamtalan eset-
ben teljesen eltekintenek azoktol az atomkombinacioktol,

Saccharin NH keseri
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melyeket a természet nyujt és teljesen ujakat keresnek.
Ertékes gyogyszereinknek nem egy tagja az él5 szerve-
zetek altal szolgaltatott vegyiileteknek egyik csoportjdba
sem sorozhaté. A verondl, az antipyrin és salvarsan is
ilyen tipusba tartozo praeparatumok, melyeket itt azért is
érdemesnek tartottam felemliteni, mert ezek feltaldldsanak
elézményei ramutatnak arra, hogy hosszu ideig értékte-
lennek mindsitett, tisztdn tudomanyos készitmények egy-
szerre hirtelen milyen nagy gyakorlati jelentéségre emel-
kedhetnek. A verondlt 1882-ben Emil Fischer allitotta
elé6 a még 1828-ban mesterségesen nyert ureum alkal-
mazasaval, Knorr 1883-ban az antipyrin felépitéséhez az
1865-ben felfedezett acetecetestert és Ehrlich salvarsan-
jahoz az 1842 6ta ismert arsanilsavat haszndlta. Az ureum,
acetecetester és arsanilsav — Ostwald szavaival élve —
a szerves chemidnak iivegkoporséba zért hulldi voltak,
melyek szerepiiket eljatszottdk. Ezek csupdn annak de-
monstraldsara, hogy ilyen szerkezetii vegyiiletek is el6allit-
hatok évtizedeken keresztiil mint tudomdnyos kuriozitdsok
foglaltak szerényen helyet a gyiijteményekben mindaddig,
mig mas anyagokkal val6 kombinacidik révén aj életre
nem keltek, hogy fontossaguk tekintetében jéval feliilmualjdk
azokat az anyagokat, melyek mellett azel6tt teljesen hat-
térbe szorultak. Ki gondolta volna 1828-ban, hogy a vese
utjan kikiiszobolodo, s ezért a laikusok 4ltal legtobbszor
undorral emlegetett, ureum valamikor egyik legkivalébb
altaté szernek, a veronalnak eldadllitisara fog szolgdlni s
hogy ugyancsak az ureum, bizonyos szdrmazékai alakijs-
ban, a termdtalaj javitasdnak egyik fontos tényezdie lesz.
Vagy ki sejtette volna az acetecetesterr6l és az arsanilsavrdl
feltalaldsuknak idejében, hogy azok valamikor millié ember
életének megmentésében fognak fontos szerepet vinni.

Ha az ureum, acetecetester és arsanilsav feltalaloitdl
annak idején megkérdezték volna, hogy mire jok a ké-
szitményei, vagy ha Hofmannt azzal faggattik volna, hogy
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miért veszddik a bilizos katrannyal, vajjon tudtak volna-e
kérdezdjiiknek kielégit6 feleletet adni?

Ma az Aspirin néven ismert acetyl-salicylsavat Ger-
hardt 1853-ban a salicylsav mdr ismert konstituciéjanak
alatamasztasa vegett allitotta el6 elszor. A vegyiilet akkor
annyira jelentéktelen szerepet toltott be, hogy Gerhardt
régebbi életrajzaiban fel sem emlitették, hogy ezt a sali-
cylsav szdrmazékot el6allitotta. Gydgyhatasat csak késGbb.
ismerték fel s a fiatalon, 40 éves kordban peritonitisben
hirtelen ethunyt Gerhardt, ki sokat szenvedett neuralgikus
fejfaijasokban, sohasem tudta meg, hogy betegségének
specifikus gydgyszerét fedezte fel.

A kivalo fizikustdl, Faraday-t61 101 évvel ezelitt,
mikor egy el6kelé tarsasdgban bemutatta, hogy a felfiig-
gesztett magnesilt elektromos dram hatésara helyzetébdl -
kitér, a parlamentnek egyik jelenlev$ tagja ginyosan kér-
dezte ,és mire j0 ez a felfedezés?“ — ,azt az idé fogja
megmutatni Mylord!“ — felelte Onérzetesen Faraday,
mintha érezte volna, hogy ez a tisztdn tudomdnyos kisér-
lete fogja alapjat képezni azoknak-az energia forrasoknak,
melyek nélkiil a modern élet ma el sem képzelhet6. Tobb
mint 40 esztendeig maradt csupdn jatékszerli mutatvany-
nak Faraday kisérlete, mig azt Siemens a dynamogépig
ki nem fejlesztette. Az elektromos hullamok is, a drét-
nélkiili tavird és radié utjan csak akkor kezdtek gyakorlati -
jelent0séget nyerni, mikor feltaldléjuk — Herz — mar
régen sirba szdllt.

Mindezek a példaképen felhozott esetek mutatjdk,
hogy a chemidban és éppen ugy a fizikdban is a tudo-
manyos dolgozatok értékét sohasem lehet a pillanatnyi
eredmények alapjdn megitélni. Es mégis taldn éppen
azért, mert a chemianak az emberiség oly sokat kdszon-
het, még a nem egészen laikusok is egy 11j chemiai dol-
gozat elbirdldsandl a gyakorlati értékesithetéségere vannak
elsGsorban figyelemmel.
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Bizonydra a mai takarékossagi aramlattal taltelitett
id0k természetszerii kovetkezménye, hogy kiilondsen a
kutatdsokban anyagi tdmogatést nyert chemikusok tudo-
manyos munkdlatait hasznossdg szempontjabol ma jobban
mérlegelik, mint valaha.

Ha kivalo tuddsoknak koszonhetd nagy alkotdsok
1étrejottének el6zményeit kutatjuk, gyakran fogjuk tapasz-
talni, hogy azok szamos, a szerves chemia oriasi biro-
dalmaban neviikkel elveszé és hirnévre soha szert nem
tett hangyaszorgalmi fiatal buvédroknak figyelemre alig
méltatott s egymassal Osszefiiggének nem latszd dolgo-
zataibdl vannak, mint egy palota tégldkbdl és kévekbol
felépitve. A genidlis alkoté ezeket az épiiletanyagokat
rendezte, osszeillesztette, majd egy kozos teté ald
hozva 0Osszefiigghé egésszé képezte ki, melynek tago-
zottsdgdban mar megtaldljuk a rendszerességet és cél-
szerliséget. ' |

Az épitéshez Osszehordott téglak egyes darabjainak
szerepét el6re senkisem tudhatja. A legtobb természete-
sen a f6 vagy kozfalak anyagava valik, de koziilok nem
egynek az a szerep jut, hogy bolthajtdsoknak zarokoveivé
legyen, melyeken az egész épiiletnek részei nyugszanak.
Igy valik szamtalanszor a szakirodalomban ezrével eld-
forduld, sziirke adatokként elkdnyvelt dolgozatoknak egyike
masika fundamentdlis jeléntOségiivé, nagy gyakorlati vagy
tudomdnyos értékii munkdlatok, illetve tanulmdnyok ki-
alakuldsdndl. Mds esetekben genidlis gondolkoddknak a
terveit fiatal tudosok, technikusok, assistensek, gyakor-
nokok stb. hajtjdk végre legtobbszor olyankor, mikor a
tervezd mar régen elkoltozott az él6k sorabdl.

A szerkezetre vonatkozd vizsgalatok tették lehetové,
hogy sok esetben megalkothassuk azt, amit a természet
~az emberi szem eldl legelrejtettebb miihelyében az 4llati
és novényi €l6 sejtekben teremt, hogy behatolhassunk a
molekuldk vildgaba s azokban akaratunk és elképzelésiink



26

szerint allapithassuk meg az atomok helyzetét vagy vdl-
toztathassuk meg rendszeriiket.

Néhai fonokom és eléddm Dr. Fabinyi Rudolf, ki a
chemiai konstituciéra vonatkozo vizsgélatok és altalaban
a szerves chemia legrohamosabb fejl6désének korszakdban
volt e tudomdnyszaknak szemlélGje és érdemes miivelGie,
egyik értekezésében a tudés lelkesedésével jegyzi meg:
,Kell-e nagyobbszer{i eredmény, birhat-e f61di lény ma-
gasabbal azon Ontudatndl, hogy az 0roktdl 1étez6 teremtd
erbnek egy részét birtoklasba vette, mellyel az anyag
torvényeit meghatdrozza €s segélydkkel a mikrokosmos-
ban naprendszereket megvaltoztatni és uj v1lagokat meg-
alkotni képes.“

Egyetemi Polgdrok! Fiatal Bardtaim! A konstitucié
kérdése nemcsak az organikus chemiaban bir nagy jelen-
toséggel, hanem az egyes egyén értékének elbirdldsdnal
is, mert bizonyos vonatkozdsokban az erre adott felelet
szabja meg az ember helyét abban a sorozatban, melyben
fajsulyuk szerint vannak csoportositva.

Az emberi test konstitucidja és pedig jo konstitucioja
alatt az ép szervek harmonikus egyiittmiikodésével meg-
aldott, kifogastalan csont és idegrendszerrel biré egész-
seges szervezetet értjiikk, mely képessé teszi az embert
intenziv fizikai munka kifejtésére, nélkiilozésekre, beteg-
ségek lekiizdésére és azokkal szemben valé ellendllasra,
faradalmak elviselésére stb. Ez egy nagy ajandék, melyet
sziiletésiinkkor Istent8l készen kapunk s csupdn apolnunk
kell és visszaélniink nem szabad vele, hogy normalis
koriilmények kozott, utolsd napjainkig megOrizhessiik.

A lelki konstitucié azonban, mely az ember kvali-
tdsat megszabja, mar nem egy ilyen adottsag. Ennek
megszerzésére mindenki maga kell torekedjen és pedig
egy egész €leten at, mert tokéletes sohasem lehet. Alapjait
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a sziiléi hazban rakjik le a szorosabb értelemben vett
neveléssel, a tovadbbépités mar magara az egyénre vdr.
Ebben a munkdban nagy segitségiikre lesz Onok szaméra
az egyetem, mely bizonyos formaban szintén nevel, mert
Imre Sdndor szavaival élve, éllandéan meg van benne,
»a torekvés arra, hogy az egyetem hatasa megtaldlja az
utat az ifjusag lelkéhez.“

Az organikus vegyiiletek szerkezeteinél lattuk, hogy
azokban mindig egy szén atom-komplexum képezi az
alapvazat, amelyre kapcsoldédva a kiilonb6z6 atomcsopor-
tok minemfiségiikkel €s elrendez8désiikkel egyiittesen
szabjdk meg a vegyiilet tulajdonsagat. A lelki konstitu-
cionak is meg van a maga alapvaza: a jellem, mely
kapcsolatban a valldsos érziilettel, altaldnos miiveltség-
gel, szaktuddssal, felebarati €s hazaszeretettel és még
sok massal adjdk az értéket az embernek a tdrsada-
lomban. '

Amiddn tehat Onok itt tanulmanyaikat megkezdik,
illetve folytatjadk, mélyen at -kell érezzék, hogy nem csupan
egy bizonyos foka szaktudds elsajdtitdsa céljdbol lettek
egyetemiink tagjai, hanem azért is, hogy idejiiket lelki
constitutidjuk kiépitésére is hasznositsak. Forditsdk minden
szabad perciiket onmaguk miivelésére, igyekezzenek men-
nél nagyobb dltalanos miiveltségre szert tenni és ragad-
janak meg lehet6leg minden alkalmat, mely szdmukra
miivészi élvezetet nyajthat. Apoljdk egymassal szemben
a kolcsonos megbecsiilést, adjanak kifejezést ahol csak
lehet izzé hazaszeretetiiknek, s tartozkodva a rendbonto
tiintetésektOl fegyelmezett magatartdsukkal dregbitsék egye-
temiink j6 hirnevét. Dolgozzanak a legnagyobb erdfeszi-
téssel ne csak annyit, amennyi éppen sziikséges, hanem
annyit, amennyit egészségiik épségének kockaztatdsa nél-
kiil birnak. Dolgozzanak — maguknak a szdérakozdsra is
idét engedve — viddman, s ne gondoljanak mé&r most
csiiggedve elhelyezkedhetésiiknek nehézségeire, csak arra,
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hogy az a -tudas és miiveltség, melyet itt az egyetem
falai kozott megszereznek, egyszer meg kell teremje a
gyiimolcsét. '

Onoktol tehdt nem csupan a legsziikebb mértékkel
kiszabott kotelességek teljesitését varjuk, hanem ennél
joval tobbet, példaadast agy kicsiny, mint nagy dolgokban;
dlland6 bizonyitdsat annak, hogy az ifjiisagnak legjavit,
Hazénk ifju nemzedékének legmegbizhatdbbjat képviselik.
Mindenikiik nemzetiinknek nagy értékévé valik ha meg-
acélozott akaraterejével — a nélkiilozések és lemondasok
kozepette is — a tuddsnak és miiveltségnek egy bizonyos
fokara jut, de biint kovet el nemcsak ©onmagdval, hanem
Hazdjaval szemben is az, ki haszontalansagokra pazarolja
el ifjii életének legdragabb éveit. Nem mondhatok most
talalobbat, mint amit a francidk nagyhirli tudésa Pasteur
mondott az ifjusagnak 70-ik sziiletésnapja alkalmabdl a
Sorbonne nagytermében rendezett iinnepségen: ,Ne en-
gedjétek, hogy sziveteket terméketlen és értéktelen két-
kedésnek betegsége befertdzze; ne engedjétek, hogy azok
a szomort oOrdk, melyek minden nemzet életében el6-
fordulnak, valaha is bedrnyékoljdk akardstokat. Mennél
tobb idot toltsetek szorgalmas munkalkodas kozben labo-
ratoriumokban és konyvtarakban. Mindegyikotoknek elsd
kérdése az legyen: mit tettem eddig sajat kimiivelésem
érdekében? . . . és azutdn el6haladastok nyoman az, hogy
mit tettem Hazamért? Boldog az, ki megéri azt az iddt,
amikor azzal a tudattal gondol vissza életére, hogy hozza-
jarult az emberiség haladdsahoz és fejlédéséhez.“

Véssék jol emlékezetiikbe a most mondottakat és
ezeknek szem elGtt tartasaval végezzék tanulmanyaikat
egyetemiinkon. De azutdn kés6bb, mikor mdr Alma Ma-
teriinkbdl kikeriiltek se feledkezzenek meg a most legutébb
hallottakrdl, mert csakis ilyen célkitiizésekkel kiizdve és
dolgozva és ilyen szellemben élve nem lesz frazis, hanem
valik €él6 valésdggd annak a monddsnak az igazsaga,
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melyet valamennyien a zészléjukra irtak: hogy ... ,E hont
ujra naggya csak fiainak szent akarata teheti.”

Isten segitségét kérve munkankhoz az 1933/34. tan-
évet megnyitottnak nyilvanitom és t. vendégeinknek ko-
szonetet mondva, Egyetemiink kozgyiilését berekesztem.
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- Tiszteletbeli és ,sub auspiciis Gubernétoris“
doktori avatasok.






1.

- Wagner Ja’mds tiszteletbeli doktorra avatésa.

Az egyetem Tandcsa 1933. évi december ho 2.-dn tartoft
nyilvdanos iilésén Wagner Jdnos nyug. kir. tanitoképzd intézeti fo-
igazgatot a Kormdnyzé Ur O Féméltosdgdnak Godolién 1933. évi
augusztus ho 29.-én kelt legfelsdbb engedélyével a bolcsészettudo-
mdnyok tiszleletbell dokiordvd avatta.

Az avaito iilésen elhangzolt jelentés és beszédek :

a) Dr. Kerékjdrtd Béla Dékdn jelentése :

Tekintetes Egyetemi Tandacs!

Karunk a foly6 évi mdjus hé 18-an tartott 1932/33. tanévi IX. ren-
des iilésében Dr. Gyorify Istvan és Dr. Farkas Béla egyetemi ny. r. ta-
narok el6terjesztése alapjan elhatarozta, hogy felteriesztéssel fordul a nm.
Vallas- és Kozoktatasiigyi Miniszteriumhoz, kérve, -hogy Wagner
Janos ny. kir. f6igazgaténak nagyérdemii botanikai munkissiga elis-
meréséiil a tiszteletbeli bélcsészetdoktori cimmel vald felruhdzisat a leg-
fels6bb hélyxem kieszkozoOlni méltéztassék.

A Kar ezen elhatirozdsanak indokai a kovetkezok:

Wagner Janos ny. kir. fbéigazgatd, aki 40 évvel ezelott irta meg
els® botanikai targyid cikkét, az azéta eltelt id6 alatt faradhatatlan buz- -
gosaggal és dllandoan fokozddd elmélyiiléssel foglalkozott Magyarorszag
florajanak kutatasdval; paedagogiai és tudomédnyos irodalmi munkas-
sdgival hozzdjarult nemzeti miivelddésiink elémozditasahoz.

Wagner Janos kiilonosen ismertté tette nevét 1892 és 1893-as
balkani kutatd utidnak eredményeivel, amelynek legjelentdsebb részét
Dr. Degen Arpad adta kozre ,,Megiegyzések néhany keleti novényfajrél®
¢. tanulméany sorozatban.

»Magyarorszidg virdgos novényei képes atlasza és Magyarorszig"
gyomnovényei, Hars tanulminya, a részlet munka 'hihetetlen nagy tome-
gét tartalmazza és az ismeretek olyan sokasidga vildglik ki beléle, ami
kevés mds monographidban lelhetd.

Novényrendszertani-novényfoldrajzi kutatisai Turéc vm. és a De-
liblat flérajardl tudominyos miikGdésének kiilon értékes fejezetét képezik.
Beszamolé 1933—34. évrdl, ’ ) 3
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Egy sereg tankdonyve, ifjisdgi olvasminya magy paedagédgiai ér-
tékkel bir és a botanika ismeretének sikeres terjesztéséhez bizonyosan
erdsen hozzajarult.

Karunk valéban méltét kivan jutalmazni akkor, amikor Wagner
Janost € nagy tudomanyos munkissagaért legnagyobd jutalmidval a tisz-
teletbeli doktori cimmel 6hajtia kitiintetni. A VKM. kérésiinknek helyt
adva felterjesztésben kérte a legiels6bb engedélyt a honoris causa dok-
tori avatasra. .

A Kormanyzé Ur (& Foméltésaga Godollén 1933. évi augusztus
hé 29-ik napjan kelt legfelsébb elhatirozdsaval a m. kir. vallds- és koz-
cktatasiigyi Miniszter Ur 21.954/1933. IV. szami el6terjesztésére meg-
engedni méltoztatott, hogy Wagner Janos nyug. kir. tanitéképzé intézeti
féigazgatd értékes botamikai munkissidga elismeréséiil a szegedi m. kir.
Ferencz Joézsef-Tudomdnyegyetemen a boélcsészettudomanyok  honoris
causa doktorava avattassék és részére a tiszteletbeli doktori oklevél
kiadassék.

Tisztelette]l kérem a Tekintetes Egyetemi Tandcsot, hogy Wagner
Janos -nyug. tanitoképz6é intézeti f6igazgatd ur Oméltésdgat a bolcsészet-
tudomAanyok tiszteletbeli doktordva felavaini méltdztassék.

b) Rector Magnificus iidvozlo beszéde :

Fogadja Méltésagod szivbdl jové iidvozletemet tisz-
teletbeli doktorrd avatdsa alkalmdbdl. Ez a tiszteletbeli
doktori oklevél, mellyel Egyetemiink Mathematikai és Ter-
mészettudomdnyi Kara Méltésagodat kitiintette, jele annak,
hogy hervadhatatlan érdemeket szerzett a tudomény terén.
Mid6n azonban a Mathematikai és Természettudomanyi
Kar inditvanyat az egész Egyetem magééva tette, ezzel
kifejezte azt, hogy mi mindny4jan a legnagyobb tiszte-
" lettel hajtjuk meg zdszlonkat Méltdsagod elStt, ki ezutan
nemcsak nemzetiinknek, hanem Egyetemiinknek is disze
lesz.

Igen nagy orémomre szolgdl, hogy Egyetemiink Ta-
nacsa és Tanari Kara nevében atnydjthatom az Egyetem
legmagasabb kitiintetését annak a szakférfiiinak, ki maga
erejébdl kiizdotte fel magat az elismerés magaslatdra, aki
tanitoi és nevelSi palyajan is elismerésre mélto tevékeny-
séget fejtett ki s amellett minden szabad idejét onzetleniil
a tudomdny mivelésére forditotta.
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Meltosdgodnak a kozoktatds terén szerzett érdemeit
a magas kirdlyi kegy — kirdlyi tandcsosi cim adoma-
nyozasaval — elismerte, a tudomdnyért tett szolgalataiért
is az illetékes szakkorok a legnagyobb elismeréssel addz-
tak, de érdemes nagy tudomanyos munkassdganak meg-
becsiilésébdl eddig a kiils§ elismerés mégis hidnyzott.

Szerencsésnek érzem magam, hogy én adhatom 4t
az Egyetem legnagyobb kitiintetését a tudomdnyért éI6
tuddsnak, annak a férfiinak, akinek szividsaga, szerény-
sége ¢és szelidlelkiisége. is kozismeretes honi szakkorokben.

Szivbdl kivdnom, hogy az Isteni Gondviselés még
sokaig tartsa meg Méltosagodat, hogy amilyen friss erd-
vel és szeretettel dolgozott eddig, ezentil sem sziinjon
meg tovdabb munkalkodni.

Ezzel a klvénsaggal atadom e diszoklevelet, mint
tiszteletiink és nagyrabecsiilésiink zédlogat.

¢) Wagner Jdnos hosszabb beszédben mondott kiszonetet a
nagy kitiintetésért.

Beszédében futé pillantdst vetve pdlyafutdsdra, utalf a m. kir. Fe-
rencz Jozsef-Tudomdnyegyetemnek nagy névénygeografiai munkdjdra,
amely révén formdlodoit ki benne is az Egyetem irdnt érzett legmelegebb
rokonérzése és a legmelegebb lelki kozossége.

Majd tibbek kézitt beszédét a kiovetkezé szavakkal fejezte be:

,o0hasem gondoltam, hogy o©ncéld munkdssdgom,
melynek szeretettel vivott kiizdelmei és gazdag eredmé-
nyei maguk bdséges jutalomban részesitettek, végered-
ményben ily nagy elismeréshez és a legnagyobb Kkitiin-
tetéshez juttat. Nem adndm e kitiintetést a vildg semmiféle
kincséért és — igaz oreg vagyok, ily korban talan nem
is illik igéreteket tenni, — mégis 1ugy érzem, szabad.
koszonetem és haldm kifejezésével kapcsolatban azt mon-
danom, hogy amig eszemet birom, amig mozogni tudok,
kutatgatni fogom Nagy-Magyarorszag flordjat; bele fogok
mélyiilni tovabbi specialis tanulmanyokba, 6romkonnyeket
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fogok hullatni 1ij eredményeken, iparkodni fogok mdsokat
is megnyerni a természet szeretetének és erdmhoz képest
segitségére leszek mindenkinek, aki a természet vizsgdla-
taban részt venni dhajt; végiil pedig emberi voltom kor-

latai kozé szoritott képességeim biztos tudataban, alazat-
tal fogok leborulni a teremtés kifiirkészhetetlen titka el6tt. “
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2.

Dr. moori Glattfelder Gyula tiszteletbeli doktorra
avatasa.

Az egyetem Tandcsa 1934. évi februdr ho 8.-dn tartott nyil-
vdnos iilésén dr. modri Glattfelder Gyuldt, a csanddi egyhdzmegye
piispokét a Kormdnyzé Ur O Foméltdsigdanak Godslion 1933. évi
szeptember ho 30.-dn kelt legfelscbb engedelyevel a jogtua'omanyok
tiszleletbeli doktordvd avatta.

Az iilésen elhangzott a) dékdni jelenz‘es b) rectori iidvozid
beszéd és c) a tiszteletbeli Doktor beszéde.

a) Dr. Heller Erik Dékdn jelentése :

Magnifice Rector!
Tekintetes Egyetemi Tandcs!

A Ferencz Jozsef-tudomdnyegyetem jog- és Aallamtudomanyi ka-
rdhoz m. é. mdarcius h6é 31-én a kar Osszes tandrainak aldfrdsaval a ko-
vetkezd inditvany érkezett be: .

»Tekintetes Jog-. &és Allamtudomdnyi Kar!

Tisztelettel alulirottak inditvanyozzuk: .

méltéztassék Dr. moéri Glattfelder Gyula csanidi piispok ur Onagy-
méltosdgat, aki Budapesten 1874 mdncius 18-dm sziiletett, dltaldban a
magyar kozélet terén, kiilondsen pedig a tudomanyok miivelésében és
époléséban az egyetemd ifjflsérr valdéserkélcsi miiveléséruek hafthatés
‘valé érdemeinek ehsmereseul a Jogtudomanyok tiszteletbeli (hOIlOI'lS
causa) doktorava krealni és eléterjesztést tenni arra, hogy Magyarorszig
Foméltésagi Kormanyzodia legkegyesebben megengedni méltéztassék azt,
hogy egyetemiink Dr. moori Glattielder Gyula csanddi piispék urat a jog-
tudomanyok tiszteletbeli doktorava avahhassa és részére a tiszteletbeli
doktori oklevelet kiadhassa.

Ez az inditvany aligha kivan bévebb megokoldst, annyira ismertek
1évén hazaszerte azok ‘a nagy lelki tulajdonsdgok, melyek Onagymélts-
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sagat, mint embert, mint nagyképességii és felkésziiliségii tudost és bilcs
egvhiziejedelmet, mint a tudomany és mivészet fenkolt lelkii miiveldjét
és partoldjat, mint az ifjusdg nemes szivii és aldozatos lelkii baratjat jel-
lemzik és ékesitik.

Mindodssze csak arra kivanunk emlékeztetni, hogy Onagymélidsiga
mint a kir. Pdzmany Péter egyetem hittudomanyi kardnak kivételes tehet-
ségénél fogva fiatalon tandra, az egyhdziog tudomdnydnak éveken at
helyettesként megbizott eldadéja volt, amely id6bol szarmaztathaté a jog-
tudomanyok irant valé fokozottabb és minden alkalommal észlelt és ér-
zett érdeklodése és sokszor tapasztalt szeretete.

Egyvetemi tandri multja és szamiizétt egyetemiinknek ebbeli sorsa-
ban valdé osztilyos részesedése kétségteleniill igen nagy mértékben jdrult
hozza ahhoz, hogy egyetemiink 1j otthona itt Szegeden {elépiilhessen.
Ekoriili munkdjaban nemcsak a harcolgatasok és megfontolgatasok idejé-~
ben bbéics tandcsaival és nem egyszer iranyt adé, megliatdsaival volt se-
gitségiinkre, amit boldog emlékii Klebelsberg Kund volt nagy vallas- és
kozoktatasiigyi miniszteriink tobb alkalommal halds szavakkal ismert el
és emelt ki, hanem amit mindannyian tandunk, az épitési bizotitsig mun-
kdjdban mint annak egyik legszorgalmasabb tagja szakszerii ttbaigazi-
tissal iranyitotta az épités munkijat, so6t jelentékeny -anyagi dldozattal
(telkek 4atengedésével) is igyekezett az egyetem telies kiépitését el6-
mozditani. ‘

S ha még felemlitjiik, hogy egyetemiink ifidsidgdnak elébb Uiszege-
den otthon biztositasival, késtbb a Szent Imre Kollégium felépitésével
és ezekben évente szaznal tobb egyetemi hallgaté kényelmes é&s elényos
elhelyezésével az egyetemeket alapitott és fenntartott s a fudomany irant
lelkesedd nagy egyhaziejedelmekre emlékezteté modon tdmogatta és istd-
polja elddeinek gazdagsigdtol megfosztottan, de soha nem lankaddé meg-
értéssel és szeretettel egyetemiink életét és fejl6dését; ha emlékezetbe
idézzitkk azt a tamogatast, melyet egyetemiink és karunk igazsdgos érde-
keinek - szolgdlatiban mindannyiszor tapasztalni alkalmunk volt, ahany-
szor ennek sziiksége addédott: méris sokkal tobbet mondtunk, mint amennyit
Onagyméltésiganak a honoris causa doktori méltésig megadasa irant tett
inditvdny megokolasdra altalanesan ismert érdemeire tekintettel elmon-
dani szabad lett volna ebben a karban.

A Tekintetes Karnak

Szeged, 1933. évi méarcius hé 31-én

kivalé tisztelettel:

Dr. Menyharth Gaspar, Dr. Polner Odén, Dr. Kovats Ferenc, Dr. Kiss
Albert, Dr. Ereky Istvan, Dr. Buza L&szlé, Dr. Heller Erik, Dr. Ivanyi
Béla, Dr. Tiry Sandor Kornél, Dr. Csekey Istvan, Dr. vitéz Surinyi-
Unger Tivadar, Dr. Horvath Barma sajatkeziileg.”

Ezt az inditvinyt a karnak mult évi majus 31-én tartott IX. iilésén
Dr. Buza Laszl6 azidoészerinti dékdn a kar elé terjesztette, amely azt
egyhangiilag elfogadta és nagy 6rt}mme1 és lelkesedéssel kari hatdrozatta
emelte.

A kari hatdrozatnak megfeleléen mult évi jinius 12-én a dékan a
vallds- és kozoktatasiigyi Miniszter Ur Onagyméltosiganak jelentést tett
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a kar egyhangti hatirozatardl és azt azzal a kéréssel terjeszteite Onagy-
méltdésiga elé, hogy azt a Miniszter Ur vegye jévahagyodlag tudomasul
és tegyen a Kormanyzé Ur O Foméltésagahoz azirant eldteriesztést, hogy
0 megengedni kegyeskedi¢k moéri Glattfelder Gyula dr-nmak, csanadi
megyéspiispok 1ir Onagyméltésiganak a jogtudomanyok tiszteletbeli dok-
torava avatdsit és a tiszteletbeli doktori oklevélnek részére leendd
kiadasit. . ’

Miutdn a vallds- és kozoktatasiigyi Miniszter Ur Onagyméltosiga
a jog- és allamtudomanyi kar hozza felterjesztett kérésének eleget téve,
ebben a targyban legfels6bb helyen eldteriesztést tett, a Kormanyzé Ur
O Foéméltésaga mult évi szeptember 30-an Godollén kelt legfelsébb elhata-
rozdsival megengedni méltéztatott, hogy Dr. mooéri Glattielder Gyula
csanadi piispok tur Onagyméltésigat a tudomanyok 4poldsiban, az egye-
temi ifiisdg vallaserkolcsi miivelddésének elémozditasiban és a magyar
kir. Ferencz Jézsef-tudomanyegyetem wjjaépitésének munkajiban szerzett
kivdlo érdemeinek elismeréséiil a szegedi m. kir. Ferencz Jézsef-tudo-
manyegyetem a jogtudominyok tiszteletbeli doktoravd avathassa és ré-
szére a tiszteletbeli doktori oklevelet kiszolgaltathassa.

Errol a vallas- és kozoktatasiigyi Miniszter Ur Onagyméltdsiga
az egyetem Tanacsat tudomds- és megfelel6 tovabbi eljards végett
23,002—1933. 1V. szamil rendeletével értesitette, amely rendeletet a Rector
Magmnificus mult évi oktéber hé 20-an 200—1933/34. etsz. atiratival a jog-
és allamtudominyi karnak tudomis és megfeleld tovabbi eljards végett
megkiild6tt. :

Mindezek alapjan tisztelettel kérem a Tekintetes Tanadcsot, méltéz-
tassék Dr. moéri Glattfelder Gyula csanadi piispok tr Onagyméltosagat
a jogtudomanyok tiszteletbeli doktordva avatni.

b) Rector Magnificus iidvozIG beszéde :

Honoris causa Doktor Ur!
Kegyelmes Uram!

Az Egyetem a maga részérél a legnagyobb Kkitiinte-
tést adja, mid6én diszdoktorrd avat valaki olyat, aki az
Egyetem fejlesztése koriil rendkiviili érdemeket szerzett,
vagy aki tudoméanyos munkéssagdval kitlint a tudomany
miivelSi koziil. Es mi most mégis ugy érezziik, hogy a
honoris causa doktori oklevéllel jaré legnagyobb gradus-
.sal még keveset nydjtanank Excellenciddnak, ha nem
flizn6k még hozza a mi és utédaink mélyseéges halajat,
tiszteletét és Oszinte nagyrabecsiilését. Mert Kegyelmes
Uram az el6bb emlitett feltételiil megkivantaknal — ha



40

azokat még a maga Osszeségében is vessziik — sokkal
tobbet tett.

Tudomdnyos érdemeinek méltatdsara most itt nem
- lehetek hivatott, de mint azokon kiviiles6 tényekre jolesé
érzessel hivatkozhatom, hogy Kegyelmes Uram még aldott
emlékii nagy Kultuszminiszteriink életében Egyetemiink
itteni megalapozasa és tjjaépitése munkajabdl jelentékeny
részt vett ki maganak és lehetévé tette templomtéri €épii-
leteinknek olyan' kiilsé formakkal valé felépithetését,
amelyekkel azok nemcsak Egyetemiinknek és e vdrosnak,
hanem Hazdnknak is dics6ségére valnak.

Amint ezek az épiiletek sorozatukban egy kozos fal-
lal olvadnak egybe Nagyméltosdgod hajlékdval és intéz-
ményeivel, szinte szimbolizdljak azt a kapcsolatot, amely
Egyetemiinket Csanad piispokéhez fiizi. Es ezt a kap-
csolatot taldin még jobban megerGsitette a megszalld
hatalom erdszaka folytan Nagyméltosdgodat és Egyete-
miinket egyardnt székhelyeink elhagydsdra kényszeritd
kdzos sors és még szorosabbra fiizott az azonos cél a
tudomany €és a kultura miivelése, valamint a tdrsadalom
egységének és békéjének és ezzel a magyar nemzet j6vQ
nagysagdnak a biztositdsa.

" Kegyelmes Uram ennek a kapcsolatnak a tudatatol
indittatva, nemcsak Egyetemiink megalapozédsa és fijja-
épitése érdekében fejtett ki dldozatos tevékenységet, ha-
nem a legutdbbi id6kben segitségiinkre jott sorsdontd
jelentéségli faradozasaival, amelyekkel az Egyetemiink
megcsorbitdsdra irdnyuld torekvéseket meghiusitani és
ezzel Egyetemiinknek épségben maraddsat biztositani mél-
, toztatott. :

Boldog érzéssel tolt el, hogy nagy patronusunk és
jotevonk: Klebelsberg Kuné gréf vdratlan és hirtelen el-.
hunyta utdn &arvasdgunkban nem maradtunk egyediil, mert
Nagyméltésdgodnak joéindulatdt birjuk, pértfogésara sza-
mithatunk és segitségét mindenkor remélhetjitk. Nagy
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megnyugvasunkra szolgdl, hogy Nagyméltésagod dlddst
osztd kezének a védelme alatt érezzitk magunkat és igy
bizhatunk nemcsak véltozatlan megmaraddsunkban, hanem
fejlédésiinkben is.

Egyetemiink Tandcsa mindezeket mélyen atérezve, a
legnagyobb tiszteletének és nagyrabecsiilésének akart ki-
fejezést adni azzal, amidén a szigori elGirastdl eltérve,
a kézfogds iinnepi aktusdra lelépett az emelvényr6l és
maga jarult az ij honoris causa doktora elé.

Amidén Nagyméltésagodnak Egyetemiink megalapo-
zasa, ujjaepitése €s megmentése, a tudomany miivelése,
valamint az egyetemi ifjisdg vallaserkolcsi miivel6désének
elémozditasa koriil szerzett igaz érdemei elismeréseiil,
szeretetteljes hdldnk és koszonetiink  jeléiil a diszdoktori
oklevelet mély tisztelettel atadom, kérem az Ur Istent,
_hogy aldasos életél még szdmos évtizeddel meghosszab-
bitva, tegye lehet6vé értékes munkajanak hossziira nyilé
folytathatdasat egyhdzanak javdra, a magyar tudomany és
kultara fejlédésére és a magyar haza dicsGségére.-

¢y Dr. moodri Glattfelder Gyula bészéde :

Tekintetes Egyetemi Tanécs!

Mélyen meghatva mondok koszonetet a Ferencz
Jozsef-Tudoményegyetem s nevezetesen a jogi kar kitiin-
tetd figyelméért, mellyel az dltala adhato legnagyobb diszt,
a tiszteletbeli doktorsagot nekem juttatni kegyes volt.
Hasonlokép hédolattal emlékezem meg a Kormanyzé Ur
O Féméltésdganak intézkedésérdl, mellyel az egyetem
hatdrozatat jovahagyni s a maga részérdl is e tudomanyos
kitiintetéshez hozzdjarulni méltéztatott. Amikor azzal a
fogadalommal, melynek kapcsdan az imént a diszdoktori .
oklevelet atvettem, a Ferencz J6zsef-Tudomdanyegyetem és
csekélységem kozott a legbensébb kapcsolat: Iétesiilt, akkor
a hivatalos szoveghez gy is mint j6 barét, dgy is mint



42

a tudomdnyos munka Gre és részese, teljes Onérzettel és
készséggel fiizOm azt az igéretet, hogy az egyetem dltal
nekem juttatott diszt az egyetem minden jogos igényének
¢és nemes torekvésének hii szolgalatdval és becsiiletes
védelmével kivanom viszonozni.

A diszdoktori oklevelet ugy tekintem, mint az egye-
tem Kkitiintetd figyelmét baratjdval szemben. Nem jutal-
mazni akarja vele a teljesitett szolgdlatot s nem a koz-
benjaras vagy védelem ellenértéke kivan lenni, hanem
annak az oromnek jele, hogy az egyetem és baratai egy
nagy univerzitast, vagy lelki csaladot alkotnak, ahogy azt
az egyetemi gondolat Kklasszikus éraja, a kozépkor, el-
képzelte. A Ferencz Jozsef-Tudoméanyegyetem is bizonyara
azt Ohajtotta szimbolizalni, hogy biiszke arra a megér-
tésre, melyet a tdrsadalom vezetd tényezdéi vele szemben
tanusitanak, de kétségkiviil kifejezésre akarta juttatni azt
is, hogy nem kivan sztoikus nyugalommal kiemelkedve
a koriilotte liikktet €let hullamai koziil izoldlt magassag-
ban élni, hanem ©6rome belekapcsolodni az élet iitemébe,
s akkor bardtai is legkedvesebb kotelességiiknek fogjak
ismerni az egyetem veédObdstyajaként szerepelni. Ne en-
gedje az egyetem soha, hogy a falai kozott az ,odi
profanum vulgus“ szelleme legyen trrd, s a tdrsadalom
viszont értse meg, hogy a tudomdny csarnoka nem elér-
hetetlen magassagokban trénold areopdg, hanem- mind-
annyiunk draga kincse, amelybdl sziintelen inditdsok és
tij gondolatok termékenyitd er§ gyandant dradnak az egész
nemzetre s azért mindenki, és mindegyik egyetem sajdtos
korzete kiilon is, becsiiletének kell hogy tekintse az egye-
tem virdgzasat és biztonsagat.

Hiszem azt-is, hogy az egvetem megbecsiilni kivanta
azt az érdeklédést és munkat, melyet kiils§ tényez6 az
6 legdrdgdbb kincse, az egyetemi ifjusdg nevelése és
tdmogatdsa irdnydban folytat. Miutdn az egyetem ,uni-
verzitas docentium et discentium,“ bizonyara nem lehet
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k0z0mbods szemében, ha jogilag kotelékébe nem tartozé
tényez6k mentorul jelentkeznek az 1j generdcié lelki ha-
laddsdnak biztositisa érdekében. S hizelgek magamnak
azzal a gondolattal, hogy ezt a kapcsolatot is kivanta a
Ferencz ]ozsef-Tudoményegyetem honordini, amikor ifju-
sdga joakard baratjat az dltala adhato legnagyobb disszel
kitiintette s ezzel hitet tett amellett is, hogy nem csak
tud4st, de lelket is kivan szolgalni.

De meggyd6z6désem, hogy a doktori diploma az
egyetem részérl az universitas scientiarum szellemében
~annak a tudomanyos és vilagnézeti bedllitottsdgnak is
elismerése, melynek szolgdlatiban minden gondolatom é€s
egész munkam all. S kiilonosen stilszerlinek taldlom, hogy
ezt a munkat épp a jogi kar veszi észre és tiinteti ki,
mint amely a gondolat oly irdnyu &poldsdt ismeri élet-
céljaul, amely irdnyban az egyhaz is etikai és transcen-
dentdlis tevékenységét kifejti. A jog mordlis jellege ko-
ronként elhalvanyulhat, kapcsolata Istennel és az O leg-
fels6bb szentesitésének tudata homdlyba borulhat, de az
nem jelenti az emberi haladas legdics6bb korszakait, sem
a torténelem legtermékenyebb periddusait. Nemcsak a
szellemi élet virdgzdsa esik Ossze a jogi és erkolcsi fo-
galmak harmonidjdnak idejével, hanem a népek nyugodt
feji6dése, a civilizdcid zavartalan haladdsa is attol fiigg,
mily mértékben sikeriil az emberek koztudatdra hozni a
gondolatot, hogy nem az erd, mely a jog érvényesitését
kicsikarhatja, hanem az erkolcs, mely annak gy6zelmét
megnyugtaté 6rommé vardzsolja, dicsGsége minden jog-
rendnek és biztositétka az emberi haladasnak. Amikor a
metafizikai szempontok meggondolatlan kicsinylése egy-
részt, -masrészt pedig az etikai tekintetek brutdlis eltiprdsa
az emberi .torténelem valdsagos lazdllapotara: vezetett,
akkor mindenkinek, aki a miiveltség igazi bardtja s nem
jelszavak rabszolgaja, Oriilni kell minden egyes alkalom-
nak, ahol a lélek és erd, az erkolcs és hatalom, a vallds
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és jogalkotas harmonidjdnak iinnepét iilik. Valamikor
érthetetlen moddon a tudomdny szabadsdgdt féltették az
egyhdztol, mely szazadokon Kkeresztill a tudomany csar-
nokait emelte. S ma azt latjuk, hogy a felsébb szempon-
tok alél magdt emancipdlt eszmedramlat visszahatdsaként .
a nyerser8 kivan . viladgszerte tronra iilni s guzsbakotve
minden” szabad gondolatot megmutatja, hol vannak a tu-
domany ellenségei s a szellemi rabszolgasag nagymesterei.
Oriilni kell ekkor, hogy a jog és erkélcs, a torvény és
Isten harmiénidjanak. hirnokei nem némulnak el, hanem
amikor az er@szak jelszavainak sorra behddolnak, az igaz- -
sag Orokkévaldsagat és ezzel a jognak is biztonsagat
orzik és képviselik. Ezt a gondolatot latom kifejezve a
Ferencz Jozsef-Tudomdnyegyetem {innepi gesztusidban, s
a kitiintetés felett érzett 6romom azért kiilondsen nagy,
mivel benne egész életfelfogdsom igazoldsat latom.

Adja Isten, hogy amint ez iinnepi alkalommal theo-
logia és jog egymdsra taldltak, ugy az élet utjan mindig
kart-karba oltve haladjanak, s akkor a nemzet, a mfivelt-
ség és az egész emberiség szebb jovdje elé bizva tekint-
hetiink. .
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3.

Ifj. dr Bibo Istvan és Papp Janos ,sub auspiciis
Gubernatoris“ doktorré avatasa.

Az egyetem Tandcsa 1934. évi mdjus ho 19.-én tartott iinnepi
iilésén ifj. dr. Bibo Istvdn dllamtudomdnyi és Papp Jdnos bolcsé-
szettudomdnyi doktorjellteket a Kormdnyzo Ur O Foméltosigdnak
Budapesten 1934. évi mdjus ho 1.-én kelt legfels6bb engedélyével
#Sub auspiciis Gubernatoris“ doktorokkd avatta.

Az avato iilésen a Kormdnyzo Ur O Foméliésdgdnak képvi-
seletében dr. Szily Kdlmdn m. kir. vallds- és kbzoktatdsiigyi minisz-
teri dllamtitkdr tr jelent meg. o

Az iilésen elhangzoft beszédek :

a) Dr. SZILY KALMAN m. kir. vallis- és kozoktatdsiigyi
miniszteri dllamtitkdr iinnepi beszéde :

»,Magnifice Rector! -
Tekintetes Egyetemi Tanécs!
Tisztelt iinnepi kozonség!

- Megneheziilt az id6k jardsa folottiink; Trianontdl és
a vildggazdasagi valtsdgtol sujtott szegény Magyarorszd-
gon bizony nehéz az élet; nehéz ma embernek lenni és
még nehezebb magyar embernek lenni. Az emberek al-
lami és tdrsadalmi kozosségének hosszii iddk kialakitotta
és szinte valtozhatatlannak vélt életformdi és berendez-
kedései délnek meg, vagy ldtszanak megddlni mind szel-
lemi, mind anyagi téren, mind tobben és tobben esz-
mélnek fel arra a keserli igazsdgra, hogy az ember az
életnek nevezett szép ajdndékot csak dllando6 kiizdéssel
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Orizheti meg és mindinkdbb problémava és nyomaszto
gonddd kezd vélni sok helyiitt: — Istennek hala, Magyar-
orszagon nem — még az emberi élet alapfeltétele is, az
imadsagban az Istent8] kért mindennapi kenyér.

A.torténelem és a filozéfia tudoményainak a jelen
folé emelkedni akaré magas ormair6l, ahonnan allitolag
biztossaggal lehet attekinteni a multat és ahonnan taldn
némi valdszinfiséggel lehet megijoésolni a jovot, olyan ki-
jelentések hangzanak el, hogy mindez természetes, mert
a régi megszokott vildg meghalt, 4j vildg van sziiletGben
és korunk az atmeneti id6, ennek bajai és szenvedései
éppen az 1j, szebb és boldogabb vildg megsziiletésenek
a vajudasai.

Lehet, hogy igy van; de akkor is ennek az uj vi-
lagnak mikénti kialakitdsahoz van szavunk nekiink is, ma
él6knek és kiilonosen van szava az ifjisagnak, aki élete
nagyobbik részével mdr a jov6hoz tartozik. Magyar ifju,
milyennek képzeled és akarod te ezt az tij vildgot? Ugye
kell ebben lenni orok, él6 Istennek, akinek Kkinyilatkoz-
tatdsa szabja meg az erkolcsi torvényeket é€s akinek
1étét botor emberi gdg hiaba probdlja  megtagadni, ugye
kell ebben lenni emberi értéknek, ami tobb, mint a fizikai
1étli - ember, mert értékké teszi a szellemi, vagy testi
munka nemes verejtékével létesitett produktuma, ugye kell
ebben lenni az emberi sorskozosségek tudatdnak, fele-
barati cselekvé szeretetnek, szocidlis igazsdgnak, ugye
kell ebben lenni férfi jellemnek, néi erénynek, kell tudo-
manynak, miivészetnek és ugye kell ebben lenni magyar
nemzetnek, amely az uj vildgban is a régi torténelmi
hazdjdban éli a maga tudatos, oncélu életét?

Magyar ifji, ha ezt akarod és mdast nem is akar-
hatsz, akkor Te is készitsd el6 a jov0 megsziiletését,
egyénenként porszem vagy, egyiittességedben hatalom
mert a ma ifjiisdga jelenti a holnapot. Kiizdened, dol-
goznod, faradnod, szenvedned, néha csaldédnod is kell,
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amig a mandl jobb holnap megsziiletik, de csiiggedned
nem szabad és fanatikus hittel kell hinned, hogy bizton
meg fog sziiletni. Sokan vannak a magyar ifjisigban,
akik igy késziilnek a jovére, a sok koziil példaaddsként
emelkedik ki az a két ifju, aki most elSttem all. Kedves
fiatal barataim, ifj. Bibo Istvan és Papp Janos, Onok
méltdknak bizonyultak arra, hogy a szellemi életpdalyara
késziild magyar ifjutdl elérhetd legnagyobb Kkitiintetést, a
Foéméltosagi Korméanyzo legmagasabb partfogasa alatt vég-
bemend doktorra avatdst elnyerjék. Onok kozépiskolai és
egyetemi tanulményaik soran minden vizsgdn a legjobb
eredményt mutattak fel; ezzel azt tanusitjdk, hogy meg
volt Onokben 4llanddan a vasakarat, a jellemszilardsag,
a szivds kitartds arra, hogy lIstentfl kapott szép tehetsé-
" giiket, sziileiknek szeretd nevelését és tandraiknak nemes
buzgalmua tudds-atplantdlasat teljes mértékben értékesitsék
és hogy hésiesen le tudtak kiizdeni az oly sokszor és
sokféle formdban jelentkezS kisértéseket. Abban a had-
jaratban, amit a didknak kell végigharcolni az iskola évei
alatt, Onok nemes veretfl, kitiing fegyverekkel voltak el-
latva; az Onok érdeme az, hogy ezeket tigy forgattik,
hogy diadalmaskodtak.

A hadjarat, vagyis a tanulds befejeztével a kivivott
diadal nagy lelki gyonyoriiség és ez a Kidllott firadalmak
mélto jutalma. De jutalom az a gyfirii is, amelyet a mai
nap emlékére a Kormanyzé Ur O Foméltésiga legmaga-
sabb megbizdsabdl atnynjtok Onoknek. Ez a gyiirli nem
csupan ékesiti Onoket, hanem mint olyanokat jelsli meg,
akik egész életitkkre el vannak kotelezve hazajukkal es
tudomanyukkal szemben.

Az Ur Isten 4ldasa segitse Onoket ahhoz, hogy a
ketts elkotelezettségiiknek magyar becsiilettel eleget te-
hessenek. “
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b) Rector Magnificus beszéde :
Doktor Urak!

A middén eddigi osszes tanulmdnyaikat kivalé ered-
ménnyel befejezték ¢és a legmagasabb kormanyzéi kitiin-
tetésre méltoknak bizonyultak, visszagondolva sikereikre
bizonyara mér ¢nkénteleniil megallapithattak, hogy mindaz
a mit elértek, nem csupdn egy faktornak, a szorgalomnak
koszonhetik. Sajat tapasztalataik alapjan meggyd6z6dhettek,
hogy az eredmény foka a -mit valaki elérhet els6 sorban
mindig az Oserdtol, a lélektdl magatol, alaptulajdonsagai-
tol fiigg. Kivaltsagosak, kiket az Ur Isten_olyan tehetsé-
. gekkel aldott meg, vagy akik sziileikt6l olyan lelki tulajdon-
sagokat orokoltek, melyeknek Kifejlesztéséhez a sziikséges
feltételek €s a helyes iranyitasok hozzdjarulva. képessé
valtak magasabbrendii kotelességek teljesitésére. llyen
értelemben kivaltsagosak Onok is Doktor Urak, kik biz-
vast tekinthetnek a jovGbe és nyugodtan vehetik fel az
élet kovetelményeivel — meg a mostani dldatlan viszo-
nyok kozott iS — a nehéz kiizdelmet, mert nemcsak
kiallottdk a probat, melybdl lelkiik ritka egészséges voltara
és szép tehetségiikre kovetkeztetni lehet, hanem az 6s-
erdbdl fakado torhetetlen kitartasuknak, energidjuknak is
feltiinG bizonysagat adtak. "

Amiddn Egyetemiink Tandcsa, tanartestiilete és egész
Alma Materiink nevében a mai iinnepélyes doktorra ava-
tasuk alkalmdbdl iidvozlom Gnoket, szivbdl kivanom, hogy
az a nagy akarater6 és energia, mely {ehetségiiket ér-
vényre juttatta és amely csak igen kevés embernek osz-
talyrésziil juté korményzéi kitiintetéshez segitette, ne lan-
kadjon el Onokben ezutin sem, hogy legyen erejiik
bevaltani azokat a varakozdsokat, melyeket legszebb re-
ményekre jogosité jovéjilkhoz fiiziink.

Az élet utjan, amelyen most ragyogd fényessegtol
megvildgitva, tandraik, baritaik és palyatdrsaik legjobb
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szerencsekivanatai kozben, sziileiknek 6romkonnyein meg-
tort tekintetét6l kisérve elindulnak, jussanak el arra a
magaslatra, melyre csak a Hazdért és tudomanyért végzett
rendkiviili teljesitmények ardn lehet emelkedni, s ad-
hassak bizonysdgédt annak, hogy azt az elséséget, melyet
a kozépiskoldban, majd itt az Egyetemen a maguk sza-
mara megszereztek, az élet sokkal nehezebb kiizdelmei-
.ben is megtartottak.

Méltosagos Kormanyzoi Képviseld Ur!

Mindnyajunk nevében leghdlasabb koszonetemet fe-
jezem ki Méltésagodnak, hogy iinnepélyes iilésiinkdn meg-
jelenni és kitiintetett doktorainknak lélekemels, bolcs és
szeretetteljes szavak kiséretében a kormdnyzéi gyirit
atadni méltéztatott. Egyben kérjiik- Méltdsdgodat, kegyes-
kedjék a Kormanyzé Ur O Féméltésdga magas személye
elétt mélységes hodolatunkat és hdlds koszonetiinket tol-
macsolni a legfels6bb kitiintetésért, melyben Egyetemiink
legifjabb doktorai részesiiltek.

Egyetemiink iinnepi kozgyiilését azzal a szwunk me-
lyébodl fakadd kivansiggal zdrom be, hogy a Kormanyzo
Ur O Foméltdsagat az Isten sokdig éltesse.

Beszamol6 1933—=34. évrdl. 4
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Az egyetem halottainak temetésén
elmondott beszédek.
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Id. Imre jd’zsef dr. a szemészet volt nyilvanos rendes
~ tandra 1933. évi szeptember ho 8-dn hunyt el Budapesten.

A m. kir. Ferencz Jozsef-Tudomdnyegyetem képviseletében
szeptember 9.-én a temetésen dr. Ditréi Gdbor egyetemi ny. r. tandr
Jjelent meg és a kdvetkezd gydszbeszédet mondotta : '

Tisztelt Gyaszolé Gyiilekezet!

A volt kolozsvari, jelenleg szegedi Ferencz Jozsef-
‘Tudomanyegyetem Rectora, Tandcsa és Orvosi Kara kép-
viseletében jottem, hogy bicsit vegyek a magyar tudo-
manyos ¢élet nagy halottjatol, az Egyetemnek két es fél
évtizeden 4t volt tandratol, dekanjatol, leghtiségesebb fiatdl,
id. Imre Jdzseftdl.

Példdtadé élete nem a hangoskodok olcso baberjalt
aratta, hanem az elhivatott ember 4hitatos, soha nem lan-
kad6 munkdjit mivelte, amelybdl embertarsainak bol-
dogsag, hazdjanak dicséség fakadt.

Gyonyoriien ivelé palydja, mely olyan volt, mmt a
szivdrvany, ragyogl veégesvégig, az Alfoldrdl indult el a
fiatalsdg teljében s eredményezte a szemészetnek eladdig

nem tapasztalt follendiilését és.a hodmezdvasarhelyi szem-

korhaz megszilletését. Az igy magasba szokkent iv minden
ragyogasdval Erdélyorszag-Tiindérorszag felé fordult és
zenitjét az ottani Egyetemen érte el. A szivarvany lehajlo
aga aztdn a szdmiizetés szomoru felh6jén attorve, djbol
az Alfoldre szalt, ahova immar oregen vezette el munka-
tarsait. -
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Héaromszor kellett kezdenie az életet, egyre nehezedd
szivvel és 0 ujrakezdte. Utoljara akkor, mikor a fiatalok
is csiiggedten horgasztottdk le a fejitket. De § felfele
nézett, a messze magyar jovendObe latott és nem csiig-
gedett. Pap- és tanarember &seit6l’ orokolt torhetetlen
bizakoddssal Istennek a joemberek és jonemzetek irdnti
kegyelmében.

Szép volt latni azt a palyat tizéves egyiittmiikodés
alatt ragyogon ivelni at Erdély feledhetetlen egén, fajdal-
mas, de felemelGen szép volt latni lefelehajldsat a buj-
dosds és ujotthon-alapitas idején. Ha visszagondolok ezekre
az id6kre, egyformén ‘nagynak latom benne a tudost, a
tanart és az embert.

A tudédst, aki nem torekedett gyors sikerekre, hanem
a magyar ember csodalatos jozansédgaval- érezte meg a
helyes utat, a tanart, aki nagyszeri, velesziiletett képes-
ségekkel, tiszta logikdval tanitott, az embert, aki minde-
nek felett igazsagos és mindenek:felett magyar volt és
oly hiiséges fia Egyetemének, mint kevesen, aki testi, lelki
szenvedést elfelejtett, ha az Egyetem iigyeir6l volt szo.

A volt kolozsvari, jelenleg szegedi Egyetem mély
halaval és nagy, nagy fajdalommal ismeri el, volt Mes-
terem, koporsodndl ujbol hiiségedet, kivaldsdgodat és
konnyes szemmel mond btcsut Neked.

Imre [6zsef professor, Isten Veled, nyugodjal békes-
ségben. Mi nem fogunk elfelejteni.
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2.

Mora Ferenc a szegedi Somogyi-konyvtdr és Vdrosi
Miazeum igazgatdja, Egyetemiink tiszteletbeli dokfora
1934. évi februdr ho 8.-dn hunyt el Szegeden.

Az Egyetem képviseletében februdr 10.-én a temetésen a kis
Tandcs vett részt és dr. Schmidt Henrik a bilcsészet-, nyelv- és
lirténettudomdnyi kar Dékdnja az Egyefem nevében a kivetkezd
beszédet mondotta : :

A m. kir. Ferencz Jozsef-Tudomdnyegyetem Tandcsa,
tanari kara és ifjusdga nevében biicsuizom Egyetemiink
tiszteletbeli doktoratol, Mora Ferenctdl. Alig egy eszten-
- deje, hogy Egyetemiink meghajtotta az elismerés és nagy-
rabecsiilés . zaszlajat a kulturadlis kincsek azon csodas
gazdagsaga el6tt, amellyel Mora Ferenc kortarsait és az
utékort oly kiralyi bokeziiséggel ajandékozta meg. Egye-
temiink diszdoktori oklevelét azon imadsagszerii. jokivan-
sdggal nydjtottuk at, hogy alkoté tevékenységének, tudo-
manyos munkaszeretetének és a szivek mélyébe vildgitd
életbolcsességének ragyogasa még sokdig vilagitsa ‘meg a
nehéz magyar élet rogds utjait. Ugy éreztiik, hogy csak
szerény sz0szoldi €s kovetei vagyunk az olvasok és tisz-
tel6k ezreinek, akik Mdra Ferenc alkotasainak lenyligtzé
hatdsa alatt sziviik csordultdig voltak irdnta eltelve halaval,
csodalattal és rajongassal. Legnagyobb csoddlatunk mel-
lett azonban meégis még vdrakozdssal és reményekkel
tekintettiink a jovébe, mert lattuk magunk el6tt azt, mily
hatalmas  lendiilettel bontakozott ki tudomdnyos kutata-
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sanak évezredekbe visszanyuld tavlata és alkotd miivé-
szetének gazdag vilga egyardnt. Evr8l-évre magasztosabb
célokat, nehezebb problémakat tiizétt maga elé, a Tisza-
hat homokbuckdin az élet gondjaival nehezen kiizkodo
testvérei lelkivilaganak a forrd szeretet szivdrvdnyos szi-
neivel valé megvilagitisa utdn, vildgtorténelmi fontossagu
egyéniségek lelki életének és az emberiség megszamlal-
hatatlan milliéit megragad¢ eszmék erejének megrajzola-
sdval ejtette bamulatba rajongdé olvasdkdzonségét.

A sors kivette a fdradhatatlan kézb6l az irdtollat.
Megdobbenve allunk egy tiineményes elme nagyszabasii
“ terveinek, titkos reményeinek nagy sokasdgdnak varatlan
osszeomldsa el6tt. Es mégis, tigy érezziik, mintha nem
utolsé utjara kisérnék Mora Ferencet, hanem mintha most
mennénk eléje, hogy fogadjuk 6&t, mintha most jonne
hozzank az O lelkének tisztasdgdval, soha haragot vagy
gyiiloletet, hanem mindig csak szeretetet, gyongédséget
érz0, josagot és derfit terjeszt6 szivének nemességével,
hogy megtanitson minket, hogyan kell ldtni és hogyan
kell szeretni, — mint szivbe markol6 széval mondotta —
a mi véreinket, hogy elvezessen benniinket az egyszerii
kunyhoba és a gazdag csdszdr palotdjaba egyardnt, min-
deniitt megmutatva a szivek vivédasat, a lelkek gyotro-
desét, égi boldogsagot és szornyli pusztuldst egyardnt.
E képek emlékei és e tanulsdgok bolcs ereje pedig élni
fog benniink mindaddig, mig Mdra Ferenc fennkolt lel-
kével a tulvilagon 1jbdl talalkozunk. |
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3.

Dr. Degen Arpdd c. nyilvanos rendes tandr 1934.
évi mdrcius hé 30.-dn hunyt el Budapesten.

1934. évi dprilis-ho 2.-dn Budapesten a temetésen az Egyetem
képviseletében megjelent dr..Gydrffy Istvdn egyetemi ny. r. tandr a
kovetkezd gydszbeszédet mondotta a sirndl :

Draga j6 Kartarsunk!

Utolsénak, utéljara maradtam végtisztességtételre . . .
A magy. kir. Ferencz [ézsef-Tudomanyegyetem Rectora,
Tanacsa és Tandri testiilete, annak kiilon mathematikai
és természettudomanyi kara is, valamint Altalanos No-
vénytani Intézete nevében meghatddott 1élekkel jovok Téled
biicsut venni. Latom magam el6tt szelid tekinteted, nyu-
godt, csendes fdtartasod, szemfelvetésed . .. Rovid leszek.
Mi, Ferencz [ézsef-Tudoményegyetem nagy értéked elis-
meréseként, tudomdnyos munkdssagod kilsé diszéiil meg--
adtuk Néked 7 évvel ezeldtt azt, ami sajdt szavaid szerint:
»a fiatalkori almok beteljesiilése, a kutato életmunkdnak
betetdzése“ volt vala.

Es mert a Tudomany folyton scepticus kell legyen,
itt is bacsizéul, latod, kérdezziik fojtott hangon: nem
tudjuk megmondani, kit sirassunk el jobban Benned?

A sok bel- és kiilfoldi elismerést6l mdr régota tele-
diszitett els6rendii szakembert, Tudost? Akinek neve
messze foldon tiszteletet parancsolt — Hazdnknak is nagy
becsiiletet szerezve;

avagy zokogjunk a tet6tol talplg Ur eltunten'? —
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Akinek bdrhol valé megjelenése alkalmaval sugarzott a
hétkoznapiassagtol mentes az a valasztékossdg, amely
csupan messze, tobb parentalis nemzedékre visszamenéleg
lehet egy culturnép filialis nemzedékén o6rokiédhetd;
avagyon meleg konnyem hulljon a jo Ember-ért?!

Engem ugyan 32 év intim bardtsidga kotott Hozzad,
felelnem ha nehéz is, mégis a legutobbi mivoltodért mar-
kol szivembe a fajdalom. Es bizonyosan igy gondolko-
zik az az Oszfiirtli, Pozsonyban, szilGvarosodban, egykoron
az ottani evangelicus theologidn miik6d6 Patriarcha —
csalddotoknak most is jo baratja, Aki Téged kicsi gyer-
mek korodban térdén lovagoltatott . . .

Tudds érdemeid is igen nagyok, elismerte régen is,
ma is mindenki, de lenyfigoz0 tisztelOkké 'mégis kedves
egyéniséged vardzsolt mindenkit.

Hiszen ezért is lettél orvossd; a lelked, a jo szived
hazott oda meg, a: Virdgokhoz. _

A culturember is hus, vérbdl valo; a lelkek mélyén
sokndl van kivetni valo, de kinylivi enmaga az ember
onkeziileg; leszliri az emberek sokja enmaga keletkezd
»indulat“- savait, akar, miként Knipowitsch orosz pro-
fessor a Fekete tengerr6l kimutatta, hogy mélységében,a -
rengeteg tomegben képzddott kénsav miatt, €16 szervezet
megéini nem tud, hanem egy zdéndban a vizszine alatt
fellépé Sulphurbacteria hartydja aztan elnyel, felhasznal
mindent, s e hartya felett kénhydrogénnek nyoma sincs.
,Tiszta® vizii . . . '

De a Te lelki-6sszetételed masnemii volt: mélysé-
ges, le a fenekéig €r6 fiszta vizi t6, akdr ott a Tatra
északi oldalan a Tengerszem . . . Ha fénynyaldb esik belé,
iszonyu mélysegekbll is tisztan villodzik el6 a grdnit
nyers teste ... ;

Az igaz, hogy nagy mélységénél fogva az ilyen tiszta
tengerszem nem lesz se tiilmeleg, se tulhideg . . . Constans
csupdn dnfegyelmezésében; €s tulajdonsagai tisztasdgdban !
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Most marcius 13.-dn irtad. Balatonfiiredrél, hozzam
intézett utolsé leveledben, mikor a ,déli végek“-rél a
toretlenek elsé tavaszi hirnokeib6l Részedre a ,jaras vi-
ragok“-bol (Crocus variegatus) kis csokrétdt kiildtem, —
kdszénod

' »a kedves virdgajandékot, . , .

amely pohdr vizben
itt allvan elbttem arra

emlékeztet, hogy mi lehetne —
ha.“ '

Es hogy nagyon leromlott egészségi allapotod.

Dehdt én még oriiltem, hogy a régi IdSk perzsa ki-
rdlyai kedvenc ruhaviselete f0 kellek addja a safrany —
vad testvére, a csikos, még elérkezett €lve Hozzdd; hogy
oriilhettél par percig nekik . . .

Befejeztetett . . .

Ah! Bar féltem én is, de nem gondoltam mikor
utolsé Szegedi latogatdsodkor, a Wagner Jdnos tisztele-
tére adott banketten Téged is. koszontélek a ,Megjegy-
zések nehdny keleti novényfajrél“ Cl. része megjelenése
alkalmabdl . . .

101! — miként korondsfok iidvozlésére eldordiil
101 agyuloves. . .
Hiszen igaz, maiesteticus ... De fiistje eloszlasén

mégsem gondoltuk, hogy a gyaszlobogét kell hamarosan
a Tudomdny arbocdra félig felhtiznunk . . .

Mégsem hittitk, hogy a Magyar Botanikai Lapok
XXXIIl. évfolyama szedésekor fOszerkesztdnk madr csak
szellemi gondolkozds moédjaban fogja kedves lapunkat
iranyitani tovadbbra is.

A 101, Balkan florajat illetd, agyuloves hangja mar
eliilt . . . Bezdrul kripta ajtéd mindjart ... és, akik itt
rmaradunk Utdnnad, egyelére a nagy katastrophalis, 0sz-
szeomlasod-okozta, kavargdé porfellegtl, nem latunk, de
tudjuk elére — annak eltiintén: Véled egyiitt oda van
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egy, a hagyomdanyokt6l ékes, Benned mint repraesentans-
ban altalan tisztelt, hatalmas: tudomdnyos Mult . .
Itthagytad Hazslinszky-reliquias harbariumi mappédat,
amely oly sok ndvénykincset vitt haza Szamodra, lelked
gyonyoriiségére, de Hazdnk dlcsosegere is. Lezarul Veled
egy nagy darab Tortenet

*
kR #®

Nem hittiikk, hogy az ez év csudaszép sok Ndrcis-aval
annak jeléiill aggatta magat tele az Alvilag istene: Pluto,
mert Téged magédval fog ragadni . . ..

" Arvan, egyediil, itt hagytad, Aki Mindened volt .
joban, rosszban, fényben és nehéz idGkben .

*
* *

. Dégen Arpad! .

Eltavozdsod az El6k sorabdl olyan, akar egy nagy
hegyorias lesiilyedne a fold ald. . . A Te kivald személyi
tulajdonsdgaid és szaki tuddsod magas hegy colossusa
tovibe tobb mds népfaj botanikusa is letelepedett, akik
Téged egyardnt tiszteltek, becsiiltek, akdr mi; s akiket
kiilonben e ,hegy“ elvdlasztott; de a Sors végzete is . .
s most latjuk: mely sokan vagyunk!! Bar az alpin terii-
lethez hasonldoan, mindig tartottdl Magad és a Feléd ko-
zeled0 kozt bizonyos tisztes tavolsagot, de mégsem voltal
rideg, nem segits .

A Te tudasod v1ragos szép fdja olyan vala, akdr a
most is még viritd barackfdk. Sok ,tudas-viragot“ lepat-
tintottdl Magadrdl, atadtad: mésoknak, o©nként, szivbél,

orommel . . . nem torédve vele, hogy Magad lettél vele
szegényebb
Nagy musxcalis lélek is voltal ... Eletedben is ke-

riilted a hangbicsakldsokat . . . Harmonicus lélek valdl . . .

Es mikor most blicstizunk T6led, a fold elfed orokre,
a kripta ajtéra egyben — cimermegforditas is j6. ..
Utols6 utadra ide fodrozza a Szél a Duna fel6l, a Duna
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héatdn atrakelt, sziildvdrosodbdl valo, lagy fuvalmaban —
bucsujat . '

Am ha latndd, az aranyversengdk a veszteség felett
valo bustltokban belsd 14ztél hogyan ,fénylenek“ .

A sargan barkdllo fizek keble kapkod ... és leheli
ki magabdl drdga illatdt Utdnnad, eragkedvello Meste-
ritk utan .

Szorja el ékességét, kifehéredett szirmait a barackfa. .
Elibéd, az utolsé utra Mend laba elé.

Gyasza jeléiil, japdn mddra, hofeher pompaba olto-
zOtt nalunk az osszes cseresznyefa .

Es szemérmetes rozsapir onti el lent a ,déli vége-
ken“ az dszibarackfdkat, melegkedvell3ket; bicsiiztatjak
pirosra sirt szemmel a Balkdn flora]a mostani legnagyobb
tekintélyét .

Deriilt v1lagfelfogasod és lelked barsonyossaga me-
legsége hirdetéjeként a mandulafdk rozsalehellete szomor-
kodik elmaldsodon és a semlyékeken tagranyilt szemmel
a Caltha-k milliéi mily mereven dllnak, fovetéssel, El6tted...

Kiinn az erd6kon — zokog, banataban a gilice ma-
dar, Téged siratéban . .

Pereg, libben, fordul, hullik ald a sok-sok ezer kajszi-,
mandula, dszibarackfa fehér, -rézsaszinii €s piros szirma,
a sok sarga barka — Médsvilagra atlép6 labod elé és ald. ..

Oh, mely fajdalom! Virdghullds . .. Elmdlas . . .

Nehogy zihdlé szavunk felfodrozza a Elibed lepergd

szirmokat, hogy puhdra, szines virdghimes gorongyokre
~ léphess atmendben . .. halkan susogjuk Uténnad

adjon a Fold nyugodalmat Néked!
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4.

Dr. Somogyi Szilveszter Szeged szabad kir. vdros pol-
gdrmestere, Egyetemiink tiszteletbeli doktora 1934. évi
majus ho 11.-én hunyt el Szegeden.

Temetésén mdjus ho 15.-én a Tandcs festiilelileg velt részt és
a Rector Magnificus a kivetkezd gyaszbeszeddel biicsizott Egye-
temiink nagy bardtjdtol :

Még alig enyhiilt az a nagy banat és szomordsag,
mely a Ferencz J6zsef-Tudomanyegyetemet dldott emlékii
egykori kultusministerének, grof Klebelsbergnek elhuny-
taval érte és most Te nagyrabecsiilt tiszteletbeli dokto-
runk, hatalmas partfogénk és igaz baritunk ujbdl mérhe-
tetlen nagy fajdalommal toltod el tudoményos intézmé-
nyiink minden tagjdt, mikor itthagytad Sket, hogy pihenni
térj nagy alkotdtarsad mellé, kivel annyi még megvald-
suldsra varé tervet szottél s akivel annylt tettél Alma
Materiink érdekében.

Sajatszerli véletlen, hogy az_ a_nap, melyen nemes
szived utols6t dobbant, osszeesik azzal a nappal, melyen _

"Egyetemiinket Gsi székhelyén 15 évvel ezelétt elraboltak.
"Ez a veszteség bizonyara potolhatatlan marad, ha Te
nem veszed pdrtfogdsodba a mi elildozott, mindenébdl
kifosztott, hontalannd valt egyetemiinket. Te voltdl az,
aki azonnal felismerve ennek a tudomanyos intézménynek
nagy jelentGségét, melyet e varosra kulturpolitikailag és
gazdasagilag gyakorolhat, nemcsak menedéket és férd-
helyet adtal szdmara, hanem er8s harcok kozott lefoly-
tatott szivés munkdval keresztiilvitted, hogy Szeged — a
varosok torténetében példatianul all6 — nagy anyagi
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dldozataval Egyetemiink 1jjaépitését lehet6vé tegye s in-
tézmeényeink olyan diszesen emelkedhessenek fel, hogy
azok nemcsak e varosnak, hanem az Orszagnak is biisz-
keségére vdljanak. _

Egyetemiink fdjdalmas elmiildasodnak napjara, mint
kettGs_katasztrofajanak évforduldjara fog ezutdn mindig
visszaemléKezni, annak az Altalad legjobban bizonyitott
igazsagnak tudatdval, hogy a kulturdért folytatott harc
felmagasztosit, hogy ez a kiizdelem Kkivivija ezrek és ezrek
boldoguldsat s hogy ebben a harcban nem lehet elbukni,
csak megdicsdiilni. Az a fényes gldria, melyet egy ilyen
szivos kiizdelem emelt a fejed fol€, vildgitson még nagyon
soka az utdkor szdmdra.

Egyetemiink 62 éves torténetének azon lapjai, melyek

az utobbi 13 esztend§ eseményeinek feljegyzéseit foglal-
- jak magukban, valamennyien Rdlad beszélnek, minden
lap tuddsodnak, torhetetlen energiddnak, szivos kitartd-
sodnak, dldozatkész j0 szivednek fényes bizonysaga, ki-
torolhetetlen emléke. Alig volt jelentésebb iigy Egyete-
miink életében, melyben mint a vdros vezetd férfia, mint
bolcs, tapasztalt tandcsado és mint igaz bardtunk ne
szentelted volna idéd, munkabirdsod java részét arra, hogy
Egyetemiink egészséges fejlédését, tekintélyének oregbi-
tését ne szolgdljad. Es mikor most legutébb Egyetemiin-
ket komoly veszedelmek fenyegették, a beteg gyermekéért
remegd anydnak az aggodalmait is felillmilva, a meg-
csonkitds lehetdségének mdr a gondolatatdl is elszornyedve,
faradhatatlanul, izgalmak kozepette, almatlan éjszakdkon
sz@ve a terveket, melyekkel a tdmadésokat elhérithatod, hol
a meggy6z0 érvelések fegyverét hasznalva, hol konyor-
gésre fogva szavaid, emberfeletti erbvel cselekedtél és
faradoztal épségben maradasunkért. Es ha nem ismertél
akaddlyokat az Egyetemiink érdckeiért folytatott torekvé-
seidben, ha a harc heve olykor magdval ragadott, az elv,
az eszme allt mindenkor szemed el6tt és a kiizdelem
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végén -sohasem a legyizott ellenfél, hanem a j6 bardt
nynjtott Neked kezet. '

Orok életre ébredt szellemed nyugtassa rajtunk sze-
retettel tekintetét, kik gyaszolunk, - gyaszoljuk tiszteletbeli
doktorunkat, joakarénkat és védelmezdnket, igaz bardtun-
kat, a széleslatokorii férfiut, de mindenekel6tt... az
embert; az embert a sz6 igaz, legnemesebb értelmében.
Fenkolt szivedet, Oszinte, nemes jellemedet, mely el6ttiink
minta volt, a barati jobbot, melynek szoritdsdban foltét-
leniil megbizhattunk. Nehéz szivvel tekintiink a jovébe,
hidnyozni fog bolcs tapasztalatod, nélkiilozni fogjuk Egye-
temiink méltdnyos igényeit és érdekeit mindenkor maga-
sabb szempontbdl megitélni és elémozditani tudé - hiv
készségedet. Gyaszoljuk az egyetemi ifjiisag igaz baratjat,
a bajtarsak lelkes patronusat. Kovessék 6k nyomdokaidat
a Te szellemedben a tudomany, az igazsidg, az ember-
szeretet eszmenyi szent celja felé!. . . Foldi részed pedig
pihenjen békén e megszentelt helyen a Téged hiven sze-
retett nagynevii és aldottemlékii munkatdrsad mellett.

Egyetemiink tanartestiiletének haldja és kegyelete,
Alma Materiink fényes lapjai megfogjadk hiven 6rizni em-
lékedet! Isten Veled! ‘



IV.

-Egyetemi iinnepélyeken elmondott beszédek
és tudomanyos el6adasok.

Beszdmolé 1933—34, évrél.






1.

A m. kir. Ferencz Jozsef-Tudomdnyegyetem Tandcsa
dltal néhai dr. grof Klebelsberg Kuno volt vallds- és
kozoktatdsiigyi Miniszter, az egyetem diszdoktora elhuny-
tdnak évforduldja alkalmadbol 1933. évi november ho
19.-én tartott iinnepélyes kézgyiilésen elmondott beszédek.

Rector Magnificus megnyito beszéde :

Mélyen tisztelt Unnepi Kozgyiilés!

Alig mult két éve annak, hogy mi, a Ferencz Jozsei-
Tudomanyegyetem tandrai, ugyanebben a teremben meg-
jelentiink a kultuszminiszteri székbdl akkor nem rég ta-
.vozott nagy patronusunk, ma mar csak dldott emlékii
igaz baratunk el6tt, hogy az iidvozl0 szonok szavaival
élve: ,a valtozott koriilmények kozott megismételjiik meg .
nem vdltozott érzelmeinkrdl a bizonysagtételt®.

Azota ismét nagyot fordult a mi kis, kozvetlen vi-
lagunk kereke. Irdnta viselt érzelmeink, melyeknek most
ismét kifejezést akarunk adni, ha nem is vdltoztak meg,
s6t még jobban kimélyiiltek, mar nem a nyugodt, gond-
talanul reménykedd és bizé lelkekbdl tornek eld, hanem
remegdl, lesujtott, banatos szivekbdl fakadnak. '

Milyen nagyoknak, milyen erdseknek, batraknak érez-
tiitk magunkat akkor, mikor O el6tte onthettiik ki sziveink-
bél a ragaszkodasnak, a szeretetnek, a nagyrabecsiilésnek,
a hédold6 tiszteletnek jeleit,’ s milyen szegényeknek, elar-
vultaknak és elhagyottaknak tudjuk magunkat most, mikor
Réla emlékeziink. '
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Engedd meg megdics6iilt lélek, hogy a mostani
szomora iinnepi percekre idézziik ide rendkiviili szellem-
alakodat, hadd érezziilk magunkat jelenlétedben bizako-
dbébbaknak, a Te mindenkor hangoztatott optimizmusodon
reménykedGbbeknek, a Te emberfeletti munkéssagodon
faradhatatlanoknak. Hadd taruljon fel eléttiink az a per-
spektiva, melyet a Te rajongdsig szeretett Hazadért foly-
tatott kulturpolitikdd tett oly messzire lathatova.

A szeretet és a kegyelet szarnydn j6jj kozénk, hogy

ne legyiink Nélkiiled oly arvak s erdsits meg hitiinkben,
hogy a kulturdnak azokbdl a fegyvereibll, melyeket Te
adtdl nekiink, soha egyet sem fognak kicsavarni a ke- -
ziinkbdl. : '
J6ij, jelenjél meg el6ttiink, nem azért, hogy dicsér-
jiink, hiszen a Te rendkiviili szellemednek dicséségét
_ hirdetik tetteid és alkotasaid, s a Te ‘nagy neved fénye
mellett szavaink ereje ugyis csak halvanyak, er6tlenek
lennének, hanem hogy hitet tegyiink Neked siron tul is
kisér§ ragaszkodasunkrol, szent fogadalmunkrol, hogy a
Te elveid szerint kivdnunk élni és dolgozni és hogy a
Te nagyszerli elgondoldsod szerint akarunk mind jobban
és jobban belekapcsolddni abba a munkaba, melyre a Te
nagy aldozatos eréfeszitéseiddel, a kétségbeesés elszant- -
sdgdval teremtetted meg a lehetdségeket.

Régi megallapitds, hogy menné! kivaltsigosabb, men-
nél erdsebb valamely egyéniség, annal nagyobb a rednk
valé visszahato ereje. Innen van az, hogy a kivalasztott
nagy szellemek emlékezetét évszdzadokon &t nem csupan
a ‘szemiinkkel lathatd munkdiért vagy alkotdsaiért dpoljuk,
hanem éppen ugy szoval és irasban hirdetett életbolcses-
ségeiért, . irdnyelveiért, célkitlizéseiért, mert ezeknek bar
csak részlegesen magunkéva tételével is tudjuk a legtobb
esetben ténykedéseinket a hétkoznapisagon feliil emelni
és azoknak bizonyos értéket biztositani.

Nagynevii volt Kultuszminiszteriink iranyelvei és cél-
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kithzései abbol a mély meggy6z6désb6l fakadtak, hogy a
kulturfolény a magyarnak a 1ét vagy nem-lét sorsdontd
kérdése. Ennek a cdfolhatatlan igazsag paizsanak védelme
alatt épitette kérlelhetetlen dacos elszdntsaggal, folytonos
ostromok €s tdmaddsok tiizében a kulturanak gatjait és
védd falait, ennek oltaima alatt olelt minket szegedieket
szeretettel ‘magahoz és biztositotta szdmunkra a tudomany
miihelyének csarnokait gy, hogy a legutobbi napok fé-
lelmetes viharjai sem tudtdk alappillériében megingatni.

Mar magaban ezért, a tovdbbi Iétiinket biztos ala-
pokra fektetd, épitS, értékeket termeldé munkdjaért, melyet
a lelki vildgdban parancsolélag uralkodo6 ,kell“ szdécskd-
tol hajtva lazas sietséggel, gdnccsal, szemrehanydssal nem
torédve, akaddlyokat letipr6 energidval — a kozel jovd
- veszedelmeit mintegy megérezve — juttatott csaknem tel-
jes befejezéshez, a hdldnak legmélyebb érzésével kell el-
telve lenniink emléke irant.

Ez, az egész lelkiinket &4thatd melységes héalaérzet
késztet mindnyajunkat természetszeriileg arra, hogy O red
folyton emlékezziink, amikor a fogadalmi templomtérre
lépiink éppen gy, mint mikor laboratoriumi munkainkhoz
kezdiink, mert nekiink Rdéla nemcsak "a kovek, hanem
miiszereink legaprobb csavarjai is beszéinek.

Kiilonosképen emlékezniink kell most elmuldsdnak
gydszos évforduldja alkalmdbol, hogy visszaidézve képze-
letiinkbe az O rendkiviili tehetségeit és erényeit azokat
peldaképen magunk elé allitva erft és biztatast nyerjiink
a tovabbi munkara és kiizdelemre.

~Az, amit“ — aldott emlékii volt Kultuszminiszte-
riinkben — , nagyrabecsiiltiink, szerettiink és csodéltunk
él és élni fog nemcsak a mi, hanem utdédaink szivében,
az id6k orokkévaldsagaban, a historia lapjain, mert Ot az
utékor torténetének hagyomdnyul adva, halhatatlan lesz“.
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Dr. Kovdts Ferenc egyetemi ny. r. tandr iinnepi beszéde :

Mélyen tisztelt Unnepi Kozgyiilés!

Szegeden, a szegedi Ferencz Jozsef-Tudomdanyegye-
temnek gréf Klebelsberg Kiné emlékének szentelt iinnepén
felszdlalni s az iinneplésre egybegyiiltek érzelmeit tolma-
csolni, tobb, mint nehéz és felelGsségteljes feladat. A halas
. kegyelet adéjat ler6ni a magyar kulturiigyeket hosszi
id6n at vezetd kormdnyférfitival, az egyetem diszdoktora-
val, a vdros diszpolgardval szemben, itt, ebben a korben,
ebben a vdrosban, ezen az egyetemen, egydltalan nem
az, amit feladatnak neveziink; oly kevéssé nem az, amint-
hogy nem feladat, hanem annal sokkal tobb, szeretni
sziilfinket és sziviinkben dpolni megdicséiilt emlekiiket,
aminthogy nem feladat, hanem annal sokkal tobb, hogy
orok, soha meg nem sziind - hdlankat fejezzitk ki veliik
szemben, akik gondviselésszeriien, sziviik egész melegével,
elgondoldsaik €s elhatdrozasaik harmonikus teljességével
szerettek és tamogattak, josdgos lényitk minden megnyi-
latkozdsaval és szil6i gondoskoddsuk minden tényével
vezettek- €s istdpoltak benniinket, €s onzetlentil, faradha-
tatlanul; boldoguldsunk biztositdsanak céljat soha el nem
ejtve, egyengették szamunkra az élet gbrongyds tjait.
Es amikor e helyen, ebben a kornyezetben, gondolunk
grof Klebelsberg Kiunéra és felidézziikk lelkiinkben az 6
aldasos emlékét, akkor a konnyek fatyolan keresztiil, ellen-
allhatatlan erdvel, arad ki lelkiinkbll a gyermeki halaér-
zet kozvetlen melege, és minden gondolatunkkal ugy
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jarulunk nagy atyai partfogénk és jéltevénk szent sirjahoz,
mint a gyermek sziilei¢hez, hogy ujbdl és ujbol langra
lobbantsuk sziviinkben a kegyeletes gyermeki halanak
orokmécsesét, és lelkiink érzelmeinek legszebb virdgaival
koszoriizzuk meg csendes kriptdjat.

Nem is élek hasonlattal, ha a megdicséGiiltnek irdn-
tunk érzett vonzalmat a szeretd atyaéval jellemezem,
pusztdn tényt allapitok meg, amely tény oly mély igaz-
sagot foglal magaban, hogy szabatosabban, kifejezébben,
talalobban nem tarhatom fel azoknak a kapcsolatoknak
a bensoségét, amelyek Ot hozzank és minket Ohozza
fliztek és amelyek azdta mélyiiltek ki és a dicsdséges
tettek hosszu és tiindokl sorozatiban nyilvanultak meg,
amiota grof Klebelsberg a kozoktatasiigyi kormdnyzat
vezeté helyérdl nagy szervezd programmijanak megvalosi-
tasdban szaporitotta, fejlesztette és kiépitette hazank kultur-
intézményeit. Nagy elgondoldsai végrehajtasandl agy jart
el, mint a sziil§, amikor a gondjaira bizottak sordban
gyermekeit is latja, és a gyermekeit kozvetleniil érinté
feladatokat nagyobb szeretettel, szeretbb odaadassal oldja
meg, mint amely szeretettel és odaadassal fdrad mdsok
boldoguldsan. Gréf Klebelsberg szeretetével igy tiintette
ki az orszdg minden varosa kozt Szegedet, a magyar
kultura minden intézménye kozott a mi egyetemiinket,
és csakis e megkiilonboztetett szeretettel magyarazhatjuk,
hogy legkedvesebb elgondoldsait, legnagyobb alkotésait,
legmélyebben szénté terveit itt, mindlunk és miértiink
valositotta meg. Amikor vdlaszthatott nagy programmija
egyes részleteinek végrehajtdsi szinhelyei kozott, a szeretd
atydnak érthet6 és menthetd részrehajlasaval kedvezett
~ Szegednek. . Amikor a magyar kulturszint emelésének, a
magyar kulturfolény biztositdsdnak, a magyar nemzet szel-
lemi fegyverei szaporitdsdnak és tokéletesitésének nagy
programmjaban felvette a vidéki kozpontek intézményes
fejlesztésének €s megerdsitésének mindennél fontosabb
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feladatait, atyai 6rommel &llitotta Szegedet a fejlesztendé
nagy vidéki varosok élére, és ezt nem azért tette, mert
ez a varos, lakossdga szdmdval, nemzeti hiiségével, vesz-
tesegei €s d4ldozatai 0Osszehasonlithatatlan nagysagaval
mindenképen kiérdemelte ezt a felmagasztaltatast, vagy
legaldbb is nem egyediil és nem elsé sorban ezeknek az
érdemeknek objektiv méltatdsa véltotta ki elhatdrozasait,
hanem mindenekel8tt atyai szive szubjektiv érzelmeinek
benséséges sugallatira hallgatott, amikor Szeged és a
szegedi egyetem sorsanak intézését, intézményes fejlesz-
tését, anyagi €s szellemi kulturigényeinek biztositasat els6
programmponinak illesztette be nagyvonalu elgondolasaiba.

Ezért akkor, amikor grof Klebelsberg Kand korai és
varatlan elhunyta hirére fajdalmasan megdobbent az egész
magyar nemzet ¢s a magyar kulturtdrsadalom pért- és
vilagnézleti kiilonbség nélkiill mély és osztatlan megren-
diiléssel 4llta koriil ravatalat, Szeged vdros kozonsége és
a szegedi kulturintézmények képvisel6i ott a vérbeli ro-
konsag gyaszahoz hasonlé gydasszal, fdjdalmahoz hasonld
fajdalommal, a pdétolhatatlan veszteség hasonld érzelmei-
vel bucstiztattdk a nagy, az elfelejthetetlen halottat. Tud-
tuk és éreztiikk, amint ma is tudjuk és érezziik, hogy
tobbet veszitettiink benne, mint a magyar kulturiigynek
Eotvos és Trefort o6ta legnagyobb és leghfiségesebb si-
farjat, mint a magyar szellemi megujhodds fdradhatatlan
apostoldt, mint a magyar kulturfolényre val6 torekvésnek
fanatikus eléharcosat, de tobbet is, mint a szegedi pol-
garsig lankadatlan tdmogatojat, mint a szegedi kultur-
intézmények megteremtéjét és tovabbfejlesztdjét, mint Sze-
ged szellemi és anyagi kulturigényeinek soha nem pihend,
valtozatlan hévvel, szent meggy6z8déssel irdsban és tettel -
kiizdS eldmozditéjat. Es amikor foldi hamvait elhelyeztiik
a szegedi kripta hiivos boltozatdba, akkor tigy éreztiik,
hogy mély gyaszunkban lefiiggonyozott ablakok mogeé,
belsé szobank magényaba és csendjébe kell vonulnunk,
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hogy a nemzeti kegyeletnek impozdnsan kiilsGséges meg-
nyilvdnuldsa utan, tanak nélkiil, magunkra maradva, ad-
hassuk &t lelkiinket arvasagra jutdsunk keserii tudatdban
annak a legnagyobb, minden maés érzéstél Kkiilonbozo,
szivettépd. és reménytelen fajdalomnak, amelyet a forrén
szeretett édesatyanak Orokre valo eltdvozdsa valt ki az
elhagyott gyermek sajgé szivében.

Ez a fijdalom, amelyet az id6 csak enyhithet, de
meg nem sziintethet; hat at benniinket akkor, amikor
- koteles hiiséggel, halas szeretetiink és ragaszkoddsunk
bensdséges megnyilatkozasaval iiljikk meg drdga halottunk
felejthetetlen emlékét. Ismét és ujbol, banatos mosollyal
konnyes szemiinkben, emléksziink meg "arrdl a sok jordl,
amit vellink tett, arrol a gyongéd szeretetrdl, amelyben
oly bdségesen részesitett benniinket, arrél a rokonszenves
megértésrdl, amelyet mindenkor tanusitott panaszaink és
Ohajaink irdnt és arrél az ihletett hévr6l, amellyel oly
sikeresen kiizdott torekvéseink érdekében. Emlékezetiinkbe
idézziikk a megdics6iilt josdgos arcat, amely mindenkor
felragyogott, amikor felénk fordult, emlékezetiinkbe idéz-
zitk hozzank intézett szavait, amelyek kéréseinkre teljesi-
tést, bajainkra orvoslast, torekvéseinkre tamogatdst, cél-
kitlizéseinkre partfogast helyeztek kilatdsba, s felvonultatjuk
lelkiinkben a dicséséges tetteket, amelyekkel és amelyek
soran beteljesedtek az igéretek, sikeriiltek az orvosldsok,
és eredménnyel jart a partfogé tamogatds. Es miként az
arva, akivel még a legjobb mostohdnak gondoskoddsa
sem képes elfelejteni azt az id6t, amikor az édes sziil6

szivének oOsztonszerii rezgésével érezte meg.a gyermek
~ lelkének minden Ki nem mondott vagyat is és aki leg-
nagyobb lelki kincse gyanant &rzi elhunyt sziiléje emlé-
két: tigy mi is, még akkor is, ha majd a maindl boldo-
gabb id6k forrén remélt bekovetkeztekor torekvéseink
legteljesebb megvaldsitdsanak Orvendhetiink, még akkor
is nem.feledkezhetiink meg grof Klebelsbergrdl, aki tobbet
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jelentett szamunkra, mint tdmogatét, partfogot, vezet6t,
istdpolot, joltevét, — ‘sokkal, hasonlithatatlanul sokkal
tobbet, mert édes atydnk volt.

Es ezért, mert édes atyank volt, nem kell felidéz-
niink emlékét, amikor Osszegyiiltiink, hogy Roéla beszél-
jitnk, mert emléke eltorolhetetleniil él kozottiink, nem kell
dicsérniink és magasztainunk Ot, mert felmagasztalja és
dicséri azoknak a nagy alkotasoknak oOrokhatdsii ered-
ményeivel kifejezett emlék, amelyet O foldi palyafutasa-
ban emelt maganak és amelynek szegedi kincseit minden-
napos bucsijarasunk meghatottsagdval szemléljiik. Ott, a
szegedi templomtéren, az &szi sziirkiilet misztikus deren-
gésében, sziviink ihletes megdobbanasdval feleszméliink
arra, hogy az, akinek elgondolasai valdsultak meg a ma-
gyar jelenkori miiemlékek talan legszebbjén, nemcsak a
mi atyai pdartfogonk, de mint a Magyar nemzeti kultura-
nak fenkolt papja, az egész Magyar Nemzet nemes kul-
turvadgyanak hivatott megszemélyesitéje és beteljesitdje
. volt. Alkotdsai kozt azok is, amelyeket minalunk valositott
meg, nemcsak a mi szamunkra, de az egész Magyar
Nemzet szamara keésziiltek. Amikor minket vezetett, buz-
ditott és tanitott, vezette, buzditotta és tanitotta az egész
nemzetet, a nemzet egész értelmiségét, a nemzet minden
megértd, fogékonylelkii fiat. Es ha akkor, amikor hirdette
a magyar nemgeti kultura megujhoddsanak szent igéjét,
 nem is taldlt mindeniitt oly megértésre, oly szeretetre,
mint minalunk, most, amikor az alkoto eltdvozdsaval csak
miive maradt meg kozottiink, a nemzet tagjainak mind-
nagyobb korzeteiben terjednek el azok a hatdsok, ame-
lyeket a nemzeti miivelddésre véltott ki az 6 pihenést
nem ismerd, gigantikus méretit alkoto munkdja. Még azok
is, akik annak idején mds intézkedésekben, més eszmek
megvalositdsaban lattdk a neémzet boldogulasdnak feltéte- -
leit és pesszimisztikus kritikdval fordultak szembe az €16
Klebelsberggel, érzéseik szinte Ontudatlan athangolasival
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hédolnak be a halottnak. Haldlaval nagyobbra nétt, mint.
aminfnek 6t a legnagyobb szeretet képzelhette el akkor,
amikor még kozottiink jart. A személyes érintkezéseknek
mindig szlikité korlatjai koziil, az emberi vagyak €s szen-
- vedélyektdl eltorzitott véleményharcok véges kiizddterébdl
felemelkedett O a halhatatlansig végtelen birodalmdba,
oda, ahol mar tobbé dicséretre nem szorul s ahovd a
birdlat el nem ér. Minden, ami életében az emberi ter-
mészet gyarldsadgéandl fogva elharithatatlan mellékhatasként
tapadt hozza élete nagy miivéhez, megsemmisiilt és el-
enyészett a halhatatlansdg 0Orok tiizében, minden, ami az
emberi eszk6zok és képességek megvaltozhatatlan véges-
ségénél fogva elhomadlyosithatta a kortdrsak szemében az
6 munkdajanak nagyvonalusagat, megdicsdiilése utan mint
foldi salak hullt le a nemzet legnagyobbjai kozé emel-
ked§ alakjaidl, amely anndl tisztdbb, annal tiindoklGbb
fényben ragyog fel megprdbaltatasaink nehéz idejének
sotét hatterébdl, mennél hosszabb iddkoz valaszt el ben-
niinket az O, a mi draga halottunk, foldi palyafutasanak/
korai €s vdratlan végétdl. :

Most, amikor gréf Klebelsberg lelke dicséségesen
bevonult abba a Magyar Pantheonba, amelynek {oldi
csarnokat éppen O alkotta meg épiilésiinkre itt, ebben a
varosban, ennek az egyetemnek az épiiletkoszordjdbarn,
targytalannd, mert elintézetté valt az a kérdés, amelyet -
oly gyakran, a partok és vélemények harcdban, vetettek
fel ellenfelei és hivei egyarant Most mdr nem Kkerdés,
hogy nagy volt-e O, hogy nagy volt-e az O egyemsége
e jelz6 abszolut értelmében, avval a mértékkel mérve,
amelyet csak a nemzet legnagyobb fiaival szemben sza-
bad alkalmaznunk. Most szinte folosleges ez a kérdés,
olyannyira nemzeti dogma lett az O rendkiviili nagysaga.
Tudjuk, hogy ezt az O rendkiviili nagysagat nem a rend-
kiviili viszonyok termelték ki, amelyek kozt elt és alkotott,
tudjuk, hogy O nem hasonlithaté Antaeushoz, aki erejét
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csak a Foldanyanak megérintésébdl meritette, tudjuk, hogy
semmikép sem 4ll, mintha csendes, békés, megdllapodott
viszonyok kozt nem bontakozott volna ki ez az O nagy-
saga, ugyhogy csak a rendkiviili id6k sulyos feladataival
és problemdival valé megbirkozasnak az ,in magnis vo-
luisse“ elv szerint jar0 elismerésére tarthatna szdmot.
Nemzeti dogma, hogy groéf Klebelsberg Kiind a magyar
nemzet legnagyobb fiai kozé tartozik, és kétségtelen, hogy,
ha bdrmily szigorian is rostaljuk meg azokat, akiket evvel
a jelzovel tiintetiink ki, O mindenképen, feltétleniil, kell
megmaradjon a felmagasztaltak kozott.

Valéban, kozelebbi bizonyitdsra nem szorul, hogy O
nagy, kivételesen nagy és sokoldali tehetség volt. Bdmu-
latos munkaereje, tudomdnyos és miivészi hajlamai, irdi
és szénoki -készsége fényesen igazolidk ezt az O nagy
tehetségét. Aki gréf Klebelsbergnek akar csak egy vezér-
cikkét vagy egy értekezését olvasta, aki elismerte az O
szinte csalhatatlan politikai és kormanyzati judiciumat,
.aki tudomast szerzett arr6l a nagy megértésrol, amellyel
mindenkor felkarolta a tudomanyos kutatisok és a mi-
vészi alkotdsok iigyét, s végiil, akinek fogékony lelkébe
besugaroztak az O kifinomodottan miivészies és tudo-
manyszereté [ényének mindig érdekes, mindig fenkolt,
mindig eredeti emanaciéi, az nem vonhatja ki magit az

~aldl a benyomés aldl, hogy egészen nagy emberrel allott
szemben. Gréf Klebelsbergnek tettre vagyd lelki aktivitdsa
a sz0 legtagasabb értelmében vett kulturprobleméak mind-
egyike felé fordult. Erdekelték, hozzaszoldsra, vélemény-
addsra ingerelték, tettre, harcra tiizelték a tdrsadalmi
kulturélet minden 4ganak, az emberiség szellemi birodalma
minden tartomdnyanak a fejleményei. Nagy tanultsaga,
széleskorli tapasztalatai és dltaldnos miiveltsége pedig
arra képesitették, hogy barmihez szélt hozzd, felfigyelésre,
atgondoldsra, alldsfoglalasra kényszeritette azokat, akikhez
intézte szavait, kényszeritette erre az egész magyar nem-
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zetet. Akar helyeseltitk nézeteit, akdr szembe helyezked-
tiink azokkal, a mindig termelékeny, mindig tanulsigos,
mindig kozhaszni vita az O jelszavai, eszméi, kovetelései,
javaslatai utdn indult, s onként és onkénteleniil Ot is-
mertiik el szellemi életiink nagy tehetségii, nagy befolyasu
és impulziv erejii vezérének. :

De megelégedhetiink-e annak a megéllapitdsaval;
hogy felejthetetlen joltevénk csupan nagy tehetség volt?
A nagy tehetség szavaval taldloan, kielégitGen, érdemei-
hez, szerepléséhez és emlékéhez méltéan fejeztiik-e ki az
O valédi nagysdgat? — Tehetségesnek lenni annyi, mint -
atlagon feliili birtokaban lenni a nemzet valamely értékes
és hasznos tulajdonsagénak. ‘A nemzeti tulajdonsagok és .
képességek egyenetlen megoszlasa a nemzet tagjai kozott,
a tdrsadalom szellemi képességeinek egyedi differencia-
cidja, alapfeltétele a nemzet szellemi és anyagi Kultur-
fejlédésének. A kulturhaladés igénylésein beliil a tehetse-
gek fejlesztik ki képességeiket, a miivel6dés feladatkereteit
életmunkajukkal Ok toltik ki, de nem Ok Allapitjdk meg
az igénylést és nem Ok rajzoljak meg a kereteket. Kész
feladatok el6tt allanak, amelyeknek megolddsat ratermett-
ségiiknél fogva 6 reajuk bizta a nemzet, mely feladatokat
ellenben masok jelolnek ki, azok, akik a-proféta ihletével
latjdk meg és tarjak fel a jové boldoguldsanak utjait,
azok, akiknek lelke messze szarnyal id6ben és térben
annak az emberoltébnek a hatdrain tul, amelyben leélik
foldi sorsukat: a nemzeti géniusznak fenkolt megszemé-
- lyesitdi €s hivatott szolgai, a nagy nemzeti langelmék. A ,
tehetségeket a nemzet maga termeli ki,-a langelmékkel .
a Gondviselés dldja meg a nemzetet. Tehetségesek a lang-
elmék is, langelmék azonban csupdn azok a tehetségek,
akiket emberi képességeiken foliil transcendentalis latnoki
er6vel, a jelen foldi talajabdl a jov0 misztikus magasla-
taiba felér6 alkotds képességével ajandékozott meg és a
halhatatlansag krizmédjaval kent fel a nemzeti géniusz.
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Hivatdsuk, hogy miként Prometheusz az ¢égbll rabolt
tlizzel, latomasaik fényével derengettessék fel a nemzet
jovendd sorsanak titokzatos homdlydt. A nemzeti munka-
programm nagyvonalt és megmagyardzhatatlanul tokéle-
tes megjelolésével 0k mutatjdk meg azokat az. utakat,
amelyeken haladnia kell a nemzetnek eszményei megva-
I6suldsa, jovObeni boldoguldsa, sorsaval kijelolt hivata-
sanak beteljesiilése felé.

Nem illik-e ez a meghatarozds, a langész meghata-
rozasa, szoérul-széra arra, akirdl itt megemlékeziink ? Pro-
_féta volt-e O, a jovébe laté, a jové ttjait kijelols, a
nemzetet ez ut felé irdnyité s a jové nagy feladataira
elokészitd, a nemzetet kulturhivatasinak legigazabb betol-
‘tésére , szervezd langész, vagy csak tehetség, a masok
megallapitotta feladatok végrehajtéja, a masok kezdemé-
‘nyezte kulturmii folytatéja, a mdsok kijelolte irdnyban
haladg és munkdjdval a masok megvonta kereteket Kki-
tolt6 tehetseg?

Grof Klebelsberg életmiivét a legrovidebb és legpreg-
~ nédnsabb fogalmazasban a magyar kulturfejlesztés szerves
ujjdalkotasanak nevezhetjiik. Ennek az ujjaalkotdsnak a
kiindulési alapjai egyrészt a mélyen szantd kulturtorté-
nésznek és szociologusnak tudomanyosan objektiv s szinte
pesszimisztikusan hiivds megdllapitisa a magyar kultura-
nak a vildghabora utdni allapotardl és fogyatékossagairol,
masrészt a magyar nemzet kulturképességeinek a kultur-
sziikségleteinek a legnemesebb hazaszeretet szubjektiv
optimizmusaval valé meglatasa. Az ujjaalkotds-végcélja -
és megvalositdsdnak biiszke korondja pedig a magyar
kultura fenséges templomanak csalhatatlanul biztos intui-
tioval tervezett s merészen 1j eszkozok és eljarasok alkal-
mazédsaval végrehajtott fel- és kiépitése. Két kulturkép,
az akkori allapot kepe és az ujjdalkotds befejezésének
képe kozé illesztette be groéf Klebelsberg az 6 grandidzus
elgondolasait. Felismerte, hogy az eddigi kulturfejlodes
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menete nemcsak a letorés és megcsonkitds katasztrofaja
kovetkeztében lassudott meg és hogy nemcsak az anyagi
eszkozok elégtelenségével magyardzhatd, hogy mért jutott
e fejlodés ideig-6rdig holtpontra, hanem hogy kultur-
torekvéseink viszonylagos sikertelenségét nagyrészt a régi
fejlesztési programm elhibazottsagdnak és a kulturlehets-
ségek kell6 kiakndzdsa elmulasztisanak kell betudnunk.
A programm elhibazottsagdnak jeleit €és kovetkezményeit
genidlis megérzéssel mindenekel6tt a magyar kultura terii-
leti szintvonaldnak megddbbentSen magas hullamu elgor-
biiléseiben latta meg, mely szintvonal ugy felfelé, mint
lefelé tilnagy és indokclatlan eltéréseket mutat a magyar
kulturszint 4tlagvonaldval szemben. Ezek a kulturszint-
killonbségek tulsdgosan nagyok és igy sok tekintetben
aggasztoak voltak mér a békebeli Nagymagyarorszag te-
rilleti Osszeségében. Az ujkori torténelmi fejlédés nemzeti
sajdtossdgainal fogva és tiszteletremélté politikai elgon-
doldsok megvaldsitdsaképen eleink a kulturfejlesztés esz-
kozeivel bdségesebben lattdk el a most a haza vérzé
testér6l lekapcsolt teriileteket, mint annak a teriiletnek
nagy részét, amely a Csonkaorszdgnak maradt meg, mely
teriiletnek jutott azonban Nagymagyarorszagnak nagy
kulturk6zpontja, a magyar hazdnak a Duna két partjan
ékesked0 gyémdntcsattja, a székesfGvaros. Igy érthetd,
hogy viszonylagosan nagyobb fény és sotéiebb arnyék
valtakoznak a Csonkaorszadg, mint a békebeli Nagyma-
gyarorszdg kulturdja teriiletén, és hogy a megcsonkulas
utdn ideig-6rdig nem volt, ami az elveszett Pozsony,
Kassa, Nagyvérad, Arad, Kolozsvar és Temesvar kultur-
hatdsait és kulturfejlesztd jelentGségét potolja. Kiilondsen
nagy a Magyar Alfold kulturalis elmaradottsaga, kultur-
eszkozokben vald szegénysége a Dunantil hegyes-dombos
vidékével szemben, nemcsak a torok hodoltsdgnak .itt
legnagyobbmérvii pusztitisai kovetkezményeképen, de a
kelld fejlesztésnek a muitban szenvedett elmaraddsa miatt
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is. Gréf Klebelsberg elgondoldsaival mindenekeldtt fel-
karolni kivanta az Alfoldet annak szornyii elmaradottsd-
gaban, hogy elenyésztesse az orszagrészek kulturszintjei
kozott tatongo kiillonbségeket és az Alfoldet legalabb is a
Dundntal kulturszintjére emelje fel. Felismerte tovdbb4,
hogy ennek a szintemelésnek a foganatositdsdban a f6-
varos kulturintézményei csak részben és fogyatékosan
hasznalhatok ki, és hogy a vidék kulturszintvonaldnak
hathatds emelése addig nem biztosithatd, amig a vidéken
nem épiilnek ki a kultura decentralizalt gécpontjai. Erre
a magyar kultura nemzeti jellegének hatdrozottabb kidom-
boritdsa és e jelleg mélyitése érdekében azért is volt és
van szitkség, mert a vildgvarossa fejlédott fOvarosunk,
minden magyarossdga mellett is, a varosi kultura atmi-
ndsiilésének elemi torvényeinél fogva sziitkségképen a
nagyvdros nemzetkozi civilizacidjdnak 'befogadasaval hal-
vdnyitotta el a legmagasabbrendii magyar kultura nemzeti
jellegét. Nem keriilte el grof Klebelsberg figyelmét az a -
mdsik hatrany sem, amellyel a nemzeti kultura kizarola-
gos kozpontositasa jar, s amely abban mutatkozik, hogy
e kozpontositdssal mindjobban szikiilnek meg a nemzeti
kulturképességek kibontakozdsdnak és felnevelésének - le-
hetdségei, mert e lehetdségeket megakasztja, st sok eset-
ben besziinteti a kulturfejlesztés helyének a vidékkel, a
nemzeti kulturcsirdk egyediili televényes talajdval szemben
mutatkozé elszigeteltsége. S igy, barmennyire sértette is
ldtszatra ez az intézkedés a fOvdros érdekeit, be kellett
sziintetni, legaldbb is egy iddre, a kulturfejlesztés esz-
kozeinek mdr tulzdsba vitt orszagos kozpontositdsdt, sét
le kellett épiteni részben az eddigi kozpontositdst is és
gondoskodni kellett a nagyobb vidéki gécpontok, mint helyi
kulturkdzpontok hathatés és eredményes fejlesztésérol.
Kiépitendd kulturkozpontok gyanant mintegy onként
kindlkoztak grof Klebelsberg terveinek azok a vidéki va-
rosok, amelyek részben a hdbora kitérése idejében, rész-
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ben a megcsonkulds utdn a vidéki egyetemek székhelyei
lettek. Kettd e székhelyek koziil az Alfold teriiletén épiilt,
és igy szerencsés adottsdggal illeszkedett be az egyetemi
székhelyek fejlesztésének feladata az alfoldi kultura eme-
- lésének programmjdba, amelyet gréf Klebelsberg igy mint-
egy két oldalrdl tudott megvaldsitani, az elemi kulturin-
tézmeények nagyardnyu fejlesztésével mintegy alulrol, felfelé,
¢s az egyetemi székhelyek kiépitésével feliilrGl lefelé. E
fejlesztés minden programmpontjanak jelentdségteljes helyi
megvalositasat itt-Szegeden, az egykor taldn a legjobban
megsanyargatott és fejlédésében a legvalsagosabban el-
maradt alfoldi vidék kozpontjdban, azel6tt hdrom évvel
finnepeltiik meg az otezredik népiskola, a Budapestrdl
idehelyezett polgari tanarképz§ fdiskola, az egyetemi épit-
kezések €s a Magyar Pantheon felavatdsaval. Szeged
orszagos jellegii felmagasztaltatasival ez az iinnep jelké-
" pezte egyuttal a magyar kulturfejlesztés tudatos irdnyvél-
tozdsanak a hatdrkovét. "

A magyar kulturszint orszagos o6sszehangoldsa és a
magyar kulturérdekek dpoldsanak szélesebb alapokra he-
lyezése mellett grof Klebelsberg masik nagy elgondolasa
volt a magyar kulturdnak az eddiginél szervesebb 0ssze-
kapcsoldsa a nagy nyugateurdpai nemzetek kulturdjdval.
E kultura megismerésétdl €s tanulmanyozasatdl a hosszu
hadboru alatt és a hdboriira kovetkez0 zavaros idGkben
majdnem teljesen el voltunk zarva. A tudomanyos kuta-
tdsok eredményei és a miivészi célkitlizések megvaldsitasai
a kiilfoldon szinte rohamosan szaporodtak fol azéta, hogy
ideiglenesen sziintek meg kiilfoldi 0sszekottetéseink, ame-
lyek. a békében sem voltak tilsdgosan kozvetlenek és
- siirlik, mert Ausztria a nemzetkozi értelembe vett kiil-
folddel valo érintkezéseinket részben megnehezitette, rész-
ben egyenesen meghiusitotta. Nemzeti fiiggetlenségiinknek
a megcsonkitassal és megalaztatdssal eltorzitott elismerése
utdn a kiilfolddel vald tudomdanyos €s miivészi kapcso-

Beszamol6 1933-34. évibl. 6



82

lataink iigye egészen ujszerfi, az edHigie'knél egészen maés,
sokkalta nagyobb koriiltekintéssel és erdfeszitéssel jard
megoldasokat kivané problémavd alakult ki. Groéf Kle-
belsbergnek halhatatlan érdeme, hogy szivos kitartassal har-
colt ki a kiilfoldnél elismerést, rokonszenvet, megértést és
tamogatast a békekdtés igazsagtalansagaval szinte utolso
sorba taszitott magyar nemzet kulturtorekvései szdmdra.
Nemzetkozi kulturkapcsolataink megszervezésénél ismét
kisértett az a torténelmiink egész lefolydsa alatt 1jbol és
ujbol felmeriild kérdés, hogy kulturkapcsolatainkkal nyu-
gatra, vagy keletre kell-e orientidlédnunk, az a kérdés,
amelyet oly gyakran tett aktudlissi hazdnk geogréfiai
helyzete Nyugateurdpa hatdran, a balkdni Kelet t6szom-
szédsagaban. Grof Klebelsberg azt a felfogast tette ma-
gdéva, amelyet nemzetiink legnagyobbjai Szent Istvantdl
kezdve vallottak Nagy Lajoson, Korvin Maétyason, Pdz-
many Péteren, Széchenyi Istvanon Kkeresztiil. Felismerte,
hogy Nyugathoz vald tartozdsunk multunkban és jele-
niinkben, torténelmi kiildetésiinkben és kulturvagyainkban
gyokeredzik, és ihletes buzgdsaggal s maradandé sikerrel
kezdeményezte, megerdsitette, mélyitette és kiépitette kul-
turkapcsolatainkat a Nyugattal. Es ismét: mert az orszdg
keleti hatarszéle van leginkdbb kitéve a Kelet balkaniza-
lasi kisérleteinek, épitette fel itt, az orszag keleti részében,
Debrecenben és Szegeden, a nyugati nagy kulturkdzosség
hatalmas véddbastydit. E kulturkapcsolatok fentartisa és
fejlesztése érdekében teremti meg a kiilfoldi kollegiumokat,
~ kiildi fiataljaink legjelesebbjeit a kiilféldre, rendeli el a
magyar kozépiskoldkban a nagy kulturnemzetek nyelve
belterjes tanitasat, és allitja a magyar kulturfejlesztés céljai
szolgalatdba azokat a kiilfoldi intézményeket, amelyek
~ alapitoik kivdnsdga értelmében nemcsak egy orszagnak,
egy nemzetnek, de az egész emberiségnek Kkulturiigyét
szolgaljak. Torekvéseit ismét itt Szegeden azoknak a nagy
anyagi eszkozoknek a megszerzésével valgsitotta meg,
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amelyeket a Rockefeller-alapitvany bocsatott a szegedi
egyetem kutatd intézeteinek rendelkezésére, s nemkiilon-
ben sikerrel kecsegtettek azok a targyaldsok is, amelyeket
grot Klebelsberg folytatott a Carnegie-alap képviselGivel,
- s mely targyaldsok eredményességét egyrészt meghitisi-
totta vératlan elhunyta, mdsrészt az amerikai gazdaségi
katasztrofa. 4 '

Rektorsdgom idejében, Szeged kulturintézményei fel-
avatasanak fentemlitett iinnepén, gréf Kiebelberg Kindra
tartott felkoszontémben azt mondtam, hogy ,a magyar
jovend0 nemzedékek torténetiroja azt a fejezetet, amelyet
a vilaghabord utani korszak kulturfejlesztésének szentel,
a magyar kulturtorténet Klebelsberg-korszakdnak fogja
nevezni“. Ma, amikor attekinthetjiik grof Klebelsberg élete
munkdjat, vildgosan, tisztan €s elfogulatlanul l1atjuk, meny-
nyire igaz ez az allitds, mert ellentmondas nélkil meg-
dllapithatjuk, hogy grof Klebelsberg életmiivével arra a
korszakra, amelyben Kkifeitette kozéleti tevékenységét, red-
iitotte a maga nagy és erls egyéniségének eltorolhetetlen
bélyegét. Latjuk, hogy ldngész volt, akinek latomasos
elképzelésében feltamad és él a magyar kultura meguj-
hodasanak, a nemzeti erdknek e szent cél szolgalatdba
allitdsanak magasztos képe. Tiindokl6 vértezetet készit
nemzetének, nem a hdbori 06ldokl6 fegyvereibdl, de a
tudomany és a miivészet Orokkévalo értékeibll. Alkoto
tudds, aki intuitiv csalhatatlansaggal épiti fel a nemzet
kulturszervezetét, alkoté miivész, aki csillogé fantdzidval
festi meg a nemzet kulturképességei nemességét, alkoto
langész, aki megsejteti veliink a magyar kulturfolénnyel
biztositando. boldogabb nemzeti jovét.

Langelméje nagysdgdnak mi szegediek koronatanui
vagyunk. Mert abban, amit mindlunk alkotott, amit mi-
értiink kigondolt és tervezett, maradék néikiil benne van
fenkolt gondolategyetemének minden alkoto eszméje. Kul-
turfejlesztési programmijdnak minden részgondolatabol
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jutott nekiink és megtermékenyiilt itt att6l a nagy szere-
tettGl, amellyel irdntunk viseltetett. Es igy, amikor emlékét
apoljuk és gondozzuk koriinkben, nemcsak a neki tartozo
halds kotelességiinket teljesitjiik, hanem szent kotelessé-
giinket a nemzet kulturértékeivel szemben, amelyek Or-
z6sét, megvédését és fejlesztését reank bizta az elhunyt
‘szeretete. E kotelességiink tudataban fogjuk hélas ragasz-
-koddsunk soha meg nem sziin6 melegségével dpolni szi-
viinkben grof Klebelsberg Kiind emlékét, aki a magyar
nemzet egyik legnagyobb ldngeiméje, nekiink pedig édes,
jo atyank volt. ‘
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2.

A m. kir. Ferencz Jozsef-Tudomdnyegyetem dlital
Ludovico Ariosto nagy olasz kolté haldldnak négyszd-
zados évforduldja alkalmabol 1934. évi februdr ho 28.-dn
rendezett emlékiinnepélyen elhangzoft beszédek :.

Rector Magnificus beszéde :

. Nemzetek, melyek egymdsnak rokonszenvét, bardtsigit birjdk, nem
csupan vezetd férfiak irdnt viseltetnek kolcsénos nagyrabecsiiléssel és
hédolatteljes tiSztelettel, hanem elhunyt nagyjaiknak és kividlosdgaiknak
emlékeit is kegyelettel 6rzik és 4dpoljak. Féleg all ez a megdllapitas az
olasz és magyar nemzetre, melyek kozotti — oly messzi idékre vissza-
_nyulé — kapcsolat a mostani nehéz idékben még jobban mregerésédott, szo-
rosabba valt. )

Mi. magyarok kiilondsen kotelességiinknek ismerjiik, hogy ebbél a
kapcsolatbél kifolyélag, melyben az ,erds” a ,hatalmas®“ emel és gyimo-
lit minket gyengéket, elesetteket, megragadiunk minden alkalmat, mely a
ragy olasz nemzet irdnt érzett hdlanknak és tiszteletiinknek kifejezésére’
szolgalhat. .

Mindezeknek mély atérzése inditotta egyetemiinket arra, hogy négy
évvel ezel6tt Luigi Ferdinando Marsili, az els6 alféldkutaté halala bicen-
tenndriuma alkalmabdl emlékiinnepélyt iiljon, s ugyanez a lelki motivum
késztet most is minket arra, hogy Ludovico Ariosto nagy olasz kélté — ki
szellemi alkotdsaival nemcsak hazajiat, hanem az egész miivelt emberi-
séget megajandékozta — haldla négyszdzados forduldéjan emlékének al-
dozzunk.

Ez az Ariosto unnepség tulajdonképen még a mult esztendGben lett
“volna esedékes. Nem a mi igyekezetiinkdn mulott ennek eltolédasa. A
programmal €és az el6késziiletekkel mar novemberben készen voltunk.
Az iinnepség pontos napja is meg volt allapitva, mikor iinnepi szo6nokunk
Giovanni Bertoni O exzellencidjanak levelét vettiik, melyben egyik igen
kozeli csaladtagjanak sulyos betegségére hivatkozva sajndlattal tudatta,
hogy felkérésiinkre mar elvillalt kotelezettségének nem tehet eleget.

Dacara annak, hogy ilyen koriilmények kozott a szigoruan aktudlis
id6bsl kifogytunk, az Ariosto iinnepség megtartasatol mégsem alltunk el
annyival kevésbbé sem, mert -az olasz kovetség jéindulatii tidmogatdsdval
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az iinnepi beszéd megtartdsira sikeriilt az olasz irék egyik legnagyobbi-
kat, a gdrég és romai klasszikusok kivald forditoiat, az ,,Instituto Nazionale
del Dramma antico‘‘-nak elnokét, a jeles drimairdt, a finom érzékii zene-
szerz6t, az olasz kir. Akadénma rendes tagjat megnyerni: Ettore Romagnoli
O exzellenziajat, ki kizardlag azért, hogy kérésiinknek eleget tegyen
utazott el Milanébdl kozénk. Vialoban Itdlia nem kiildhetett kultirdjanak
és miivészetének képviseletére nemesebb és méltébb nagysagot mint:
Eccelenza Romagnolit.

Dr. Sik Sdndor egyetemi ny. r. tandr emlékbeszéde :

Az 1517. esztend6ben tortént, hogy Estei Hippolit bibornok, a fér-
rarai herceg Occse, Beatrix magyar kirdlyné unokatestvére Magyar-
orszdgba késziilt, ahol rokonanak, néhai Matyas kirdlynak jdévoltabol
gyermekkora Ota érsekséget viselt. Erre az itra magdval akarta vinni
jeles udvari emberét, Lodovico Ariosto mestert. Ariosto akkor mar nagy-
hirli k616 volt, megirt egy sereg latin és olasz kolteményt; komédiaival
megalapitotta az olasz vigjatékot, s6t egy évvel elobb kiadta mdr negyven-
énekes nagy miivét, az Oriongé Lorindot is. Nevét ismerte Italia vala-
mennyi humanista udvara, és érthetd, hogy sok anyagi gondja mellett
(kilenc fiatalabb testvérérél kellett gondoskodnia) és az udvari szolga-
latnak néha terhes, néha megaldzé bosszisigai kozt is jol érezte magat
a ferrarai udvarban és nem kivdnkozott a tdvoli és ismeretlen orszdgba,
ahol, mint egyik kolteményében irja, ,,a pdlus alatt“ sokkal zordabb a tél.
»Es nemcsak a hidegség 4rtana — irja —, hanem a kdlyhik melege is,
amit gy gyiilolok, hogy jobban menekiilok eldle, mint a pestis elsl. Pedig
ott télen mindenki fiit6tt szobaban lakik, abban esznek-isznak, jdtszanak,
ott alszanak és ott csindlnak egyebet is... Hat még az az erds bor,
amelyet tigy kell keriilnom, mint a mérget! Pedig ott tigy isszdk lakomai-
kon, hogy szentségtorésszamba megy, ha valaki keveset iszik, vagy vizzel
issza. No meg a fliszeres, paprikis ételek!” A bibornokt6l idegenkedett-e
a ko6lt6, vagy a szép Alexandra Benuccinak, késébbi feleségének szerelme
tartdztatta, nem tudjuk. De bizonyos, hogy ha csak iiriigyiil hozta is fel
félelmét a magyarorszigi élettél, aggodalma beteljesiilt volna. A Dobzse
Laszlé Magyarorszagaban, a parasztlazadas leverése utani évek szornyil
fillledtségében, a nemesi osztilyok hangos és vad harcai kézt, Mohacs
elorevetett drnyékaban aligha érezte volna jol magat az Esté-k udvaranak
lagy és almodozd poétija.

Pedig méis részrol a rettegett magyarorszigi kalyhik mellé, a duna-
menti tél végtelen estéiben, a szobikba szorult kozépkori emberek kozé
1tdlia nagyszerii irodalmanak egész kincseshazibél aligha illett volna va-
lami jobban, mint az Orjongd Lérand végeszakadatlan, édes mesedradata.
A barbir magyarok, akik kozt Matyads. kirdlly mar gyermekkordban -az
6rids Lorandrél sz6l6 mesékben gydnydrkodott, - alighanem éppugy oriil-
tek volna a nagy olasz mesemonddé énekének, ha értik a nyelvét, mint
a kolté honfitarsai.

. - Mi azonban, négy évszdzad tavlatibol, mas id6k, mds nép,” mis
izlés gyermekei, akiknek szdmdra Ariosto és egész viliga egy réges-rég
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letiint kor érdekes emléke csak, prébaliuk meg a magunk szemével néznl
az eposzt és kérdezziik: mit mondd nekiink, mai embereknek, nem-olaszok-
nak, — ami majdnem egyértelmii avval, mi benne az abszolit, az el nem
mulé érték?

Ha evvel a szemmel lapozgatiuk az Orjongé Loérant énekeit és
mindjart a 20-ik, 30-ik lapon kezdiink beleveszni ennek a 36.000 verssoros.
ﬁserdﬁne‘k szbvevényes tomkelegébe, az elsd érzésiink alighanem a meg-
zavarodds, ha nem éppen a bosszitis megzavarodas lesz, és alighanem
hajlandék lesziink az anekdota szerint {felkidltani Hippoelit bibornokkal:
»Ugyan -Messer Lodovico, honnan szedte Ossze ezt a sok bolondsagot!”
Mert ha Ariostét a maga igazi valdia szerint méltdnyolni akarjuk, akkor
félre kell tenniink minden olyan kévetelményt, amintket a nagy epikai
remekekkel szemben szoktunk tdmasztani. .

" Ennek az eposznak mindenekelétt nincs is meséje, hanem meséi
vannak. Van ugyan egy tig és elmosddd keret, Nagy Karoly kiiz-
delme a szaracénok ellen, de melyik olvasénak jut eszébe erre
a harcra gondolni, mikor a legkiilonb keresztény lovagok, az eposz
hései sem gondolnak red! Az eposz elején megjelenik a tiborban egy
szép keleti hercegnd, és j6formin minden valamirevalé lovag az elsd
latisara belebolondul és megy utdna kalandozni, vivni, szerelmet keresni,
mintha sohasem harcolt volna a nagy és szent ligyért. Es az olvasé kép-
zelete elindul a Lérdndok, Ruggierdk, Rinalddk, Astolidk utdn, koriil lengi
az Angelikik, Olimpiak, Ginevrak, Fiordiligik, Izabellak tiindérszép alak-
jait, megcsodilja a gy6nyorli amazonok, Radamanték,, Marfisidk harcait
és szerelmeit, megbabondzva koveti a kalandok, parbajok, szerelmi iele-
netek, bilivolések, csodadlatos wutazdsok végtelen sorat, délceg paripakon,
taltosokon, hippogrifeken, magukt6l jaré hajokon nyargal a hdsokkel szé-
dité6 iramban, kiralyok és holgyek, varazslok és vénasszonyok, remeték
és csabitd szirének kozt, erdskon, tengereken, csodalatos kastélyokon,
kerteken, tengeri sz6rnyek sziklain at, orszdgok és vildgrészek hatinain
keresztiil, fel és le egészen a pokolig és a holdig, amelybe Szent Janos segit-
ségével nyeriink bepillantist Astolfo repiild lovdnak nyergébol.

Nincs ebben a mesebeli 6sszevisszasaghan semmi belsé rend, semmi
olyasféle, amit Homerostél napjainkig szerkezetnek szokds nevezni. Az
egyves meseszalak egymdisba szovodnek, egy-egy énekben két-hdrom-
négy kaland is megszakitia egymist, mindegyik a legérdekesebb, legdon-
t6bb ponton; s6t voltakép kezdete sincs az egésznek, mert @ mese ott
folytatia az eseményeket, ahol a koltd nagy el6dje, Boiardo a maga Sze-
relmes Lorand-jaban elhagyta.

Még a szerkezetnédl is kevesebbet talidlunk ebben a kédlteményben
az 1. n. époszi fenségbsl. Nemzetekre kihaté nagy események, Isten-
kivéalasztotta hosok, Oriasi célok, az Ilias, az Aeneis, a Megszabaditott
Jeruzsdlem, vagy a Zrinyidsz nagy eszméi, szenvedélyei, mondanivaldi,
mindebb8l semmi sincsen. ,Le donne, i cavalier, Parme, gli amori, Le
cortesie, 'audaci imprese“ ezekrdl sz6l. Arany forditdsa mar egy arnya-
lattal megkomolyitia ezt a programmot:

Holgyek és leventék, szerelmek, kalandok,
S ‘harc az én targyaim, mikrol danolandok.



88

Harc: igen, harc is, de ezek a harcok nem népek létharcai, hanem
féltékeny szerelmesek, nészabadité kobor lovagok péarbajai, legieliebb
dithongé vasgyardk ellenallhatatlan oklelodései. FEs bizony épen elég
pajzdnsdg, szent dolgokkal (izott tréfa: az udvaronc, Boccaccio utdda,
egy félpogany kor fia nem tagadja meg magat.

Amint nincs egységes meseszerkezet és fenség, nincs igazi jellem-
zés sem. A vitéz lovagok alapjaban mind egyformik; a holgyek is vagy
gyengéd, de hosies, kissé érzéki, de nemes érzésii szépségek, vagy minden
gonoszsagra képes cselszovok, egyik a masiktol legfeljebb sorsdban kiilon-
bozik, amint a mesemondé szeszélye hozza, akdrhanyszor még abban sem.

Es mégis, aki az Oriong6 Lérandot olvassa, egy pillanatig sem lehet
kéteégben, hogy remekmiivet olvas. Mi van hat ebben az eposzbam, ami
csakugyan remekké teszi? Nyilvanvalo, hogy igazsigtalansig a nagy
eposzirdkkal mérni Ossze, koriilbeliil olyanféle igazsagtalansig, amin6t
Jékaival szemben kovetnek el azok a kritikusok, akik a mult szazadi
realista regény kovetelményeit akarjak behajtani rajta.

Es nem hidba emlitem Jokait. Azt hiszem, az, ami Ariost6t haggya
“teszi, magyon rokon avval, ami Jokai értékét teszi realista kortdrsai
felett. Ariosto — mint Jékai — els6sorban a nagy mesemond6, a parat-
lan, a mindenkinél kedvesebb, szinesebb, elragadébb mesemondd. Ariosto
nagysigit — mint Jokaiét — nem az iskolamiiveltség, nem az eszméket
szimatol$ értelem, nem a hitvany valdszeriiséget siirgeté ,.gviakorlati ész,
csak a kongenidlis fantdzia mérheti le. Préfétaj eszmék és tudikos gon-
dolatok, kold6knézo lélekelemzés €s myarspolgari, 0. n. életdbrazolis
helyett egész mdast nyait nekiink Ariosto: rokomszenves, ragyogd hoéso-
ket, gybnydrii holgyeket, akik olyan vitézek és olyan szépek és olyan
érdekesek, hogy esziinkbe sem jut egyéni lélektanuk irdnt érdeklédni;
bonyolult kalandokat, varatlan fordulatokat, tréfas ieleneteket, anekdota-
kat, olykor pajzinsigokat, olyan kAprdzhaté gyorsasaggal valtozo, csil-
logé képeket, hogy ra sem ériink eszmélkedni, vaijon valdsziniiek-e, vagy
nem; harcold, szenvedd, de végiil mégis legtobbszor csak boldogulé
artatlansagot, szépséget és batorsagot, délelmes, garazdilkodo, de végiil
mégis csak megszégyeniild intrikat, olyan természetes magatolértetddo-

- séggel, hogy a mindnydjunkban benne rejls gyermeksziv ramondja az
ament, még miel6tt esziinkbe juthatna vildgnézeti, moralis, vagy logikai
mérlegelés tirgydva tenni azt, amit lattunk. Mi ez mind egyiittvéve? Ha
szépen akarom megmondani, azt mondhatom, hogy a mese, az Orok
mese. Ha szigorii akarok lenni, figy is mondhatom: a ponyva, az orok
ponyva. De ha szabatos akarok lenmi, talin azt kell mondanom: ami
a mai ember szidmdra a mese, detektivregény és az érzelmes szalon-
regény, koriilbeliil azt adja Ariosto egyiittvéve, az e nemben elérhetd
legtisztabb miivészettel.

De miben all ez a miivészet? Mivel teszi miiremekké a nagy olasz
varazslé azt, ami nagy miivészet nélkiil mégis csak legfeliebb naiv mese
maradna, de az sem maradhat, mert hiszen nem a nép embere mesél,
hanem a Vergiliuson, Boiardén, {6iiri humanizmuson nevelkedett poeta
doctus; ami a forma csodatévé ereje nélkill legieliebb iigyesebbiajta
ponyva lehetne, de még csak nem is iigyesebb, mert a konvencid, a
mecéndsoknak szdl6 koteles hizelgés, a mellézhetetlen klasszikus remi-
niszcenciak, a kozbesz6tt kedves, de banilis elmélkedések és az eposz
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keretén tilramutaté vonatkozisok még azt is mesterkélité, nem egyszer
unalmassi tenné.

A Lérand-mese formatlan kincshalmazabdl azonban Isten-dldotta
miivész keze {formal miiremeket. Formald erejének egyik eleme:
a kolto viszonya targyahoz, a miivészi attitude és az egésznek
ebb6l foly6 alaphangija, amely a legviltozatosabb akkordok mdgiil
is kihangzik és nem enged szabadulni benniinket wvardzslata aldl.
Ez az attitude az igazi népi mesemondd attitude-je. Megjelené-
sében egyszerli, szinte naivnak tetszg, valbjaban igen Osszetett
lelki jelenség ez. Benne van mindenekeltt a mesébe valdé belefeledkezés,
a fantdzia oncéli ragyogdsatdl, a magateremtette szinektsl és alakoktdl
valé megrészegiilés, gyermeki O6rom, a jaték teremté o6rome. Ahogyan
Ariosto az & héseit hajszolia, kalandjait keveri, meséit bonyolitia, minél
szovevényesebbre, minél rendkiviilibbre, minél varatlanabb fordulatokkal
teljesre, minél kédprdztatébbra, abban lehetetlen meg nem éreznmi: milyen
gyermeki Orommel csiing ez a kolté a maga leleményén, a maga kedves
furfangjain, alkotd képzeletének O6mmaga szamara is mindig iijra meglepd,
dira érdekes, boldogité jitékan. Ez a kozds orom, ez a kollektlv jaték,
amelybe a mesemondd és hallgatéja €s a mese hései voltaképen eggyé
- lesznek, ez az igazi mesemondd paratlan ereje és ez Ariosto miivészeté-
nek ellendllhatatlan hatalma.

A mesemondé attitude-ije azonban még egy mas vomdst is mutat:
a legteljesebb mesegydnydriiség, a monddkijiban legteljesebbnek litszd
felolvadds mellett is ott jatszik a szeme szogletében, egy huncutkds, ked-
vesen furfangos mosoly., Még amikor legjobban Atéli is azt, amit mond,
megdrzi vele szemben bizonyos {olényét. Félreérthetetlenil mutatjak
ezt a népmese megszokott stilusfordulatai. ,.Egyszer volt, hol nem volt
(azaz talian voltaképpen nem is volt) — gy latom mint most (vagyis:
nem igaz, mert most nem litom) — még most is élnek, ha meg nem
haltak“ stb. Ime, a mesemondd ravaszkids folénye meséiével szemben.
Mintha mondana: azért nem kell 4m elhinni mindazt, amit mondok! Ez a
mesemondéi folényes huncutkodds szinte dllanddan ott kisért, ott inger-
kedik, ott mosolyog Ariosto csillogé fantidziajitéka, rafeledkez6 mese-
gydnyodriisége mogott. A kovetkezd két strofdban pl. Lorand harcat irja
le egy ellenséges hadsereggel (IX. ének, 68—70. sir6fa). Mesterien olvad
gssze ebben a két strofaban egyrészt a koltd robusztus gyonyoriisége,
amellyel élvezi Lorand ellenallhatatlan erejét, a harc vad realitdsat, a
verekedés primitiv, de orok emberi gyonyoriliségét, mdasrészt a mese-
mondd folényes tréfalkozasa, amellyel éppen a tiilzds, a valdszeriit messze
tilfokozas miivészi fogdsin keresztiil seijteti hallgatosagava.l hogy nem
feltétleniil kell komolyan venni az egészet.

Hol a harcos népség legsiirfibben illa,
Arrafelé fesziilt Lérdnd kopjaszala.

Egyet is, kett6t is, harmat is felspékel —
Vélnéd, gombdcokat ttiz a villdjira.

Tele mar a kopja csupa ellenséggel.

Merd emberhils az! Mar hat verezék el,

S mivel tobb ra nem fért; a hatodik embert
Ugy kollintja tarkén, hogy félholtan hemperg.
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Mint az iigyes békdsz ha ér drokpartot,
Hol a kecskebéka egymdis mellett vartyog,
Déii combon, hatba, hol csak egyet lelhet
S hosszi fogo-nyarsan béka-fiizért alkot,
S addig le se rdzza vasarul a terhet,
Hegyétdl tovéig mig az meg nem tellett:
Ugy dobja el Lérant a ‘mar nehéz ridat,
S kardrantva, keményen, kozibéjitkk rugtat.

Eltorvén gerelye, acéljat ragadia,

Azt, amely gazddjit cserbe sohse hagyija.
Ahédnyat csak szur s vag, mindjirt eleinten
Annyi gyalog s lovas marad vérbe fagyva’
Hova az a kard ér: szinét viltja minden,
Kék, zo0ld, fehér ruha pirul véres szinben!*

A rafeledkezés és a huncutkodd félény mellett, bar sokkal ritkdbban,

de még egy harmadik, mindezeknél magasabbrendli elem is belefonddik

‘az igazi mesemondé hangulat szdvevényébe. Ez- az emberi egyiittérzés-

nek, a minden e] nem romlott lélekben ott rejt6zé meleg k6zOs emberi
szimpatidnak felszolalo ereje. Egyiitt szenvedni a szenveddvel, 6riilni a idk

* 11 cavalier d’ Anglante, ove pilt spesse
Vide le genti e " arme, abbasso I’ asta;

Ed uno in quella e poscia un altro messe,

E un altro e un altro, che sembrar di pasta:
E fin a sei ve n’ infilz0; e li resse

Tutti una lancia: . perch’ella non basta

A pil capir, lascio il settimo fuore

Ferito si che di quel colpo muore.

Non altrimente nell’ estrema arena

Veggiam le rane di canali e fosse

Dal cauto arcier nei fianchi e nella schiena
L’ una vicino all’ altra, esser percesse;

Ne¢ dalla freccia, finché tutta piena

Non sia da un capo all’ altro, esser rimosse.
La grave lancia Orlando da sé& scaglia,

E con la spada entro nella battaglia.

Rotta la lancia, quella spada strinse,

Quella che mai non fu menata in fallo;

E da ogni colpo, o taglio o punta, estinse
Quand’ uomo a piedi e quand’ uomo a cavallo:
Dove toccod, sempre in vermiglio tinse

L’ azzurro, il verde, il bianco, il nero, il giallo.

(Rad6 Antal forditisa sokkal erdsebb népies fzt 4d a stilusnak, mint

az eredetié.) .
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boldoguldsan, orvendezni a gonoszok megszégyeniilésén: épen olyan elemi
megnyilatkozdsa az ember nemesebb 6sztOneinek, mint a fantazia jatékan
valé gyonyorkodés. Ariosto, a nagy mesemondd, aki a sz6 modern értel-
mében lelket 4dbrazolni nem tud, meséjének azokon a pontjain, amelyek
ezt az emberi egyiittérzést érintik, néha egy-egy sorban megragadé ki~_
fejezést tud adni ennek az Orék emberi szimpatianak és a szimpdatidn ke-
resztill az 6rok emberi megértésnek. Ime, egy példa. A XIX. énekben leiria
Izabella halalat. A leiny szerelmese, Zerbin meghalt; 6t, amikor éppen
kolostorba tart, egy vad mor keriti hatalmaba és magdéva akarja tenni.
A ledny, akinek nincs mas kincse, mint artatlansdga és hiisége, és nincs’
egyéb vagya, mint szerelmese utan halni, furfangos tervet eszel ki, hogy
megszabadulhasson és a haldlba mehessen. Azt mondja timaddjanak,
hogy egy csodis szere van, amely a testet fegyvernek sérthetetlenné.
teszi; elkésziti a szert és felszdlitia Rodomontot, hogy probdlja ki Orajta.

gy is tesz. Mosolyog, s elszdntan a vészre,
Nyijtia nyakadt annak, ki mit se vesz észre,
Kinek a fejét az ital.is zavarja,

Melytél meg nem o6vhat sernmi fegyver érce...
Hisz neki a tigris, emelkedik karja,

S borzalmas erével tigy lecsap a kardia,
Hogy az Amor-lakta, szép fej messze szokott
S arvasdgban hagyta a véres torzsokot.
Harmat ugrik a fej s im: mozeg az ajka;
Halljak, kik ott allnak, hogy Zerbint séhajtja:
Ot, kit kévetni vdgy, Zerbint, aki végett

Oly kiilonds médon kora sirt 6hajta.

Dics6 sziv te, melyben hil szerelem égett, |
Te, mely tobbre tartdd a szent sziiziséget,
Aki téreinkrdl 6h jaj, tovaszallt mar,

Ifjii életednél, 1éted tavaszanal:

Béke szalljon veled, te magasztos lélek!

Erésb ha von, lantom, hogy’ dicsSjtenélek! 4 -
Minden miivészettel, bajt mely ont a dalba,

Hogyan faradoznék, mindaddig, mig élek:

Hogy késé szdzadok véne, fiatalia

Orsk gldoriddat fonnen magasztalja!

De igy szallj 6] égbe s legyen veled béke!

S maradjon meg koztiink hiiséged emléke!**

** Bagnossi, come disse, e lieta porse

All’ incauto pagano il collo ignudo;
Incauto, e vonto anco dal. vino forse,

In contra a cui non vale elmo né scudo.
Quell’ uom bestial le prestd fede, s scorse
Si colla mano e si coll ferro crudo, -
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A mesemonddé miivészetén kiviil van azonban még egy tulajdonsaga
Ariostonak, amely a remekmii karakterét adja Lorandjanak, s ez a kiilso
stilus (nyelv és verselés) klasszicitdsa. Klasszicitist mondtam, vagyis
egyszeriiséget, szabatossdgot, tisztasagot, mértéktartdst, magitdlértetsd-
dottséget, szoval kornilbeliil azt, amivel Arany Janos epikai stilusat szoktuk
jellemezni. Ha tartalom szempontjabdl Jdkait emlegettem mint analogiat,
stilus dolgdban, azt hiszem, a magyar olvasé elgondolasa akkor kozeliti
meg Ariosto igazi valdjat, ha Toldi, még inkabb, ha Toldi szerelme stilusara
gondol; ez a hasontat még abban js megall, hogy a Lérind stilusanak is van
minden miitkolt6i klasszicitisa mellett mémi népies zamata is, akarcsak
Arany nyelvmiivészetének. Persze ezt az allitisomat kedves hallgatéim-
nak bizonyitds mnélkiil kell elfogadniok, nem télem, hanem az irodalom-
tudomany kdzmeggy6zOdésétdl, mert ez az érték, amelyet a legiobb for-
ditas is alig, Rad6é Amntal derék, értelmes, jol élvezhetd, de éppen stilus
dolgdban legkevésbbé kongenidlis forditdsa egyaltaldn nem éreztet.

Ha maAr most egy formuldba kell foglalnom Ariosto értékét, ezt
mondandm: mesemondd zsenialitis és klasszikus forma. De ha ez igaz,
akkor Ariosto szimbolum lehet: nemzetének szimboluma. Zsenialitas és
klasszicitis egyszerre: nem jellemz8-e ez az olasz jellemre!

A hiarom nagy latin testvér koziil a spanyolnak jutott a zsenialitas-
nak taldn legnagyobb foka; de ez a zseni bizonyos értelemben .,vad zseni®,
a forma, a mértékiarids, tehat a nagy egyetemes hatas lehetdségének ado-
mdanya nélkiil. A francia szellem kétségteleniil a legmagasabb rendii formai
klasszicitis képviseloje Eurépédban, inmen elvitathatatlan vezeté szerepe
a szellemi vildgban. Az olasz szellemben mintha megvolna, és 6sszhangban
volna meg mind a kettd. A kozépkor harom nagy olasz géniusza taldn
a legjobban mutatja ezt. A vilagnak tal4n legcsodilatosabb forméatlan sziv-
zsenije, Assisi Szent Ferenc, és a legszigorubb formdaji filoz6fus, az

Che dell bel capo, gia Amore albergo,
Fe tronco rimanere il petto e il tergo.

Quel fe tre balzi: e funme udita chiara
Voce, ch' uscendo nomind Zerbino,
Per cui seguir ella trovo si rara

Via di fuggir di man del Saracino.
Alma ch’ avesti pilt la fede cara,

E ’l nome, quasi ignoto e peregrino
Al tempo nostro, della castitade,

Che Ia tua vita e la tua verde etade.

Vattene in pace, alma beata e bella.
Cosi i miei versi avesson forza, come
Ben m’ affaticherei con tutta quella
Arte che tanto il parlar orna e come,
Perché mille e mill’ anni, e pii, novella
Sentisse il mondo del tuo chiare nome.
Vattene in pace alla superna sede,

E lascia all’ altre esempio di tua fede.



93

eurdpai gondolkodds nagy megfegyelmezdje, Aquindi Szent Tamdis mel-
lett Itdlia teremtette meg azt a miivet is, amelyben a szivnek és fantazia-
nak leggazdagabb, legkorlatlanabb zsenialitisa a vildgirodalom legkimér-
tebb, legmértanibb klasszicitdsii formdjdban jelenik meg: a Divina
Commediat.

Es nem ugyanazt latjuk-e napjainkban? Italia adia a vilagnak azt
a férfiat, akir6l — akar rokonszenves valakinek az, amit alkot, akdr ellen-
szenves — mindenki kénytelen megvallani, hogy korunknak talan egyetlen
allamférfiti langelméje. Es amit ez a langelme alkotott, nem egy ij, egy
szoros fegyelmii klasszikus forma-e, egy nép, nem kevesek szerint az egész
emberiség szidmara. .

Amikor Ariostéban a zsenialitds és a klasszicitis oOlelkezését iinme-
peljiik, akkor az orok Itilia szellemének hédolunk. '
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3.

A magyarorszdgi egyetemi és féiskolai landroknak
Szegeden 1934. évi mdjus 19., 20. és 21.-én tartott VIII.
bardti dsszejovetelén elmondott beszédek :

a) Rector Magnificus megnyilé beszéde :

Hét esztendeje annak, hogy Egyetemiink elGszor ki-

fejezést adva azon 4ltaldnos dhajtdsnak, hogy ,a profes-
sorok évenként egyszer, az egyetemi székhelyeken 6ssze-
jOjjenek, a tarsegyetemek intézményeinek megtekintése,
a barati kapcsolatok megteremtése és kimélyitése végett*
- vendegiil latta itt Szegeden a felsd oktatdssal foglalkozé
intézmények tandrait. Egyetemiink akkori érdemes rectora
néhai Dr. T6th Kéroly, kinek tragikus elvesztése folotti
- fdjdalmunkat ma is mélyen érezziik, kire mdskor is gyak-
ran visszaemlékeziink, ma Kkiilonds kegyelettel kell red
gondoljunk, mert' valéban O volt az ki — Tauffer O
méltosagdnak szavaival élve — gy forma mint tartalom
tekintetében tipust alkotott egyetemkozi taldlkozdsainknak.
_ Ennek a formanak, ennek a tipusnak betartdsaval
ma mdr masodszor jut a szerencse Egyetemiinknek, hogy
a vendéglaté hazigazda szerepét jatszhassa, jeléiil annak,
hogy példankat mdr valamennyi hazai egyetem és f6iskola
kovette, s hogy az elsé periodus, melybe rendkiviili ko-
‘rillmények folytdin Debrecen kétszer kapcsolddott bele,
lejart, s a mai Osszejovetellel tjbdl kezdédik.

Most mikor mar mindenik egyetem és fdiskola ven-
dégszeretetét kdlcsonosen élvezhettiik, bontakozik ki iga-

~
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z4n és 1ép eltérbe az Osszejoveteleknek nagy stilya és
jelent0sége. Bar kétségtelen, hogy mindazt a mit a maga
Osszesseégében eddig elértiink, mint konkrétumokat nehéz
pontosan, élesen hatarolt korvonalakkal megrajzolni, mert
az eredmények elsé sorban is a mi lelkiinkben, a mi
érzelmi vilagunkban van elkonyvelve. Itt érezziik, hogy
az a bardtsdg és vonzalom, melyre mi a tudomdnyok
miivel6i mindnydjan mar hossza évekkel ezeldtt vagya-
koztunk, egyetemkozi Osszejoveteleink révén nemcsak
megvalosult, hanem erls gyokeret is vert €s olyan sze-
retetté mélyiilt, melyet csak az egy kozos csaladba tartozdk
érezhetnek egymas irdnt. Eppen ezekért tigy vélem, hogy
arra a programmpontra, mely a meghivdinkon rendszerint
els6ként szerepel, az ismerkedési estélyre mint ilyenre
nincs sziikségiink, hiszen mar ritkasagszimba megy, ha
ilyen alkalommal két professor el6szor szorit egymassal
kezet. Ezek az estélyek ma inkdbb a viszontldtds feletti
orvendezésre szolgdlnak és arra, hogy az egymdst rég
nem latott kollégdk és bardtok a kozottitk felgyiilemlett
mondanivalék tekintetében magukon mindjart konnyit-
hessenek. '

Az egyetemkozi Osszejoveteleknek a bardti jellegen
tulmendleg még egy masik nagy fontossdga is van, melyet
a legutobbi barati 0sszejovetel alkalmaval Sipéez polgar-
mester ur is érintett és a melyet ugyanakkor Imre Sandor
kollegdnk részletesen fejtegetett, nevezetesen az Orszag
szellemi egységének, illetve csupdn egy tudomanyos ko-
zéppont dokumentaldsa osszes egyetemeink és fOiskoldink
révén. Dokumentdldsa annak, hogy ,bdrhol folyik is a
munkank, valamennyien egyetlen nagy munka részesei
vagyunk . .. s nagy sziikség van arra, hogy kozottiink
Osszetartas, kolcsonds megbecsiilés uralkodjék“ és szabad
legyen tovabb idéznem ,az igazsag keresésének és a
megismert igazsdg egyenes megvallasanak kotelezettseége
azonos és ez benniinket a nagyon sokiéle embert, mégis



$6

egy testilletté fiiz 0ssze. E sokiéleségnek szabad érvé-
nyesiilése adja meg a mi testiiletiink sajatossédgat és tesz
benniinket, mint rendet, a nemzet életében oly nagyjelen-
toségli tényez6vé. Munkéankat egyenkint, csak a magunk
modjan végezhetjiitk jol, de az egyetemek értékét csak
egyiitt mint testiilet, tudhatjuk elismertetni és érvényesi-
teni. Ez pedig egyesiilés, kozéppont nélkiil nem lehetse-
ges. De ez az egyesiilés is csak a munkdnk természetével
megegyez0, szabad egyesiilés lehet. Ezért van nagy je-
lentGségiik ezeknek a barédti Osszejoveteleknek ahol a ..

feladatok kozossége lelki egységet teremthet . .. magyar
viszonyok kozott igazan tudomdnyos élet csak valamennyi
tudomdnyos fliskola kozos életébdl fakadhat“.

Sziikségesnek tartottam ezeket a nagyjelentéségii sza-
vakat, melyeket Imre Sandor kollegank a VII-ik barati
Osszejovetelen mint legutolsé felszélalok egyike mondott
el, megismételjem s azokat mint vezérld elveket Ossze-
joveteleink most kezd3d6 uj ciklusdnak kiinduldsi pontjaul
allitsam.

Remélve, -hogy a mostani és ezutin kovetkez6 Osz-
szejoveteleink ezeknek a gondolatoknak az Aatérzésével
fognak lefolyni, a Ferencz ]ozsef-Tudoméanyegyetem ne-
vében tisztelettel iidvozlom Dr. Szily Kalman O mélté-
sagat, ki mostani megjelenésével is tanujelét adta vonzal-
mdnak és szeretetének az irdnt a testiilet irdnt, melybdl
kiemelkedett. Szivb6él koszontdm a magyar egyetemek
professorait és csalddtagjait mint kedves vendégeinket s
kivanom, hogy érezzék jol magukat.itt a mi koOriinkben
s talaljon sziviikben viszhangra az a testvéri szeretet és
nagyrabecsiilés, a melyekkel &ket itt vartuk és ittlétiik
alatt ennek tantjelét adni igyeksziink. Kiilon koszonom
Dr. Tauffer Vilmos Ur O méltésaganak, hogy megijele-
nesével osszejoveteliinket megtisztelte és lehetdvé tette,
hogy a Fels6 Oktatdsiigyi Egyesiilet bekapcsolasaval iin-
nepiink nagyobb jelentéséget nyerjen. Azt hiszem mind-
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nydjunk érzelmét tolmacsolom, mikor azt kivanom, hogy
jo egészségben még sok éven &t folytathassa a fels§ ok-
tatds érdekében Kkifejtett nagyértékii munkdssdgat. '

Szeretettel iidvozlom Baranyi Tibor f6ispan Ur O
méltosagat, tovabbd Szeged sz. kir. varos képviseletében
megjelent Dr. Toth Béla h. polgdrmester Urat. Mind-
ketten igaz bardtai Egyetemiinknek s érdekeinkért mar igen
sok és eredményes harcot vivtak. Koszontom vdrosunk
kozonségének megjelent reprezentdnsait, kiket mindany-
nyiszor szerencsések lehetiink itt latni valahdnyszor neve-
zetesebb iinnepi esemény ]atszodlk le Alma Materiink
életében. -

Ezzel -iinnepi iilésiinket megnyitom és felkérem Dr
Bartok Gyorgy professor urat, hogy ,A kivdlasztds kér-
dése és az egyetem“ cimii felolvasdsat megtartam szives-
kedjen.

b) Dr. Bartok Gyérgy egyetemi nyilv. rendes tandr beszéde : ,,A
kivdlasztds kérdése és az egyetem®. Megjelent a ,Felsé Oktaldsiigyi
Egyesiilet Kozleményei“ 1934 évi 1. szdmdban,

c) Dr. Varga Zsigmond debreceni tudomdnyegyetemi Rector
néhai grof Klebelsberg Kund volt kultuszminiszter sirjdnak meg-
koszoruzdsa alkalmdval elmondott beszéde :

AY

Dics06iilt szellem, néhai grof Kiebelsberg Kuno! Mikor

sirod felett faklyat gyujt a halds emlékezet, mikép aposz-
trofaljalak, hogy érdekeltnek ne lattassam s halhatatlan
nagysidgod irant mégis igazsigos legyek? Nevezzelek-e
a nemzet lelkiismeretének, ki annyi mulasztast potlando
alkotdsaiddal szinte egyszerre akartad gigantikus méretiivé
atalakitani a magyarsag lelki arculatat? Vagy nevezzelek-e
égzengésnek, mely allandé tervszerli késziil6dést hirdetett
a kozeledé nagy viharra? Ustokosnek, mely vakité fé-
nyével atvillant a légen s éppoly gyorsan eltlint, amilyen
" hirtelen jott? Hasonlitsam fanatizalo buzgésagodat, mely-
lyel a nemzeti kultira nagyvonald intézményes megala-

Beszdmold 1933—34. évrdl. 7
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pozdsdban munkéltad a honvédelem igéretes Kiépitéseét,
orok riadéhoz, amely arra figyelmeztetett, hogy a fold-
darab, melyen éliink, népek orszagutja s azon csak dgy.
maradhatunk meg, ha miiveltebbek vagyunk, mint akik
atgdzolni akarnak rajtunk? ... Folytathatndm a sort s
mégsem bizonyos, hogy egészen sikeriilt jellemzést ad-
hatnék nagysagodrol. A Lélek kitoltésének mai szent iin-
nepén taldn még a legtaldlébban a Lélek emberének
dicséithetnélek, ki, amit cselekedtél, a lélek 4&ltal hajtva
vitted véghez hazdd, nemzeted s az egész emberiség
javara. Mdskép aligha tudndm maradék nélkiil megérteni
életedet. Mig igy egyszerre vilagossa lesz elbttem, hogy
miért lobogtal el, mint az 6nmagét megemeészt6 tliz, miért
tortél keresztiil minden akadalyon, hogy célodat elérhesd,
s miért tudtad h6si martiromsdggal néman tfirni, mikor
a varatlanul bekoszontott anyagi romlds alkotdsaidat akarta
a zuhanas egyik fOokaul feltiintetni?! Ma mar, hdla
Istennek, sziin6félben van a teremt6 nagysdg megitélése
koriil keletkezett kakofdnikus zaj, s lassanként mindenki
kezdi beldtni, hogy Klebelsberg Kuné miive a legatgon-
doltabb honmentés volt. Egy masodik ragyogé honfog- -
. “lalds, melynek sikerét, sziikségességét nem befolydsolhatja
sem id6, sem nyomoriasdg. Es mit tudtal volna még
szuggeradlni nemzetednek s mikép éget6dott volna bele
alkoté géniuszod bélyege a magyarsdg kulttraszeretd
lelkiismeretébe? Ezt csak mi latjuk igazdn, szellemi
munkatarsaid, kik még mindig nem sziind fidjdalommal
siratjuk korai leszakittatdsodat. Dics6iilt szellem, haldlod
utdn is ragyogé példaképiink! Megfogadjuk, hogy nagy-
sagodnak a magyar szivek pantheonaban dallitunk 6rok
emléket s e fogadalmunk és szent elhatdrozasunk jeléiil
letessziik szerény virdgainkat foldi sirhantodra.
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d)- Dr. vitéz Moor Gyula, a budapesti tudomdnyegyetem ny.
r. tandrdnak, néhai dr. Somogyi Szilveszter, Szeged sz. kir. vdros
nagy polgdrmesterének sirjdandl elmondott beszéde:

Mindazok nevében, akik az egyetemi és fdiskolai
tanarok szegedi baréti dsszejovetelén megjelentek, s6t tigy
érzem a tdvolmaradtak nevében is, az Osszes magyar
foiskolai tandrok neveében teszem le a kegyeletes meg-
emlékezésnek hervadd virdgokbol font koszordjat Szeged
szabad kirdlyi vdros hervadhatatlan érdemil nagy polgdr-
mesterének, Somogyi Szilveszternek kordn bezdrult sir-

boltja elé.

‘ Somogyi Szilveszter szellemének immadr kihamvadt
lobogd langjaval el8szor akkor taldlkoztam, midén 1919
nyardn, mint a kolozsvdri egyetemnek romanok altal el-
{iz6tt tandra kartarsaimmal egyiitt ott allottam egy dics6-
séges mult szomoruan lezdrult kriptdja és egy bizonyta-
lan jov6é kapuja el6tt. Ebben a kétségbeejtben szomoru
idében Somogyi Szilveszter médot talalt arra, hogy iize-
netet kiildjon a roman megszéllas alatt all6 Kincses Ko-
lozsvarra, hogy meghivja a tudomény csarnokdbél Kiiizott
~ tandrokat Szegedre, hogy felszolitsa ket arra, hogy fél-
beszakitott munkdjukat az ¢ varosdban folytassak tovabb.
Az orszdg févarosdban a, kommunizmus tombolt, az or-
szag nagyrésze idegen megszdllas alatt gornyedt, Szeged
varosaban is idegenek parancsoltak, s e varos polgar-
mestere példat mutatott arra, hogy még a legszomoribb
viszonyok kozt sem szabad elcsiiggedni, hogy még a
legreménytelenebb helyzetben sem szabad az alkotdé nem-
zeti életnek megallania.

Es Szeged polgdrmestere példat mutatott arra is,
hogy a legrettenetesebb helyzetben sem szabad lemondani
a magas kultura fejlesztésének nagyszerii idedljarol, mert
sajat lelkének a jobbik felér6l mond le az a nemzet,
amely a lét barmily nyomaszté gondjai kozt kulturalis
hivatasarél megfeledkezik. '
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S Somogyi Szilveszter fanatikus hite €5 bamulatos
erélye keresztiil is vitte, hogy Szeged hallatlan anyagi
aldozatkészségéb6l hatalmas 1j csarnokok épiiljenek a
Tisza partjan -a tudomény és felsGoktatdas szamara. Ha
nincs Somogyi Szilveszter, nincs szegedi egyetem s el-
maradnak azok a szolgalatok is, amelyeket ez az egyetem
mar eddigi fenndllasa alatt is a magyar kultura iigyének
tett és reméljiik a jovOben is még tenni fog.. Somogyi
Szilveszter példat mutatott arra — és ebbdl a példabdl
az Osszes ‘magyar varosok vezetéi a fOvdrost .sem véve
ki, tanulhatnak, — példat mutatott arra, hogy hogyan
kell a helyi erket az egyetemes magyar kultura szolga-
lataba allitani.

Ha nagy szolgalatokat tett sajat vdrosénak, nagy
szolgdlatokat tett a magas -kultura és a magyar felsGok-
tatas- iigyének is, s ezért megérdemli, hogy a magyar
kultura minden munkasa megilletédott tisztelettel és halds
kegyelettel alljon meg ez el6tt a néma sirbolt elétt.

A Fatum csodélatos rendelése; amelybdl emberi erd-
nél hatalmasabb erfk iranyitdsat halljuk kihangzani, az,
hogy Somogyi Szilveszter épiigy mint nagy munkatarsa,
akinek oldalan nyugszik, elment, amikor mar nem volt
tér-a tovabbi alkotdsra. Hivatasat betoltotte: nem volt
tobbé keresnivaloja a Foldon.

Somogyi Szilveszter! Hivatdsodat mint nemzeted hii
fia, mint a magyar kultura épit6- munkdsa, egészen és
igazan betoltotted. A magyar egyetemi és fbiskolai tana-
‘rok nevében megillet6dott 1élekkel kivdnom: legyen nyu-
- galmad csendes s zavartalan az almod!
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A m. kir. Ferencz jozsef—Tudomanyegyetem Jog- és
Al[amtudomanyz kardnak néhai nagyerdemu professzorai ;

Farkas LO_]OS és Kolosydry Sdndor mdrvdny mel_lszobramak
felavatdsa alkalmdval 1934. évi mdjus- ho 21.-én tartott iinnepélyén
mondotit . beszedek

a) Dr. Heller: Erlk Dékdn beszéde :

Mélyen tisztelt iinneplé kozonség !
Holgyeim és Uralm'

Egyszeru .de annal bensosegesebb {innepélyre gyiil-
tiink 0Ossze. Mert nagy Or0m és nagy ok nekiink az
iinneplésre az, hogy karunk legels tanarai koziil kett6nek
marvanybdl kifaragott képmadsat itt az otthonunkban elhe-
lyezhetjiik, 4llanddan &rizhetjiik és szemlélhetjiik. Orom
ez nekiink ‘nemcsak azért, mert az a tisztelet, amely élet-
munkdjuk értékének elismerésébdl fakad, elevenen ¢l
mindnyajunkban, azokban is, akik a megorokitetteket nem
ismertiik ; hanem O0rom az minekiink azért is, mert ezek
a marvdnyszobrok jelképezik a multat, azt a multat, amelyet
elfelejteni nekiink, -a Ferencz [ézsef-Tudomdnyegyetem
jog- és allamtudoményi kardnak kettds- biin volna. Biin
volna elsésorban azért, mert egy magasztos célok szolga-
latdba dllitott intézmény csak akkor él magdhoz mélitd
életet, ha multjat -¢s mindazokat, akik multjanak kiala-
-kitdsdban tevékeny részt vettek, nem hagyja feledésbe
menni, de bfin volna masodsorban - azért is, mert ha
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emlékeinket nem 4polndk, eltépnék azokat a szalakat,
amelyek karunkat és egyetemiinket Alma Materiink eredeti
székhelyéhez, miikddésének eredeti szinhelyéhez és egész
régebbi életéhez fiizik.

A megorokitettek irant érzett kegyeleten és multunk
megbecsiilésén kiviil bensOségessé teszi iinnepélyiinket az,
hogy a szobrok 4&ltal 4brazoltak egyikének, Kolosvary
+ Sandornak gyermekeit ezen kegyeletes alkalommal koriink-
ben iidvozolhetjiik. Ok megjelenésiikkel nemcsak gyermeki
szeretetitk melegét hoztdk magukkal, hanem idevardzsoltak
kincses Kolozsvdr légkorét is, amelyben édesatyjuk élt és
-miikodott.

M4srészt sajndlattal kell megemlékeznem arrol hogy
a mdsik volt nagyérdemii professzorunk, boldogult Farkas
Lajos hozzatartozéi nem lehetnek jelen az iinnepélyen.
Megielenésiikben &ket elhdrithatatlan - akadalyok gétoljak,
de tudjuk, hogy ebben a pillanatban lélekben 6k is itt
vannak és veliink iinnepelnek.

Egyszerii iinnepélyiinket disziti és valdsdggal iényessé
teszi Szily Kalman allamtitkdr dr Oméltésaganak, a mi
tisztelettel és szeretettel koriilvett nagy pdrtfogonknak,
nemkiilénben a Rector Magnificusnak és a tarskarok dékan-
jainak jelenléte. Oket, valamint kedves vendégeinket mind,
akik megjelenésiikkel karunkat €s kegyeletes iinnepélyiinket
megtisztelték, szivem egész melegével tidvozlom.

Alinak tehat a szobrok; azok a szobrok, amelyeket
‘Taiszer Janos szegedi szobrdszmiivész ur még évekkel
ezel8tt készitett el kordn, tragikusan elhunyt nagyérdemii
rektorunk, Téth Karoly kartdrsunk rendelkezése folytan.
Az az elgondolas hozta létre ezt a két szobrot, hogy ezek
azokat a férfiakat fogjak abrazolni, akiknek képmdsai
hivatva lesznek arra, hogy karunk multjanak jelképeiiil
'szolgdljanak. Karunknak imméar sok évtizedre terjedd élete
folyaman szinte beldthatatlan azoknak a professzoroknak
a sora, akik miikodésiikkel a magyar egyetemi oktatas
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nagy iigyét és a magyar tudomanyosségot eldmozditva,
nagy halara kotelezték egyetemiinket és nemzetiinket.
Kolosvdry Séndor és Farkas Lajos szobrai val6ban alkal-
masak arra, hogy mindezeknek a nagyérdemii férfiaknak
jelképeiként itt dlljanak. Mindketten karunk elsé tanarai
kozé tartoziak és mindketten hosszi idén keresztiil toltottek
be tanszékeket Alma Materiink jog- és allamtudomdnyi
karan, ott kezdték egyetemi tandri palydjukat és ott is
fejezték be. Testiikkel lelkiikkel Alma Materiinké és Kolozs-
varé voltak, azé¢ a Kolozsvaré, amelynek légkorében fej-
160dott és er6sodott meg karunknak mai napig is fenndllo
szelleme, olyan szellem, amelyre méltan biiszkék lehetiink.

Amid6n most ezeket a marvanyszobrokat a vezetésem
alatt 4ll6 kar nevében dtveszem, az az érzés hat at, hogy
azok nemcsak nagy multunk emlékének megdrzésére
hivatottak, hanem jové miikodésiinknek a multhoz melto
alakulasat is biztositjdk, ‘mert dllandéan szemiink el6tt
tartjdk azokat a férfiakat, akiknek példdjat kovetve, a
jov6ben is a tudoményok féklyavivéi lesziink.

Most pedig legyen a sz6 azé a kartarsunké, aki egyediil
van még koziiliink azok koziil, akik Kolosvary Sandorral
és Farkas Lajossal egyiittmiikodtek karunkon.

b) Dr. Menyhdrth Gdspdr egyetemi ny. r. tandr beszéde :

Holgyeim és Uraim !
M¢élyen tisztelt iinneplé kozonseg!
Kedves Gyermekek !

A kar, melynek nevében szdlani szerencsés vagyok :
egyetemiink jog- és allamtudomanyi kara beszédes bizo-
nyitékok szerint eddigi életében hiven igyekezett apolni
-azokat a legnemesebb emberi érzéseket, amelyeket a
palyatarsaknak életiikben munkassaguk megbecsiilése,
érdemeik elismerése, személyiiknek tisztelete, a maguk és
csaladjuk irdnt vald szeretet, oromeikben és banatukban
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valo egyiittérzés, eltdvozasuk utdn pedig emlékiiknek
életben tartasa s rdluk mindig az egyiittmunkalkodds altal
teremtett bens6 kapcsolatbdl tdplalkozo kegyeletes meg-
emlékezés altal fejezhet6k ki s a mely érzelmek kivira-
goztatdsa és gondozdsa biztositotta mindez ideig a kar
harmonikus életét, kifelé pedig élet nyilvdnuldsainak jelen-
t0ségét és értékét.

Arrdl kivanunk ma is bizonysdgot tenni, hogy ezek
az érzések elevenek benniink, amiddn készséggel ragadtuk
meg az alkalmat arra, hogy két — sajnos mar az 6rokké-
valosagba koltozott — volt tanartarsunk : Kolosvary Sandor
és Farkas Lajos emlékének dldozzunk e szerény méretii
hazi, de sziviinkben finneppé emelked6 kegyeletes aktussal,
melyet marvdnyba faragott szobruk felavatisidra rendez-
tiink meg.

Nekem pedig, aki ezeknek:az érzéseknek szavakban
kifejezést adni s kegyeletiink ©rok tiizli mécsesébe ma dj
olajat onteni vagyok hivatott, kiilénf)sen kedves e k('ite-
lességnek teljesitése. *

Mert nekem — ak1 a karban ma mar évek ota egye-
diili 0sszek6td vagyok a kar kolozsvéri €lete, tehat multja
és mai jelene kozott s magam vagyok aki e két kedves
emlékii tandrtarsunkkal a kar tanité testiiletében egyiitt
. munkdlkodni is szerencsés voltam — hogyne volna igen
kedves, hogy a kar kegyeletes emlékezésének 6szi rozsaival
egyiitt tehetem ldbuk elé tanitvdnyi hdlds ~szeretetem
mély tiizii virdgait ésaz iddvel bardtsdgukra méltatott ifjabb
pélyatdrs igaz barati szeretetének nefelejtsekbdl font ko-
szorujat is.

S mikor annyira méltok . és érdemesek mindketten
erre! Abbdl a tizenkettébdl valok Ok, akik — miként az
apostolok is anyagiakban szegényen, sokaktol meg nem
értve, de lélekben anndl nagyobbak, kiket a tudomany
kultuszdnak szenvedélyes heviiletli lelkiilete kiizdokkeé tett
' — kiizdelmiikkel alakitottdk ki egyetemiinknek Kiilon
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szellemi egyéniségét és alapitottdk meg jog- -és dllam-
tudomdnyi karunknak — életilk fogytdig hozzatartozva,
benne maradva — azt a nagysdgdt és erejét, melyrdl
illetékes ajkakrél. nem egyszer hallottunk jélesé buszke—
séggel és Grommel. : :

Mi majd megkozelitéleg meg fogjuk most mérhetni
értékét annak a munkdnak, amit e lélekben nagy alapitdk
végeztek- derekasan és gy6zedelmesen megbirkdzva azzal
a feladattal, amit késObb tizenhat tanszékre bontva és
emelve ugyanannyi embernek kellene végezni ; mert a sors
kegyetlen tragédidja 1igy bonyolitotta az eseményeket, hogy
62 év multdval a tudomdnyok hét mérfoldes lépésii el6-
haladdsa és fejlédése idejében 11j székhelyiinkon egy hénap
mulva — a mint tudva van — tizenegyen lesziink hivatva
tizendtnek is elég munkdt végezni. Adnd Isten, hogy
majdan rélunk se mondhasson mast a megemlékezés,
mint amit az alapitékr6l munkdssdguk €s ebbeli érdemeik
- méltatdsaként mi hdldsan elmondhatunk. Mi igyeksziink
nyomdokaikon jarni. .

Ebbdl a tizenkettébdl Kolosvéry Séndor a magyar
maganjognak volt szerelmes lovagja és vitéze; Farkas
Lajos pedig.a romai jog kialakulasanak és mélységemek
szenvedélyes kutatdja €és magyardzoja. :

Kozos vondsa mindkett6jiik tudomanyos munkds-
sdganak az éltaluk 'miivelt disciplindban a jog torténe-
tének szeretete s ebbdl fakaddan a jog intézményeinek
torténeti alapjaihoz valé  ragaszkodds. Ami eltérés van
kozottik az a targyak természetébsl adodik. Kolosvary
Sdndor a magyar magéanjog. évszdzadokon &t kiprobalt
intézményeit a torténeti szemlélet fivegén atvilagitva igye-
kezett hailgatoival megkedveltetni mint megdrizésre €rtékes
kincseket, amelyeknek feltdrdsara szentelte életének java-
részét hiiséges munkatarsaval Ovari Kelemennel, aki szintén
egyike volt a 12 alapito professzornak, — mint a banyasz,
aki a fold mélyébdl hozza el6 faradsagos munkaval a draga
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koveket, hogy azok csiszolva, foglalva tiitndokoljenek és
taldljanak értékiiket ismeré megbecsiil6kre. Farkas Lajos
ellenben a romai jog intézményeinek kialakuldsat, csak a
mult szempontjabdl kutathatta s azoknak mint torténeti
jelenségeknek a maguk torténeti valdsdgdban vald felde-
ritésére kelle figyelmét €s legyézhetetlen erejét irdnyitani.

Ez a hely és id6 azonban nem arra van szénva, hogy
e két kedves emlékii aposiol el6d tudoményos miikodését
vizsgaljuk és méltassuk. El is végezték ezt mar arra hiva-
tottak a maga helyén.

Farkas Lajosrdl a mint ismeretes Kolosvdry Sdndornak
tudés érdemekben gazdag fia Balint tartott tanitvdnyi
szeretet melegétll is hevitett s Farkas Lajos tudos egyéni-
ségét hiven jellemzd emlékbeszédet a Magyar Tudomanyos
Akadémidban; Kolosvary Sandorrdl pedig ugyancsak lllés
Jézsef akadémikus emlékezett meg.

Feladatomul inkdbb azt ldtom, hogy e két nemes
alaknak nehany oly vondsat rajzoljam meg nagy vona-
lakkal, amelyeket sem tudomdnyos munkdibol meg nem
latunk, sem e marvény ki nem fejez, vissza nem ad, de
_ aki Oket kozvetleniil ismertem, magamnak megjegyeztem.

Mindketten melyen alapozott, meggy6z6désen nyugvo -
vallasos lelkek voltak. Kolosvary Sandor az ev. ref. val-
lasnak volt hiiséges hive; Farkas Lajos a hitvallg katho-
likusok er8s egyénisége volt. Az ilyen a végtelen Isten
imaddsdban felolvadt lelkek tele vannak joésdggal és
_ embertarsaik irdnt érzett és gyakorolt bens@séges szere-

tettel. Kolosvary Sandornak szelid nézésfi kék szemei is
visszatiikrozték lelkének szelidségét és josdgdt. Finom,
érzékeny .volt a lelke. Ma is latom konnyes szemeit, ame-
lyeket rectori évében a tragikusan elhalt Rudolf tréndrokdos
haldla hirére tartott ifjusagi gylilésen rénk vetett, amikor
mintha a jov8be latott volna, amely elé konnyeibdl font
-fatyolt, elmondta meglatdsdt arrél, ami végzetszeriien
bekovetkezett és dlddsos életének utolsd éveit keservesen
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szomortva tette, hogy ez a halal nemzeti szerencsétlen-
ségnek leszen a forrésa.

Farkas Lajosnak sziré szemei, melyekkel mintha a
vesékig akart volna veliikk 1atni, nem arultik el szivének
gyongédséget. Pedig rettegett szigortisaga, nem szeretet-
lenséget jelentett.

Az a gyongédség, mellyel a kolozsvari szent Erzsébet
"agghdz Oregeinek {igyét-bajat meghallgatta és elintézte,
az, a gondoskodds, melyet velilk szemben tanusitott, amit
sok éven 4t mig ebben a munkdban segittarsa voltam
megfigyeltem és lattam, arrdl tesznek bizonysdgot — amint
igaz is — hogy szivében nagy, az evangeliumi szeretet
lakozott, ami csak a lélek josdgdnak a virdga lehet.

Ez a mély vallasos lelkiilet volt ers alapja annak
az etikai magassdgnak, melyen .mindketten mindvégig
szildrdan megallottak minden csabitds ellenére is. Puritdn
volt mind a ketté a sz6 legnemesebb értelmében. Kolos-
vary Séandorban kiils§ megjelenést és lelki Osszetételt
tekintve sok vonds volt, ami Deak Ferencre emlékeztet;
Farkas Lajos pedig a romai Cato Cenzorius sok tulaj-
donsagdt viselte magan. Soha egyik sem vdllalt tandri
tiszte mellett jovedelmez$0 megbizatdst, de annal tobbet
‘dolgoztak egyhazaik kebelében — Kolosvary Sandor egy-
ideig politikai téren is, Farkas Lajos pedig tarsadalmi
" 'jotékonysdgi és tudomanyos munkakorokben, — onzet-
leniil, szentnek érzett kotelességbél.

‘Az igazsdgnak vértezett harcosai voltak egyarant, ami
ha alaptermészetiikb6l és lényegiségitkbél nem is fakadt
volna, de hogy meélyen fészkelt abban, azt etikai magas-
sdguk mutatja, azz4 tette volna Oket a jognak tisztelete,
amelyben éltek és tandri -hivatdsuknak az az emelkedett
felfogdsa, mellyel pélydjukon megindultak s- ami annak
mindvégig valo ‘lelkes betoltésére ket képesitette.

Csakhogy, mig Kolosvary Sandor a iustitidnak Wer-
bGczytdl a szent atyakbol levezetett szelidebb habitusaval
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toltotte meg lelkét, mely a segitd konyoriiletességet is -
igazsagnak ismeri, addig Farkas Lajos lelke a rémai
keményebb-veretii iustitidval volt telitve, akit — Hora-
tiussal szélva — et si fractus iilabatur orbis impavidum
ferient ruinae. : o

Alighanem ez adta Kolosvary Sandornak, a magyar
nemes ivadéknak -a demokratikus vondst, mely a maros-
széki ,Piros péris kezdetii dalban“ zsellér vagy te, én meg
székely, de egiinkre egy nap kél fel; egy es6é hull a
foldiinkre: mért volnék én kiilonb mint te“ oly meggy6z6
szépséggel jut kifejezésre s amely dalt meghitt baratai
korében mély érzésii lelkének visszhangjaként oly szivesen
hallgatott; s alighanem ez a kiilénbség. arnyékolt Farkas
Lajosra a plebejus csaladbgl szarmazottra bizonyos, a
romai patriciusoktd! atvett, rdjuk emlékeztets aristokratikus
vonast, ami azonban nem_ a sziiletési - aristokratia tarsa-
sdganak keresésében, vagy a fénylikben val6 siitkérezés
vagyaban, hanem abban jutott kifejezeésre, hogy akiket
maganal alacsonyabbaknak latott, azokkal szemben fels6bb-
ségének tudata és a leereszkedés magatartdsabol kiérzett.
Mint a szent Erzsébet agghdznak gondnoka, akinek a
felvetel kérdésében dontd szava volt, az agghazba polgari
rendiinél alacsonyabbat soha bejutni nem. engedett még
fizetés ellenében sem; — igaz, hogy ezt az alapitvany
szabalyzatanak betuszerm’u értelmében tette, aki pedig -
egyébként a szavak 4ltal eltakart 1ényegnek vizsgaldja volt.

De  egyforman wvoltak igazsigosak abban, hogy a
sziiletési és a csalddi hazbol szdrmazé eldnyoket tanit-
vanyaikndl oly sziikségképi. silytobbletnek ismerték a
szegenyebb, az élet kiizdelmeivel kordn ismeretségbe
jutottakkal szemben, melyeket amazoknak sz6 nélkiil kelle
hordozniok, ami . azonban természetesen .csak egyenld
helyzetek megbirdlasdban volt itéletitk .megalkotdsandl
szerepet jatszo. -

Mint tanarok az idealis tanér mintakepei voltak mmd-

AN



109

ketten. Biin 'szdmba ment el6ttiikk, amit maguk el sem:

kovettek, egy el6addsnak meg nem tartdsa. Tanari miiko-
désiikben nem a kotelességteljesitést ismerték vezet6 gon-
dolatnak, hanem a nemzet jovGjének gondos elGkészitését
s _ebben a jové letéteményesének, az ifjisdgnak az igaz-
ségok megismerésére, a jognak tudésara és tiszteletére
valé nevelését, aminek csak eszkoze volt el6ttiik tandri
kotelességeik lelkiismeretes" teljesitése.

" Az ifjusagot mindketten teljes lélekkel és sziviosaggal
szerették. Hogy az mas formdban nyilvanult meg az
egyiknél mint a mdsiknal az lelkiadottsagukbol folyd ko-
vetkezmény volt; de eredményben derfis életfilozofidjukbol
— amiben egyarant taldlkoztak vallasos lelKiiletiikbol
folydlag — lényegben csak az kovetkezhetett, hogy az
atyai szeretet melegét mind a kettGben meg kelle éreznie
annak, akit arra érdemesnek itéltek.

Kolosvéry Sandorral .docens koromban sokszor iiltem
egyiitt a jogtudomanyi allamvizsgabizottsagban tobb mint
‘tiz eéven keresztiil.

. Mindannyiszor volt alkalmam tapasztalm hogy tel]es
erejével és nagy josdggal mindig,azon igyekezett, hogy a
vizsgazd késziiltségét megismerje €s hogy tudasat nap-
vilagra hozhassa. S valdsagos lelki szenvedés volt szamara,
ha nem a tanulds és‘késziilés hianyan, amit igazsagos
szigorral biintetett, hanem a dura capacitas-on mullott a
vizsgalat sikertelensége minden igyekezete ellenére is.

Farkas Lajos fiatalabb tandr éveiben a szigora censor
hirében 4llott. Pedig ezt akkor is csak a nem kellGen
késziilt vizsgazok mondhattak réla. Aki késziiltséget tudott
feleletével bizonyitani, azzal szemben mindig megértd

joakarattal volt. Tankonyviill is szant, de megtanuldsra*

kétségteleniil igen sok fdradsdgot kivdné munkdjanak
megijelenése utdni id6kbdl pedig legenddk maradtak fenn
megérté igazsagos josagardl, amit a tanulds a lelki-
ismeretes késziillest mutatd vizsgdzok irant tanusitott a

1
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maga munkajanak fdradsdgain atmérve a tudast, melynek
birtokdban lehettek.

Mélyen tisztelt iinnepl0 kdzOnség !

Nem htizogatom tovabb a vonalakat, amelyeket az
emlékezésnek ebben az orajaban két dicsé emlékii tandr-
elddiink képmdsanak rajzahoz hozzdadandonak gondolok.

Nem emléket emelni gyiiltiink egybe mint mondtam,
hanem hogy amit 6k maguknak aere perennius, ércnél,
konél maradandobb emléket emeltek, arra az elismerés,
a tisztelet, a megbecsiilés, hdla és szeretet lelkiinkben €16
virdgaibol font koszorikat letegyiik és ennek szimboluma-
ként a ma birtokunkba vett k6bdl faragott képiiket, az anya
természet 6rokzold babérlevelével behintsiik.

Azért jottiink Ossze, hogy bizonysagot tegyiink arrdl,
térben és id6ben egymdstol elvédlasztva bér, hogy kiiz-
delmes dpostoli munkajukat jol ismerjiik és nem feledtiik;
hogy a magyar jogtudomdny torténetébe fényes betiikkel
mindorokre beirt tiindoklé neviiket magunk és az ifjabb
nemzedék gyonyorkodtetésére megcsillogtassuk és hogy
aldott emlékezetitket, melyeket mi, akik még mint tanit-
vanyok mélyen sziviinkbe zdrva &riziink, &tplantdljuk
azoknak is lelkébe, akik azt anneleseinkb&l és munkaik
révén a hazai tudoméanynak torténetebdl tanultak és fogjak
megismerni. Mert gy tudjuk €s tgy érezziik, hogy minden
emléknél amit a histdria valakir6l meg6riz, nagyobb és
dicsObb az, ami szeret§ keblekben iranta fennmarad.

Akik dldott ¢éltetekben annyi sok szeretetet és meleget
arasztottatok magatok koriil €s annyit osztogattatok szét,
dicsé emlekii tandrel6deink egykor igen szeretett tanaraink
Kolosvary Sandor és Farkas Lajos ! legyen szeretetiinkben
is megGrzott draga emléketek most és mindorokre aldott!



V.

Tanévzar6 iinnepély.






Az egyetemiinknek 1934. évi mdjus ho 29.-én tartott
1933-34. tanévi évzdro iinnepélyén mondott beszédek :

a) Rector Magnificus megnyito beszéde :

Tekintetes egyetemi kozgyiilés !
Mélyen tisztelt vendégeink !

A tanévek idejét jelz6 homokéranak utolsé szemei
vannak lepergében. Az Alma Mater kapui még nem zdrultak
be, a munka még tovabb folyik, de az id6 tekintetében
mar ott tartunk, hogy bizonyos vonatkozdsokban vissza-
pillantast vethetiink befejezéshez kozeledd tanéviinkre.
Most még nem részletezzitk a torténteket, nem soroljuk
fel a fontosabb eseményeket, hanem csak tigy mint a gazda,
aki a rendes naptdri év kozvetlen lejarta el6tt mindenek-
el6tt annak a termésnek az eredményét meérlegeli, mely
egész gazdalkoddsanak egyik legfontosabb alapjat képezte,
ugy mi is most a legféltettebb értékeinkre, fiatal cseme-
téinkre, az ifjusdgra forditjuk tekintetiinket, s vizsgaljuk
milyen volt ebben a tanévben a riigyfakadds, és a tapasz-
taltakbol milyen kovetkeztetéseket vonhatunk le a késGbbi
termést illetdleg.

A mai kozgyiilés és valamennyi, melyet minden tanev
ugyanezen napjian rendesen tartani szoktunk, id0pontja
miatt, évzard iinnepély nevet viseli. Valdjaban egy egészen

" kiilonleges kett8s iinnep: a visszaemlékezésnek és az
érdemek jutalmazadsanak {innepe. Visszaemlékezés Egye-
temiink nevét viseld megdicsGiilt apostoli kiralyunkra,
I. Ferencz Jozsefre, ki 1872. mdjus 29.-én irta ala Egye-

Beszdmol6 1933—~34 évrdl. . : 8



114

temiink alapitdsdra vonatkozo rendeletét. Ma tehat éppen
62. esztendeje annak, hogy Egyetemiink zsenge féja gyo-
keret vert Kolozsvaron, az &si talajban, melyben ha lassan
is, de a kdros behatasoktél védett helyen és kedvezo
koriilmények kozott fejlodott és er8sodott terebélyes és
gazdag termést ado fava 47 éves kordig, mig a héborii
orkdnja gyokerestdl ki nem tépte, hogy azutdn itt a szegedi
homokon 11jbol életerdre taldljon, azon meger6sddve ismét
gyiimolcshozdéva valjék, bar az id6k viszontagsagai ma is
durvdn tépdesik 4gait s galyainak visszanyesése kozben
életerejét gyongitd vagasokat kap maga a torzse is.

A visszaemlékezés bar Orvendetes, mert Egyetemiink
ma is épségben, tudomdnyos erékkel és tehetségekkel
felvértezetten &ll szildrdan hivatottsdgdnak legmagasabb
fokan, de fidjdalmas a multjdnak egyes mozzanataira, a
kifizetésének és elrablasanak nehéz napjaira gondolnunk,
s fajdalmas kozel multjdban az a két friss seb, mely
aranylag rovid id6kozokben Egyetemiinket djraalapitoinak,
- nagy pértfogdinak és védelmezSinek: grof Klebelsberg
Kuné és Somogyi Szilveszter elvesztésével érte. Kegyelettel
apoljuk emlekeiket, s dlland6 marad a rajuk eml¢kezésiink.

A mai kozgyiilés, mint emlitettem, nemcsak a vissza-

emlékezésnek, hanem a jutalmazésnak is tinnepe. Jutal-
" mazzuk azokat a tanitvanyainkat, kik szorgalmukkal, tehet-
ségitkkel kitiintek, kik pdlyatételek kidolgozédsdval maga-
sabbrendii tudomdnyos torekvéseknek és a buvarkodas
iranti hajlamossdguknak tandjelét adtdk. Mennél tobb a
jutalmazdsra érdemes ifju szdma, annél jobb az egyetemi
hallgatésdg qualitdsa. Ha igy meérlegeliink, akkor a jelen
tanév ebbl] a szempontbdl igen orvendetesnek mondhatd,
mert palyamiiveket olyan szép szammal és olyan jo ered-
ménnyel mint most, mar hosszii évek Gta nem nyujtottak
be. Hogy ez a szép eredmény, melyet torekvd hallgatéink
most elsd szadrnyprobalgatdsaikképen felmutattak, kell6-
képen kimutathaté és igazolhato legyen, hasonlitsuk Ossze
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a most palyadijat, vagy szorgalomdijat nyert tanitvdnyaink-
nak a beiratkozott hallgatékhoz viszonyitott szimat a régebbi
tanévek ugyanilyen ardnyszamaval.

Evkonyveinkbél megallapithaté adatok szerint a pélya-
dijnyertesek szdzalékdban csak az Egyetemiink alapitdsatol
szamitott els@ 20 esztendGben volt 4allandé emelkedés,
akkor, mikor hallgatéink szdma &tlagosan 400-500 kozott
valtakozott. Az els6. évtizedben a beiratkozottak koziil
45 a masodik tiz esztend6ben 5-92% volt palyadij-
nyertes. A harmadik decenniumban, mikor a hallgatésag
létszama csaknem 50%.-kal emelkedett, a pdlyadijjal kitiin-
tettek szdzaléka 2:99%.-ra csokkent le, mig a negyedik
évtizedben, a félévenkint atlag 2000 beiratkozott hallgatd
koziil, mar csak 1-:07% nyert pdlyadijat.

Egyik érdemes régi el6dom, ki annak idején ugyan-
csak egy ilyen iinnepség alkalmaval ezeket az adatokat
figyelembe vette, azt a kovetkeztetést vonta le, ,hogy a
tanari miikodésnek tudomdnyos, termékenyitd hatdsa
kevésbbé fogékony a nagyobbszamu hallgatosaggal szem-
ben......s hogy a nagy hallgatésdggal jar6 nagyobb
adminisztricionalis és vizsgdlati munka bizonyara tobbet
von el a tandr energi4jabol.“*

. " Az utolsé évtizedben benytijtott palydzatok eredményei

azonban ezt a megallapitist nem latszanak igazolni, mert
a palyamunkdkért jutalmazott ifjaink szdma ebben a cik-
lusban j6val tobb, mint amennyi volt Egyetemiink egyik
legvirdgzobb periodusdban, a 4-ik évtizedben, melynek
elsG éveiben a hallgatdsag szdma megfelelt az utobbi évek
atlagos létszamdnak. Ebben a 4-ik évtizedben a hallgato-
sagnak csak 1:07%-a pdlyadijnyertes, mig a legut6bbi tiz
esztend8ben 2% (pontosan 1:87%) a jutalmazottak szama.

Egyetemiink 5-ik -évtizedének palyamunkdkra vonat-
koz6- adatait most figyelmen kiviil hagyom, miutdn a

* Lasd: Szadeczky Gy.: 1912 maéjus 29-én XL. évfordulé {innepén
tartott évzdré beszédét. ' '
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rendkivilli hdboris idében lefolyt tanulményi évek szor-
galmi eredményei osszehasonlitdsi alapul nem szolgal-
hatnak.

Kiilonosen orvendetes megdllapitasokat tehetiink, ha
az utols6 decennium egyes éveiben a pdlyamiivekért
jutalmazottak szazalékos arényat vessziik figyelembe.

<
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1024/25.| 1024 | 484 2‘ 401 7, 52| 2| 87 1| 107
1925/26. | 1021 | 484| 2| 393| 7| 51| 1| 93| 1| 11| 107
1926/27.| 1100 | 541} 4 364, 9| 83| 4] 12| 2| 19| 172
1927/28.| 1243 | 638 1| 357] 8| 101 | 3| 147 | 2| 14| 1112
1028/20. | 1364 | 734 2| 354]11] 142 2| 13¢| 3| 18139l

_ - z

1920/30. | 1524 | 844 3| 366 7| 165 | 3| 149 {11| 241572
1930/31.| 1689 | 962 4‘ 394 |14 101 8’ 142 | 7| 331195
1931/32. | 1703 | 978 4| 365(13| 198 10| 162 {12| 39 | 2:29
1932/33.| 1687 | 974| 4| 371|18| 184°|10| 158 | 9| 41 | 233
1933/34.| 1507 | 893| 5| 359|26| 173 | 8| 172 [12| 51 | 302
Osszesen| 13952 | 7532 | 31| 3724|120} 1340 |51 1356 | 59| 261 — | —

Latjuk, hogy mig az 1924/25. tanévben rendes hallgaté-
inknak csak 1°%o-a részesiilt pAlyamunkakért jutalmazasban,
addig a jelen tanévben a pdlyadijakra érdemesek szama
3-2%-ra nétt. Ha tekintetbe vesszik, hogy kozvetleniil a
hébora el6tti 1913/14. tanévben még egy egész sem volt,
csak 0-95 a jutalmazott pdlyamunkdk szdzaléka, a mostani
eredmény egyenesen feltiinének mondhaté. Es ez a magas
percentes érték nem valami szeszélyes véletlen kovetkez-
tében ugrdsszeriien mutatkozik, hanem a szorgalmas ifjaink
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szdmdnak kovetkezetesen és évenként rendszeresen foko-
zédott emelkedése utan. Az elért eredmények, szabaly-
szerfien javulé tendencidjuk alapjan, jogosan nyujtanak
reményt arra, hogy a tudomanyos munkéssagukért kitiin-
tettek szdma még novekedni fog, s rovidesen Egyetemiink
egész miikodési ideje alatt kimutathat6 legmagasabb ardnyt
is feliil fogja malni.

Ha azt kutatjuk, hogy most miért tobb azoknak az
ifjaknak a szdma, kik a kitiizott pdlyakérdésekkel komolyan
és eredményesen foglalkoztak, mint amennyi volt 30 esz-
tendével ezeldtt, egyforma hallgatosagi kontingens mellett,
annak okéat els6sorban a mai megneheziilt életviszonyokban
kell keresniink, melyek mintegy rakenyszeritik az egyetemi

hallgatét arra, hogy a lehetd legjobb tudomanyos képzett-

ség megszerezhetése végett a legnagyobb eréfeszitéseket
tegye és ne csak a legsziikebbre szabott kotelességet
teljesitse. Kétségtelen, hogy ezenkiviil az ifjusdg tudo-
manyos ambiciojanak a fokozdsara nagy hatdssal volt az
Egyetemiinkon folyd nagyardnyu kutatd - munka, melyet
Egyetemiink tandrai a szemindriumokban, klinikdkon, inté-
zetekben és laboratoriumokban kifejtettek. A kutatasi vagy
természetszerfileg a kozvetlen szemlélet alapjan at kellett
- ragadjon az ifjiisagra, annyival is inkdbb, mert profesz-
szoraink tehetségesebb hallgatéinkat allanddan lelkesitették
kisebb tudomanyos kérdések és problemdk megoldasara,
s felkeltették benniitk a vagyat az ©ndllo tudoményos
munkara.

_ Most tehat a tanév végén megnyugvdssal éllapithatjuk
meg, hogy ifjlisigunk ebben a tanévben tgy a szorgalmi
. id6t, mint a sziineteket jol kihaszndlta. Hangsulyozom,
hogy a sziinetet, mert ma val6jdban a sziinet munkassagat
jutalmazzuk palyadijakkal, mivel a szorgalmi idének
fiaponta kora reggelt6l késo estig tarté kotelezé munkdja
nem -engedheti meg az’ ambici6tél sarkalt hallgatésagnak
a rendkiviili tidomdanyos torekvéseket. Ezért hirdetjiik- ki
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a jové tanévre szolo pdlyatételeket is mar most, hogy azok
kidolgozésara a nyari sziinid6t a szorgalmasabbak kihasz-
nalhassak. '

Egy tanévben megfeleld idejii sziinetre éppen 1gy
sziikkség ‘van, mint az elfaddsi napokra. Sziiksége van a
tandrnak ¢és a tanitvdnynak egyarant. El0bbinek azért,
hogy id6t nyerjen a buvdrkoddsra, tudoményszakénak
elobbre vitelére, az utobbinak pedig, hogy megemészt-
hesse a megszakitds nelkill egymdsutdn kovetkezd eld-
adason hallottakat, elmélyiilhessen tanulményaba, feldol-
gozhassa a laboratoriumokban és intézetekben a kisér-
letekkel elért eredményeket s hogy a természettudomanyi
oktatashoz nélkiilozhetetlen kirdndulasokon résztvehessen.
Sziikségesnek tartottam ezt kiemelve emliteni, mert a koz-
életben minduntalan hallom, hogy az egyetemeken tiilsok
a vakdcié, s hogy a hallgatosdgnak draga idejét nem
hasznéaljak ki jol és sok id6t engednek nekik a szora-
kozasra, hogy a sziinetek révén az ‘egyetemi tandrok
tendkiviili privilegiumokat élveznek, s nagy kényelemben
élve, hetenként néhdny eléadassal minden munkdjukat
elvégzik. Igy nyilatkoznak és ezt hangoztatjgk mindazok,
kik az egyetemi hallgatok tanulményaiban a kozépiskolai
rendszerii tanuldsnak folytatdsat latjdk s akik az egyetemi
tandrnak egyetlen kotelességeiil csakis az elGaddsok tar-
tasat tekintik s nem gondolnak és nem is akarnak gon-
dolni arra, hogy a tanitason kiviil van egy masik, épen
olyan fontos feladatuk is, a tudomany miivelése és
eldbbrevitele.

Hogy Egyetemiink hallgatéinak milyen nagy része
haszndlta ki jol a sziinid6t, igazolja a most kiosztandd
palyadijaknak a nagy szdma, s hogy professzoraik is
milyen nagyfoki irodalmi munkdssdgot és kutatdsi teve-
kenységet fejtettek ki, azt majd feltiinteti az a kimutatds,
‘mely a tanév végei beszamoléban fog megijelenni s
amelyet gazdagsaganal fogva biiszkén 4llithatunk oda a
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tobbi hdrom magyar egyetem akdrmelyikének hasonlé
kimutatasa mellé.

Mostan, miutdn mdr megemlékeztiink a derék tanit-
vanyainkrdl, kik szorgalmukkal kit{intek, emlékezziink meg
kegyelettel azokrol a hallgatoinkrdl, doktorainkrol és alkal-
mazottainkrdl, kik a vilaghdboriban vériiket ontva, hési
halalt haltak. Ezeknek a hdseinknek emlékezetére allitottuk
fel hét évvel ezeldtt ezt a marvanytadblat, jeléiil annak,
hogy Egyetemiink nem felejt. Nem felejti, hogy 186-an
véreztek el hozzdtartozoi koziil a haza védelmében s hdsies-
ségiikkel 186-an hoztak dics6séget Egyetemiinknek.

Ennek a kegyeletes megemlékezésnek Kkifejezéseiil
helyezem el Egyetemiink nevében e babérkoszorut. Legyen
emlékezetitk mindorokre aldott s a rea]uk emlékezes
segitse el§ a feltdmadast!

A mai iilésnek a visszaemlékezésen és az érdemek
jutalmazdsdn kiviil van még egy harmadik feladata is:
tajékoztatdsa az igen tisztelt hallgatésagnak egy-tudoma-
nyos kérdés fel6l. Ennek a feladatnak a teljesitése — a
hagyoményok szerint — a Rectort szolgaltaté karnak a
Dékdnjdra, ezuttal a math. és term. tud Kar e. i. érdemes
dékanjara, Dr Kerékjarto Bela egyetemi nyilv. r. tanar
Urra hérul, ki a ,Természeti torvény és mathematika*
cimil értekezését fogja felolvasni.

Miel6tt ennek a’ traditiondlis kotelességnek eleget
tenne, szabad legyen mély- tisztelettel iidvozolnom kedves
vendégeinket és halds koszonetemet kifejeznem, hogy meg-
jelenésiikkel a mai unnep1 iilesiinknek fényét emelm mél-
toztatnak.

Ezek utén kozgyulésunket megnyltom €s felkerem
Dr Kerékjarté Béla Dékén Urat értekezésének felolvasasdra.
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b) Dr. Kerékjdrto Béla a rectort adé mathematikai és termé-
szettudomdnyi kar Dékdnjdnak eléaddsa:

Természeti térvény és mathematika.

Minden tudomdnynak idedlja és végsé célja torvény-
szerliségeknek a megéllapitdsa. Az emberi gondolkodés
egyik alapformdja a kauzalitds: azonos vagy legaldbb is
hasonlé okokbdl azonos illetve hasonld kovetkezményekre
valé kovetkeztetés. A természettudomdnyok targya a ter-
mészeti jelenségek kozotti kauzdlis kapcsolatok felderitése
két irdnyban: a jelen megfigyeléséb8l a jovbre és a
multra valé kovetkeztetés.

Felvetédik a kérdés, van-e egydltaldn torvény illetve
torvényszerliség magéaban a természetben, vagy pedig csak
az emberi gondolkodds szubjektiv formuldi azok, melyeket
mi természeti torvénynek tekintiink. Ez a kérdés ugyan-
abba a kategoridba tartozik, mint a Berkeley 4ltal felvetett
probléma: van-e egyaltaldn természet, vagy pedig mindaz,
amit mi természetnek, val6sdgnak tartunk csak lelkiink-
nek képzeteibdl all. Tudjuk, hogy a ket lehetdség koziil
barmelyiket feltételezhetjiik, anélkiil, hogy ellenmondashoz
jutnank. Mégis van egy lényeges kiilonbség a két felfo-
gas kozott, mely  az idedlizmusnak a valdsig objektiv
létezését tagadd felfogdsaval szemben a redlizmusnak ad
elényt s ez az, hogy ha a természetet mint lelkiink képze-
teinek Osszességét tekintjiik, a természetnek minden je-
lensége egy-egy véletlen, a kauzalitds alkalmazkodasa pedig
szerencsés véletlen. Igy a mi gondolkod4sunk &konomiaja
szempontjdbol el kell vetniink az idedlizmus felfogasat,
mert mi mint homo sapiensek biiszkén valljuk, hogy
gondolkodunk.

Ha pedig a természet objektiv 1étezését feltessziik,
fel kell tenniink a természeti torvények objektiv létezését
is. Annak, hogy két természeti jelenség azonos, vagy
hogy bizonyos adataikban megegyeznek, kell, hogy a mi
szubjektiv megfigyeléseinktdl fiiggetleniil is értelme legyen.
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A hypothézis, melyet mi természeti torvény néven veze-
tiink be, tehat ez: két objektive azonos természeti jelen-
- ségnek objektive azonosak a kovetkezményeik.

Ezzel a meghatdrozdssal onként értelmetlenné valik
az a kérdés, vajjon a természeti torvények megvaltozhat-
nak-e az id6k folyamdn. Ha egy jelenségnél az id6 tény-
legesen szerepet jatszik, akkor kell, hogy a megfeleld
torvényszeriiség kifejezésében is szerepeljen az id6 ; enél-
kil a mi A&ltalunk megallapitott kifejezés tokéletlen és
hibds, éppen tgy, mintha valamely mds lényeges adat-
nak a valtozdsat, illetve e vdltozdsnak a hatdsat hagytuk
volna figyelmen kiviil. Ha valaki a madgneses hysterézist
az id6tol fiiggetleniil vizsgdlja, ugyanazt a hibat koveti
el, mintha a viz forraspontjdnak a meghatérozésénél a
légnyomast nem veszi figyelembe.

A természettudésnak feladata most mar egy objektive
1étez €és objektiv torvények altal kormanyzott természet-
nek a titkait kutatni. Err6l a munkarél ennek lehet6sé-
geirdl és kilatdsairol kivdnok a mathematikus szempont-
jébol osszefoglalé képet adni.

A mathematikdnak a természettudomanyokban valé
leghatdsosabb alkalmazasa a természettudomdnyoknak a
folytonossédgra vonatkoz6 hypothézisén alapul: natura non
facit saltus: egy idOpontra vonatkozo 4allapot a kozvet-
leniil red kovetkezOt egyértelmiien meghatarozza. Ez teszi
lehetévé, hogy a mathematikanak egyik leghatalmasabb
eszkozét a differencidlegyenletek elméletét természettu-
"~ domdnyi problémak egész sokasdgara alkalmazzuk. v

A mechanika a fizikanak olyan teriilete, hol az exakt-
sdg a mathematikdéval megegyezik. Vegyiikk példdul a
dyndmika egyik klasszikus problémajat az u. n. 3-test
“illetve n-test problémdjat. Adva van 3 (illetve n) anyagi
pont, melyeknek tomegei, egymdshoz valo helyzetiik és
sebességiik nagysag és irdny szerint ismeretesek; a tes-
teknek egymasra valé hatdsat a Newton-féle gravitacios
torvény fejezi ki: két test egymdsra gyakorolt vonzo ha-
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tisa a testek tomegeivel egyenesen a-tdvolsaguk négy-
zetével forditva ardnyos. A probléma ez: a megadott
kezdé helyzetb6l megdllapitani ennek a dynamikai rend-
szernek helyzetét egy tetszdleges idépontban. A problé-
manak megfelel egy differencidlegyenlet-rendszer; ennek
a mathematika modszerével valé megolddsa megadja a
dynamikai probléma megolddsat. Minden egyes idépont-
hoz hozzarendel ez a differencidlegyenlet-rendszer a meg-
adott kezdeti feltételek alapjan egy meghatdrozott moz-
gdsi dllapotot; tehat a dynamikai rendszer jovéje a kezdeti
allapottal s a rendszert uralo torvényekkel egyértelmiien
és teljesen meg van hatarozva. Egészen mas kérdés az,
mennyiben teszi lehetévé a mathematikai tudomdanyok
jelenlegi allapota a kérdés explicit megoldasat. Meg kell
emlitenem, hogy a fent nevezett 3-test probléma egyik
legnehezebb s a maga altalanossdgaban még megoldatlan
problémaja a felsébb mathematikanak.

Taldn hidegen hagyja a mai miivelt kdzonséget a
mathematika nevezett problémdja s az erllkodés, mellyel
a mathematikus azt probdlja megoldani. De ime egy
probléma, mely minden korok miivelt, vagy félvad emberét
~ egyardnt érdekelte : az égitestek mozgasdnak s még &lta-
lanosabban a vilagrendszer keletkezésének és kialaku-
lasanak kérdése. Ennek a kérdésnek pedig egyik jol meg-
hatdrozhatd s mathematikai szigoriisdggal kezelhetl része
a fent emlitett n-test. problémaja.

Vessiink egy pillantdst a mathematikus eljdrasdra,
hogyan jut el a problémahoz s hogyan fogalmazza meg
azt. A bolygérendszerre vonatkozo problémdnal figyelmen
kiviil hagyja a bolygok kiterjedését s a bolygdkat, illetve
a-napot anyagi pontokkal helyettesiti. Az anyagi pont
fizikailag lehetetlenség, mert minden tomeghez térfogat is
tartozik. A mathematikus itt abstrahdl a tomeg Kkiterjedé-
sétdl, egy idedlis rendszert vesz fel, hol pontok s hozzajuk
rendelt szamok jelzik a tomegeket; a pontok maguk a
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bolygdk fizikai testeinek tomegkozéppontijai; mivel a bolygok
egymastol vald tdvolsdgdhoz képest a bolygdk Kkiterjedése
igen kicsiny, a mathematikai probléma megoldasa jol
megkozeliti a tényleges fizikai problémanak a megoldésat.
A mathematikai probléma megolddsandl a tovabbi eljaras
most mar a kovetkezd. Egy-egy anyagi pont helyét és
sebességét megdallapiié szdmértékeket, az 1. n. koordind-
tdkat egyenl$ szerephez juttatjuk s e szdmoknak az 0sz-
szességét egy pontnak tekintjitk egy magasabb dimenzidju
térben. Ezt a pontot fazispontnak, a megfeleld teret fazis-
térnek nevezziik. A kiilonbozé id6pontoknak megfelel6
fazispontok egy fazisvonalat alkotnak ; kiilonbozd kezdeti
allapotoknak megfelelGen kiilonb6z6 fazisvonalakat kapunk,
melyek a fazis teret, vagy annak egy részét betoltik.
A dynamikai rendszer mozgasa ebben a magasabb dimen-
zi6ju térben ugy tiinik-fel, mint a fdzispontoknak a fdzis-
vonalak mentén' valé aramlasa, analog egy folyadék aram-
ldsdhoz a koOzOnséges haromdimenzids térben.

. Szandékom ennek a mathematikai mddszernek a
megismertetésével éppen az volt, hogy rdmutassak két
olyan kiilonbozé kérdésnek kozos mathematikai formajara
mind a bolygérendszer mozgdsara vonatkozé dynamikai
probléma és a folyadékok aramldsdnak kérdése.

Ime egy harmadik probléma, melynek a természet-
tudoményokban valé fontossdga alapvet, amely még
mindig ugyanahhoz a mathematikai probléma korhoz
~ kapcsolddik: az anyag szerkezetének kérdése. A kémia
tudomdnya megmutatta, hogy az anyagok, bizonyos egy-
szerli anyagokbdl, u. n. elemekbdl tevédnek Ossze; az -
elemek viszont legkisebb az elem egészének tulajdonsa-
gaival biré részekbdl, atomokbdl éllanak. Tovabbi ana-
lyzis arra a hypothézisre vezetett, hogy az atom is részekbdl,
pozitiv, illetve negativ elektromossaggal t61tott u. n. magbol
és elektronokbol all, melyek meghatdrozott véges sza-
mukkal, mozgasi allapotukkal, egymads koriil valé kerin-
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gésiikkel- meghatarozzak az atom jellegét. Az elemeknek
kiilonboz0 jellegét ezek szerint az adja meg, hogy egyiknek
atomjaban néhannyal tobb elektron kering mint a mdsi-
kéban. Ha sikeriilne az elektronok koziil egyeseket kisza-
kitani, az adott elembll egész mds jellegii elemet kap-
hatndank. Erre vonatkoz6, az atomok szétrobbantasat célzo
vizsgalatok folynak. Kozelediink az alchymistdk almainak
megvalositasidhoz ez alkalommal tudomanyos alapon.
Bohr hypothézise szerint az atom magva és az
elektronok hasonld torvényszeriiségeknek alavetett rendszert
képeznek, mint a dynamikai rendszerek, mint pl. a mi boly-
gorendszeriink. Két vagy tobb atom egyesitése megielel két
vagy tobb bolygérendszer egymas hatékorébe valo jutasa-
nak; ez ismét az n-test problémanak egy esete, a rendszer
jovGje tehdt a kezd6 dllapottal teljesen meg van hatdrozva.
Ha most elképzeljiik, hogy az egész vildg minden
benne levé €16 és élettelen targgyal atomok, illetve meg-
hatarozott mozgasi allapotban levd és egymasra meghata-
rozott torvények szerint hatd elektronoknak az Osszessege,
fenti hypothéziseinkbél a t ‘rmészetnek erre a predestinaciés
elvére jutunk : a vildgnak e,'y id6pontra vonatkozé helyzete
a vilag egész jovGjét, tehai'\barmely tovabbi idépontban
val6 allapotdt egyértelmiien meghatdrozza. Teorétikusan
tehat barmely késébbi idépontnak 0sszes legaprébb ese-
ményeit is megallapithatndk, ha ismerndk egy idGpilla-
natban a vildgot alkoté 6sszes elektronok mozgdsi allapotat
és egymdsra valo kolcsonos hatdsaikat. '
Hangsulyozom, hogy ez a megéllapitds ebben a
formajaban teljesen teorétikus értékil s csak egy célja van:
a természeti torvény exakt megdallapitasdnak lehetOsége.
- Praktikusan teljesen haszndlhatatlan a benne foglalt
eljards; hiszen a legegyszeriibb testben foglalt atomok
szama is tobb milli6 s még tobb millid az ezeket alkotd
magvak €és elektronok szdma. llyen nagy szdmokkal
szember pedig tehetetlen az ember szamoldsi képessége.
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A kovetkez0 hasonlat megvilagitia a keresztiilvitel
nehézségét. Minden magyar nyelven irt konyv a magyar
abécé betfiinek egy-egy varidcioja; ezt a nyomdaszok
vagy gépirox kiilondsen jol tudjak. E szerint ugyis irhat-
ndnk regényt, vagy verset, hogy az abécé betiiit vaktaban
egymds utdn raknok, ugyanazt a betiit természetesen tobb-
szor is alkalmazva. A versirasnak ezt a modjat egyébként
a futurizmus néhany lelkes hive gyakorolja is. A mdéd-
szer ellen lényeges kifogds az, hogy a helyek szdmdnak
novelésével a lehetséges variaciok szdma rohamosan no-
vekedik s hogy emellett legtobb. esetben értelmetlen betii-
komplexumokat kapunk, viszont ritka azoknak az eseteknek
a szdma, midon értelmes szoveg kertl ki.Valamivel jobb ered-
ményt kapunk, ha a betfik helyett a magyar nyelv szavait kom-
binaljuk. Az eljaras, mely 6nként ajanlkozik az, hogy nagyobb
és onmagukban értelemmel biréegységeket, jelen peldank
esetében szavakat, ill. értelmes mondatokat alkalmazunk.

Hasonlé modszerhez kell folyamodnunk akkor is,
mikor a természeti jelenségeket vizsgaljuk. Tudjuk pl.,
hogy egy edénybe zart gdz molekuldi bizonyos sebes-
séggel mozognak meghatdrozott utakon, kozben bele-
iitkozve az edény falaba ; ha ismerndk mindegyik molekula
sebességét s azoknak egymdsra gyakorolt vonzo, vagy
taszito hatdsat, megallapithatnok ezeknek a palyait egyen-
kint, s6t a pdlyavonalaknak 0Osszességét. Ehelyett a pa-
lydkra alkalmazzuk a valdszinliségi szdmitds szabdlyait
s levezetjiik mathematikailag, hogy a gaz nyomasa és
siirlisége ardnyos. A molekuldkra: vonatkozé torvénybdl
levezettiink egy a gdz egész tomegére vonatkozo torvényt.

Legtobb esetben azonban- torvényszeriiségeket alla-
pitunk meg egész rendszerekre anélkiil, hogy a részekre
vonatkoz6 torvényszeriiségeket megismerndk. Igy tortént
ez a fenti kérdésnél is, hogy a gdz nyomdsanak és sii-
riiségének ardnyossdgdra vonatkozd torvény a Kkinetikus
gazelmélet elGtt ismeretes volt.
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A természettudomanyok kiilonb6z6 &gaiban a tor-
vényszeriiségnek a megallapitasa, az exaktsdgnak, a mathe-
matikanak a természettudomdnyokba valé bevonuldsa
jellemzi a modern természettudoményi kutatast. A leird
tudomanyok rengeteg és értékes anyagot hordtak Ossze;
a jov0 feladata ebben az anyaghalmazban szigorii mathe-
matikai rendet teremteni. A fizika és fiziko-kémia vezet
a kisérleti tudomanyokban az exaktsag szempontjabdl;
a biolégiai tudomanyok jovGjét bizonyara a fiziko-kémia
rendszeres alkalmazasa fogja jellemezni.

Milyen szerepet jatszanak ebben a programmban a
mathematikai tudoményok.

A mathematikdnak alapfogalma a természetes szam
fogalma; teorétikusan tehat ismét a mathematikanak min-
den tétele a természetes szamokra vonatkozd egy-egy
megdllapitds. A gyakorlatban azonban a mathematikus

osszetettebb fogalmakkal dolgozik; 4ltalanositia a szam-
- fogalmat s bevezeti- a fiiggvény fogalmat, mint szdmok
illetve szamosszessegek kozotti megfelelkezést s ezekre a
fogalmakra alapozza az elmélet tovabbi felépitését.
- A mathematikat ebben a fejlédésben sajat természete
és céljai irdnyitjdk. Nem az alkalmazdsok képezik a
mathematika tovabbi fejlédésének céljat, hanem magdnak
a mathematikdnak minél szélesebb és egységesebb fel-
épitése. De sokszor alkalmazdsra védré probléméak adnak
impulzust egész mathematikai teoridk felépitésére; maskor '
viszont a mathematikai elmélet megel6zi a természettu-
domdnyok kiilonboz6 dgaiban valé alkalmazasi lehet3séget.

A mathematikai tudomdnyok egyik részér6l a geome-
triai tudomanyokrdl kivanok még nagyjabol képet adni.
Ez a fejezete- a mathematikanak, mely szemléletiinkhoz
valé kapcsolddasdval nagyfoki Ondlldsagot élvez és a
természettudomanyi problémdkra valé alkalmazdsokat kii-
16ndsen megkonnyiti.

A geometriaban sz van pontokrol, vonalakrol, sikokrdl
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mint alapfogalmakrol, gorbékrdl, feliiletekr6l mint az -
eldbbieknek alapjan definialt tovdbbi fogalmakrél. A mathe-
matikus szempontjabol a pont szdm, illetve szdm n-es
(n szam Osszefoglalasdb6l szadrmazé symbolum); az
egyenes, gorbe, sik és felillet bizonyos egyenleteknek,
vagy egyenletrendszereknek eleget tevl szamok, vagy
szam n-esek Osszessége. A pontok, vonalak, sikok kozott
bizonyos egyszerli vonatkozdsokat ‘vesziink fel, melyek
szemléletiink alapjdn evidenseknek tlinnek; példaul azt,
hogy két ponton at egy egyenest lehet fektetni. Ezt és
néhdny mds hasonlé vonatkozast véve alapul a geometria
tovdbbi tételeit ezekbdl levezetjitk. Ha egyszer az alapul
vett vonatkozasokat ismerjilkk, a tovabbiak ezeknek a
szemlélettSl fiiggetlen logikus folyomdnyai — bdr igaz
az, hogy éppen az 1 tételek felfedezésénél minket a
szemlélet vezet. Ezek szerint a geometridt, mint formalis
" logikai rendszert felfoghatja az is, kinek nincs fogalma
arrol, mit értiink pont, vonal es sikon; pl. egy vak, kia
geometria egy részének interpretalasat akar az dsszhang-
zattannak egy kiilonleges formajaban talalhatja: ponton
egy meghatarozott hangot, egyenesen illetve sikon egy-egy
meghatarozott kettds vagy harmas hangzatot értve.

A gdmb geometridjdnak nagyon érdekes interpretdlasat
adja a szineknek Ostwaldtol szdrmazé kovetkezd elren-
dezése. Az egyenlitdn vagyis a gomb egyik f6korén
helyezziik el a szivarvany szineit, a ra merdleges tengelyen
a sziirke szinek skaldjat fehért6l feketeig; a gomb egy
pontjahoz hozzarendeljiik azt a szint, mely az illeté ponton
athaladd délkornek megfeleld szivarvanyszin s az azon a
ponton d4thalado szélességi kornek megfelels sziirke szin
egyenld ardnyu keverésébll szarmazik. A szinek harmé-
nidjara vonatkozé szabdalyoknak a gdomb geometridjanak
egyes tételei feleinek. meg ebben az interpretdlasban. Elvi
fontosséagu, tovdbbi példaképen emlitem meg a kovetkez6t :
Valaki, aki ezt a két szét: sik és pont dllanddan és
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rendszeresen felcseréli, a térgeometria egy jelentékeny
részét az u. n. projektiv geometriét mégis hibatlanul
meg fogja érteni.

Egy geometriai rendszerben az alapfogalmaknak mas
alapfogalmakkal vald helyettesitése fontos osztdlyozasi és
tviteli principiuma a geometridnak. ‘

A geometriai disciplindk egyik legiijabb és legélta-
lanosabb fejezete a folytonossdgi geometria, az u. n.
topologia, mely a mértek fogalmatél s az egyenes és a
sik fogalmatol fiiggetlen. Két alakzatot a topologia szem-
pontjabdl equivalensnek tekintiink, ha egyiket a mdsikba
folytonos atalakitdssal at tudjuk vinni.

Pl. a gombot az ellipsoidba deforméalhatjuk, a kett6
equivalens a topologia szempontjdbol; de ezek nem
equivalensek a gyfirii feliilettel, melynek népszerii modellje
az auté pneumatikja. Ez az utébbi barhogyan deformdlddik,
még ugyanahhoz a typushoz tartozé feliilet marad, de pl.
ha kiszakad, mar ismét nem tekintheté az ép pneumatikkal
equivalensnek. Hiszem, hogy ezt a-szempontot az auté-
vezetOk természetesnek talaljak.

A topolégidnak altalanossiga folytan alapveté az
alkalmazdsok szempontjabol vald fontossdga. Térjiink
-vissza még egyszer a fent ismertetett 3-test problémaéjara,
ahogyan azt a fdzistérben mint folyadék aramldsanak a
problémdjat megfogalmaztuk. Vegyiink fel a térben egy
feliiletet, mely az dramliés palyavonalait metszi s tekintsiik
ennek a feliiletnek onmagdba valé A4tvitelét, vagy leké-
pezését, melyet a kovetkezGképen értelmeziink. Legyen
A a felillet valamelyik pontja; az A ponton 4thalado
palyavonalat leirjuk az els6 olyan B pontig, melyben a
palyavonal ismét metszi a feliiletet; ezt a B pontot ren-
deljiik hozzd az A ponthoz mint megfelelét. A feliiletnek
onmagara valé leképezése a dynamikai problémaval szo-
ros kapcsolatban all; a leképezés tulajdonsagai, melyeket
a topologia segitségével sikeriil megismerniink, miegvila-
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gitjdk a dynamikai rendszer sajatossigait. A dynamikai
rendszerre vonatkozé alapvet6 probléma pl. ez: vannak-e
a rendszernek periodikus mozgasai; ilyennek megfelel a
- fazisvonalak mentén vald aramlds onmagaba visszatérd
palyavonala; a feliilet leképezéseénél pedig ennek a pé-
lyavonalnak a feliilettel valé metszéspontja Onmagdnak
felel meg, tehat a feliilet leképezésének van fixpontja.
Minden esetben mikor sikeriil a feliilet leképezésérdl ki-
mutatni fixpont létezését, kimutattuk a dynamikai rend-
szerben periodikus mozgds létezését. Minél tobbet tudunk
a felillet leképezésérdl, anndl tokéletesebben meghatdroz-
hatjuk a dynamikai rendszer Kiilonb0z6 mozgdsainak ter-
mészetét.

Milyen eredmény varhaté a mathematikai és ter-
mészettudomdnyok rohamos fejlédésétél? Mindig tobbet
és tobbet ismeriink meg, kozelebb jutunk-e ez 4ltal a
természet titkainak megfejtéséhez?

Mikor sikeriill egy-egy problémat megoldani, s ez
altal tobb kiilonbozd. kérdés egységesen megvildgosodik
- el6ttiink, akkor valahogy ugy jar a természettudds, mint
a turista, ki tobb egyenkint megismert vidéket sok fara-
dozds utdn elért magasabb helyrdl dttekint: (ij ismeretlen
horizontok meriilnek fel szemei el6tt, melyhez képest az
eddig megismert teriilet hihetetleniil csekélynek tiinik. A
természettudomanyok fejlddése eddig azt mutatta s nem
fér kétség hozza, hogy ez igy is lesz: ismeretiink fejlo-
désével a mar megoldott problémédknak a kozben fel-
meriilt megoldatlan problémdkhoz val6 ardnya mindig
kisebb és kisebb lesz. Mindig tobbet és tobbet ismeriink
meg a vildgbol s ennek sordn mind jobban beldtjuk,
mily sok az, amit nem tudunk és nem tudhatunk arrdl.
Eszembe jut Istenben boldogult nagy mesteremnek,
Eo6tvos Lordnd barénak kedves elszoldsa. Egy sajat maga
készitette eszkozzel hosszabb megszakitds utan 1jbol akart
vizsgalatokat folytatni, de nem jott r4, hogyan miikddik
Beszamol6 1933- 34, évrol. ' 9
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az eszkoz, akkor mondta: ,Konnyebb volt az Uristennek
megteremteni .a vildgot, mint nekiink Kkifiirkészni azt:
hogyan ?“ Valéban a génius, mely a vildgot alkotta s
torvényeivel kormanyozza vegtelen, s az emberi elme
képessége korlatos. ' :



VI.

Beszamolé beszéd az 1933-34. tanévrol.







Dr Széki Tibor lelépé rector beszdmoloja az 1933-34.
tanévrél; felolvastatott 1934. évi szeptember ho 30.-dn
tarfolt 1934-35. tfanévi évnyifé kozgyiilésen :

Egyetemiink életének utjdn minden egyes tanévmeg-
nyité iinnepség val6jaban egy hatdrdllomast jelent, mely
el6tt miutdn megpihentiink, visszatekintiink megtett utunk
legutolsé szakaszdra, s a tovdbbi vezetést kivalasztott
‘tarsainknak 4tadva indulunk tovdbb céljaink felé. Régeb-
ben ezek a hatdrdllomdsok csaknem kivétel nélkiill meg-
jelolt irdnnyal elérhetd és elérelatast is biztosité magaslati
helyekre estek, honnan gyonyorkddve nézhettiink vissza .
az utunkat érintett szép vidékekre, s a melyeken meg-
elégedetten - allapithattuk meg, hogy az el6bbrejutds, az
emelkedés ‘a megkivant mértékben tortént.

Az utébbi években ez a jelentOségteljes mozzanat
csak egyoldalu kilatdst megengedd, bizonytalanul jarhato,
lefele vezet§ ttakon jatszodik le, honnan visszatekintve
elsé sorban a mély szakadékok tiinnek szemiinkbe, me--
lyeknek lattara természetszeriileg 6nként kell elhagyja
ajkunkat az aldzatos halalkoddsnak szava az Ur Isten
kegyelméért, hogy azokon minden nagyobb baj nélkiil
atjuthattunk. A sok veszedelmes helyzetet teremtd részek
utdn jol es6 érzéssel latjuk ugyaninnen jéakardinknak kis
seregét-is, kik utunkat aggdédva figyelték, kik valsagos
helyzeteinkben mellénk alltak, tdmogattak, biztattak, segi-
tettek, kiknek nagy részben koszonhetjiik, hogy még ilyen
életerében vagyunk. Orommel tekintiink vissza azokra a
deriis helyekre, tisztasokra, melyeken sok gondjaink és
bajaink kozepette iinnepet iilhettiink vagy ler6hattuk ha-
lankat azok irdnt, kik a tudomany miivelése és egyete-
miink fejlesztése koriil rendkiviili érdemeket szereztek.
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Ha pedig atunknak arra a szakaszdra néziink, melyen
Egyetemiinknek tovdbb haladnia kell, a bizonytalansdgnak,
a nyugtalansagnak az érzése tolti el lelkiinket, mert az
eloretekintést eltakar6 siirit kodt6l meég azt sem lathatjuk,
hogy ttunk lejtére, vagy emelkedésre fog-e vezetni. Er-
demes elddom most egy év el6tt tartott” beszamoldjaban
aggodva kérdi, hogy mdr ,elértikk-e a legnagyobb mély-
seget vagy még mindig lejjebb kell siilyedniink?“ Ma
lehangoltan és elkeseredetten kell megadjam a feleletet,
hogy jelentékenyen lentebb allunk, mint egy évvel ezeldtt
s csak a torhetetlen hit és bizalom sorsunk intéz6i irant
élteti benniink a reményt, hogy err6l a szintr6l habar
lassan is, de szivds és kitarto akaraterfvel fel fogunk
emelkedni arra a magassagra, melyen méltd helyiink lesz.

“Annyi bizonyos, hogy Egyetemiink elGbbrejuthatdsat
meg szamos, csak nagy eréfeszitésekkel elharithato -aka-
daly fogja gatolni. Ezek az erdfeszitések pedig nehéz
feladatokat ronak Alma Materiinkre akkor, mikor erejében
ijeszt6en meggyengiilt. Tanszékeink szama lényegesen
megfogyott, anyagi-javadalmazasunk, fentartdsunkat csak
nagy nélkiillozések ardn biztositd Osszegre csokkent, s
mindezeken- kivill még a tanulni vagyo ifjusag sem sora-
kozhatik ezutdn oly szdmban zaszléink ala, mint csak nem
régen. Betoltott tanszékeink szdma a mult tanév elején
volt 56, ma 47, a mi Egyetemiink kotelékéb6l Kkilenc
egyetemi tandr tdvozdsat jelenti a nélkiil, hogy tanszékeik,
egy kivetelével, beldthatd idén beliil betoltést nyernének.
Mar tanéviinknek derekan eltavozott koriinkbél Dr. Huszti
Jozsef a classica philologia tudos tandra, kit a budapesti
Pazmdny Péter Tudomanyegyetem bolcsészettudomanyi
Kara hivott meg tudomdnyszakdnak tanszékére, hogy ott
.meég nagyobb energiaval és még nagyobb méretek kozott
folytathassa azt a munkat, melyet itt kozottiink méltan
csodalt faradhatatlansaggal végzett. Eltdvozdsdval mega-
padt tanari létszim sem maradt sokd csorbitatlan. Julius
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h6 18-4n a Kormdnyzé Ur O Féméltésaga Dr. Kovats
Ferencet, Egyetemiinkon a kozgazdasdgtan és pénziigytan
nyilv. r. tandrdt a budapesti m. kir. J6zsef Nador Mii-
szaki és Gazdasagtudomanyi.Egyetemen a magyar gazda-
sagtorténet €s torténeti segédtudomdnyok tanszékére, Dr.
Jankovich LaszIét, egyetemiinkdn a toérvényszéki orvostan
nyilv. r. tandrat a debreceni m. kir. Tisza Istvan tudo-
mdnyegyetem leiro és tdjbonctani tanszékére, Dr. Jeney
Endrét, Egyetemiinkon az dltalanos kor- és gyogytan
nyilv. r. tandrat ugyancsak a debreceni m. kir. Tisza
Istvdn Tudoményegyetem kozegészségtani és gydgyszertani
tanszékére, Dr. Kiss Ferencet, Egyetemiinkon a leird és
tdjbonctan nyilv. r. tandrat a budapesti kir. m. Pazmany
Péter Tudomdnyegyetem bonctani-tdjbonctani tanszékére,
Dr. Imre Sandort, Egyetemiinkdn a paedagogia nyilv. r.
tandrat a budapesti m. kir. Jozsef Nador Miiszaki és
Gazdasagtudomanyi Egyetem paedagogiai tanszékére, Dr.
Malyusz - Elemért, Egyetemiinkbn a magyar torténelem
nyilv. rk. tanardt a budapesti kir. m. Pazmany Péler Tu-
doményegyetemen a ,,Magyar torténet 1526-ig“ cimii tan-
székre nyilvanos rendes tanaroknak kinevezni méltoztatott.

Nevezett eltdvozd kartdrsaink nemcsupan hézagokat,
hanem felmérhetetlen f{irt hagynak maguk utdn, melyet
sem helyettesitésekkel, sem munkatobblet véllalassal athi-
daini nem lesz lehetséges. Ok nemcsak mint tudésok
szaktudomdnyuk miivelésével és jelentds elObbrevitelével
szereztek szamunkra dicsOséget és novelték hirneviinket,
hanem. mint Egyetemiinknek iigyes-bajos dolgait is lel-
kitkon visel§ istapoldi, az adminisztracioban, a tanarkép-.
zOben, gazdasagi ligyekben, az egyetemi ifjusag érdekében
felbecsiithetetlen értékii munkdssagot fejtettek ki. Hissziik,
hogy az a nagy szeretet, melyet Egyetemiink irant eddig
éreztek tovébb is égni fog sziviikkben, s ﬂj mﬁkt’)dési

szorulo Alma Materiinknek.
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Felsorolt professorainkon kiviil még Dr. Széki Tibort
is, Egyetemiinkén az &ltalanos chemia nyilv. r. tanarat a
Kormanyzé6 Ur O Féméltésdga a budapesti kir. m. Paz-
many Péter Tudomdnyegyetemen az analytikai és gyogy-
szerészchémiai tanszeékre nevezte ki.

Mint Egyetemtinknek nagy veszteségét kell elkdnyvel-
jem Dr. Solymossy Sandor kartarsunknak, az aethnografia
ny. r. tandrdnak a torvényes korhatar elérte alkalmabdl
tortént nyugalomba vonuldsat. A middn visszavonul ko-
riinkb6l szivbdl kivanjuk, hogy jelenlegi testi és szellemi
frissességében, még sokdig gyarapithassa a magyar tudo-
manyt, mely eddig is oly nagyon sokat koszonhet neki.
Ugyancsak a veszteségek listdjara kell irnunk az orvosi
karon egy fizetéses tandrsegédi, két dijas gyakornoki, egy
els6, egy mdsod osztalyt altiszti és egy Kisegitd szolgai
allds megsziintetését.

Bar az Ur Isten kegyelme megkimélt attol, hogy a
mult tanévben aktiv tandraink sordbdl csak egyet is el-
-veszitsiink, a haldl mégis megkivanta &ldozatait azok ko-
ziil, kik egyetemiinkkel egyéb kapcsoiatban allottak.

Mindjéart a tanév legelején, szeptember 8-an, vesz-
tettiik el Dr. Imre Jézsef nyugalmazott -egyet. nyilv. r.
tanart, ki 1909-t61 1924-ig miikodott egyetemiinkdn, mint
a szemészetnek nagynevii professora. Nemcsak nagy tu-
dasaért, hanem azokért az eléviilhetetlen érdemekeért, me-
lyeket az orvosképzés terén szerzett, még késO utodaink
is, mint egyik nagy biiszkeségiinket fogjak neveét emlegetni.
Egyetemiink koszorujdval, gyaszjelentésével és Ditrdi Ga-
bor kartdrsunk biticstszavaival adta kiils§ jelét kegyele-
tének. Az & rendkiviili, kivaltsigos egyéniségére hdlatelt
szivvel fogunk emlékezni tovdbb is.

December 5-én hunyta le orokre szemeit Bleyer Jakab
a budapesti egyetemen a német irodalomtorténet nyilv. r.
tandra, ki ugyanebben a mindségben 1908-t6l 1911-ig
tartozott egyetemiink kotelékébe. Erdemekben gazdag egy-
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kori kartdrsunk végtisztességén egyetemiinket Schmidt
Henrik, a bolcsészettudomanyi Kar dékdnja képviselte.

Egy hénap mulva, janudrius 6-dn kisértiik utolso
utjdra Nyilasy Sandor festOmiivészt, a rajz és festészet
lektorat. Mivészi alkotdsai halhatatlanni és az egész or-
szagban ismertté tették nevét. Erdemeit, melyeket egye-
temiinkdn szerzett, nem fogjuk feledni. Temetésén az
egyetem nevében a rektor és a bolcsészettudomdnykari
dekdn vett részt. '

Februar 7-én valt meg hosszt szenvedés utan e foldi
élettdl Szeged varosanak egyik legértékesebb polgara, a
magyar ir6k egyik legkivalobbika, egyetemiink tisztelet-
beli doktora: Moéra Ferenc. Eltdvozdsa nemcsak Szeged-
nek, nemcsak egyetemiinknek, hanem az egész magyar
nemzetnek nagy vesztesége volt. Nagyrabecsiiltitk iroi
miivészeféért éppen tgy, mint azért a faradhatatian mun-
- késsagdért, melyet az archaeologiai tudomanyok elGbbre-
" viteléért oly szivos kitartassal. és tiirelemmel végzett. Ha
az ember értékét az szabja meg, hogy mennyi marad meg
" belSle elmulasa utdn, akkor 6 kétségkiviil a legnagyobb
értékeink egyike volt. Unnepélyes keretek kozott lefolyt
temetésén nagy tanacsunk teljes szadmban jelent meg s -
koporséja el6tt Schmidt Henrik bolcsészetkari dekdn
mondott magas szarnyaldst beszédet.

Csapasként sujtott rank Dr. Degen Arpad m. kir.
udvari tandcsos, cimmel és jelleggel felruhdzott ny. r.
tanar kartdsunk marczius 30-an tortént varatlan elhunyta.
A botanikai tudoményok terén kifejtett nagyértékit mun-
kdssdga révén neve messze kiilfoldon is ismert €és nagy-
rabecsiilt volt. Mindnydjunk nevében Gyo0rify Istvdn kar-
tarsunk bucsiiztatta el a hirneves tuddst, érdemeit méltatd,
mélyen meghaté beszéddel.

A felsorolt siilyos veszteségeket mdjus 11-én bete-
tézte Dr. Somogyi Szilveszter, Szeged varos polgarmes-
terének, egyetemiink tiszteletbeli doktordnak s egyben leg-
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fobb védelmezljének és partfogdjanak elhaldlozasa. Fel-
mérhetetlen csapds volt egyetemiinkre elvesztése, mert 6
valéban legnagyobb. jotevénk egyike volt. O volt az, aki
azonnal felismerve ennek a tudoményos intézménynek
nagy jelent8ségét, melyet e vdrosra kulturpolitikailag és
- gazdaséagilag gyakorolhat, nemcsak menedéket és férd-
helyet adott szdmdra, hanem er8s harcok kozott lefolytatott
szivos munkdaval keresztiilvitte, hogy Szeged — a varosok
torténetében példatlanul &ll6 nagy anyagi dldozataval —
egyetemiink (jjaépitését lehetévé tegye s intézményeink
olyan diszesen emelkedhessenek fel, hogy azok nemcsak
e varosnak, hanem az orszagnak is biiszkeségére véljanak.
Es most egy évvel ezelétt, mikor egyik fakultdsunk meg-
sziintetésérdl esett komoly szo, emberfeletti erdvel csele-
kedett és fdaradozott épségben maradasunkért. -Mélységes
fajdalommal gondolunk arra, hogy mdr nem lehet tobbé
segitségiinkre, kiilonosen most, mikor oly nehéz szivvel
tekintiink a jovGbe.  Egyetemiink testiiletileg jelent meg
a temetésén s gydsza mélységének, a koporséd el6tt, rek-
torunk szavakkal is kifejezést adott. A X-ik rendes tanacs-
iilés pedig elhatdrozta, hogy életnagysdgu arcképét az
Aula részere megfesteh

Elhunytaink érdemeit tanacsiiléseink ]egyzokonyveben
megOrokitettiik, emlékiiket pedig kegyelettel fogjuk meg-
Orizni a messze jov@ben is.

Egyetemi ifjisdgunk korébdl orokre eltavoztak ifj.
Sinka P4l - ifj. Villdnyi (Frankd) Endre joghallgatok és
Bexermelster Jozsef orvoshallgato. Melységes fdjdalommal
toltott el korai elmulasuk.

Es mindjart itt a gyaszos eseményekkel kapcsolatban
legyen szabad felemlitenem, hogy aldott emlékii kultus-
ministeriinkré! néhai grof Klebelsberg Kuné nagy jotevonk-
r6l és patronusunkrdl haldlanak évforduldja alkalmabol
megemlékeztiink. November 19-én- sirjat megkoszoruztuk
s utdnna Aulankban gydsziinnepélyt tartottunk, melyen
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Dr. Kovéats Ferenc kartirsunk mondott emlékbeszédet.
Ezzel a gyasziinuepéllyel is kifejezésre kivdntuk juttatni,
hogy elhunyt nagynevii egyetemépitd ministeriinket sze-
retetiink és ragaszkodasunk a siron tdl is kiséri.

Nemcsak szellemiekben, hanem anyagiak tekintetében -
is stlyos veszteségek értek. Dologi javadalmaink, melyek
még az 1931/32-iki. tanévben, tehat négy évvel ezelitt,
1,259.027 pengét tettek ki, évenként fokozatosan apadva
274.527 pengdvel kisebb Osszegre, H984.000 pengdre,
csokkent. Folotte nehéz helyzetet teremt Klinikaink, inté-
zeteink és intézményeink ellatasat illetdleg ez a nagy
reduktio. Ha figyelembe vessziik, hogy. uj épiileteink eme-
lése utdn — mikor a dologi kiadasok természetszeriileg
meg kellett szaporodjanak -— a régi dotaciét nem emelték,
tovabbd azt a: rendelkezést,- mely szerint a még nehany
évvel ezeldtt egyes klinikdkat és- intézeteket magaba fog-
lal6 kalvaria-téri épiilet helyredllitdsa koltségeinek java
részét is ebbdl kell fedezni, valdsidggal az egyetemiink
fizemmenetét -minduntalan zavaré tilzott takarékoskodéasra
van sziikség, hogy a résziinkre juttatott ataldnnyal vala-
hogy kijohessiink. '

Szellemi és anyagi javaink elvesztésén kiviil e vél-
tozasok érintették autonomidnkat is. Barmennyire Oriztiik
ezt a nagy kincset, melyet régen elddeink €vtizedeken at
sértetleniil tudtak meg0rizni, de a melyet mi mdr meg-
apadva vettiink at, nehéz atunk sok zokkendjén nem birtuk
hiany nélkill 4atmenteni. Mélységes fajdalommal tolt el,
hogy a sors nekem juttatta a szerepet oly sok veszte-
ségrdl s.annyi sajndlatos eseményr6l beszamolni, melyek-
nél nagyobbak csak egyetemiink elrablasakor értek ben-
niinket. Es mégis bizonyos fellélegzéssel regisztralom e
szomorito tényeket, mert tanéviink legelején egyik teljes
fakultasunk megsziintetésérél volt komoly szo. Egy fakul-
tas elvesztése pedig sokkal nagyobb csorbédt ejtett volna
egyetemiinkon semhogy azt késébb kikoszoriilni lehetett
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volna. Igy hisszitkk és meg vagyunk gydéz6dve, hogy tan-
székeink, melyek most iiresen maradtak, csak sziineteltet-
nek, de nem sziintek meg s a viszonyok javuldsival
gazdakat fognak nyerni.

Ha barmennyire keservesen is, de ennek tudataval
nyugszunk bele ebbe az atmeneti allapotba, mert nem
tudjuk elképzelni, hogy ezzel a felsébb helyrdl jott — rank
nézve folotte nehéz helyzetet teremtd — intézkedésekkel
a vidéki egyetemeknek elsorvasztdsat c€lzo akcié indult
volna meg. Nemcsak a tandroknak és tanitvdnyoknak
érdeke, hogy a vidéki egyetemek megmaradjanak soét
fejlédjenek, hanem az allamnak is, mert az egyetemek
leépitése s ez altal legyengitése az Orszdg kulturdjanak
a leromldsét is jelenti. Az egyetem a nemzetnek egyik
legnemesebb szerve s ennek egészséges ¢Eletmiikodése .
intenziven kihat egész tevékenységére. Az egyetem ren-
deltetése nemcsak az, hogy diplomakat adjon, hanem az
is, hogy a nemzeti kulturat védelmezze és fejlessze. Erre
pedig sohasem volt nagyobb sziikség, mint ma, mikor a
nemzetek versenyében a kulturnivé szerepel dont§ ténye-
z6ként s mikor a szocidlis Atalakulasok is kivdnatossa
- teszik, hogy az orszdg mennél tobb polgara blr]OI’l ma-
gasabb képzettseggel és képesitéssel.

Négy év elétt lelépd rektorunk ugyanilyen alkalom-
mal- beszdmoldjaban a kovetkezéket mondta: ,Sajat sirjat
assa meg az a nemzet, amely lemond kulturszintjének
fokozatos emelésér6l s amely nemcsak, hogy nem kivanja
fejleszteni kulturintézményeit, de meggondolatlanul és
konnyelmiien lerontja még a meglevGket is. Nem lehet
és nem szabad a valsdgot megoldani a j6v6 nemzedékek
jogos kulturigényeinek elhanyagolasdval s a véres verej-
tékkel felépitett kulturintézmények lerombolasaval, mert
az ilyen herosztrateszi intézkedés legfeljebb csak ideigle-
~nesen odazza el a vdlsdgot, hogy azutdn annal végzete-
sebbé, gydgyithatatlanabb4 és reményteleniil idiiltté fajul-
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jon.“ Idéztem e mond4sat nemcsak azért, mert talalébbat
nem is lehetett volna mondanom, hanem azért is, hogy
a jelen helyzet miatti elkeseredettségbdl fakadd elragad-
tatdsnak vadjaval ne illettetthessem. Mondta a fentieket
akkori prorektorunk akkor, mikor egyetemiink itt a leg-
‘rohamosabban fejl6d6 korszakat élte, mikor csak félté-
kenykedésb6l vagy elviselhetetlennek beképzelt anyagi
aldozatok miatt értek — nem illetékesek részér6l — ta-
mado6 szavak. Mi bizunk abban, hogy azok a veszélyek,
melyek most a tudomanyt és a felsébb oktatdst s ez
altal a nemzetet is fenyegetik, az orszag anyagi helyze-
tének javuldsdval majdan el fognak mulni, s Alma Ma-
teriink megerosodese ujbol be fog kovetkezni.

A sok stilyos veszteséggel szemben — a tényleges
tandri testiilet javara -— mindossze csak annyit konyvel-
hetiink el, hogy Dr. Mester Jdnost, a filozéfia nyilv. rk.
tanart a Kormanyzé Ur O Féméltésdga nyilv. rendes
tanarrd kinevezni méltdztatott,

A nyereségi- oldalra kell irnunk azokat az erkolcs1
jutalmakat és kitiintetéseket is, melyeket tandrtarsaink és
tudomanyos -segéderdink, tudoményos, vagy mas jrdnyt
értekes tevékenységiik jutalmazasakent nyertek.

llyen nyereseget jelentd személyi valtozds, hogy a
Kormanyzé Ur O Féméltésaga Dr. Engel Rudolf egyetemi
magdntanarnak, a belgydgydszati klinika adjunktusanak
az orvosképzés €s a szakirodalom miivelése, Dr. Gyulai
Zoltdn egyetemi magantanarnak, a kisérleti fizikai intézet
adjunktusanak az egyetemi oktatas €s tudomanyos iro-
dalom terén szerzett érdemeiknek elismeréseiil, -az egyetemi
nyilvanos rendkiviili tanari cimet adomdnyozta.

Ezekhez az orvendetes jutalmazdsokhoz sorakoznak
a magdntandri képesitések is, melyekben elismert tudo-
mdanyos érdemeik révén részesiiltek a jog- €és allam-
tudomdnyi karndl: Dr. Balds P. Elemér igazsagiigyi mi-
niszteri tanacsosi cimmel és jelleggel felruhazott miniszteri
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osztalytanacsos a ,Biintetdjog“-bdl. Az orvosi karndl :
Dr. Berkesy Laszl¢ belgydgyaszati klinikai tanarsegéd , A
fert6z0 betegségek diagnosztikdja“, Dr. deési Daday Andras
OTI ellen6rz6 orvos ,Fejezetek a magyar orvostorténe-
lembdl, kiilonos tekintettel kozegészségiigyiink kialakula-
sara“, Dr. Kiihbacher Ferenc sziilészeti és négydgydszati
klinikai tanarsegéd ,Sziilészeti pathologia“, Dr. Méhes
Gyula a tihanyi magyar biologiai kutatd intézet adjunk-
tusa ,Gydgyszerhatastani' gyakorlatok“, Dr, Rejt6 Kalman
borgyogydszati klinikai tanarsegéd ,BOrgyogyaszati dia-
gnosztika“, Dr. Csinddy Jend élettani intézeti tandrsegéd
» Munkafiziologia“, Dr. Gaal Andras m. kir. kozegészség-
igyi intézeti egészségiigyi feliigyeld ,Egészségvédelem
hazénkban és kiilfoldon“, Dr. Petrdnyi Gy6z6 gyermek-
klinikai tanarsegéd ,Gyermekgyogydszati propedeutika“
cimii tdrgykorbdl. A bolcsészet-, nyelv- és torténettudo-
manyi karon: Dr. Lukcsics Pdl, Br. Eotvos Jozsef kolle-
giumi rendes tanar ,A pdpasdg torténete a XIV és XV.
szdzadban“ ¢és Balint Sandor okl. kozépiskolai és tanito-
képz6-intézeti tandr, ethnografiai intézeti tanarsegéd ,Az
alfoldi magyarsag néprajza, kiilonos tekintettel Szeged
népére“ cimii targykorbdl. Szivbdl kivanjuk ifju kartarsa-
inknak, hogy tovabbi tudomanyos munkdssagukkal még
sok sikert és tijabb elismeréseket nyerjenek el.
Mindnyajunkat j0l es6 érzéssel tolt el, ha fiatal tu-
ddosok értékes tudoméanyos munkdssagat kitiintetd cim
adomdnyozasdval és egyetemiinkdn a tanitdsi jog meg-
adasaval jutalmazhatjuk, de kiillondsen 6romiinkre szolgal,
ha a résziinkrél nytjthato legnagyobb kitiintetést, a ho-
noris causa doktori cimet adhatjuk olyan kivalésagoknak,
kik az egyetem fejlesztése vagy a tudomdny miivelése .
koriil rendkiviili érdemeket szereztek. llyen 6rémiinnepben
a tanév folyamédn kétszer volt résziink. Elszor december
2-ikan, mikor a Korményzé Ur O Foméltésaganak leg-
magasabb jovdhagydsdval Wagner Janos nyug. kir. tanito-
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képzdintézeti fGigazgatot, a botanikai tudomanyok kivald
miiveldjét a bolcsészettudomdnyok, mésodszor februdrius
8-ikdn, mely napon dr. modri Glattfelder Gyula ir Onagy-
méltosagat, Csanad-egyhdzmegye piispokét, a jogtudoma-
nyok tiszteletbeli doktoraivd avathattuk, s nyujthattuk at
iinnepélyesen a diszdoktori oklevelet. Kiilonosen fényes
keretek kozott folyt le a plispok dr Onagyméltosdganak
honoris causa. doktorra .fogaddsa, melyen Szeged varos
kozonségének szine-java részt vett. Mélyen meghato, min-
dig emlékezetesnek marad6 iinnep volt ez: a nagyra-
becsiilésnek, - 6szinte szeretetnek és a legmélyebb tiszte-
letnek a megnyilvdnuldsa. Szdmunkra pedig mindezeken
- feliil megnyugtatdst szerz§ aktus is, hogy (")excellenciéja
irant, ki nemcsak a tudomdany miiveléseért, hanem egye-
temiink fejlédéseért, njjaépiilheteseért és azon torekvések
elharitdsaért, melyek megcsonkitdsat céloztak, oly sokat
tett, haldnknak egy szerény jelével addzhattunk.

Az el6bbiekkel kapcsolatban kell megemlitsem, hogy
Dr. munkdcsi Joé Imre nagykdrosi reformatus Arany Janos
fégimndziumi nyugalmazott tanart, egyetemiink 50 évvel
ezelott avatott érdemes doktorat, aranyoklevéllel tiintettiik
ki. Az aranyoklevelet hivatalosan marcius hé 10-én Nagy- -
kéroson, a Rector képviseletében, Dr. Imre Sandor kar-
tarsunk, bolcsészetkari prodekdn, az iinnepelt érdemeit
méltaté lélekemeld beszéd kiséretében, unnepelyes kiils6-
seégek kozott, adta at.

Atcsatolt teriileten élt Dr.. Smkovnts Aurél nyug. hon-
védtorzsorvost, félszazados doktorrd avatdsanak évforduldja
alkalmabdl, szintén arany oklevéliel akartuk kitiintetni. Az
- arany-diploma mar el is késziilt, mikor hire érkezett,
~ hogy a kitiintetésre érdemesitett oreg tir hirtelen elhunyt.
Igy az oklevelet csak a csalddnak — mint kegyeletes
emléket — kiildhettiik el. g

-Mint orvendetes eseményekrdl szdmolhatok be a ko-
vetkez6kben azokrol a jelentésebb kitiintetésekrdl, melyek
tanartestiiletiink tagjait érték. :
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Dr. Csekey Istvan ny. r. tandrt a Kormanyzo Ur O
Féméltésdga a Magyar Vordskereszt Egylet orszdgos at-
szervezése ¢és fejlesztése, valamint emberbardti és szocidlis
feladatainak megvaldsitasa korill szerzett érdemei elisme-
réseiil a magyar vordskereszt €rdemkeresztjével tiintette
ki. Az Eszt Irodalmi T4rsasag tiszteleti tagjav4, a Finnugor
Kulturbizottsdg magyar osztalydnak elnokévé vélasztotta.

Dr. Ereky Istvdn ny. r. tanart a Magyar Tudomanyos
Akadémia rendes, dr. Kerékjarto Béla és dr. Széki Tibor
nyilv. r. tandrokat, valamint dr. Szbkefalvi Nagy Gyula
c. ny. tanart levelez tagokka vdlasztotta.

) Dr. Csengery Janos nyug. ny. r. tanar elnyerte a M.

T. A. Kazinczy Gabor és neje jutalmat s a Magyar Tu-
domanyos Akadémia Classica Phﬂologlal szottsaganak
elndkéve véalasztotta.

Dr. Sik Séandor ny. r. tanar elnyerte a M. T. A.
Voinits érmet.

Dr. Szentgyorgyi Albert ny. r. tandrt a Hallei Karl
Ludvig Akadémia tagjévd, dr. Jeney Endre ny. r. tandrt
a ,Finn Duodecim Tarsasag“ tiszteletbeli tagjava, dr. Kiss
Ferenc ny. r. tandrt és Gellért Albert magantandrt a
franciaorszdgi ,Association des Anatomistes“ rendes, dr.
Bal6 Jozsef ny. r. tandrt a ,Société Anatomique de Paris“
membre associé étranger-ré valasztotta.

Dr. Gy6rffy Istvdn ny. r. tanart a Finnische Zoolo-
gische Botanische Gesellschaft Vanamo (Helsinki) levelez6
tagjavd nevezte ki. :

Dr. Tomcsik Jozsef ny. rk. tandrt az ,Orszagos
Kozegészségiigyi Tanacs“ rendkiviili tagjavd nevezte Kki.

Dr. Berecz Janos ny. r. tanart a ,Magyar Néorvosok
Térsasaga“ az 1936 évi nagygyiilésre elnokké vdlasztotta.

Dr. Zolnai Béla ny. r. tanar megvalasztatott a ,Revue
des Etudes Hongroises“ szerkeszté-bizottsdganak tagjdva
és a ,Société des Amis de la Nouvelle Revue de Hongrie*
valasztmdnyi tagjdva.
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Dr. Banner Janos c. ny. rk. tandr megvalasztatott a
belgradi Archaeologiai Téarsasdg levelezd tagjdva.

Dr. Szabé Ldaszl6 c. rk. tanar kormdnyfétandacsosi
cimet kapott.

Dr. Dudich Endre magantanarunk a budapesti Kkir.
m. Pazmany Péter Tudomanyegyetem bolcsészeti Kardn
az allatrendszertani tanszékre egyetemi nyilvdnos rk. ta-
narra neveztetett Kki. ’

Dr. Olay Ferenc magantandrt, a vallds- és kozokta-
tasiigyi miniszterium miniszteri osztalytanacsosat a V. K.
Miniszterium [V. iigyosztdlydnak f6nokévé nevezték Kki.

Dr. Treer Jézsef magéantanart a ,Magyar Fiil- és
Gégeorvosok Egyesiileté“-be alelndkké valasztottak meg.

Dr. Jancs6 Miklos magantandr a ,Rainer L. (Tuckahoe
N.V.—U. S. A) ltal Kopp ]. emlékezetére 1931 —33-ban
megjelent, magyar intézetben késziilt kisérleti bakterologiai
¢s immunitastani dolgozatra Kkitiizott pdlyadijjal jutalmaz-
tatott. |

Tanitvanyaink koziil Bibo Istvdn jogtudomanyi dok-
tor, a bécsi Coll. Hung. allami 0szténdijas novendéke és
Papp Janos, a bolcsészettudomanyi Kar végzett hallgatoja
részesiiltek magasabb Kkitiintetésben, amennyiben a Kor-
manyz6 Ur O Foméltésiga engedélye alapjan majus -
hé 19-én mindkett6t — sub auspiciis Gubernatoris —
avathattuk iinnepélyes formdk kozott a kozonség élénk
érdeklGdése mellett allamtudomdnyi, illetve bolcsészet-
tudomanyi doktorokkd. A-Korményzé Ur O Foméltésaga
legmagasabb személyét Dr. Szily Kédlmén vallds- és koz-
oktatdsiigyi miniszteriumi allamtitkar dr képviselte.

Kiilonb6z8 éviolyamokon levd tanitvanyaink koziil is
tobben, kik szorgalmukkal, tehetségiikkel kitlintek, kik
palyatételek kidolgozdsaval magasabbrendii tudomanyos
torekvéseknek és biivarkodds iranti hajlamossaguknak tanu-
jelét adtdk, részesiiltek jutalmazasban. Ifjaink — els6
szarnyprobalgatdsaikképen — itt Szegeden még egy esz-
Beszamol6 1933—34 évrdl. 10
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tend6ben sem mutattak fel oly szép eredményt, mint a
muit tanévben, melyben a hirdetett pdlyatételekre Ossze-
sen 51 jutalomra érdemes dolgozatot nyiijtottak be, a mi
azt jelenti, hogy az Osszes hallgatésagnak 3:-2%-a nyert
palyadijat. Orvendetesen 4llapithatjuk meg, hogy nagy
szdm ez, ha figyelembe vessziik a tiz év el6tti, vagy akdr
a mult tanévi eredményeket, melyekben 1% illetve 2:4%0
volt a jutalmazottak szdma. Reméljitkk, hogy ez a szdm-
arany emelkedés tovabb fog tartani.

. Az egyetemiinkdn folyo széleskorii tudomanyos mun-
kat elsG sorban is elémozditotta €s lehetdvé tette egyetemi
konyvtdrunk. Beszamoldink évr6l-évre meglepd fejlodését,
forgalmanak feltiind novekedését, konyvanyagdnak igen
nagy mértékii szaporodasat tandsitjak. Erre vonatkozo
jelentésem szabdalyszeriien sorakozik elédeim hasonlé ki-
mutatisaihoz, még jobban aldtamasztva sziikségességét
egy uj konyvtarhelyiség létesitésének, mivel a Dugonics-
téri kdzponti egyetemiink els@ emeletén a gyorsan nove-
ked6 4llomanyat folyton ujabb és ujabb, a kozlekedést
szolgalé folyosé részeknek raktdr céljaira valé hozzdcsa-
toldsdval képesek csak elhelyezni. A bdvitésnek ez a
modja mar nem tarthat sokd. A konyvtar jelenlegi allo-
.méanya 184.718 kotet, 11.210 darabbal t6bb, mint az
1932/33. tanévben. A konyvtarat 1933 szept. 1-6ta 1300-al
tobben vették igénybe mint egy évvel azeldtt s igy a la-
togatok szdma 49.321-re emelkedett, kik kozott 41.782
volt egyetemi hallgaté. A ldtogatok szama 9 év alatt
meghatszorozddott s ennek kovetkeztében az olvasotermek
is sziikké valtak.

Az elmult tanévben egyetemiinknek kiilfolddel valo
szellemi kapcsolata is jelentékenyen erdsodott és pedig
nem csupan azért, mert tanartdrsaink, assistenseink és
tanitvanyaink, iinnepségeken, kongressusokon el6addsok
tartdsa végett, vagy tanulmanyi célbdl, gyakran for-
dultak meg kiilfoldon, hanem azéltal is, hogy kiilfoldi
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tuddsok, kiilonbozo alkalmakkor 1gen sz€p szammal ke-
restek fol benniinket.

Els6 latogaténk volt Funck Brentano francia- torté-
nész, a parisi akadémia tagja, ki meghivdsunkra, a bol-
cseszetkan auditorium maximumban, oktéber hé 20-an
_Paris a travers les ages“ cimen tartott vetitett képekkel
illustralt el6adast.

November 26-an volt szerencsénk a nagy magyar-
bardt angol kepvnselohoz Llewelin Jones-hoz, kit —
a varoshazan tartott, jobb joveék irdnt reményekkel eltolto
lelkes beszéde utdin — egyetemiink estebédre latott ven-
dégiil.

‘Ugyancsak a kiilfoldi kapcsolatunk erdsitése végett,
de killonosen az olasz nemzet “irdnt érzett halank és
nagyrabecsiilésiink kifejezéseképen, Ludovico Ariosto a
nagy olasz kolté haldla negyedszdzados  forduléja alkal-
mabol, februdrius 28-an, Egyetemiink Auldjaban emlék-
finnepélyt tartottunk, melyen Dr. Sik Séandor egyet. ny.
r. tandr kartdrsunk méltatta Ariosto irodalmi jelentdseget,
‘az fiinnepi beszédet pedig — meghivdsunkra — Ettore
Romagnoli O exzellenzidja, a gorog és rémai klassikusok
kivalé forditéja, az olasz kir. akadémia réndes tagja, tar-
totta.. Az iinnepségen megjelent a budapesti olasz kdvetség
tobb el6keld tisztviselbje és a févarosunkban tartézkodo
olasz didkok koziil is szdmosan. :

Tanéviink végén Finn és Eszt orszagbdl klvélo po-
litikusok és egyetemi tanirok, — szamszerint mintegy
heten — tiszteltek meg latogatasukkal, kikkel nemcsak
az egyetem falain beliil, hanem a tiszteletiikre rendezett
kirdndulasokon s azonkiviil a fehér asztalndl 1s hosszabb
id6t tolthettiink.

Kiilfoldi vendégeink fogad4sanal, kiranduldsok szer-
vezésénél s az itt tartdzkodasuk ideje alatt tartott iinnepi
iilések rendezésénél faradsagos munkat végeztek dr. Ivanyi
Béla, dr. Csekey Istvdn ‘és dr. Kogutowicz Kéroly kar-
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tarsaink. Els6 sorban nekik tulajdonithaté, hogy idegen
latogatdink koriinkben jol érezték magukat. Fogadjak errdl
a helyr6l is halds koszonetem. '

Egyetemiink tandrainak és segédtanszemélyzetének
tagjai koziil szdmosan iddztek hosszasabban, vagy fordul-
tak meg kiilf6ldon ei6adasok tartdsa, valamint kongres-
susokon valo részvétel végett. Dr. Miskolczy Rezs6é ny.
rk. tandr Németorszdgban és Ausztridban végzett — négy
hénapon- 4t — oroklés kutaté tanulményokat. Dr. Buday
Arpad ny. r. tandr és dr. Banner Janos c. ny. rk. tanar
a Hariseion 0sztondij tamogatdsdval — a tavasz folya-
man — harom honapot toltottek Gorogorszdgban . tanul-
manydton. Dr. Horvath Barna ny. r. tanar Paérisban, dr.
Szent-Gyorgyi Albert ny. r. tandr Belgradban és Wies-
badenben, dr. Balo Jozsef ny. r. tandr Madridban a rak-
kongressuson, dr. Kiss Ferenc ny. r. tandr Briisszelben,
dr. Burger Kéroly c. rk. tanar Londonban, Waltner Kéroly
c. rk. tanar Ziirichben és dr. Botdr Gyula tanarsegéd
Briisszelben tartottak elGadast. Dr. Mészaros Gabor egye-
temi m. tandr, a betegélelmezési osztilyunk vezetGje,
kiilfoldi osztondijjal, tanéviink masodik felében, Bécsben
végzett diaetetikai tanulmanyokat. Dr. Boda Istvdn magén-
tandrunk tanulmdnyi segéllyel Lipcsében és Tiibingen-ben
psychologiai kongressusokon vett részt. Volt tanitvanyaink
koziil pedig tobben a kiilfoldi Collegium Hungaricumok-
ban folytattak tanulményokat.

Egyetemiink tanérai és tudomanyos segédszem¢lyzete
~ a kiilfoldi kapcsolatok mellett természetesen elsé sorban
is hazdnkban dpolta kiilonosen a tarsegyetemekkel valo
gyakori érintkezést. Belfoldi szakiiléseken, kongressusokon,
értekezleteken szdmosan jelentek meg koziiliink és tartottak
eldaddsokat vagy vezettek tiléseket. Az egyetemek tanarai
kozotti kapcsolatok kimélyitését célozzak éppen a mi kez-
deményezésiinkre gyakorlatba vett évi egyetemkozi Gssze-
jovetelek, melyet az idén a piinkosdi iinnepek alkalméval,
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majus 19-t61 21-ig — hat év utdn immdr masodszor —
itt Szegeden tartottunk. A j6l sikeriilt egyetemkozi dssze-
jovetelnek minden mozzanatdrol a Fels6 Oktatasiigyi Egye-
. siilet nehdny nappal ezel6tt megjelent 27-ik fiizete szamol
be nagy részletességgel.

Ami a hallgatésagunknak a létszdmat illeti, ebben a
~ tekintetben sem szdmolhatok be fejl6désrdl, de nagy visz-
szaesesrol sem. Elsé félévben 2083, a mdsodikban 1892
volt. a létszdmuk; 43-al, illetve 85-el kevesebb mint a
mult tanév féléveiben. Doktori fokot nyertek 408-an a
kovetkez6 megoszldssal: kdnonjogi 6, jogtudoményi 195,
allamtudoményi 117, orvostudomanyi 57, bolcsészettudo-
méanyi — a bolcsészeti karrdl 27, a math. term. tud. kar-
rol 5, gyodgyszerésztudoményi 1. ’
~ A noéhallgaték szama volt az elsé félévben 421 =
202%, a masodikban 402 = 21:2%s.

 Tandijmentességben vagy tandijkedvezményben ré-
- szesliltek az els6 félévben 956-an, a masodik félévben
937-en. Az elengedett tandij Osszege az els6 félévben
55.920 P 50 f-t, a masodik félévben 54.703 P 50 i-t, az
egész tanévben tehat oOsszesen 110.624 pengdt tett ki,
ami azt jelenti, hogy egyetemiink a mult tanévben a be-
vett dijaknak 45-2%-4aval egyenl6 osszeget engedett el.

Egyetemiink tehdt mindent elkovetett, hogy érdemes
hallgatéinak a rossz gazdasdgi viszonyok folytdn meg-
neheziiit helyzetén konnyitsen. Kiilonosen sokat tettek
hallgatéink segélyezése tekintetében didkjoléti intézme-
nyeink : az Egyetemi Didkjoléti és Didkveédd Iroda, a Mensa
Academica Publica és a Horthy Kollégium. ElsOnek em-
litett intézményiink 752 folyamodot részesitett csaknem
50.000 pengét kitevd Osszeggel segélyben. Nem nagy ez
az osszeg, ha figyelembe vessziik, hogy ebbdl 66 P 66 f.
jutott atlagosan — egész tanévre — egy segélyezett hall-
gatora. Nagy nyomorral kiizd6, igazdn érdemes ifjaink
megfeleld tdmogatdsdra kétszer ekkora Osszeg is kevés
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lett volna. Nagy gondot is okozott és sok toprengésre
adott okot a Didkvédé Iroda érdemes elnokének Dr. Buday
Arpad kartarsunknak, ki teljes atérzéssel viseli szivén
ifjisdgunk nehéz helyzetét, hogy a mult tanévben az al-
lamsegélynek csokkentése folytdn az el6z8 évinél 3100
pengdvel. kisebb segélydsszeget, a nagyszamban megsza-
porodott szegénysorsu didkjaink kozott, hogyan ossza fel.
Hogy csakis igazdn érdemesek kaptak a segélyt bizonyitja
az a korillmény, hogy a nyertes palyamunkdk szerzdinek
{obb mint 67%-a élvezte az iroda tdmogatasat.

A Mensa Academica Publica jévoltabol szegénysorsii
hallgatéink 21 penglért kaptak élelmezést, de ezenkiviil
félévenként 164-en még ennél is joval kevesebbet, 12-en
pedig semmit sem fizettek. Sokat koszonhetett a hallga-
tosagunk a Horthy Kollegiumnak is, melyben havi 54
vagy 45 pe_f1g6e’rt nyerhettek — napi haromszori bdsé-
ges étkezéssel — teljes ellatast. Ezenkiviil a segélyezésre
érdemesek és arra tényleg raszorulok -— osszesen 129-en —
kiilon kollégiumi segélyt is kaptak és pedig részorultsiguk
és érdemességiik szerint havi 21 pengdt, vagy ennél ke-
vesebbet. Igy a legkivdlobb és szegénysorsi egyetemi
hallgatok a teljes kollégiumi ellatdst havi 24 P befizetése
ellenében élvezték. _

Egyetemiink hallgatéinak nemcsak szellemi és anyagi
sziikségleteir6l gondoskodott, hanem testnevelésérdl is.
Ezt a feladatot teljesitették a Testnevelési Intézet és a
KEAC. Céltudatos miikodésiiknek eredményét, szép sikerét
bizonyitotta a tanév befejeztével tartott disztorna és 16-
verseny, melyen egyetemiink és a fSiskola néi és férfi
hallgatdi a torndban, atletikdban és jatékban tettek bi-
zonysagot testi iigyességiikr6l és ratermettségiikrél. A jol
sikeriilt 16versenyen pedig tobb mint 600 hallgatonk vett
részt. NagyjelentOségiinek kell mindsiteniink az elért ered-
ményeket akkor, mikor a Testnevelési Intézet tornaterem
és sportpdlya hidnya miatt legyGzhetetiennek 1atsz6 nehéz-
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ségekkel kiizd. A volt kalvaria-téri sebészeti klinika hely-
ségeiben a testnevelés mindossze a fegyelmez$ gyakorlatok
végzésében meriilhetett ki, kell6 testgyakorlasrol sz sem
lehetett. Most miutan ezt az épiiletet eredeti rendelteté-
sének — ipariskoldnak — nemsokdra atad]ak a Test-
nevelési Intézet rovidesen hajlek nélkill marad. Ennek a
fontos intézetnek miel6bbi végleges elhelyezésérsl gon-
doskodnunk, siirgds teenddink kozé tartozik. A testnevelés
és a sport fejleszthetése szempontjdbol nagyon sokat jelent,
hogy sikeriilt az Ujszeged legkiils6 és a hallgatosag altal
nehezen megkozelithetd periferidjdn levd, évekkel ezeldtt
Jétesitett, 4. n. Klebelsberg-féle sportpalydnak a felsévarosi
villamos vasiit vonalja melletti levente pélyara valo 4t-
koltozhetését lehetGvé tenni, s6t az attelepltest mdr meg
is inditani..

Elismeréssel kell nyilatkoznom a hallgatosagnak a

. mult tanévben tanusitott magaviseletérdl is. Az Emericdna

I

|
\

|

€s a Turul Szovetség tagegyesiiletei fegyelmezd erejének
volt koszonhetd, hogy az egyetemi zavargdsok Szegeden
zajlottak le legsimabban. Az Emericdndba és a Turul Sz6-
vetségbe tomoriilt egyetemi és f6iskolai hallgatok a nélkiil,
hogy az ifjusagi szolidaritist megsértették volna — kevés
lényegtelen kivételtdl eltekintve — mindenkor komoly for-
mdban igyekeztek érvényt szerezni az ifjiisag kivdnalmainak.

A Turul. Szovetség volt els6 az orszdgban, amely
Szegeden kényelmes, egészséges €s bajtdrsias otthont ren-
dezett be nemcsak tagjai, hanem egyetemiink valamennyi
elismert szovetségbe tartozé hallgatdja szdmdra. A Turul
Szovetség szegedi ker. vezérsége csaknem kizarélag tagjai
adakozasabol, berendezési koltségeit kifizette, klubjat on-
erejébdl fentartotta s ezeken kiviil kozel ezer peng6t for-
ditott készpénzsegélyezési célokra, 500 peng6t kulturdlis
célokra és sajat menzdjan 1830 esetben nyijtott terme-
szetbeni ebéd-vacsora segélyt arra rdaszorulo egyetemi és

f6iskolai hallgaték szdmadra.
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Ertékes munkdt végzett az Egyetemi Enekkar is,
melyet mar 10 év ota, minden elismerést megérdemld
odaadassal és lelkesedéssel és szakértelemmel vezet és
fentart Domotor Gyula szigorlé orvos. Az § kitarté buzgé
faradozdsanak koszonhetd, hogy az énekkar allando fej-
16dést mutatva, eredményesen mitkddhetett, s tiz éves
fendllasa alkalmabol jubildris nyilvAnos iinnepi hangver-
senyt rendezhetett.

Mint az egyetemiink admmlstratlé]at érintd ese-
ményeket emlitem fel, hogy a vallas- és kozoktatdsiigyi
Miniszter Ur Onagyméltésaga Dr. Pettykd Janos fétana-
Cs0S, tanacslegyzo Urat a pécsi_ Efisébet ‘tudomanyegye-
temhez, s helyébe ugyanezen egyetem tandcsjegyzojet
Dr. Nyakas Janos tanacsos urat helyezte at, tovabba, hogy
a rektori hivatalnak egyik derék, szorgalmas tisztvisel6ndjét
Kujbusz Irén irodatiszt kisasszonyt a IX. fiz. osztdlyba
irodafélisztté nevezhettem ki. Egyetemiink életében nem-
csak Orvendetes, de jelentés is egy olyan esemény, mint
a legutobbi akkor, mikor a kisebb tisztviseldi 4llasok
folytonos besziintetése miatt, a mdr hosszu évek ota a
IX. és X. fiz. osztdlyba sinyl6dd, érdemes hivatalnokaink
nem tudnak elébbre jutni.

Gazdasagi Hivatalunkban is egy fontos valtozds tor-
tént, amennyiben az igazgatast, melyet a tanév eleje ota
— kiilon megbizds alapjdn — a mar nyugalomba késziil6
Holl6 Domokos gondnok, az egész tanari testiilet el-
ismerését kiérdemlé lelkiismeretességgel, szorgalommal
¢s ligyszeretettel végzett, a vallds- és kozoktatdsiigyi mi-
niszter 1ur rendeletére — madrcius elsejével — Rostas .
Elemér f0mérnok ur vette at. Szivbol kivanjuk, hogy az
igazgaté tr, ki’ mar eddigi miikodésével is ratermettsé-
gének fényes jelét adta, ezt a mai viszonyok kozott folotte
megneheziilt munkat egyetemiink fejlédésére s a tanéri
testiilet érdekeinek javdra végezhesse.

Végiil nem hagyhatom felemlités nélkiil azokat az
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adoményokat, melyekkel egyes jdakardink egyetemiink
vagyonat gazdagitottak, Igy Dr. Danos Arpad c. ny. rk.
tandr ozvegye 20 drb. 9600 korona névértékii Budapest
~székesfOvérosi 1914 évi 4'/2%-0s kolcsonkotvényt ado-
manyozott a jogi karnak, az elhunyt férje nevét viselo
alapitvany céljaira. Az Orvosi Karnak a Miiller Antal és
Nydry Istvdn pdlyadij alapitvdny ajanltatott fel 9.497 peng6
35 f Osszeggel. Dr. munkdcsi Joé Imre nagykOrosi ref.
gimnéziumi nyugalmazott tanar, doktorrd avatasanak 50-ik
évforduloja alkalmabdl, a bolcsészettudomdnyi karnak 500
pengls alapitvanyt tett azzal, hogy ezen alapitvanyi Gsz-
szeget anyagi tehetsége szerint szives készséggel gyara-
_pitani fogja. Taiszer Janos szobraszmiivész, a kozponti.
egyetem alagsori helységében tobb éven &t miiterem cél-
jaira hasznalt helységek ellenszolgaltatidsa fejében négy
kivalo elhunyt professornak; Brassai Sdmuelnek, Lechner
Gedeonnak, Farkas Lajosnak és Kolosvary Sandornak
‘€letnagysdgd fehér marvany mellszobraval ajandékozta
meg egyetemiinket. A két utébbi hirneves jogi professo-
roknak szobrait méjus hd 21-én az egyetemkozi Ossze-
jovetel alkalmdbol a jogi kar dekdni hivatalaban egy
bensGséges hazi iinnepség keretében avattuk fel, melyen
Menyharth Gdéspar kartdrsunk emlékezett meg a két nagy-
nevil jogtuddsunkrél hozzajuk méltd beszéd keretében.
A Chonka csalad pedig Brassai Samuelnek életnagysagi
olajfestményét ajandékozta egyetemiinknek. Fogadjdk a
nemesszivii adomanyozok halds koszonetiinket.

S most midén beszdmoldmnak végére értem, legyen
szabad kommentarként egy rovid megjegyzést tennem
arra a keserit kifakadéasra vonatkozdlag, melyet jelentésem
elején, egyetemiink legyOngiilése miatt, tettem. Végte- .
leniil bantana ugyanis, ha valaki véletleniil azt gondolna,
hogy azért, mert mar csak fél labbal vagyok ezen az
egyetemen, az a kifakaddsom nem lehetett 8szinte. Eppen
ezért lelki sziikségét érzem ebb6l az iinnepélyes alka-
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lombdl is kinyilatkoztatni és fogadni, hogy ehhez az
egyetemhez, melynek hallgatoja voltam, melyen palyamat
kezdtem s a mely 12 évvel ezel6tt egyik tanszékére meg-
hivassal megtisztelt és Kkitiintetett, hi maradok, sorsa
— mig élek — szivemen fog fekiidni s fejlédése mindig
oromet, visszafejlédése banatot fog jelenteni szamomra.

Végiil kdszondm tanartdrsaimnak és egyetemiink min-
den szervének, hogy rektori miikodésemben megértGen
tamogatni, tanacsaikkal utbaigazitani €s sok terhes mun-
kamon konnyiteni szivesek voltak. Kartarsaim jo6iridulata-
nak s irantam mindenkor tanusitott eléggé meg nem
halalhato szolgalatkészségének koszonhetem, hogy a mult
tanévben egyetemiink kormdnyzdsdnak felelGsségteljes
munkdjat — az adott nehéz viszonyok kozott is — el-
végezhettem.

Most pedig azzal a reménnyel és kivansaggal adjuk
at kartarsaink egyhangti bizalmabol, a vezetésre kiildot-
teknek, az egyetem kormanyzasanak kiils6 jelvényeit, hogy
az 1] tanév ismét fejlBdésnek, egy jobb jové felé vald
gyors haladdsnak mutathassa orvendetes jeleit.

Magnifice Rector!

Most a midén Magnificentidd vallaira helyezem a
rektori lancot, nemcsupdn egy diszes és sok felel6sséggel,
‘valamint terhes munkédval jaré méitdsdgnak a jelvényét
adom at, hanem egyben annak a bizalomnak szimbo-
lumét is, mely Méltdsagodat egyetemiink legmagasabb
tisztségébe emelte és amelynek alapjdn az egész tanari
testillet megnyugvdssal néz rektori miikodése elé.

Tudjuk, hogy Méltdsdgod, ki mar ezeldtt is tudo-
mdnyos és tandri kotelezettségeinek lelkiismeretes telje-
sitése mellett egyetemiink koziigyeiért, faradsdgot nem
"ismerve, odaadé lelkesedéssel oly sokat tett, ki puritan-
sdgdval és sokoldali munkassidgaval mindig példat mu-
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tatott, s ki egyetemi ifjisdgunknak atyai szeretettel féit§ -
baratja volt, mindenre kiterjedd figyelmes iranyitasaval
és ismert erélyességével, egyetemiinket — -az adddé vi-
szonyok kozott — a legjobb uton fogja vezetni. De tudjuk
azt is, hogy a folyton nehezed$ viszonyok és koriilmények
kemény probdra fogjdk tenni Méltdsdgod vezetésre prae-
destindlt képességeit, ha csak kis részét is meg akarja
valositani azoknak a teryeknek, melyeket rajongdsig sze-
retett Alma Materének érdekeiért lelkében szétt. .

- Szivbdl kivanom, hogy Méltdsdgod torekvéseit mennél
tobb siker koronazza, s konnyen legySzhesse azokat -az
akaddlyokat, melyek az el6rehaladdsnak ntjat allhatjék.

Az Uristen aldja és segitse meg munkajéban!






VIL

Az egyetemi tanarok, magéantanarok és tudo-
ményos segédszemélyzet tudomanyos munkassaga.






1.
A jog- és éllamfudoményi karon:

Dr. MENYHARTH GASPAR ny. r. tanar:
A kizsakmanyold iigyletekrsl. (,,Jog* c. folydirat Szeged 1. szam.)

" Dr. POLNER ODON ny. r. tandr: . A

1. La Constitution de la Hongrie. Milano 1933; klny. a ,La Costitu-
zione degli ‘Stati nell’Eta Moderna® cimii vallalathol; 522—566, 1,

2. Valasztdjogi tovényhozdsunk. A m. kir. Ferencz Jézsef-tudomany-
egyetem barati egyesiilete jog- és dllamtudomanyi szakosztdlydban tartott
elsadasok 8. fiizete; klny. 34 1. '

3.- Az Osszeférhetetlenségi torvenyaavasl(at Miskolc, 1933; Miskolci
Jogaszelet konyvtara 92. sz; 17 1.

4. A Maria Terézia-rend kozjogi jellege. Magy. Tud. Akadémia
1. oszt. filozéfiai és torténettud. Ertekezések IV. kot 7. szdm, 1934. 58 L

5. Rektori székfoglalé és beszdmolé a pozsonyi m. kir. Erzsébet-
tud. egyetem 1918/9. tanévi rektori mingségben. Pécs, 1933. 59 1.

Dr. BuzA LASzZLS ny. 1. tanar:

Die Revision der Pariser Friedensvertrige. (Konyvismertetés)
Zeitschrift fiir 6ffenﬂich'es Recht, Band XIII. Heft 3. S. 446—448.

Dr. HELLER ERIK ny. r. tanar:

1. A biztonsagi rendszabdly jovéje. (Biintetdjogi tanulmanyok Angyal
Pal sziiletése 60-ik és jogtandri milikodésének 35-ik évforduldjdnak em-
lIékére. Budapest, 1933. 30—42. old.). -

2. Uj jelszavak a bu'ntetOJogban (,,Jog* c. folyoirat 1. évi. 1. sz
17—25. old.).

Dr. TaRY SANDOR KORNEL ny. r. tanir:

A dijvisszatérités kérdése a Dbiztositasi szerz6dés megtamadasa
esetében. Biztositdsi Evkonyv XXVI. kétet (30 L)

Dr. CSEKEY ISTVAN ny. r. tanar:

1. A kulturpol1t1kus Klebeisberg emlékezete. (Széphalom-Kdnyvtér
30. sz.) Szeged, 1933. 22 1

2. Finnorszag oktatasiigye. (Magyar Pedagog1a1 Lex1k0nI r., Buda-
pest, 1933. 617—623. hasdb.)
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3. Budapest, Buda vagy Pestbuda? Valtoztassuk-e meg a székes-
fovaros nevét? (Varoskultira VI évi., Szeged, 1933, 21. sz. 371—373 I —
Kivonatolta a Szolnoki Ujsag 1933 XI. 21 -i sz.)

4, A kis Esztorszag, amely a nemzetiség bevallasinak szabadsagit
biintetéjogi oltalomban részesiti. (Brassé6i Lapok 1934. 1. 14-i sz.)

5. A marciusi és a mai ifitsdg. (Délmagyarorszig, Szeged, 1934.
INl. 18-i sz. — U. a. Egyhazi Hiradé XIIl. évi., Szeged, 1934, 12. sz.
2—4. 1. — U. a. Fiatal Magyarsag IV. évi. Budapest, 4. sz. 61—63. 1.)

6. A mai ifiasag. (Lendiilet 1. évf., Békéscsaba, 1934. dprilisi sz.
4—6. 1. — U. a. Tolnamegyei Hirlap, Szekszard, 1934 1V. 1-i sz.)

7. Esetem Mora Ferenccel. (Délmagyarorszdg, Szeged 1934 1V, 1-i -
sz. — U. a. Hirad6, Pozsony, 1934 1IV. 1-i sz. — Tolnamegyei Hirlap,
Szekszard, 1934 V. 19 -i sz. — Kivonatolta a Pesti Hirlap 1934 IV. 5-i sz.)

8. Das Staatsangehorigkeitsrecht der Republik Estland. (SA aus
Leske—Loewenfeld, Rechtsverfolgung im internationalen Verkehr Bd.
VII: Das Recht der Staatsangehorigkeit der europdischen und ausser-
europiischen Staaten. Teil 1.) Berlin 1934, S. 79—110.

9. La Lettonie d’aujourd’hui. (Nouvelle Revue de Hongrie XXVII®
année, Budapest, 1934. No 5, p. 530—531.)

10. Estland. Die neue Verfassung. (Zeitschrift fiir ausldndisches
oifentliches Recht und Volkerrecht Bd. IV Berlin und Lenp21g 1934. H. 2,
S. 438—450.)

11. Finnek, észtek, magyarok. (Délmagyarorszig, Szeged, 1934. VI. 6.)

12. Die Verfassungsinderung in Estland. (Zeitschrift fiir ausldndisches

" pffentliches Recht und Vélkerrecht Bd. IV., Berlin und Leipzig 1934, H. 3,

S. 536—543.) !

13. Szerkesztette a Bibliotheca Hungarico-Esticit és azt a hat kotetbs!
allo6 észt elbeszélé sorozatot, amely Kner északi sorozatiban jelent meg
Ban Aladar és Viranyi Elemér forditasdban Gyomdn, 1933 karicsonydéra.

Dr. SURANYI-UNGER TIVADAR ny. r. tanér:

1. ,,Die Entwicklung der theoretischen Volkswirtschaftslehre im
ersten Viertel des 20. Jahrhunderts (Jenma 1927) c. munkdjanak japan-
nyelvii forditisa Tsuneo Horit6l, az Osaka University of Commerce pro-
fesszoratdl, a Nippon Hyoronsha kiaddsaban, Tokio 1934. 540 L

2. Vilaggazdasagi kibontakozds. Symptomatikus és &atioldgiai kon-
junkturakutatis., Szeged, 1933. 18 1. ’

3. Tobb konyvismertetés és: birdlat gazdasdgtudomdnyi szakfolyd-
iratokban.

Dr. HORVATH BARNA ny, r. tanir:

1. A jog racionalizdldsa. Kilonlenyomat a Tarsadalomtudomany
1933. évi 1—2. szamabdl. 14 L

2. Les Sources du Droit positif. Annuaire de I'Institut International
de Philosophie du Droit et de Sociologie Juridique. Paris, 1934. 132—144. 1.

3. Rechtssoziologie. Probleme der QGesellschaftslehre und der Ge-
schichtslehre des Rechts. Berlin 1934. 331 1. (Egyuttal: Beiheite des
Archivs fiir Rechts- und Sozialphilosophie, Heft 28.)
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. 4. Modern jogelméletek. Jogtudomanyi Kozlony, 69. évi. 23. sz, 1934.
janius 9. (szegedi szam) 130—131, L

Dr. ALMAST ANTAL c. ny. rk. tanir: -

1. Hézassagi jogi tanulminyok: 1. Az eliegyzés (Jogdllam XXXIL
éviolyam 311—326 oldalakon.)

2. Ujabbi vagyonjogi fogalmak biréi gyakorlatunkban (Jogt Kozl
1033, évi 47. szam.) ’

Dr. MESZLENY ARTUR c. ny. rk. tandr:

1. Nobe critiche sul progetto del primo libro del codice civile ita-
liano. (Roma — Istituto di studi legislativi.) 1933. 60 oldal.

2. Qydgyszerek arusitisa gyodgyarukereskedd részérsl 1933. 54 oldal.

3. Gyobgyszerek- arusitisa gydgyarukereskedd részérsl 1934 180 oldal.

4. A mintak oltalmaro6l szo616 rendelet tervezetére észrevételek 1934.
8 oldal.

5. Obligationenrecht. A Pester Lloyd 1934. aprilis 24-i szdméban.

6. Das prozessuale’ Verfahren in Wettbewerbs-Angelegenheiten zum
Begriff des Mitbewerbers. Eldadméanyok a tisztességtelen verseny lekiiz-
désére alakult nemzetkdzi liga 1934. évi berlini konferencidjara.

Dr. ZEHERY LAJOS c. ny. rk. tanar:

1. Gondolatok a biintetéjogi perorvoslati rendszer megjavitasirol.
Magyar Jogiszegyleti Ertekezések és Egyéb Tanulmanyok. 1. évi, 3. szdm.

2. Grill Déntvénytar, 1933. kotet. Biintetdjog. ’

Dr. SCHNELLER KAROLY magédntanir:

Kriminalitasunk alakuldsa teriilet szerint. Miskolci Jogdszélet
Konyvtara. Uj sorozat 5. 23 lap.

1fi. Dr. BOoER ELEK magdntanar: .

1. Das Konjunktur- und Trendproblem bei J. M. Keynes. Schmollers,
Jahrbuch, Dezember 1933, S. 67. ff.

2. Birdlat a Weltwirtschaftliches Archiv 1933 julitisi szdmaban (90
0. kov.) Paul Einzig, London, ,International Gold Movements“ cimii mun-
kadjardl.

Dr. Z6L.pY MIKLOS magdntandr:

1. A megolt kivansdgira tortént szdndékos emberdlés (Btk. 282. §.)
elhatdroldsa a kozonséges emberdlés (Btk. 279. §.) biintettétsl. (Biintetd
Jog Tara LXXXV. 53.) :

: 2. Dr. Jencs ‘Arpad: Vuchetlch Matyas. (Tanulmanyismertetés. Ma-
gyar Jogi Szemle. XIV. 30.)

3. Dr. vitéz Schultz Agoston: Az orvos és az igazsagszolgiltatds

szerepe a.jogtalan vetélések lekiizdésében. (Tanulmanyismertetés., M. 1. Sz.
X1V. 32.) ‘
4, Dr. Racz Gyorgy: Beszdmol6 a Budapesti Pdzmany Péter Tudo-
minyegyetem biintet6jogi szemindriumdnak munkdssdgdrél az 1932—33.
tanévben. (Ismertetés. M. I. Sz. XIV. 359.)

5. Némethy Imre két eldadasa. (Kritikai ismertetés. M. I. Sz. XV. 39.)

Beszamol6 1933 —34, évrol 1
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6. Dr. Racz Gyorgy: A Nemzetek Szovetségének biintetéjogi érdekii
tevékenysége és feladata. (Tanulmdnyismertetés. M. 1. Sz. XV. 69.) '
7. Biintetdiparancs és djrafelvétel. (An.g’yal Pal emilékkonyvben irt
tanulmany.)
: 8. Biintet6parancsnak a jogegység. érdekeben megsemmisitése. (Meg-
beszeles Biint. Jog Tara. LXXXVL 17.)

Dr. GEGCZE BERTALAN magéntanar:

A Magyar Jogi Szemle melléklapjaként szerkesztésében megjelend
Nemzetkozi Jog Tdara cimii szaklapban a kovetkezd cikkei jelentek meg:

1.7 1933. okt. VIII/5. Vegyes dont6birdsigi joggyakorlat.

2. 1934, jan. IX/1. A hagai nemzetkozi torvényszék itélkezése (Az
egyetemi per.) .
’ 3. 1934. febr. IXJ2. és 1934. maj. 1X/3. A magyar—jugoszliv vegyes
-déntébirdsag itélete (P. Gyula és feleségének az Agrar Alap elleni 233
szdmn perében.)

4, 1934, mij. 1X/3. A magyar—délszlav vegyes dont6b1rosag itélete
a menekiilt magyar koztisztviselok illetményperében.

Kari kiadvanyok.
A jog- és dilamtudomdnyi Intézet kiadvinyai:

1. Dr. Szabé Jézsef: Dancig nemzetkozi jogi helyzete.

2. vitéz Csiky Janos: Az altalanos jogelvek, mint a nemzetkdzi jog
forrasa. .
3. Ifj. Bibo Istvan dr. A szankcidk kérdése a nemzetkézi jogban.

2
Az orvostudomanyi karon :

Elettani intézet.

Dr. VERESS ELEMER ny. r. tandr:
1. Wirmereiz und Wirmestarre der Muskeln. Zeitschrift f. Blologle
Lehmann, Munchen 1934. Bd. 95. 13 old. 10 4bra.

Dr. VERESS ELEMER és Dr. CSINADY JENO magédntanar:

2. Vizsgalatok efgometrogrdifal az izmok egyiittmiikddésére vonat-
kozélag. ,Sportorvos®, a Testnevelés melléklete. Budapest 1933. szeptem-
ber, 1. évi. 8 old. 7 abraval.

’ 3. Uber den ‘Synergismus der Muskeln untersucht mit dem Ergo-
metrograph. Arbeitsphysiologie. 1934, Bd. 8. 9 old. 7 abra. Berlin, Springer.

Gyogyszertani intézet.

Dr. ISSERKUTZ BELA ny. r. tdnir: )
1. Sympathicus és parasympathicus. Orvosi Hetilap 1933. 18. sz.
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2, Egyszerﬁ m(’)dszer a histamin percutan alkalmazisara. Orvosi
Hetilap 1933. 42. L
. 3. A gorcsoldo gyogyszerek synerglsmusarol Orvosi Hetilap 1934.
14. sz.

4. Az Gj magyar gyoOgyszerkényv ismertetése a gyakorlé6 orvos
szempontjabol. Therapia 1934. 5. sz.

5. Beitrige zur ‘Wirkung des Germanins. [, II. Arch. f. exp. Path.
u. Pharm. 1933, Bd. 173. H. 4—6.

6. Ein einfaches Megaskop zur PrOJeCtIOH der Kymographion. 1933.
Piliigers Arch. 1933. Bd. 233. H. 4.

7. Eine einfache Methode zur perkutanan Anwendung des Histamins.
Medizinische Klinik 1934. Nr. 6.

8. Uber. d. Morphingewshnung.” Megjelenik az Arch. f exp. Path.
u. Pharm.-ban.

Dr. ISSEKUTZ BELA ny. r. tandr, Dr LFINZINGER MARIA tanar»
segéd és ifi. ISSEKUTZ BELA:

9. Spasmolytische Wirkung u. Oberflichenactivitit. Megjelenik az
Arch. f. exp. Path. u. Pharm.-ban.

Dr. ISSEKUTZ BELA és ifi. ISSEKUTZ BELA:
10. A felszinactivitis és a simaizmokat bénité — spasmolytlcus —

hatis kozotti osszefiiggésrol. Magy. Gyorgyszertud. Tars. Ertesitéie. 1933.

VIII. évi. 6. sz. 11 old.

Dr. JANCSO MlKLOS magdntanar és Dr. J. HERRLER HERTHA:
. 11, Chemotherapeutische Wirkung und Permeabilitit. Vortrag’ Wlener
Mikrobiologische Ges. (1932. nov. 19.) Arbeiten der II. Abt. des Ung. Biol.

Forsch. Instit. Tihany 1933. Bd. 6. 16 old.

12. Wirkungsmechanismus des Germanins (Bayer 205) bei 'Irypa—
nosen, Zentralbl. f. Bakt. 1934. 40 old.

13. The rdle of the natural defence forces is the evolutlon of the
drug resistance_of the trypanosomes. I. a. IL. Annals of Tropical Medicin
and Parasitology 1934. 16 ill. 15 old.

Dr. TUKATS SANDOR magéntaﬁér:

14. Uber die Wertbestimmung des Mutterkorns mit dem Nephelo-
meter. Pharm. Monatsheft Wien 1933. 6 old.

15. Rheum-termelési kisérletek Szegeden III. rész. Megjelenés alatf.

16. Secale cornutum hatékonysaga. Megielenés alatt.

Dr. DIRNER ZOLTAN tandrsegéd:

17. Uber die Wirkung' antithyrgoidischer Substanzen auf die Gas-
wechsel der Ratte. Megielenés alatt az Arch. f. exp. Path. u. Pharm.

Ifj. ISSEKUTZ BELA:
18. Die mnervatlon des Diinndarms. F‘Ilugers Arch. 1933. Bd. 233. H. 4.
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Torvényszéki orvostani intézet.

Dr. JANKOVICH LASZLO ny. r. tanar:
1. Fin Beitrag zur Fettspaltung in den Lungen. Zieglers Beitr. 1933.
Bd. 92. 110 old.

Dr. INCzE GYULA tanirsegéd:

2. Adatok a heveny lysolmérgezés agyszoveti elviltozdsaihoz. Or-
voskepzés 1933. 1 fiiz. (A bécsi Haberda intézetben késziilt dolgozat).

Tajszéveti vizsgalatok az emberi agyvelGben kiilonb6z6 barbitur-

savszarmazekok okozta heveny és idiilt mérgezés eseteiben. Budapesti
Orvosi Ujsdg 1933. 16. sz. (A bécsi Haberda int. kész. dolg.).

4. Fogaskerék altal okozott ritka sériilés. Orvosi Hetilap 1933. 28. sz.

5. Vizsgilatok az A: és As vércsoportok elkiilonitésére. Orvosi Heti-
lap 1933. 30. sz. '

6. Experimentelle histologische Veridnderungen -in den inneren Orga-
nen infolge unmittelbarer Stromwirkung. Deutsche Zeitschr. f. ges. .ger.
Med. Bd. 22. 309—21 old. (Bécsben kész. dolg.).
7. Traumas eredetii meningitis pneumococcica. Orvosi Hetilap 1934.
14. sz. :

Dr. FAZEKAS 1. GYULA tandrsegéd:

8. A germcoszloptoresek torvényszéki orvosi szempontbdl. Orvos-
_képzés 1933. 2. fiiz.

9. A kettds gyilkossdg kisérlete lugkd oldatdaval. Therapia 1933. 6. sz.

10. A heveny allonalmérgezés okozta szoveti elvaltozdsok, kiilonds
tekintettel a kozponti idegrendszerre. Budapesti Orvosi Ujsdg 1934. 4. sz.

Altaldnos kor- és gyogytani intézet.
Dr. JENEY ENDRE ny. r. tandr:

1. Weitere Beobachtungen an den blutbildenden Organen in Gewebe-
kulturen. Virchow’s Archiv Bd. 290. H. */s. S. 675. 1933. 13 old.

Dr. JENEY ENDRE és Dr. RoszToczYy ERNOG: :

2. Wechselweise quantitative Isohalenagglutinations untersuchungen
an 100 Personen. Zeitschr. i. Rassenphysiologie 1933, Bd. 6. H: *i S.
97. 14 old.

Dr. KaANYG BELA magdantanar:

3. A Heine-Medin kor ellen labbadozé savéoval valg védekezésre vo-
natkoz6 kiiliéldi tapasztalatok. Népegészségiigy. 1933. 15 old.

4. Himl6oltds. Dr. Darényi Gyula: Iskolaorvosi tanfolyam eléadasai.
Fiiggelék. 1933, XVI. fejezet. 25—30 old. :

Orvosi vegytani intézet.

Dr. SZENT GYORGYI ALBERT ny.-r. tanar:

1. Nachtrag zur Arbeit itber die Oxydation der Milchsdure und der
B-Oxybuttersaure durch den Herzmuskel. Hoppe Seyler’s Zeitschriit i,
Physiologische Chemie 1933. okt. Bd. 220. H. 5—6. S. 278. 1 old.

3
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2. Uber den Mechanismus der Hauptatmung des Taubenbrustmuskels.
Hoppe Seyler’s: Zeitschrift fiir Physiologische Chemie 1934. méajus. Bd.
224, H. 1—2. S. 1—10., 9%/» old. '

Korbonctani és korszovettani intézet,

Dr. BALO JOZSEF ny. r. tandr:
1. Zur Frage der Entstehungsursache der Pankreasnekrose. Beitrige
zur pathelogischen Anatomie und zur allgemeinen Pathologie 1933. 92,
14. 11 old.
2. A verrucdk és rak gyakori egyiittes eléfordulasa. Orvosi. Hetilap
1933. szept. 9. 2 old. ’
3. Uber einen die Thyroxinvergiftung verhiitenden Stoff des Pankreas.
" Comptes-Rendus de la II. Conférence internationale du Goitre 1933. 2 old.
4. Die Gehirnabbaufihigkeit des menschlichen Blutserums. Archiv
fiir Psychiatrie 1934. Bd. 102, 201. 12 old.

Dr. KALLO ANTAL magantandr:
5. Lésions rénales causées par les sels d’or. Annales d’Anatomie
patholog_ique. 1934, Tom XI. No 1. Jan. 8 old. ’

Dr. KALLO ANTAL és KALMAN LAjos: ,
6. Az tjabb kicsap6dasi reactiok jelentdsége a syphilis serodiagnosti-
kdjaban. Gyo6gyaszat 1933. 37. sz. 15 old. )

Dr. KALLO ANTAL és Dr. TORGK GABOR:
7. Zur Frage der Chloraufnahme und Chlordapotfunction im Saug-
lingsalter. Monatschrift fiir Kinderheilkunde. 1933. Bd. 57. H. 5. 10 old.

Leiré- és tdjbonctani, valamint szivet-. és fejlédéstani intézet,

Dr. Kiss FERENC ny. r. tanar: _

1. Senile und experimentelle Verdnderungen an den Zelien der
peripherisclien Ganglien. Beitrige zur pathologischen Anatomie und zur
allgemeinen Pathologie. 1933. Bd. 92. H. 1. 5 old.

2. Anatomie médico-chirurgicale des pédicules nerveux de l’apparecil
‘viscéral. Annales d’Anatomie Pathologique et d’Anatomie Normale Médico-
Chirurgicale. Paris 1933. 21 old.

3. Comparative anatomy of the spinal ganglia. Journal of Anatomy
1933. Vol. LXVIII, Part, 1. 1 old.

4. The Spinal Accessory Nerve of the ‘Camel. Proceedings of the
Zoological Society- of London, 1934. 4 old. :

Dr. GELLERT ALBERT magéantanar: :

5. Sur les fibres amyeliniques des . nerfs craniens. Comptes rendus de
Tassociation des Anatomistes. 1933 éprilis 10—12. 18 oldal

6. Les ganglions nerveux du plexus carotidien interne chez I’homme.
Annales d’Anatomie pathologique et d’Anatomie normale médico-chirur-
gicale. 1933 november. 8. sz. 4 old. )

7. A plexus caroticus dnternus ducai. Orvosképzés 1934. 1. sz. 6 old.
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© 8. Az agyidegek szerkezete eredésiiknél. A m. kir. Ferencz Jézsei-
‘fudomanyegyetemn leirg- és tdjbonctani intézetének kozleménye 1934
marcius 8. 6 fiizet, 16 old. .
9. Ganglia of the internal carotid plexus. Journal of Anat. Vol.
LXVII, Part II. 1934. aprilis. 6 old.

Dr. GELLERT ALBERT és Dr. BACSICH PAL tandrsegéd:

10. A fésfliszerv vérkeringése. A m. kir. Ferencz Jozsef-Tudomany-
egyetem leir6- és tajbionctani intézetének kozleménye. 1934 februir 7. 5.
fiizet. 9 old.

Dr. BOTAR GYULA tanarsegéd:

11. Discussion sur FAnatomie médico-chirurgicale des pédicules
nerveux de ’appareil visceral. Paris, 1933. Annales d’Anatomie pathologique
et d’Anatomie normale médico-chirurgicale. 2 old.

12. Sur la terminaison du neri pneumogastrique antérieur. Paris
1933. Annales d'Anatomie pathologique et d’Anatomie normale médico-
chirurgicale. 5 old.

13. La classification des ganglions sympathiques et les dimensions
de leurs cellules. Paris, 1934.

Dr. BoTAR GYULA és Prof. R. ANTHONY:
14. Le néopallium des procyonidés. 1933. Commentoration du voyage
d’Alcide d’Orbigny en Amérique du Sud. 13 old.

Dr. BacsicH PAL tandrsegéd:

15. Les ganglions intravisceraux du systeme nerveux vegetatlf Anna-
les d’Anatomie pathologique et d’Anatomie normale médico- chirurgicale.
Paris 1933.

Dr. BacsicH PAL és Dr. GELLERT ALBERT:

16. A fésliszerv vérkeringése. A m. kir. Ferencz Jézsef-Tudomany-
egyetem leiré- és taijbonctani intézetének kozleménye. 1934. februir 7. 5.
fiizet. 9 old.

Dr. BOROS SANDOR gyakornok:

17. A cavum ischiorectale kotészoveti vaza. A m. kir. Ferencz
Jozsef-Tudominyegyetem leir6- és tajbonctani intézetének kozleménye.
1933. 4 fiizet, 10 old.

Dr. ERNYEI ISTVAN szakorvos, tb. kérhdzi f6orvos:

18. Ein Beitrag zur Kenntnis der Nerven der Augenhdute. Archiv.
fiir Ophthalmologie. Berlin 1934, Bd. 132, H. 1, 14 old.

19. Die Rolle des Musculus orbitalis (Miiller) beim Menschen. Archlv
fiir Ophthalimologie. Berlin 1933. Bd. 131, H. 3. 3 old.

Kozegészségtani intézet.

Dr. ToMcSIK JOZSEF ny. rk. tanar:

. L. A diptheria elleni védéoltis jelenlegi 4lldsa. Orvosi Hetilap 1933.
december 16. 2 old.
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2. Egészségvédelmi korzetek kialakuldsa Lengyelorszdgban. Egész-
ségpolitikai Szemle 1934. marcius. 13 old.

3. Immunitastan. Magy. Orv. Koényvkiado- Tarsasag Sajtd -alatt.
120 old. : B

Dr. lvanovics GYORGY tandrsegéd: .

4. Die quantitativen Verhiltnisse der Agglutmmbmdung lebender
Bakterien. Z. {. Immunitdtsforschung 1933. okt. Bd. 80. S. 90. 12 old.

5. Agglutininbinduhg der durch Hitzeeinwirkung modifizierten - Bak-
terien. Z. f. Immunititsforschung 1933. jan. Bd. 81. S. 518. 9 old.

Dr. KROMPASZKY SAROLTA gyakornok és Dr. NEMECSKAY
TIVADAR tanarsegéd: )

6. Véralvadds a terhességben. Magy.. Orvosi Archivuni 1934. jan.
4 old. :

Sebészeti klinik’a

Dr. HANASIEWICZ- HAJNADY OSZKAR magantanar:
1. Tabori kérhdz mozgédsitasa a vilighaboriiban. Magyar Katonal
Szemle 1933. szept. 15 old.

Dr. GENERSICH ANTAL magantanir:
2. Die Supracondyldsen Oberarmfracturen. Monatsschrift Ungarischer
Mediziner. 1934. augusztus. 6 old.

Dr. TROJAN EMIL magéntanar: . s
3. Beitrdge zu der Chirurgie der Gallenwege Wiener Klinische
Wochenschrift. 1933. szept. No. 40. 6 old.

Orr-, fiil- és gégerendell intézet -

Dr. TREER JOZSEF magantanar:

4. Osszehasonlitd klinikai vizsg. az arciiregen. Orvosi Hetilap 1933.
augusztus 19. 8 old.

5. Osszefiiggés az orr kocsdnyos daganatax (polypus nasi) és a
mellékiiregek tultengéses nyilkahdrtya gyulladidsa kozott. Budapesti Or-
vosi Ujsdag. 1933. december. 8 old.

6. Vergleichende klin. Untersuchungen an der Higmorshéhe. Monats-
schrift f. Ohrenheilkunde. 1933. jilius. 7 old.

7. Uber die Beziehungen der Nasenpolypen zur hypertr. Neben-
hohlenentziindung. Monatsschrift f. Ohrenheilkunde. 1933. november. 14 old.

8. Uber die Heilunghochradig zerstér. Speiserdhren. Vorlduf. Mit-
teilung. Monatsschrift f. Ohrenheilk. 1934. janudr. 1 old. :

Bor- és nemi kortani klinika.
Dr. POOR FERENC ny. r. tanér:
1. Szaz év el6tt: Magyar Orvosi miinyelviink kialakuldsanak szdza-
dos éviorduldjira. Orvosképzés. 1933. 7 old.
2. Tuberculosis nodosa — haemorrhagica. Archiv i. Dermat. u. Syph.
1934. 5 old.
3. A bor giimés korképeinek klinikai jelentdsége. Orvosképzés. 1934,
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Dr. HEINER LAJOS magantanar:

4. A complementkdtési reactio szerepe a ndéi gonorrhoea ielismeré-
sében és-kezelésében. Gybégyiszat. Sajto alatt.

5. A persistens complementkotésrél gonorrhoeanil. Bérgyégyaszati
Szemle. Sajté alatt. . ’

6. A gonorrhoeds complementkotési reactiorol. Orvosi Hetilap. Sajtd
alatt.

Dr. SZENTKIRALYI ZSIGMOND magéantanir:

7. Revival a gyakorlatban. Orvosi Hetilap. 1933. 52. sz.

8. Behandlung der Psoriasis mit Sodabddern. Dermat. Wochen-
schrift. 1934. Bd. 98. : ]

9. A_hoédmezdvasirhelyi Egészségvédé Intézet’ 6t éves munkéja.
Bérgyogy. Urolog. Venerolog. Szemle 1934, 4. sz.

Dr. SZENTKIRALYI ZSIGMOND és Dr. LORINCZ FERENC:

10. Phlebotomus mac. el6fordulisa Magyarorszagon. Allattani Koz-
lemények. 1933. 3—4. szam.

11. Uber das Vorkommen von Phlebotomus mac. in Ungarn. (Unter-
suchungen iiber Hunde-Kala azar.), Archiv fiir Schiffs. u. Trop. Hyg. 1933.
Bd. 37.

Dr. KoLB ENDRE tanirsegéd és Dr. VLAsics TIBOR gyakornok:
12. Pigmentatio racemosar6l. Orvosi Hetilap. 1934.-5 old.

Dr. VLAsics TiBOR gyakornok: )
13. Histobiologiai vizsgalatok a molluscum contagiosum gdcaiban.
Archiv. f. Derm. u. Syph. 1934. 7 old.

Dr. Siros KAROLY gyakornok:

14. Uber Versuche mit Blischeninhalt von Hauttuberculosen. Archiv.
f. Derm. u. Syph. 1934. 5 old. .

15. Epicutan érzékenység bortuberculosisnal. Borgyogy. Venerolog
és Urolog. Szemle. 1934, 5 old.

Dr. D6sA ANDRAS gyakornok:
16. A gombds flu6rtdl elGidézett feliiletes borsoormykosis €s herpes
zoster képében megjelend soormykosisok esetei. Gyogyidszat. 1934. 2 old.

Szemészeti kltnika.

Dr. FALTA MARCELL magintandr:

1. Az egyontetiiségrél a trachoma némely kérdésében. Budapesti
Orvosi Ujsag. 1934, 3. sz. 4 old. -

2. De Punité dans quelques question du trachome. Revue d’Ophthal-
mologie Paris. 1934. 2. sz. 8 old.

Sziilészeti ¢és négyvogydszati klinika.
Dr. BERECZ JANOS ny. r. taniar:

1. A csdszdarmeiszés helye a sziilészetben. Orvosi Hetilap 1933.
4 sz. 8 old.
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2. A Kielland fog6rol nagyobb klinikai. anyagon szerzett tapaszta-
latok alapian. Orvosi Hetilap 1933. 8. szam. 9 old.
3. A terhességi toxicosisok (gestosisok). Orvosi Hetilap 1933, 13. sz.
8 old.
4. A fajasgyengeség okai és kezelése.. Orvosi Hetilap 1934. 22. sz.
8 old. -
Dr. BURGER KAROLY c. rk. tanar:
5. A sziilés és a sziilészeti beavatkozas befolyasa az 1jsziilottre.

Orvosi Hetilap 1933. szeptembér hé. 3 old.

6. Der Einfluss des Geburtsvorganges und der geburtshilflichen
Operationen auf das Neugeborene. Monatsschrift f. G. und G. 1933 okt6-
ber ho. 8 old. '

7. A sziilés elhuzdddsdnak tdjabb magyardzata hiatsé koponyatartis
esetén. Orvosi Hetilap 1933. december ho. 6 old.

Dr. KUHBACHER FERENC magdantanar:

8. Ein Beitrag zur Verfeinerung der Difierenzialdiagnose der engen
Becken; iiber die ,,Comugata lateralis®“. Monatsschrift fiir Geb. u. Gyn.
1934, Bd. 96..6 old.

9. Zur Frage der Schwangerschaft bei Amenorrhoe.. Eine. unge-
wohnliche Atiologie der Amenorrhoe. Zentralblatt fiir Gyn. 1933. 52, sz.
2 old. *

10. Vércsoportvizsgalatok iijsziilotteken és sziileiken. Orvosi Hefi-
lap 1934. 43. sz. 5.old. '

Dr. KuLiTzy GEZA tanirsegéd:

11. Pyridiumtherapie. bei entziindlichen Erkrankungen der Harnor-
gane. Zentralblatt fiir Gyn. 1933. 30. sz. 3 old. ‘

12. Berlini és périsi tanulmanyutalm tapasztalata1 Magyar No6gyo-
gyaszat 1933. 11. sz. 8§ old.

~

Dr. NEMECSKAY TIVADAR tandrsegéd:
13. Az ujsziilott testsilya. Budapesti Orvosi Ujsag 1933. 13. sz. 3 old. -
14. Vérzések az atmeneti korban. J6 Egészség 1933, 16. sz. 3 old.
15. Constitutio és tejelvalasztias. Orvosi Hetilap 1933. 24. sz. 3 old.
16. Véralvadis a terhességben. Magyar Orvosx ‘Archivum 1934, 1.
'sz. 4 old. :

Dr. HORVATH ZOLTAN és Dr. HOLLOSI KAROLY gyakornokok:

17. Az tisziilgttek icterusa és a haemoglobin index. Orvosi Hetilap.
1933. 48. sz. 4 old. 3

18.. A sziiléfajdsok és az uiszolott vére. Budapesti Orvosi Ujsag
1933. 52. sz. 4 old.

19. Van-e szerepe a tartalékvérnek az 1cterus neonatorum el6idézé-
sében? Orvosi Hetilap 1934. 11. sz.

Belgvogydszati klinika,
Dr. RUSZNYAK, ISTVAN ny. r. tanir:

. 1. Az extrarenalis tényezok szerepe a vesebajoknil. Orvosképzés
1933. szeptember. 4. sz. 14 old.
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2. Eljaras -méjkészitrﬁények hatidsossigdnak ellenérzésére. Orvosi
Hetilap 1934. majus. 18. sz. 10 old.

3. Vizsgalatok a postoperativ keringési zavarok keletkezésérsl. Or-
vosi Hetilap 1934. aprilis. 14. sz. 8 old.

Dr. ENGEL RUDOLF c. rk. tandr: .

4, Adatok a giimds szOvet biologidjahoz. Orvosi Hetilap 1933. szep-
tember. 34. sz. 11 old.

5. A vesebantalmak diagnostikdja. Orvosi Szemle 1933. november.
11, sz. 13 old.

6. A typhus specificus prophyla'qsarol és kezelésérol. Orvosképzés
1934, januar. 1. sz. 9 old.
’ 7. Eliards mdajkészitmények hatasossaganak ellenfrzésére. Orv051
Hetilap 1934. méajus. 18. sz. 10 old.

8. Szeged és vidékének malarids viszonyai. Orvosi Hetilap 1934.
méjus. 20. sz. 16 old. ' ’

Dr. vitéz VARGA LAJOS magdntanir:

9. Egy myeloma multiplex eset. Gyégyaszat, 1933. szepteniber 17.
38. sz. 2 hasab. -

10 Néhany szd a kecskebéka (Rana esculenta) vereben talalhato
mikréfilaridkrol.- Kézlemények az osszehasonlitd élet- és kortan korébsl.
1933. 25. kotet, 8 fiizet, 4 old. .

11. Uber parasitische Protozoen in den Erythrocyten und im Blut-
plasma von Rana Esculenta. A Magyar Biologiai Kutaté Intézet 1. oszt.
munkaibol. 1933. 6. kotet, 10 old.

Belgyoégydszati diagnosziikai klinika.

Dr. PURIJESZ BELA ny. r. tanar:

1. A rak korismézésére iranyulo kisérletes vizsgalatokrdél, Orvosi He-
tilap 1934. 4. sz.

2. Az enteralis sepsisrol. Gyo6gyaszat. 1934. 16. sz.

3. Uber eine neue Magensekretionsprobe mittelst Alizarin. Klin.
Wochenschr. 1934., 13, 915.

4. Uber das biologische Verhalten gesunden und tumorgeimpiten
Tieren. Kozlés alatt.

Dr. PURIESZ BELA, Dr. BERKESY LASZLO magantanar és
Dr. G6ncz1 KLARA:

5. Uber die biologische Speicherung der halogenen Elemente in den
Hiihnereiern und im tierischen Organismus. II. Mitt. Brom. Arch. i. exp.
Path. u. Pharm. 1933. 173. 553.

6. A halogen elemek biologiai elraktirozasarél tyuktojasban és az
dllati szervezetben. II. Kozlemény. Brom. Magyar Orvosi Archivumban
kozlés alatt.

Dr. BERKESY LASzZI.O magantandr: -
7. Neuere Daten iiber das Vorkommen von latenten Banginfektionen
in Ungarn. Wiener klin, Wochenschr. 1934. No 12.

gt



171

8. A paprika hatisa a gyomor elvalasztd tevékenységére. Orvosi
Hetilap. 1934. 18.

9. Die Wirkung des Paprikas auf _die Magensekretlon Deutsches
Arch. f. inn. Med. 1934. 176.

10. Tanulmidny a gyomornedv Osszes és neutralis chlortartalmardl.
Az Qrvosi Hetilapban kozlés alatt.

7 11. Untersuchungen iiber den gesammten und neutralen Chlorgehalt

des Magensaftes. Kozlés alatt.

12. Latens Bang fertézések felderitését odlzé vizsgalatok.’ Az Orvosi
He‘u}apban ko6zlés alatt.

13. Erforschung latenter Bangmfekt1onen Koziés alatt

14. Az elsédleges tiiddrak klintkumabol, Kozlés alatt.

15, Zur Klinik des priméren Lungenkrebses. Kozlés alatt.

"16. A diagnostikai segédeljardsok Jelentosége a fert6zs betegsegek
korlsmezesében Kozlés alatt. . =

Dr. BERKESY LASZLO, Dr. PURJESZ BELA és Dr. GoNczI KLARA:

17. Uber die biologische Speicherung der halogenen Elemente in dea
Hiihnereiern und im tierischen Organismus. II. Mitt. Brom. Arch. f. exp.
Path. u. Pharm. 1933. 173., 553.

" 18. A halogen elemek elraktirozdsirol tyuktojasban és az allati
szervezetben, 11, kozl. Brom. Magyar Orvosi Archivumban kézlés alatt.

Dr. BERKESY LASZLG és Dr. GONCzI KLARA:

19. A halogen elemek biologiai elraktirozasar6l tyuktojdsban és a
halogenezett tojisok therapids alkalmazasardl. Magyar Orvosi Archlvum
1933. 34. kot. 5. ¥

20. Uber die biologische. Speicherung der halogenen Elemente in
den Hiihnereiern und die therapeutische Verwendung der halogenisierten
Eiern. 1. Mitt. Jod. Arch. f. exp. Path. u. Pharm. 1933. 171 260.

21. ¢ Verbrauch gesunder und Impftumortiere. Kozlés alatt.

22. Das oxydo-reductiv Vermégen der Muskulatur gesunder und
Impftumortiere. Kézlés alatt.

Dr. BERKESY LASzLG és Dr. B. SIMON [REN:
23. Ujabb adatok a Bang fertézés magyarorszagi eléforduldsardl.
Orvosi Hetilap. 1933. 25.

Dr. LAJOS SANDOR tanirsegéd:

24, A Szeged kornyékén észlelt rostonyas tiidolobban szenveddk
pneumococcus csoport szerinti hovatartozdsdrol. Gyogyaszat 1933. 34.

25. Atypusos idiilt leukaemids lymphadenosissal sz6vodott pneumonia
biliosa esete. GyoGgyaszat 1933. 46.

26. A lipoidfiractiok ardnyszdmainak valtozdsarél nyulak ma]aban
és vérében ép és koros koriilmények kozott. Magyar Orvosi Archivum
1933. 34. két. 5.

27. Uber die Anwendung des Atebrin bei Malana tertiana. Miinchener
med. Wochenschr. 1934. 1. .

28. Az Atebrin alkalmazdsa malaria tertiana ellen. Gyogyészat
1934, 11.
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Dr. GoNcz1 KLARA, Dr. PURJESZ BELA és Dr. BERKESY LASZLO:

29. Uber die biologische Speicherung der halogenen Elemente in den
Hiihnereiern und im tierischen Organismus. II. Mitt. Brom. Arch. f. exp.
Path. u. Pharm. 1933. 173, 553.

30. A halogen elemek biologiai elraktdrozdsardl tyuktojdsban és az
allati szervezetben. II. kozlemény. Brom. Magyar Orvosi Archivumban
kozlés alatt.

Dr.. GoNcz1 KLARA és Dr. BERKESY LASzZLO:.

31. A halogen elemek biologiai elraktirozasardl tyuktojasban és a
halogenezett tojasok therapids alkalmazasdarél. Magyar Orvosi Archivam
1933. 34. két. 5.

32. Uber die biologische Speicherung der halogenen Elemente in den
Hiihnereiern und die therapeutische Verwendung der halogenisierten Eiern.
I. Mitt. Jod. Arch. 1. exp. Path. u. Pharm. 1933. 171. 260.

33. 02 Verbrauch gesunder und Impitumortiere. Kozlés alatt.

34. Das oxydo-reductiv Vermégen der Muskulatur gesunder "und
Impftumortiere. Kozlés alatt.

Dr. GbTTWALD LASZLO és Dr. BALAS KAROLY:
35. A Szeged kornyékén észlelt varii filariasisrdl. Gyobgyéaszat.
1934, 42,

Dr. vitéz RoSZT6CZY ERNG:

36. Systematische sportértztlicher Untersuchungen wiahrend der mi-
litarischen Ausbildung und ihre praktische Verwertung. I. Mitt. Ar-
beitsphysiologie 1933. 7. 195.

37 Systematische sportirtztliche Untersuchungen wihrend der mili-
tdrischen Ausbildung und ihre praktische Verwertung. II. Mitt. Ar-
beitsphysiologie. 1933. 7. 221.

38. Pulzus és vérnyomasingadozis vizsgdlata rendszeres dozirozott
munkateljesitmény alatt. Sportorvos 1934.

Ideg- és elmegyogydszati klinika.

Dr. M1sKoLczy DEZSO ny. rk. tanir:’

1. Alters-erkrankungen des Nervensystems. Psych u. Neur. Wochen-
schrifit 1933. 22. sz. 11 old. .

2. Zur Kenntnis der Kleinhirnrinde des Kaninchens. Zeit. . Anatomie
und Entwickl. 1933. 100. k&t. 7 old. 3 dbra.

' 3. Wanderungsbehinderungen und Lagewechsel der Purkinjezellen.

Zeit. f. d. ges. N. u. P. 1933. 146. két. 20 old. 11 abra.

4. Symmetrische Mitbewegungen imr Stupor. Psych. Neurl Wochen-
schrift 1933, 33. sz. 1 old.”

5. Uber die Anatomische Korrelat der Schizophrenie. Zeit. f. d. g.
N. u. P. 147. kot. 46 old. 9 abra.

6. Atrophia cerebro-cerebellaris cruciata. Archiv. f. Psych. und Ner-
venkrankh. 1934. 101. kot. 4. fiiz. 19 old. 5 abra.

7. A schizophrenia tiineteinek anatomiai alapja. Orvosképzés 1933.
5—6. sz. 7 old.
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8. A kisagyi Purkinjeseitek megrekedése és kimozdulasa. Magyar
Tud. Akadémia Mathematika és Természettudomdnyi Ertesitéie, Budapest,
1933. 50. kot. 9°old. 4 Abra. Német dsszefoglalssal. '

9. A koriilirt nagyagyi sorvadas felismerése. Magyar Rontgen Koz-
lony. 1934, 1—2. sz. 4 old.

Dr. STIEF SANDOR c. rk. tanir:

10. Uber die Wirkung des unterbrochenen Gleichstromes. (Leduc-
scher Strom) auf das Nervensystem. Archiv f. Psych. und Nervenkrankh.
101 kot. 19 old. 5 abra.

11. Uber einen Fall von Hemiatrophie des Gesichtes mit Sektions-
befund. Zeit. f. d. g. Neur. u. Psych. 1933. 147 kot. 20 old. 5 abra.

12. Beitrige zur Pathologie der sogenannten symmetrischen Mit-
bewegungen. Deutsche Zeit. f. Nervenheilk. 1934. 133 kt. 16 old. 3 4bra.

13. Fijdalomcsillapitas az ideggyoOgyaszatban. Orvosképzés 1934.
1. sz. 20 old. Német Osszefoglalassal. :

14. Adatok az ugynevezett symmetrids egyiittmozgasok kértanahoz.
Gyo6gydaszat 1933. 73. éviolyam, 43. sz.

15. Adat a piknolepsia kérdéséhez. 1 csaladfaval. Gyodgyéaszat 1934.
74. éviolyam, 2. sz.

Dr. NYir6 GYULA magantanir:

16. A schizophrenia kérdésének mai allasarél klinikai szempontbdl.
Orvosképzés 1933. november. 5—6. sz. 19 old.

17. A sterilizdcié. Protestans Szemle 1934, jtinius. 6. sz. 7 old.

Dr. TokAY LASzZLO magdntanar:

18. A mai psychotherapiai médszerek attekintése. Orvosképzés 1933.
oktober. 5—6. fiizet. 19 old. .
19. Az orvosi lélektan fijabb irdnyai. Iskola és Egészség 1934. janudr
1. 106—125 old. ) ‘ o
] 20. Zur Frage der erblichen Taubstummheit. Monatschrift (fiir
Ohrenheilkunde und Laryngo-Rhinologie 1934, januir. Jg. 68. H. 1, 42—
48 old. '

Gyermekgyogydszati klinika,

Dr. KRAMAR JENG ny. rk. tandr:

1. Uber die Vertraglichkeit der Askorbinsdure (krystallisiertes Vita-
min C) im Siuglingsalter. Deutsche med. Wochenschr. 1933. 37. sz.

2. A szegedi poliomyelitis-jarvany klinikai tanulsdgai. Orvosi Hetilap.
1933. Németiil Archiv. f. Kinderheilk.-ban. 1933.

3. A csecsemdk és gyermekek tiidégyulladdsardl immunitdstani szem-
pontbél. Orvosképzés 1933. 5—6. fiizet. '

4. Kisgyermekek atmeneti pneumonidja. Orvosi Hetilap 1933.

5. Untersuchungen zur Pharmakologie und Pharmakodynamie des
Kindesalters. I. Mitteilung. Archiv F. Kinderheilkunde 1934. '

6. -Untersuchungen zur Pharmakologie und Pharmakodyﬁnamie des
Kindesalters. II, Mitteilung. Archiv f. Kinderheilkunde 1934.

~ .
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Dr. WALTNER KAROLY c. rk. tandr:
© 7. A tépldlék Ca- és P-tartalmanak lelentosege Orvosi Hetilap 1933.

cktober 28. 977 old.

8. Az 1932.-i szegedi poliomyelitisjarvany tanulsigai és a vérprophy-
laxis eredménye. Orvosi Hetilap 1933. december 16. 1137.
_ 9. Uber die Besonderheiten der Poliomyelitis-Epidemie in Szeged
in 1932 und iiber unsere Erfahrungen mit der prophylaktischen Blut-
schutzimpfung. Arch. f. Kinderheilkunde. 1933. okt6ber. 100 kat. 147, old.

10. Téplalékunk elemei. Iskola és Egészség. 1934, marcius. 1. kot.
195. old..

11. Az A- Vltamm jelent6sége és hazai tdpanyagaink A-vitamin-

tartalma. Orvosi Hetilap 1934. dprilis 14. 323.
‘ 12. A gyermektdplalds gyakorlati elvei. Iskola és Egészség. 1934.

junius. 1 kot. 288 old.

Dr. KovAcs ODON magéntandr: .

13. A csecsemdkori vérhas atypikus‘ alakjarél. Orvosi Hetilap 1933.
évi. 34. sz. 8 old. ' :

Dr. LUKACS JOZSEF magantanar:

14. Ergosterinhatas és tuberculinallergia. Orvosi Hetilap 1934.

Intezetek-kl mkék szakszerii kiadvényai.

Korbonctam és korszovettam mtezet

Abhandlungen auf dem Gebiete der allgemeinen Pathologie und
pathologischen Anatomie. Bd. IIL. 1933. oktoéber 15.

Leiro- és tdjbonctani, valamint szovet- és fejlédéstani intézet.

Traveaux des laboratoires d’anatomie et d’histologie. Université de
Szeged, Vol. TV.

. N
A bilcsészet-, nyelv- éé t6rténettudoményi. karon:

Dr. CSENGERY JANOS nyug. ny. r. tanir:

1. Martialis epigrammai. (Kézirat.)

2. Homeros Hiasa. 28 iv. (Kézirat. Sajté alatt.)

3. Homeros Odysseiaja. 22 iv. (Kéznrat Sajtd a.latt)

Dr. ERDELYI LASZLO ny. r. tanar:
1. Néhany észrevétel Anjoukori kiralyaink reformjai és a ndpolyi
viszonyok dolgaban. Szdzadok, 1933. nov. 357—8. L

2. Esztergom nagy torténelmi lublleuma Esztergom Evlapijai, 1933.
5—15. 1.
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3. Szekfii Gyula: Magyar torténelem XIX., XX. szazad. Pannon-
halmi Szemle, 1933. 385—86. 1.

4. Asztalos—Peth6é: A magyar nemzet tortenelme Pannonhalmi
Szemle, 1933..387—8. 1.

5. A bécsi magyar torténelmj intézet Evkonyve 1932. Pannonhalmi
Szemle. 1933. 388—9. 1.

6. A katolikiis magyar egyhaztorténetirds nagy lépése. Nemzeti
Ujsag, 1933. december 31. 21 1. ’

7. Négy kotetes nagy magyar torténelem. (Késziildben.)

Dr. BARTOK GYORGY 1y. r. tanar:
Szerkeszti az Acta litterarum filozofiai sectiojat.

Dr. HORGER ANTAL ny. r. tandr:

1. A Magyar Nyelviarasok. Budapest, 1934. 174 |.

2. Kacsd és korcs. Magyar Nyelv, 1933, 2 L

3. Recé. Magyar Nyelv, 1933. 1 L.

4. Inetimolégikus p-és b Iejlédése. Magyar Nyelv, 1933. 4 I
5. Konok. Magyar Nyelv, 1934. 1 1.

6. Az egyszereités. Magyar Nyelv, 1934, 3 1.

7. Szérdék és szurduk. Magyar Nyelv, 1934. 1 1.

8. Piszok. Népiink és Nyelviink, 1933. 1 L

9. A magyar nyelvjirasok o¢-zése. Népiink és Nyelviink, 1933. 7 R
10. Tréddor. Népiink és Nyelviink, 1934..1. 1.

11. Gregus és Gegus. Népiink és Nyelviink, 1934. 3 L.

12. Kocipér. Szegedi Fiizetek, 1934. 4 1.

Dr. KoguTtowicz KAROLY ny. r. tandr:

1. Szeged f6ldrajzi viszonyai. Szeged, 1934. 9 1. (Szeged viros épitési
probléméai c. munkaban).

2. Szeged varos épitési problémédi c. mii zarészava. Szeged, 1934.

Dr. BUDAY ARPAD ny. r. tanar:

1. A dipyloni temet6® halotti lakomat 4dbrdzoldé sirkove (nemetul is).
Szeged, 1934. 16 1.
) 2. Cikkek a Dézsi—Mészoly szerkesztette V11ag1rodalm1 Lexikonban.
Budapest, 1934.

3. Hellénisztikus Istenkeresés. A mysztériumos valldsok. Szeged,
1933. 24 1.

Dr. IMRE SANDOR ny. r. tanar:
]
* 1. Hagyomany és nevelés. Szeged, 1933. Kny. az Egyetem 1932/3.
_évi Beszamol6jabol.
2. Kenyeres Elemér munkidssiga. Budapest, 1933. Kny. a Kisded-
nevelésbol.
3. A gyermek hatdsa a sziilok életére. Kecskemét, 1934, Kny. a Kecs-
keméti ref. tanitoképzoint. Frt. 1933/4.
4. A nevel6i gondolkodas tjabb alakuldsa. Népt. Lapja Budapest,
1934.
5. A.tehetségesek nevelése. Népt. Lapja: Budapest, 1934.

v
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6. Ism.: Hajdu J., Eotvos Jozsei br. elsé m:msztersege Szizadok
Budapest 1934.

. Kéziratban: A neveléstudominy magyar feladatai.

8—14. Kisebb cikkek a Kisdednevelés, a Jové Utiain (2), Magyar
Kozigazgatas, "Orsz. Kozépisk. Tandregy. Kozlony, Reformatus FElet c.
folydiratokban és a Délmagyarorszagban. Budapest, Szeged, 1934,

Dr. ZOLNAI BELA ny. r. tanir:

1. A janzenizmus eurdpai dtja. Minerva-Kényvtdr, 1933. 3 iv.

2. Kisebb cikkek a Széphalom-ban és a Nouvelle Revue de Hongrie-
ban, 1933.

3. Irodalom és biedermeier. Acta, Szeged. (Sajtdé alatt).

4. Széphalom. 1933. (Szerkesztés.)

Dr. FOGEL JOZSEF ny. r. tanar:

1. Megemiékezés Bonfinirél. (Kis cikk). Széphalom, 1928.

2. Seneca, Thomas, Historia Bononiensis. Qualiter Galeatius Mare-
scottus eques extraxit Hannibalem Bentevolum de carceribus et reliqua
per utrunque gesta. Carmen epicum. Bibliotheca Scriptorum Medii Recen-
tisque Aevorum c. sorozatban, B. G. Teubner, Leipzig. 1932. V—68 1.

3. Fontius, Bartholomaeus, Carmina. (Juhdsz Lnszloval egyiitt). U. o.
1932, VI—34 1.

4, Verinus, Ugolinus, Panegyricon ad Ferdinandum regem et Isabel-
lam reginam Hispaniarum de Saracenae -Baetidos gloriosa expugnatione.

. (Juhéasz Laszloval egyiitt). U. o..1933. IV—40 1.

5. Strozza, Titus Vespasianus, Borsias (Fragmenta) — Bucolicon
liber. (Juhdsz Laszloval egyiitt). U. o. 1933. 26 1.

6. Cortesius, Alexander, De laudibus bellicis Matthiae Corvini Hun-
gariae regis. U. 0. 1934. IV—34 1.

7. Olahus, Nicolaus, Carmina. (Juhdsz Laszléval egyiitt). U. o.
1934. Kb. 80 1. (Sajto alatt.)

8. Bevezetést irt Magyar kolté magyarul. Janus Pannonius (Berczeli
A. Kéroly forditasai) c. munkahoz. Szeged, 1934. 14 1.

Dr. FORSTER AUREL ny. r. tanir:
Jelentés Vari Rezs6 Akad. r. tag és Korzenszky Eleonora Onasandros
kiadasardl. Akadémiai Ertesitd, 1934. 4 1.

Dr. SOLYMOSSY SANDOR ny. r. tanar:

1. A vas babonds ereje. Ethnographia, Budapest, 1933. 3—4. fiiz
23 1. Kny.

2. Magyarok dicsérete 1000 év elstt. Szegedi Fiizetek, 1934, 18 1.

Dr. VARKONYI HILDEBRAND uy. r. tandr:

1. Egészlélektan és nevelés. Magy. Psych. Szemle, 1933. 150—156. 1.

2. Piaget: Le jugement moral stb. Magy. Psych. Szemle, 1933.
160—164. 1. : ’ '

3. Poppelreuter: Psychokritische Pidagogik. 'Magy. Psych. Szemle,
1933. 121—124. 1.

4, Boda: A zseni lélektandhoz. Széphalom, 1933. 21—22. L

5. Jo6: Troeltsch torténetbolcseleté. 'Szazadok, "1933.
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Dr SIK SANDOR ny. r, tapdr: _
- . Le boy- scoutisme et les adultes Nouvelle .Revue de Hongrie,
1933. 8 !.
2. Arany Janos stilusmiivészete. Szegedi Fiizetek, 1934. 20 1. (Kiilon-
lenyomat.)
3. Fekete kenyér c. verskotet I1I. kiad. Budapest (Dom), 1933, 208 L
4. Szent vagy Uram! Régi és tdjabb egyhizi énekkincsiink Téra. II.
kiad. Budapest (Magyar Kérus), 1933. Harmat Arturral.
5. Ariosto koltészete. Budapest, Kath. Szemle, 1933. 10 1.
6. Istvan kirdly. Tragédia 3 felv._ Budapest, Szt Istvan Tarsulat
1934, 84 1.7 -7 )
-

Dr. MESTER JANOS ny. rk. tanar:

1. Az dj-idealizmus alkonya Olaszorszigban. Budapest, Kath. Szemle, -

1934. 8 I. .
2. Az 6nuralom lélektana., Budapest, Magy. Psych. Szemle, 1934. 12 L
3. A karacsonyi iinnep etikai jelent6sége. Szeged, 1933. 3 hasab.
4. Glattfelder r piispdk €s a papnevelés. Szeged, 1934. 6 hasab.
5. Konyv1smertetések , biralatok. Budapest, 1934, 15 hasab.
6. Szt. Istvan és a kath. nagygyiilés. Szeged, 1934. 4 hasab. (Ve-
zéreikk.) .

Dr. MALYUSZ ELEMER ny. rk. tanar:

1. Arpadhazi Boldog Margit. Karolyi Emlékkonyv. Budapest, 1933.
341—384. 1.

2. Harom folyébirat. Szdzadok, 1934. 45—65. 1.

3. Szellemtorténet a helyi monografidkban. Protestins Szemle 1933.
4428, 1.

4. A szlavéniai és horvitorszagi kozépkori palos kolostorok oklevelei
az Orsz. Levéltarban. IX, kozlemény. Levéltiri Kozlemények, 1933.
58—02. 1. _

5. Tarsszerkesztbje a ,,Szdzadok-nak.

Dr. MAROT KAROLY c. ny. rk. tanar:

1. Addenda recentiora ad ,Homerus Comparatus IV.* (2. kézlem. és
kiilosnnyomat). E. Phil. Kozlony, 1933. 12 old.

2. A gbrog életeszmény értéke és mai jelentdsége (kiilonny., francia
kivon.). Tarsadalomtudomany, 1933. 16 old. (Megjelent francia nyelven,
cime: ,,.L'importance et la valeur modernes de 1’1deal grec®).

3. Hornyanszky Gyula (kiilsnny.). E. Phil. Kozlony, 1934, 27 old.

Dr. BANNER JANOS c. ny. rk. tanir:

1. A hédmezdviasarhelyi varosi miizeum régészeti osztalydnak elsé
0t éve. Szeged, 1934. 60 I. 93 tibla.

2. Neolitikus telep a kopdncsi Kiss-tanydban, - Dolgozatok IX—X.
Szeged, 1934. 30—43. 1. 9 tabla.

3. Asatds a hodmezévasarhelyi Kotacparton. Dolgozatok IX—X.
Szeged, 1934. 54—84. 1. 9 tabla.

4. Asatasok a hédmezdvasarhelyi hatar batidai és gorzsai részében.
Dolgozatok 1X—X. Szeged, 1934. 251—271 1. 5 tabla.

Beszimol§ 1933=34, évrol. 12
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5. Benda Liaszlo: Békésmegye éskori telepiilése. (Ismertetés). Dol-
gozatok IX—X. Szeged, 1934. 312—313. 1. -
Megjegyzés: Valamennyinek van német szdvege is.

Dr. TAPAY-SzABO LASZLO c. rk. tanar:

1. Csaladunk torténte. Ujvidék, 1933. 114 1.
2. (i illustrissimi Cavalieri. Milano, 1934. 5 1. A ,,.Crociata“ kiadasa,

Dr. SZENTIVANYI ROBERT magantanir:
Cikkek a Szegedi Uj Nemzedékben. Szeged, 1934.

Dr. SZAKALL ZSIGMOND magantandar:
1. Beszéd a Kereskedelmi Iskolai Tanulok IV. Orszdgos Tanulmanyi
Versenyén. ,Kozgazdasiag és Kultira®, 1933, 8—9. sz. 3 1.
- 2. Beszéd a hési halottak emlékmiivének leleplezése .alkalmaval.
A VIII. Vas-utcai i. k. isk. Ertesitéje. 1932/33. 2 |
’ 3. Fodor Ferenc dr.: Bevezetés a gazdasagi foldrajzba c. miivének
ismertetése. ., Kereskedelmi Szakoktatdas”, 1933/34. 2 .

Dr. EPERIESSY KALMAN magantandr:

1. Politikai és gazdasagi elemek a Maros folyé torténetében. (Ka-
rolyi Arpad emlékkényv 142—152, K. Ny.). Budapest, 1933. 11 L.

2, Torténelemtudomany £s torténelemtanitas. (A cselekvés iskoldja.
1934. 7—S8. sz. 267—277. K. Ny.). Szeged, 1934, 11 1. )

3. Hopp N. 150 Jahre Backa Palanka. (Kényvismertetés). Budapest,
1933. 1 1. Szazadok. 1933. 227 1.

4, Hunyadi F. Cegléd 1870-tol namamklg (Konyvismertetés). Buda-
pest, 1933. 1 1. Szazadok. 1933. 349. 1.

5. Fordés L. A 1I. Jozsef-féle kataszteri foldmérés. (Konyvismerte-
tés). Budapest, 1934, 2 1. Szazadok. 1934, 110—112, 1.

6. A Csanadvarmegyei Konyvtar szerkesztbie.

Dr. HILLE ALFRED magdantanar:

A tébori iddjelz6 szolgdlat szervezési korvonalai. Magyar Katonai
. Szemle, 1933. 7 1.

Dr. OLAY FERENC ‘magantanar:

i Un maitre francais de I'histoire des Hongrois: Edouard Sayous.
Budapest, Hornyanszky Nyomda, 1933, 98 1. 18 facsimile,

Dr. TETTAMANTI BELA magéntanir:
1. A személyiség elve és a neveléstudominy. Szeged, 1934. 8 1. Kny.
2. Kozépiskoldink tanulmanyi eredménye az 1932/33-i értesit6k alap-
jan. Szeged, 1934. 36 1. Kny. i
3. Halasy—Nagy Jozsei, A filozéfia kis tiikre. Orsz. Kozépisk. Tanar-
. egyesiileti Kozlony. 1934. 1 1.

Dr. ERDELYI GYULA magéantanar: /

1. A magyarok hadmiivészete. Budapest, 1933. 306 1. =

2. A magyar tisztikar az Arpadok koriban. (Tanulmany a Magyar
Katonai Szemle 1933. novemben szimaban). Magyar Katonai Szemle
Budapest, 1933. 12 1.
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Dr. BopA ISTVAN magantanar:

t. Az értelmi nevelés feladatair6él. Magyar Psych. Szemle, 1933.
1—52 1. Kiilonnyomat is.

2. A Kereskedelmi Szakiskolai Tanidrok Orsz. Egyes. Elabordtuma
az-iskolai jellemneveld munka eredményesebbé tétele tirgyaban. Budapest,
1934. 34 1. Gépelt.

3. A lélektani kutatds néhany vezerelverol Magyar Psych. Szemle,
1933. 16—28 1. (Kiilonnyomat is).

4. Lélektan és karakterologia. Magyar Psych Szemle, 1933. 87—113 1.
(Kiilonlenyomat is).

5. Zur Frage einer rein-psychologischen Typenlehre. A Bericht iib.
d. XIII..Kongr. d. Deutschen, Gesellschaft f. Psych.-ban. Jena, G. Fischer,
1934, 114—117 1.

" 6. Die Intelligenzpriifungen und die sogen. ,reinen Verstandes-
priiffungen. Arch. f. Psych. 1934. 7 L. ’

7. Bevezets a lélektanba. Egy lélektani rendszer vazlata, (A Ferencz
Jozsef-Tud. Egyetem pedagdgiai-lélektani intézetének kiadvdnya). Buda-
pest—Debrecen (Csathy rt.), 1934. 186 1.

8. Szerkesztette a Magyar Psychologiai Szemlét.

9. Kiilénbozdé helyeken: Konyvismertetések, birdlatok.

Dr. DEER JOZSEF magintandr:
1. Heidnisches u. Christliches in der altungarischen Monarchie. Sze-

ged, 1934, 122 1.
2. L’ancienne royauté hongroise. Nouvelle Revue de Hongrie 1934.

Budapest, 1934. 9 1.

MAGYARYNE dr. TECHERT MARGIT magénténér'
A hellén tjplatonizmus torténete. (Magyar Tud. Akadémla kiad4sa).
Budapest, 1934. 235 1.

Dr. LUKCSICS PAL magédntanir:

Dr. Lukcsics P4l és Pieiffer Janos: A veszprémi piispski vir a
katolikus restauracié kordban. Veszprém, 1933. 254 1., 42 képpel és rajzzal.

A bdlcsészet-, nyelv- és torténettudomanyi kar tudoményos
segédszemélyzetének irodalmi munkassaga és intézeteinek
szakszer(i kiadvanyai:

Archaeologiai Intézet.

1. Dolgozatok. — Arbeiten-Travaux IX—X. évi. Szeged, 1934.
220 1. Szerk.: dr. Buday Arpad. ’
2. Acta scient. ac litterarum. Sectio hist.-geograph. Szeged, 1934.
124 1. Szerk.: dr. Buday Arpad és dr. Kogutowicz Karoly.
3. Dr. Bdlint Alajos tanarsegéd:
1. Jazig sirok Martélyon. Jazig Griber in Martély. Dolgozatok,
IX——X 1933—34. 183—189. 1.
2. A hédmezévasirhelyi éremlelet. Der Miinzfund zu Hodmezd-
vasarhely. Dolgozatok, 1X—X. 1933—34. 272—296. 1.
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3. Ujabb &skori telep Oszeritivan hatardban. Eine neue urzeit-
liche Ansiedelung bei Oszentivan. -Dr. Parducz Mihaly tanar-
segéddel egyiitt. — Dolgozatok, IX—X. 1933—34.- 44—53. 1.

4, Dr. Pdrducz Mihdly fizetéstelén tandrsegéd:

1. Ujabb éskori telep Oszentivan hataraban, Dr, Bailing AlaJos
tanarsegéddel egyiitt. Dolgozatok. 1933—34. 9 1.

- 2. Ismertetés: Banner Jinos, A kopancsi és kotacparti neolitikus
telepek és a tiszai kultira 11l periodusa, Ungarische Jahr-
biicher. B. XIV. 3. fiizet.

3. Ismertetés: Alioldi A., Magyarorszdg népei és a rémaj biroda-
lom. Ungarische Jahrbiicher. B. XIV. 3. fiizet.

4. Ismertetés: Kuzsinszky. B., A gdzgyari romai fazekastelep

Aquincumban. Ungarische Jahrbiicher. B. XIV. 3. fiizet.

5. Ismertetés: Ondruch Voitech: Der roémische Denarfund von
Vyskovce aus der Friihkaiserzeit. Ungarische Jahrbiicher. B.
XIV. H. 3.

6. Ismertetés: Szalay A.: A dunabogdinyi rémai castellurhrol.
Ungarische Jahrbiicher. B. XIV. H. 3.

7. Ismertetés: Nagy Lajos: Az 6budai ékeresztény cella trichora
a Raktar utcidban. Ungarische Jahrbiicher. B. XIV, H. 3.

8. Ismertetés: Cs. Sebestyén Karoly: A magyarck iija és nyila.
Ungarische Jahrbiicher. B. XIV. H. 3.

9. Ismertetés: Banner Janos: A neolithikum Szarvason. A ban-
kuti lovassir. Ungarishe Jahrbiicher. B. XIV, H. 4.

10. Ismertetés: Banner J.: A hd&dmezévasarhelyi mizeum régé-
szeti osztilyanak elsé 6t éve. Ungarische Jahrbiicher. B.
X1V. H. 4.

. 5.-Sziics Andor: Szinpadi jelenetek a gordg vazafestészetben. Buda-

pest, 1933. 79 1. Doktori értekezés.

Féldrajzi Intézet.

1 Scheffer Gizella: Oroshiza ioldrajza. Szeged, 1933 35 1. Doktor?
értekezés.

2. Hubai Imre: Gyula foldrajza. Szeged, 1934. 47 1. Doktori értekezés.

Francia Filoldgi’ai lniézevf.

1. Etudes Francaises 10—13. Szeged, 1933. 32 iv.

2. Pelle, Erzsébet: Un poéte cosmopolite du XVIlle siécle: Michzl
Csokonaij et la litterature francaise. 1933. 69 1. Doktori értekezés.

3. Gedeon, Joldn: La Fortune intellectuelle de Verlaine (France, Alle-
magne, Autriche, Hongrie). Szeged, 1933. 167 1. Doktori értekezés.

4, Droszt, Olga: Les premiers imprimés en francais de Vienne (1521—
1538). Un supplément a la Bibliographie frangaise de Vienne. Szeged, 1934.
175 1. Doktori értekezés.

5. Barna, Katalin: Une femme de lettres 'du second Empire La Com-
tesse Julie Apraxin. Sa vie, ses oeuvres. Szeged, 1934. 205 1. Dok-
tori értekezés. ’ o :
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Kozép- és Ujkori Torténelmi Intézet,
1. Klamm Rezsé gyakornok: Egyptom 6ésvallisa a rémai uralom
utolsé szdzaddban. Szeged, 1934. 72 1.

2. Dr. Berczel Kdroly gyakornok: Magyar kolté6 magyarul. Janus
Pannonius-forditisok. Szeged, 1934. 64 1.

. Magyar Irodalomtorténti Intézet.

1. Kincs Elek: Kolcsey a kozéletben. Szombathely, 1931. 59 1. Doktori

€rtekezés.
" 2. Demeter Alice: Toth Arpad koltészete. Szeged, 1934. 741 Doktori

¢rtekezés.

3. Radnoczz Miklos: Kaffka Margit miivészi fejlédése.. Szeged, 1934. .-~ --

~— 104 1. Doktori értekezés.

4. Ortutay Gyular Tomorkény Istvan, Szeged 1934 141 1. Doktori
<rtekezés.

5. Kratochfill Baréti Dezso: Dugomcs Andras és a barokk regény.
Szeged, 1934. 70 1. Doktori értekezés.

o ————— -

Magyar Miivelédéstorténelmi Intézet.

1. Tdpay-Szabé Gabriella: Szeged erkolcsel a XVIIL széizadban.
(Jyoma, 1933. 85 old. Doktori értekezés, —

2. Devich Andor: Tarsadalom és miivel6dés Miksa klraly magyar

“——fmvé"n‘i?éiﬁénf Szeged, 1934. 80 old. Doktori értekezés.

3. Latzkovits Ldszlo: Alberik vilagkrénikdijdnak magyar adatai.
Szeged, 1934. 93 old. Doktori értekezés.

4. Halmay Istvdn: 1. Apafi Mihdly erdélyi fejedelemsége. (1661—
1690.) Szeged, 1934. 72 old. Doktori értekezés.

5. Dobozy Hajnalka: Kirdlynéink az Arpad- és Anjoukorban. Szeged,
1934. 98 old. Doktori értekezés.

6. Hunya Sdndor: Endrod torténete a gyulai uradalomban. Szeged,
1934. 79 old. Doktori értekezés. -

Magyar Nyelvészeti Intézet.

Mokcesay Julia: A tiszta v-tovil igék kodexeinkben. Szeged, 1933.
66 1. Doktori értekezés.

Néprajzi Intézet,

1. Holl6 Domokos: A garaboncids didk alakja a magyar néphagyo--
manyban. Budapest, 1934. 40 . Doktori értekezés.

2. Benké Ldszlo: A ,Halott vélegény torténete. Marosvisarhely,
1934. 42 1. Doktori értekezés.

Pedagdégiai Intézet.

1. Nevelésiigyi Tanulmanyok, szerkeszti: dr. Imre Sdndor (Baranyai
Erzsébet, Darvas Andor, Joo Tibor, Kis I, Marer Erzsébet, Simon E. és
Tettamanti Béla dolgozatai). Szeged, 1934.
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2. Evva Gabriella: A magyar nénevelés két uttoréje Karacs Ferencné
és Karacs Teréz ndnevelési nézetei. Kecskemét, 1933. 74 1. Doktori értekezés.

3. Fischer Julia: A nevelés gondolata Bessenyei Gyorgy munkdiban.
Szeged, 1934. 96 . Doktori értekezés. -

4.

A mathematikai és természettudomanyi karon:

Allatrendszertani Intézet.

Dr. FARKAS BELA ny. r. tanar:

Vizsgédlatok a halak halloképességérol. 1. rész. Allattani Kozlemé-
nyek XXXI kotet, 3—4. fiizet 1934, 157—179. 1. ,Untersuchungen iiber
Gehorsempfindungen bei Fischen L% S. 176—177. német Kivonattal.

i

¢ Dr. DupicH ENDRE magéntanar: '

1. Faunisztikai jegyzetek, 1V. (Allattani Kézlemények, XXX. 1933. p.
120—129). . . _ ’

2. Die Klassifikation der Hohlen auf biologischer Grundlage. (Mitt.
iib. Hohlen- u. Karstforschung, 1933, H. 3. p. 35—43).

3. Vak. rakok. (Természettud. Kozlony, LXVI. 1934. p. 175—178).

4. EBinleitung. (in: B. Wolf, Animalium Cavernarum Catalogus. Ber-
lin, 1934, Pars 1. p. VII—XXIII). -

Dr. KOLOSVARY GABOR magéntanar:
1. Az- erd6k poékijai, ,Az Erdd“ c. folydiratban. 1933.. L. .
2. A barlang mint élettér és a pokok. Barlangvilig c. folydiratban
1933. Bp. 1. . . :
3. Borokaerddinkrél. Az Erdé c. folydiratban, 1933. VII.
4, Az allatlélektani kutatasokban hasznilhatdé dresszuramentes moéd-
szereirfl. Az allatvédelem c. folyoGiratban, 1933. XXV, 3.
5. Bordkasainkrol, A természet c. folydiratban, 1933. XXIX. 9—10Q.
6. Uber eine neue’ Weberknechtart: Roewerriolus hungaricus n. g.
n. sp. A Zoolog. Anzeiger c. folydiratban, 15. 5. 33. Bd. 102. H. 11—12,
7. A nagypele és az iirge téli dlmirdl. Az Erd6 c. folydiratban, 1933,
VII. 6—7. .
8. Motivations de la variabilité des phénoménes psychologiques.
. A Marsaille Medical-ban jelent meg, 70. 9. 1933. 3. Marseille.
9. Apro édes vizi allati szervezetek Aattelelésének kérdéseirdl. A Ha-
laszat c. folydiratban, 34. 1933, 11—12. )
" 10. Beitrdge zur Spinnen-fauna der ungarischen Tiefebene, Az Archiv
fiir Naturgeschichte c. folydiratban, N. F. Bd. 2. H. 1933.
11. Die Spinnen .als Vogelnahrung. A Koécsag c. folydiratban, 4.
1933. 1—2.
12. Az Allatok szinmajmoldsa. Az Erdé c. folydiratban, 1933, 12.
13, Okologiai kutatasaim a Biikkhegység™ barlangjaiban. ‘A Barlang-
vilag c. foly6iratban, III. 3—4. Bp.
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14. Reitrdge zur Faunistik und Okologie der ungarlandischen Juni-
pereten. A Zeitschr. fiir Morp. und Okologie der Tiere c. folyéiratban, Bd.
28. Heft. 1. 1933.

15. Allatok hipnotizdlasarél. A természettudominyi kozlony c. folyo-
iratban, 1934. 1. Bp.

16. Idészerii kérdések az allatok téli nyugalmi allapotarél. A Hala-
szat c. folydiratban, 1934. 1.

17, Az Argyroneta aquatica nagybalatom eléfordulasa. A Magyar
Biologiai Kut. Intézet Munkai c. folyodiratban, Tihany, 6. k. 1. o. 1933.

,18. A téli 4dlom. A Természet c. folybiratban, 1394. 2.

19. A pokok mérge. A Természet ¢. folydiratban, 1934, 4. XXX.

20. Die Spinnenbiosphare der ungarlandischen Pannonbeckens. Az
Acta Biologica c. folyoiratban, T. III. F. 1—2. 1934,

21. Neue Weberknechtstudien. Az Acta Biologica c. folydiratban,
T. III. F. 1—2. 1934,

22. Elet a borbkaerdében. Az Erdé c. folyodiratban, 1934. 4—35.

23. Van-e alkalmazkodis? A Természet c. folyodiratban, 1934. 9—10.

24. Dr. J. A. Loeser és Dr. Mottl Maria dolgozatairdl irt ismerteté-
sek. Az Alattani Kozlemények 1933. 2. ¢fiizetében, illetve a Debreceni
Szemle 1934. 2. szidmdban,

Altaldnos Allaitani Intézet,

Dr. GELEI JOZSEF ny. r. tanir:

1. Uber die Spritztitigkeit der Malermuschel, Mit 4 Abb. Natur u.
Museum, Bd. 63. 1933. p. 283—288. .

2. Uber den Bau, die Abstammung und die Bedeutung der sog.
Tastborsten bei den Ciliaten. Mli‘ 7 Textabb, Arch. f. Protlstenk Bd. 80.
1933. p. 116—127.

3. Neuere Beitrige zum Feinbau der Zilien. Mit 1 Abb. Biol. Zentral-
blatt, Bd. 54. 1933. p. 512—515.

4, Wandernde Excretionsvacuolen bei den Protozoen, Mit 4 Textabb
(Mit Hilfe der Rockefeller-Foundation). Arch.’ f. Protistenk, Bd. 81. 1933.
p. 231242

5. Beitrige zur Ciliatenfauna der Umgebulng von Szeged. II. Vier-
Bryophyllum-Arten. Mit 24 Textabb. (Mit Hilfe der Rockefeller-Foundation).
Arch. f. Protistenk. Bd. 81. 1933. p. 201—230.

6. Eine interessante Anomalie im Cytopharynx von Paramecium.
Mit. Abb. 1. Zool. Anz. Bd. 105. 1934, p. 123—24.

7. Neue Silberbilder vom Nephridialapparat des Parameciums. Ujabb
eziistozési eljards a Paramecium nephridialis késziilékének tamulmanyoza-
sira. A Magyar Biologiai Kutaté Intézet I. osztdlyanak munkdibol. VI, kot.
1933. p. 13—17.

8. Die Vermehrung der - Sinneshaare von Euplotes wihrend des
Tellungsprozesses Zool. Anz. Bd. 105. 1934. p. 258—266.
© "'9, Die ambboide Bewegung infolge Membranenkontraktlon Biol.
Zentralbl. Bd. 1934. p. 264—2717.

10. Uber den Zusammenhang zwischen Protoplasma und Silber-
linien, zugleich ein Vergleich der Scheckung des Ectoplasmas von Euplotes
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und des Ectoderms der Turbellarien. Biol. Zentralbl. Bd. 54. 1934. p.
277—284.

11. Der feinere Bau des Cytopharynx von Paramecium und seine
systematische Bedeutung. Mit 17 Textabb. u. Tai. 8. Arch. {. Protistenk.
Bd. 82. 1934, p. 331—362.

12. Eine mikrotechnische Studie iiber die Fiarbung der subpellicularen
Elemente der Ciliaten. Mit 24 Abb. auf 6 Tafeln. (Mit Unterstiitzung der
Rockefeller-Foundation). Zeitschr. f. wiss. Mikroskopie etc. Bd. 5. 1934. p.
103—178.

13. A Ciliatdk csillé-meridianusainak differencidléodasa és az irany-
meridianus kérdése. 5 szovegbeli dbraval. (A Rockefeller-alap segélyével).
Math. Termtud. Frtesits. 1934, 50. kot. p. 1—32. Német kivonattal.

14. Az azalékallatkak (Parameciumok) garatjanak alkata. 17 abraval.
Math. Termtud. Eriesits. 1934. 50. kot. 34 oldal. Német kivonattal.

Dr. VARGA LAJOS magdntanar:

1. Wandelweg und heutiger Stand der Piitterschen Theorie. — Archiv
fiir Hydrobiologie, XXVI. kot. 1933., 255—278. 1.

2. Squantinella Geleii n. sp. egy 1j Kerekesiéreg-iaj hazank faunaja-
ban. — Allattani Kozlemények, XXX. kot. 3—4. fiiz. 1933., 177—186. L
3 rajz.

3. Az Ochrida-té allatviliga., — Pébtfiizetek a Termeszettud Kozl.-
héz, 1933. é. 65. kit. 2—3. sz.,, 78—80. 1.

4. Ujabb vizsgdlatok a hdzi poloska érzékelésére vonatkozdlag. —
Természettud. Kézlony, 1933. é. 65. kot.,, 387—389. 1.

5. Ujabb adatok a pezsmapocok terfoglalasahoz — U.-oft, 1933. é&.
65. kot., 433—435. 1.

6. A Nepeinthes kancsdk nedvében él6 allatok rejtélye. U.-ott, 1934, é.
66. kot., 214—220. 1. 7 kép.

7 Foldrengést jelzé hal. — Pétiiizetek a Természettud. Kozl.-hoz,
1934. é. 66. kot.,, 2—3. fiiz., 87. 1.

8. A Fert6-t6 lecsapolasanak kérdése. — Foldgémb, 1933. é. IV. évi,
10. sz., 273—282. 1., 4 kép.

9. Az Artemia salina nevii sosvizi rikocska, mint taplalék. — A ter-
mészet, 1934. 1. XXX. k. 59. 1.

10. A sikosangolna a Fertd mellett. — U.-ott, 1934, ¢é. XXX, kot.,
71—72. 1, 1 kép.

11. Naef, A.: Phylogenie der Tiere. — Konyv1$mertetes — Allattani
Kozlemények, 1934. 31 kot., 102——-103. 1.

12. Mollison, Th.: Phylogenie des Meuschen. — Koényvismertetés, —
U.-ott, 103—104. 1.

13. Osztrak tervek a Fertd kiszaritidsira. Soproni Hirlap, 1933. é.
jal. 2. szdma.

14. A Fertd hetven év el6tti kiszdaradisa. U.-ott, 1933. é. augusztus
20. szdma.

15. A Fertd hetven év el6tti kiszaradasanak kovetkezményei. U.-ott,
1933. é. augusztus 27. szama.

16. Amikor a Ferté vize tjra visszatért. U.-ott, 1933. &. szeptember
2. és 3. sz.
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Dr. ROTHARIDES MIHALY magantandr:

1. Mikroskopische Untersuchung der roten Variante von Planorbarius
corneus L., zugleich ein Beitrag zur Kenntnis der Schneckenparasiten. Zool.
Anz. 103. p. 213—217, 1933. (2 4bra).

2. A Prosobranchidtik labanak szo6vettani felépitése. Der histolo-
.gische Aufbau des Prosobranchier-Fusses. Allatt. Kozlem 30, p. 130—146.
1933. (3 abra).

: 3. Bemerkungen zur Rolle der subepithelialen Driisen bei den Lun-
genschnecken. Megjezyzések a Pulmonitik subepithelidlis mirigyeinek sze-
repéhez. Magyar Biol. Kutatéint. I. oszf. munkai, 6. p. 33—43, 1933. (3 4bra).

4. Magyarorszag Molluscafaundjanak rendszeres felsoroldsa. Syste-
matische Aufzdhlung der Molluskenfauna Ungarns. Magyar Biol. Kutatomt
I. oszt. munkdi, 6. p. 148—163, 1933.

5. A megtapado (sessilis) vizi csigdk kornyezettani stb. jellemzése
az Ancyliddkon végzett szévettani vizsgidlatok alapjin. Okélogische Cha-
rakterisierung der sesshaften (sessilen) Wasserschnecken auf Grund his-
tologischer Untersuchungen an deun Ancyliden. Matem és Természettud.
Ertesits, 50. 1934. (Megjelenés alatt).

‘

VIDACS JULIA tandrsegéd:

A madarak mikroskopikus csontszerkezetenek typusai, femur dia-
physis harantcsiszolatok alapjan. Aquila. (Nyomds alatt).

HORVATH JANOS gyakornok:

Kahlia simplex nov. sp. alkata, élettani megvilagitisban. Acta Biolo-
gica. Vol. III. Szeged, 1934.

PARDUCZ BELA gyakornok:

Egy kevéssé ismert Hymenostomata-véglény alkata,vkﬁlbnbs tekin-
tettel az eziistvonalrendszerre. Acta Biologica. Vol. IIl. Szeged, 1934.

Altaldnos Novénytani Intézet.

Dr. GYORFFY ISTVAN ny. r. tahdr:

Dr. Gayer Gyula (Nekrologus) arcképpel. — Acta Dbiol. Tom. Il
nov. ser. (ser. tot. V. tom.) 1—2. fasc. Szeged 1934: 77—86. — Alnus incana
var. nova QGayeri Qyoérify et Javorka apud Dr. Javorka a Magas Tatra
egy érdekes egerfdjarol Acta biol. V. Szeged 1934: 91—92, Tab., IV. —
Szerkesztette Dr. Gelei-vel Acta Biol. IV. k. 3. f. Szeged 1933. — Besza-
molé az 1929/30. tanévrél (elmondotta Gyérify Istvan 1929/30. tanév
rectora 1930. szept. 28-dn tartott évnyité iinnepségén). A szegedi m. kir.
F. J. tud. egyetem 1930/31. évi miik6désérdl szdl6 Beszamold, Szeged
1934: 19—54. — 1930/31. Beszamolo a Fiivészkertr6] — u.-ott: 232—234. —
Rudolf Wilczek: Starodyluwijalne mchy Walawy i Baryczy (Altdiluviale
Moose von Walaw u. Barycz) cikke részére hatarozott mohit in Acta
Societatis Botanicorum Poloniae Vol. IX. Suppl. 1932.. Warszawa p. 243. —
Abnormititen von Physcomitrium piriforme aus Siebenbiirgen und von
Meesea trichodes aus der Hohen Tatra (Mit 9 orig. Zeichnungen) Magyar
Botanikai Lapok XXXIII. -1934. Budapest 1934: 52—56. — Cserebogarak
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a Magas Tatraban. — Ter. tud. Kozlony 66. 1934. 1001—1002. fiiz. p. 252. —
Phytophaenologia. Szegediensis anni 1933. XI. kézlemény Acta biol. I1II.
(V.) tom. Szeged 1934: 125—128. — Mohakat hatdrozott Dr. Magyar Pal
részére (v. 6. Erdészeti Kisérletek XXXV. 1933. Sopron, 3. sziam. Sopron
1934: 155. — Varia in Szegedi Uj Nemzedék XVI. évi. 51. szam. 1934.
marc. 4. p. 4; 64, szam, 1934. marc. 21. p. 6. — Szerkesztette a Folia
Cryptogamica nun.*® X, numt® 1933. col. 1113. — 1924. — Funaria mediterra-
nea Monstruosititen aus Italien (Mit Taf 1) — Nuovo Giornale Botanico
. Italiano (Nuova Serie) Vol. XLI. Nr. 1. Firenze 1934. p. 134—141. —
Novitas bryologica. VI. Tetraplodon bryoides (Zoeg.) Lindb. monstruosus
in Peninsula Labrador inventus, Duabus figuris adiectis) With Pl II. —
The Bryologist XXXVII. March. — Apr. 1934, Pittsburgh, Penns. 1934:
44— 46. '

Dr. SCHERFFEL ALADAR c¢. ny. r. tanar:

1. Notiz iiber Hyalobryon Leickii Gessner (Archiv fiir Protistenkunde
80. B. 1933 p. 355—56) Jena.

2. Az éltalam Magyarorsziagon észlelt, emlitésre érdemes Protistik
jegyzéke, az 1896. évi ,Fauna Regni Hungariae* kiegészitésére (A Magyar
Biologiai Kutatéintézet Munkai. Vol. VL. p. 164—168) Tihany, 1933 s ennek
rovid német kivonata: Verzeichnis von mir in Ungarn beobachterter Pro-
tisten (Mastigophoren und Rhizopoden) zwecks Ergianzung der im Jahre
1896 erschienen. ,Fauna Regni Hungariae“. 1. c. p. 168—169.

Dr. KoL ERZSEBET magantanar:

1. Etudes sur le développement des Algues uniceMulaires dans le
vide par Fernand Chodat (Genéve) et E. Kol (Szeged-Hongrie): Extr.
Bullet. de la Société Botanique de Genéve, 2me série, Vol. XXV, (1933—
1934) p. 1—25 (225—249). Fig. 1—3. '

2. Kryobiologische Studien I. — Verh. d. Intern. Verein. f. th. u.
angew. Limnologie Bd. VI. 275—82 (Stuttgart).

3. Kryobiologische Studien am Jungiraujoch (3470 m) und in dessen
Umgebung. Beih. zum Bot. Centralbl. Bd. LII. (Dresden): 34—47 (Tai. I—IL).

Dr. GYORFFY ISTVANNYE sz. GREISIGER IRMA:

1. Sisyrinchium angustifolium Mill.,, ein neuer Biirger der Flora der
Hohen-Tatra. Magyar Botanikai Lapok XXXIII. 1934. Budapest 1934:
76—78.

2. Uber das Vorkommen der Euphrasia temuis (Brenner) Wettst. und
ihres Bastardes: E. Lerschii M. Gy. (tenunis x coerulea) in der Hohen-
Tatra. Mit Taf. XI—XII. — Magyar Botanikai Lapok XXXIII. 1934. Buda-
pest 1934: 94—97.

GYORFFY KATINKA:

Az Oxymitra paleacea Bisch. (Tessellina pyramidata Dumort.)
Osszehasonlité fejlédéstorténete és phylogeneticai jelentisége. XXI—XXX.
tablan 138 eredeti rajzzal, 1 szovegk. Aabrasorozat 49 rajzaval. Folia
Crypt. 10us num. Vol. I. 1933: 1117—1252, '
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Altaldnos Novénytani Intézet kiadvdnyai.
1. Folia Cryptogamica. Zeitschrift zur Erforschung der Ungarischen
Kryptogamenilora X. fiizet 1934. Col. 1113—1324, Tab. XX—XXXV. 40,
2. IVa Index seminum anno 1933 collectorum quae Hortus Bota-
nicus Universitatis 'Litterarum reg. Hung. Fr. Jos. Szegedensis pro mutua
commutatione offert. Szeged 1934. 4° (cum una photo.)

Asvdny- és Foldtani Intézet.

Dr. SZENTPETERY ZSIGMOND ny. r. tandr:

1. A biikkhegységi gabbroidtomeg kozeteinek magmaticus képzddése.
M. Tud. Akadémia Math. és Term. tud, Ertesit6 XLIX. k. 399—430.
Budapest, 1933.

2. Physiographie und Genesis der D1abasarten des Biikker Ortas-
berges. Mit 3 Tafel. Acta Chem. Mineralog. et Phys. Tom. IIl. p. 66—97.
Szeged, 1933.

3. Az Ortashegy diabdza a Biikkhegységben. M. Tud. Akadémiai
Math. és Term. tud. Ertesits. L. K. 530—558 1. Budapest 1934: -

4. Porphyritserie ober Hamor.im Biikkgebirge. Acta Chem. Minera-
log. et Phys. Tomm. III. p. 149. 181. :

Dr. vitéz LENGYEL ENDRE magantanar: :

1. Beitrige zur Petrographie der Hohen Tatra 1. Die Gesteme des
Felkaer Tales. Adatok a Magas Tétra kézeftandhoz II. A Felkai volgy
kozetei. (Findly és Szelényivel egyiitt.) Acta Chem, Min. et Phys. Tom.
IN. f. 1—2 Szeged, Ungarn 1933. p. 36—49.

2. Adatok a Magas Tatrai granitok petrokémiai ismeretéhez. Beitrige .
zur petrochemischen Kenntnis der Granite der Hohen Tatra Foldtani Koz-
16ny LXII. 1933. Budapest p. 5—14.

3. Adatok a Magas Tatra kézettandhoz III. A Tarpataki vﬁlgyek
kézetei. Beitrige zur Petrographie der Hohen Tatra llI. Die Gesteine der
Tarpataker Tiler. Foldtani Koézlény LXIIL 1933. Budapest, p. 193—201.

4. Die geologischen und petrographischen Verhiltnisse der Umgebung
von Komléska. Komloska kornyékének foldtani és kbézettani viszonyai.
Acta Chem. min. et phys. Tom. IIl. i. 3. Szeged 1934. 126—148. 1.

Dr. ViDACS ALADAR gyakornok:

Etude sur le role du quartz dans les roches de la partie orientale
de la Petite-Fatra. Acta chem. min. et phys. Tom. IIl. fasc. 3. Szeged, 1934.
p. 115—125.

Dr. GAAL ISTVAN magéantanar:

1. A fajok kihaldsa. Das Aussterben der Arten. (Allattani Kozlem.
XXX. kdt. p. 1—11.) Budapest, 1933.

2. Remélhetiink-e foldgazt Budapest kornyékén? Ist Erdgas in der
Umgebung von Budapest zu erwarten? (Technika-XIV. évi, D. 18—20).
Budapest, - 1933.

3. Allatok és movények megtéveszté elnevezése. (Debreceni Szemle
VIL évi. p. 126—132). 1933. °

4. Eurépa- legérdekesebb barlangjai: 'a Nagy-Baradla. 1 'térképpel.
(Debreceni Szemle, p. 146—149). 1933, :
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5. Rapaics Raymund: A magyarsig virdgai. Biralat. (Debreceni
Szemle, p. 156—159).-1933.

6. A javorszarvas legrégibb csontmaradvinya Magyarorszagon.
{Potfiiz. a Term. Kozl. koz. 65. kot. p. 19—22, 2 kép.) Budapest, 1933.

7. Hiénas vilag Magyarorszdg f6ldién. 3 kép. (Nimrod Vadiszijsig
XXI. évi. p. 254—256 és 266—268.) Budapest, 1933.

8. A szuhogyi diluvidlis emlésmaradvanyok. (Potfiiz. Term. Kozl
kozl. p. 65—71. 4 kép.) Budapest, 1933.

9. Talpig férfi. — Emlékezés Mallasz Jozseirol. 1 fénykép. (Erdélyi
Naplé III. évi. 30. sz. p. 1—2.) Déva, 1933.

10. Nagyobb hiillskrd]l sz6lo koholmanyok. (Term. Kozl. p. 329—335.
2 kép.) Budapest, 1933.

11. A természet-rajongé QGardonyi. (Debreceni Szemle, p. 373—383.
€s 446—462. Kiilonnyomat p. 1—28.) Debrecen, 1933.

12. Szokott-e a borz fuvarozni? {Term. Kozl. p. 575—577.) Buda-
pest, 1933. -

13. A pézsmatulok Magyarorszdg diluvidlis foldién. (Potiliz. Term.
Kézl. p. 120—131. 1 kép.) Budapest, 1933.

14. Baktay Ervin: India. I. kot. Birdlat. (Debreceni Szemle VIIL
évi. p. 92—94.) Debrecen, 1934. :

15. A borzfuvar kérdés megolddsa. (Kérpati Vadasz. VIII. évi. 3—4.
$z. p. 32—35.) Beregszasz, 1934.

16, Magyar mirvdnyok és — ,marvinyok", (Potfiiz. Term. Kozl
p. 33—35.) Budapest, 1934.
17. A javai 6sember maradvanyok Osildrajzi jelent6sége. — Pa-

. laeogeographische Bedeutung der Urmenschenknochen von Java. (Féldraizi
Koézlem. p. 19—23 és 42—44.) Budapest, 1934.
o 18. Kessler Hubert: A Nagy-Brandla. — Blralat (Debrecem Szemlc.
p. 189—190.) Debrecen, 1934.
19. Hillebrand Jend: Az &skdkor térténete. — Biralat. (Debreceni

Szemle, p. 190—192.) Debrecen, 1934. )

" 20. FErdeink kiralyi vadjanak csaladfdja. (Nimréd Vadaszijsig
XXII. évi. p. 220—231. 2 kép.) Budapest, 1934.

Geometriai és Abrdzolé Geometriai Intézet.

Dr. KERERKIJARTO BELA ny. r. tanar:

1. Sur le caractere topologique des représentations conformes.
Comptes Rendus de I'Académie des sciencés, Paris, t. 198. (1934),

2. Sur les similitudes de I'espace. Ugyanott.

3. Sur la régularité des transformations d’un groupe continu sim-
plement transitif. Ugyanott.

4. Uber die fixpunktireien Abbildungen der Ebene. Acta Litt. ac
Scientiarium, sectio sc. math., 6. (1934).

5. Topologische Charakterisierung der linearen Abbildungen. U.-ott.

6. Sur le groupe des transformations topologiques du plan. Annali
della R. Scuola Normale Superiore di Pisa, (2) t. 3. (1934.)

7. Uber reguldre Abbildungen von Flichen auf sich. Acta Litt. ac
Scient., sectio sc. math., 7 (1934.)

Y ¥
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Dr. LIPKA ISTVAN magdntanar:
Zu den Verallgemeinerungen des Rolleschen Satzes. Acta Litt.
ac Scient. Univ. Szeged, t. 6. (1933.)

Meathematikai Szemindrium.

Dr. R1esz FRIGYES ny. r. tanar:

1. Sur l'existence de la dérivée des fonctions d’une variable réelle
et des fonctions d’intervalle, Verhandlungen des internationalen Math.-
Kongresses, Ziirich (1932), 1, 258—269. old.

2. Uber Sitze von Stone und Bochner, Acta Scientiarum Math.,
Szeged (1932), 6, 184—198. old.

3. Sur les points de deitsité au sens fort, Fundamenta Math., Varso
(1934), 22, 221--225. old.’

4. Zur Theorie des Hilbertschen Raumes Acta Scientiarum Math.,
Szeged (1934), 7, 34—39. old.

Dr. Sz. Nagy GyurA c. ny. rk. tanar:

. 1. Uber die Lage der Nullstelien gewisser Minimal- und Extremal-
polynome, Acta Scienfiarum Math., Szeged (1932), 6, 49—58. old.

2. Konvex feliiletek centralis feliilete, Math. és Természettudomanyi
Ertesits, Budapest (1931), 48, 832—848. old. (Megijelenf 1932. szeptem-
berben.)

3. Uber einen Satz von Laguerre, Journal fiir d1e reine und ange-
wandte Math., Berlin és Leipzig (1933), 169, 186—192. old.

4. Uber die Ungleichungen fiir die Ordnung der ebenen Kurven vom
Maximalklassenindex, Math. Zeitschrift, Berlin (1933), 37, 493—513. old.

" 5. Bizonyos minimum- polmomok zérohelyeinek helyzetérél, Math. és
Természettudoméanyi Ertesits, Budapest (1932), 49, 1—15. old.

6. Uber die Lage gewisser nichtreellen Nulilstellen von reellen Poly-
nomen und von gewissen ganzen Funktionen, Journal fiir die reine und
angewandte Math., Berlin és Leipzig (1934), 170, 134—147. old.

7. Uber die nichtreellen Nullstellen von reellen ganzen Funktionen,
ugyanott, 148—153. old.

Dr. KALMAR LASZLGO magéntandr, adjunktus:

1. Ein Beweis des Ruifini-Abelschen Satzes, Acta Scientiarum Math.,
Szeged (1932), 6, 59—60. old.

2. Zum Entscheidungsproblem der mathematischen Logik, Verhand-
lungen des internationalen Math.-Konigresses, Ziirich (1932), 2, 337—338. old.

3. Uber die Erfiillbarkeit derjenigen Zihlausdriicke, welche in der
Normalform zwei- benachbarte Allzeichen enthalten, Math. Annalen, Berlin
(1933), 108, 466—484. old. = :

4. Uber einen Lowenheimschen Satz, Acta Scientiarum Math., Szeged
(1934), 7, 112—121. old.

Elméleti Fizikai Intézet.
Dr. BAY ZOLTAN ny. rk. tanar:

1. A kondenzalt kisiilések 1j elmélete és kisérleti megvizsgalasa.
Math. Term. Tud. Ertesits. 53. k.
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2. Kis mozgasoknak csuklélanc altal valé nagyitdsarél. Math. Term.
Tud. Ertesits. 53. k.

3. Egy 1j rendszerii elektrokardiogrifrél. Orvosi Hetilap. (Saijtdé
alatt.) .
Dr. NARAY-SZABO ISTVAN magantanar:
1. Untersuchungen zur Elektrochemie der komplexen Cuprohalo-
genionen. Zeitschr. f. -phys. Chemie, A. 166, 2?8—240, 1933. (Szabo Zol-
tinnal).

2, Az ammoniumamalgin potencidlja. (Szlatinay Laszléval). Math.
Term. Tud. Ertesits. 53. k., 155—168. I.

SzZABO ZOLTAN dijtalan gyakornok:

Diffuzios potenciil és az ionok sajat aktivitdsi koeff1c1ense Magyar
Chemiai Folsmrat 39, 144—153, 1933.

Sz. NAGY BELA tandrjelélt, a Mathematikai Szemnnarlum dijtalan
gyakornoka:

Neues Verfahren zur Berechnung von Atomiormfaktoren. (Séjté alatt.)

Kisérlefi Fizikai Intézef,
Dr. FROHLICH PAL ny. r. tanir:

Das Temperaturoptimum phosphoreszierendér Farbstofflésungen.
(Acta Chem. Phys IV. kotet 4—2. szam, 1934.)

Dr. GYULAI ZOLTAN c. ny. rk. tandr:

- 1. Deformalt Na CI kristdlyok elektromos vezetesehez (Mathematikai
¢s Fizikai Lapok XLIL évi. 56. oldal. 1933.) -
2. Additiv festésii K ,Cl kristdlyok elektromos vezetése. (Mathe-
matikai és Fizikai Lapok XLII. évi. 67. oldal. 1933.) -

1. Szdmi Vegytqni Intézet.

‘Dr. SzEgi TIBOR 'ny. r. tanir:

1. Részletek az érzéstelenité szerek chemiajabsl. Magyar Gyodgy-
szerésztudomanyi Tarsasig Ertesitoje. 7, 198—210.

2. Konstitucié jelent6sége az organikus chemidban. Rectori szék-
foglalo beszéd. Szeged, 1933, Kiilon kozolték még: Magyar Gyobgyszerész-
tudomanyi Tarsasig Frtesitéje. 10, 195--210 és a Természettudomdnyl
Kozlony 66, 49—57.

Dr. SzEKI TIBOR ny. r. tanir és Dr. BRUCKNER GY0z0 tandrsegéd:

3. Uber die Zusammensetzung des Haselwurzdles. Journal fiir prak-
tische Chemie 134, 107—140.

Dr. SZEK! TIBOR ny. r. tanar és Dr. HARASZTI JOZSEF tanarsegéd:

4, Peitrage zur Kenntnis der Stiruktur -dimerer Modifikationen von
Propenyl-phenolaethern. 1. Eine neue Synthese des Di-isoeugenol
methylaethers und des Di-isoeugenols. Liebigs Annalen der Cchemie 503,
294-300.
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5. Beitrdge zur Kenntnis, dimerer Modifikationen von Propenyl-
phenolaethern. II. Eine neue Synthese des Di-asarons. Liebigs Annalen
der Chemie 507, 197—202.

6. Propenyllancu phenolaetherek dimer médosulatainak szerkezetérdl.
Magyar Chemiai Folyoirat 40, 13—23.

K&szZEGI: DENES magdntanar:

- 1. Eine neue Wertbestimmungsmethode .des Merkurochlorids (Ka-
lomels) Pharmazeutische Zeitung 36, 1—3.

2. A mercurochlorid (kalomel) értékmeghatirozasanak uj médija. -
A Magyar Biologiai Kutatéintézet Il. Osztélyinak munkdi: IV. 1—4.

3. Was fiir eine Manganverbindung entsteht bei der Oxydation des
Manganohydroxyds. Zeitschrift fiir analytische Chemie 86, 346—352.

4. Milyen Maginvegyiiletté oxidaloédik a manganohydroxyd? ley”
Chemiai Folyédirat 38, 145—150.

5. Kolorimetrische Verfolgung der allmdhlichen Verringerung des
freien Phosphorgehaltes phosphorhaltlger Pillen. Pharmazetische Zentral-
halle 75, 34—36.

6. Bestimmung der Starke in mit Mehl verfalschten Gewiirzpaprika.
(Dr. Tomori Nandorral egyutt) Zeitschrift fiir Untersuchung der Lebens-
mittel 67, 538—541.

7. Keményité kvantitativ meghatarozisa a liszttel hamisitott 6rolt
fiiszerpaprikdban. (Dr. Tomori Nandorral vegyutt) A Kisérletiigyi Kozle-
mények XXXVIL 1-—4. f.

8. Titrimetrische Wertbestimmung des Merkurijodids. (Dr. Tomori
Nandorral egyiitt). Kozlés alatt 4116 dolgozat. '

Dr. BRUCKNER GY6Z0 tandrsegéd: :
1. Bemerkungen zur Mikro-Methoxyl-Bestimmung. Mikrochemie 12.
153—160. _ ) :

2. Uber das Pseudonitrosit des Asarons. Journa] fiir praktische
Chemie 138, 268—274.

3. Az asaronpseudonitrosit és atalakulasi termékei. Magyar Chemxax
Foly6irat. 40, 47—57.

4. Tanulmanyok egy tj alkanol-amin synthesis korébsl. (Egy rever-
sibilis - O-N-acylvandorlasrol. A 3. 4-dimethoxy-norephedrin és az 1.
3-dimethy!-6. 7d1methoxy isochinolin ﬁynthesme) Kozlés alatt all6 dol-
gozat 221.

5. ‘Reversibilis N-O-acylvadndorlds oxy-hydroxylamin- szarma7ekok-
nal. Kozlés alatt allé dolgozat 12 1.,

Dr. HARASZTI JOZSEF tanarsegéd:
. Az asaronsav szarmazékairdl. Acta Chem. Min, et Phys. Rex.
‘Univ. Hung. Franc. Jos. II., 58—80.

Dr. SUK6sSD JOZSEF tandrsegéd: :
i Phenolokbdl és acetonbdl elballitott j vegyuletekrol és szarmazé-
kair6l. Acta Chem. Min. et Phys. Rég. Univ. Hung. Franc. Jos. II,, 230—240.

Dr. VARGHA LASZLO: .
Zur Kenntnis der Acylwanderung in der Zuckergruppe. Berichte
der Deutschen chemischen Gesellschaft 67. VIL f. 8. old.
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l. Szdmu Vegytani Intezet

Dr. KISs ARPAD ny. r. tandr:

1. Uber die Neutralsalzwirkung bei der Hydrolyse de Essig-
saureanhydrds. Acta Chem. Min. Phys. Univ. Segediensis HI. 50—65. 1933.
(Dr. Kocsis J. Endrével egyiitt).

2. Uber die Neutralsalzwirkung bei der Reaktion Zwischen Ameisen-
saure und Jod. Z. anorg. u. allgem. Chem. 213. 353—364. 1933. (Dr. Ur-
manczy Antallal egyiitt).

3. Uber die Neutralsalzwirkung bei lonenreaktionen in konzentrier-
ten Salzlosungen. Z. f. phys. Chem. Abt. A. 167. 354—364. 1933.

4. lonreakciok kémiai kinetikdaja, V. A neutrdlis séhatds torvény-
szeriiségei tdmény soOoldatokban. Magyar Chemiai Folyodirat XXXIX.
162—168. 1933.

5. Uber den Einfluss der Temperatur aui die Geschwindigkeit von
Ionenreaktionen; Z. f. anor. u. allgem. Chem. 217. 305—320. 1934. (Dr. Vas
Péterrel egyiitt). ’

6. Uber den Mechanismus der Monobromazetat- und Xanthogena-
tionenreaktion. Acta Chem. Min. Phys. Univ. Segediensis I1I. 99—114. 1934,
(Dr. Bossdnyi Irénnel egyiitt).

Dr. URMANCZY ANTAL tandrsegéd:

1. A chinhydron elekiréd soéhibdja.és a hydrogenion aktivitasi té-
nyezéje tomény soéoldatokban. Magyar Chemiai Folyéirat XXXIX. 125—
137. 1933

. A hangyasav és az ecetsav dlsszocmcms allanddja tomény sdolda-
tokban Magyar Chemiai Folydirat. XXXIX. 169—179. 1933.

Fiivészkert dllapota.
Jelenti: Dr. GYORFFY ISTVAN ny. r. tanar, fiivészkerti igazgato.

Az 1931—34. években a Fiivészkert betelepitését folytattuk. Most
mdr az egész teriiletnek mintegy fele rendszeresen betelepitett. E munkik
keretében létesitettik az alfoldi 16 és két hegycsoport vonzd latvanyos-
sdgat, 1000 m® kiemelésével, illetve felhordasaval.

Kiilonds nehéz gondot okoznak a hegyvidékek és havasokrdl ho-
zott él6 novények megtartasa. Es, ha tekintélyes szdzalék el is pusztult,
mégis tobb havasi faj teljes virdgzisaban gyonyorkédtette az érdekiédOket
(Primula auricula, Gentiana Kochii, Delphinium elatum, Papaver alpinum,
Dianthus Tatrae, D. superbus var. speciosus, Leontopodium alpinum etc.)

Tavunk jol sikeriiltnek mondhato, igen szépen virdgzanak benne az
Iris pseudacorus, Nymphaea candida, N. odorata (Egerbdsl), Typha lati-
folia, T. angustifolia, Stratiotes aloides, Limnanthemum peltatum, Trapa
natans, Potamogeton pectinatus. Nelumbo-k is viritottak. 1934, tavaszéan
mar nadi rigd (Acrocephalus turdoides) is karicsal Phragmltetumunkban
’ E16 novényeket kildott: Prof. Dr. GYORFFY ISTVAN (Magas-Téitra,
Pienninek), GREISIGER EDITH (Magas-Tatra), Dr. KoL ERZSEBET
(Roma, Firenze), KLAcsk6 Gy§z6 (Sopron), M. Kir. Kertészeti Tanintézet
(Budapest), Budapest sziv. Kertészete (Budapest).

Hélaval koszonjiik az ajandékozdk értékes kiildeményeit.
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Kiilonbozo csoportozatunkban kovetkezd szdmii fajokat dpolunk:

~ Alfsldi t6 - 7 67
Arboretum 244
Faiskola ' 298
Futéhomok 34
Gramineae : 112
Haszonnovények 72
Hideghiz ‘ 443
Magas-Téatra Pienninek 144
Magyar temeték novényei 14
Mediterraneum , 23
Melegagyak, tartalékkert 140
Meleghaz 203
Montanus regio (Biikk h.-ség, Budai h.) 94
Népies gyo6gynovények 12
Parasztkert 28
Phaenologia 91
Rosarium . 98
Szikes teriilet 24
Egyéb csoportok 52

Osszesen 2193 species.

Minden évben kiadjuk ,,Index seminum” magcatalogusunkat. Ujonnan
kovetkez6 kiilfsldi botanikuskertekkel bévitettiik ki csereviszonyunkat:

Alger (Afrika) ) " Modena (Italia)
Bordeaux (France) Montevideo (Uruguay)
Bremen (Deutschland) Miinster i. Westf. (Deutschland)
Bucuresti (Romania) Nanking (China)
Erlangen (Deutschland) New Haven (U. S. A.)
Ferrara (Italia) Ottava (Canada)
Frankfurt a. M. (Deutschland) Padova (Italia)

Genova (Italia) Palermo (Italia)
Greifswald (Deutschland) Parma (Italia)

Hann. Miinden (Deutschland) Pisa (Italia)
Hatzendori- (Oesterreich) Riga (Latvia)
Heidelberg (Deutschland) Rostock (Deutschland)
Kénigsberg (Deutschland) Shitomir (U. S. S. R.)
Liege (Belgique) ., . . Trieste (Italia)

Lille (France) Tiibingen (Deutschland)
Lohja (Suomi) Valencia (Espaifia)
Lund (Sverige) Washington (U. S. A.)
Marseille (France) Wilno (Polska)

Messina (Sicilia)

Magcserét folytattunk tehdt 6sszesen 139 kerttel.

Nagyobb beruhdzasaink voltak: a masodik iiveghdz megépitése,
mely az els6nél valamivel tdgasabb: tovabbd kocsiszin és- raktarépiilet
épitése és a kert egy tekintélyes részének vizvezetd csévekkel és 6nt6z6-
.csapokkal val6 ellatisa. Ide szamithatiuvk még a homoki és sziki névények

Beszamol6 1933=34, &vrél. 13
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csoportjanak bedllitisdhoz sziikséges tutohomok és szikes fold beszerzését.
Haldval emlxt]uk fel, hogy Gazdasagi Hivatalunk a- meleghdz fiitésére
egy jol miikodo kazant allitott be.

AJandékba kaptunk a m. kir. Foldmlvelésugyl Miniszteriumté) 50 m?
terméskovet a- smklaosoport elkészitéséhez. E klvalo, torekvéseinket meg-
érto, ajandékaért halds koszonetiinket fejezzik ki.

A ndvénytan sikeresebb tanitisa érdekében teendbink kozé vettiik
a szegedi als6- 6s kozépfokii iskolaknak a tanitisahoz sziikséges él6 no-
vényanyaggal valé ellitisit, most mar két tanéven keresztiil Osszesen 13
iskolanak kiildtiink a virdgzas sorrendjében é16 novényeket megfeleld
példanyszamban.

A filvészkert személyzete: Fodor Dezsé és ifi. Somogyl Imre segéd-
intézok, vitéz Paragi Janos szeg6dményes kocsis. '

A "Fiivészkert kiadvanya: Index seminum, quae Hortus Botanicus
Universitatis Litterarum regiae Hungaricae Francisco Josephinae Sze-
gediensis pro mutuo commutanda offert anno 1931, 32, 33, 34.

e s

Mathematikai és természettudomanyi kar intézeteinek
szakszerili kiadvanyai :.

Altaldnos Novénytani Intézet.

GYORFFY KATALIN:
Az Oxymitra paleacea Bisch. osszehasonhto feJlodéstorténete és
phylogeneticai jelentsége. (Doktori értekezés). )

Asvdny- és Foldtani Intézet.
Szi’cs MARIA ILONA:
Dobogéké kornyékének koézettani v1sz0nya1 (Doktorl ertekezes)
I. Szdmui Vegytani Intézet. '
ORENDI HERBERT: : o :
Tanulminyok a flavonok korébsl. (Doktori értekezés).

1l. Szdmii Vegytani Intézet.

SZEKERES HEDVIG:

Kinetikai vizsgalatok folyadékuk hatarfeliiletén lejitszodé reakcibk-
nal. (Doktori értekezés).

KUKAI R6zsA ILONA:

lonreakci6k homérsékleti koefficiensérél. (Doktori értekezés).

GESZNER MIHALY:

Kobalté-s6k abszorpcié spektruma tomeny sooldatokba.n (Doktori
értekezés).
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Az egyetemi tanarok, magantanarok és a tudo-
manyos segédszemélyzet tudomanyos el6adasai.






1.
A jog- és allamtudomanyi karon:

Dr. MENYHARTH GASPAR ny. r. tanar:

A szegedi iigyvédieloltek tovabbképzé tanfolyamin két eléadést
tartott ,,Az Uj uzsoratorvény- (1932: VL 't. c)“ rél 1933 december és 1934
januir havéban, - ‘

Dr. KI1SS' ALBERT ny. r. tanar:

Emlékezés Gr. Klebelsberg Kunérdl 5 eladds az egyetemi ififisag
el6tt — halalanak 2. éviordul6ja alkalméabol. .

Dr. CSEKEY ISTVAN ny. r. tanar:

1. Ungarns Staatsrecht mach dem Weltkrieg. Hirom eldadis a
»Nyari Egyetemen‘* Debrecenben 1933. VIII. 3—4-én.

2. Eszaki rokonaink. Két eldadas a ,Nyari Fgyetemen* Debrecen-
ben 1933 VIII. 4-én.

3. A reformaci6 politikai hatasai. A szolnoki reformatus és evangé-
likus egyhazak reformdciéi emlékiinnepélyén a reformdtus templomban
1933 X. 31-én.

4, Allamjogilag biztositott autonémiak. Eszt és lett autonomiak.
Az Erdélyi Férfiak Egyesiiletének Jancsé Benedek Tarsasagatél* a nem-
zetiségi Onkormanyzat kérdésérdl rendezett eléadissorozatban Budapes-
ten 1933 XI. 23-4n. '

5. A marciusi és a mai ifjusdg. A szegedi egyetemi és fdiskolal
hallgatok ,,Bethlen Gabor Korének* a reformétus templomban 1934. mér-
cius 15-én rendezett iinnepélyén. _

6. Die kulturelle Zielsetzung der finnisch-ugrischen Bewegung.
Elnski megnyitdo a Finnugor Kultirkéngresszusokat rendezd &llandé nem-
zetkozi ,,Finnugor-Kultirbizottsag® iilésén Budapesten 1934, VI, 5-én.-

Dr. SURANYI-UNGER TIVADAR ny. r. tanar:

1. ,Vildggazdasigi kibontakozds* cimen 1933. nov. 30-an elSadast
tartott a Ferencz Jozsei-tudomdnyegyetem Baritai Egyesiiletének Jog- és
Allamtudomanyl Szakosztalyaban.

2. ,,Szabad és kotott zazdasig® cimen ]934 méjus 15-én eldadast
tartott Budapesten a Magyar Kozgazdasigi Tarsasigban.’
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Dr. HORVATH BARNA egyetemi ny. r. tanir:

1. Paris, Institut International de Philosophie du Droit et de
Sociologie Juridique, 1933. oktéber: ,,Les sources du Droit positif*‘.

2. Magyar Tarsadalomtudomanyi Tarsulat, 1934. aprilis: ,,A béke
technikaja‘‘.

Dr. ZEHERY LAJOS c. ny. rk. tanar:

1. Egyetem Baratainak Egyesiilete Hodmezovasarhely: A valsag és
a leanyok palyavalasztasa. .

2. Kazinczy kor Satoraliafifhely: Magyar szemmel irancia i6ldon.

3. Urani Egylet Vac: A ifnancia Jélek.

4. Szabadlyceum Hédmezodvasarhely: A békerevizio jogi alapial.

Dr. RETHEY FERENC magdantanar:

A Magyar Kiiliigyi Tdrsasig Seminariuméiban és’ .a budapesti kir.
m. tudomédnyegyetemi Kozgazdasagtudomanyi Karon az elsg félévben
nemzetk6zi magédnjogot adott eld. .

Ifji. Dr. BOER ELEK magéantanar:

A m. kir. Ferencz Jézsei-tudominyegyetem Baratai Egyesiiletének
Jog- és Allamtudomanyi Szakosztilyiban f. é. 4prilis 17-én ,,Amerikai
Gazdasdgi Kibontakozas* cimmel és _

a Magyar Kozgazdasigi Tarsasigban, f. é. majus 3-4n a ., Tanul-
ményi ankét az amerikai- kisérletekrsl** cimii ankéton a bevezets el-
adast tartotta.

Dr. ZOLDY MIKLOS egyetemi magantanar:

1934. évi aprilis ho 20-an az ,Emericana* Jogaszszalkosztalyanak
disziilésén (a budapesti egyetemen) tartott el6adas:- A gazdasigi biintet6-
jogroél.

Dr.. GEOCZE BERTALAN magantandr:

1933.-november 15-én Kiiliigyi Téarsasdgban, Budapesten ,,Hataskorl
kérdések a nemzetkozi birdskodasban®.

2.

Az orvostudomanyi karon:

* Elettani intézet.
Dr. VERESS ELEMER ny. r. tanar:
Az emésztés és a taplalkozds egészségtana. Népmiivelési eldadas
a szegedi 1. sz. vegytani intézet tantermében. 1934.

Gydgyszertani és gyogyszerismereti intézet.

-Dr. ISSEKUTZ BELA ny. r. tanir: '

i. A collapsus therapidja. Orvosi Tovabbképzé elfadis Gyulan. 1934.

- 2. A tetrazolok hatasarol A Magyar Elettani Tarsasig vandor-
gyu]esen 1934.



199

Dr. ISSEKUTZ BELA és ifi. ISSEKUTZ BELA:

3. A thyroxinhatis :lényege.. A Magyar Elettanu Tarsasag vandor—
gyiilésén. 1934. : "
Dr. JANCSO MIKLOS magantandar: i
’ 4. A retikuloendothel kolloidialo mutkodesenek kolloidchemiai ma-
.gyardzata., A Magyar Flettani Tarsasidg vandorgyiilésén. Budapesten
1934. janiusban. ’

5. Ghemohherapeuﬁkumok " opsoninszeri hatésmechmizmusai."

Dr. DIRNER ZOLTAN tanarsegéd:-
6. Adatok a digitalis hatas reverexblllltasahoz A Magyar Elettanl
Tarsasdg vandorgyiilésén. 1934.

Dr. DIRNER ZOLTAN és Dr. NOvVAK ErRNG gyakornok:
7. Cardiakumok hatasa a békasziv dynamikajiara. A Magyar Elet-
tani Tirsasig vandorgyiilésén. 1934. . ;

Iij. ISSEKUTZ BELA: ' : :
8.. Az octin hatasarél. A Magyar. Elettamx Tareasag van'dorgyulesen.
1934. ,
: -Altaldnos kér- és gyogytam mtgzzet.

Dr. JENEY ENDRE ny. r. tanar

1. Ascorbinsav méreggyengits hatisa a dlphtena-toxmra A Ferencz
Jozsef-Tudomdnyegyetem Baratai Egyesiilete Orvosi Szakosztalyanak
iilésén. 1933. december 14.

2. A vércsoportvizsgalatok edd1g1 eredmenye1 a turam népeknél.
A Turani Tarsasag Orvosi Szakosztilyanak iilésén, 1934. jannar.. 11,

3. Allatkisérletek jelentdsége a betegségek okamak felismerésében.
Népmiivelési Egyesiiletben. 1934. januar 20. S

4, Vérgenographiai adataink magyar vonatkozasai. A Ferencz
J6zsef-Tudominyegyetem Baratal Egyesiilete: -Orvosi Szakosztélyz‘mak
iilésén. 1934. marcius 1.

5. Tovabbi megfigyelések a tiléls csontvelon Magyar Elettam Tar-
sasig iilésén. 1934. junius 5.

6. Arginin, mdi- és gyomorkivonatok befolydsa a B-avitamingsisra.
Magyar Elettani Tarsasdg iilésén. 1934. jinius 5.

Dr. JENEY ENDRE és BUCHHOLZ JANOS:
7. Monochromaticus ultraibolya sugarak bactericid hatisa. Magyar
Elettam Tarsasdg iilésén. 1934. junius 6.

Dr. JENEY ENDRE és Dr. KORPASSY BELA: tanarseged .
8. A sebgydgyulas késése a scorbutos szervezetben. Gydgyitiasa
ascorbin:savval. Magyar Eléttani Tarasag iilésén. 1934. jiinius 6, ‘

Dr. KANYO BELA magédntanir: S :
9. A Shwartzmann-féle bdrtiinet. Kir.: Magy Természettud. Tarsulat
Mikrobiologiai Szakosztidlyaban. 1934. februir 28-an.
' 10. A himlboltds. Pazmany Péter Tud. Egyet. Kozegészsegtam Inté-
zetében tartott Iskolaorvosi tanfolyam. 1934. majus 7-én.
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11. A veszettség elleni véddoltisok mai szervezete. Magyar Hygieni-
kusok Tarsasdga. Magyar Orvosi Nagyhét. 1934, majus 30-dn.

12. Védooltisi artalmak és oltisi balesetek. Magyar Hygienikusok
Tarsasiga. Magyar Orvosi Nagyhét. 1934. majus 30-an.

Orvosi vegytani intézet.

Dr. SZENT GYORGYI ALBERT ny. r. tandr:

1. Uber Vitamin C. Belgrad. 1934. marcius 24-én.

2. Die medizinische und biologische Bedeutung des Vitamin C.
Wiesbaden. 1934. aprilis 12-én.

Korbonctani és korszévettani intézet.

Dr. BALO JOZSEF ny. r. tanar:

1. The relation of warts to cancer. Madrid, nemzetkozi rikkongresz-
szus. 1933. oktober 26-an.

2. Az idegrendszer {fermentativ bontisa. A budapesti kir. Orvos-
egyesiilet iilésén. 1934. 4prilis 27-én.

3. Ujabb adatok a vérsavo agybonté képessegérol A Magyar Patho-
logusok Tarsasaganak iilésén. 1934. majus 29-én,

4. Emberek és allatok szemoélcsei és papillomai. A Magyar Patho-
logusok Tarsasagdnak iilésén, 1934. mdjus 30-an.

5. Az emberi vastagbél polyposisa és ennek viszonya a rakhoz. A
Magyar Pathologusok Tarsasiaganak iilésén. 1934. majus 30-an.

Dr. KALLO ANTAL magéantanar:

6. Az emésztbfermentek felszivodasanak kérdése. A Magyar Patho-
logusok Téarsasdganak nagygylilésén, Budapesten 1934. majus.

Dr. KALLO ANTAL és Dr. TOROK GABOR:

7. Kisérleti adatok a konyhaso6laz kérdéséhez. A Magyar Gyermek-
orvosok Tarsasigianak magygyiilésén, Budapesten 1934, majus.

Leiré- és tdjbonctani, valamint szévet- és fejlodestanz intézet.

Dr Kiss FERENC ny. r. tanar:

1. Anatomie médico-chirurgicale des pédicules nerveux de l'appareil
viscéral. Paris [Ve Rénuion pléniére de la Soc. Anatomique. 1933. okt. 13.

2. Recherches expériment sur les cellules des ganglions spinaux et
sympathiques. Briisszel. Réunion de I'Association des Anatomistes. 1934.
marcius 28.

Dr. GELLERT ALBERT magantanir: ~

3. Az agyidegek szerkezete eredésiiknél. A Ferencz Jozsei-Tudo-
manyegyetem Baradtai Egyesiilete Orvosi Szakosztidlydnak iilésén. 1934.
maércius 8-an.

4. A konnymirigy beidegzése. A Ferencz Jozsef-Tudomanyegyetem
Baratai Egyesiilete Orvosi Szakosztdlyanak iilésén. 1934. dprilis 19-én.
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. Dr. GELLERT ALBERT és Dr. BACSICH PAL tanarsegéd:

5. A féstliszerv vérkeringése. A szegedi Egyetem Baritok Egyesiilete
Természettudomanyi Szakosztalyanak iilésén. 1934. februdr 7-én.

Dr. BoTAR GYULA tanirsegéd:

6. La classification des ganglions sympathiques et les dimensions
de leurs cellules. Briisszel. Réunion de I'Association des Anatomistes. 1934.
marcius 28. ' '

Dr. BACSICH PAL tandrsegéd:

7. A vegetativ idegrendszer zsigeri ducsejtjei. A Ferencz Jozsei-
Tudomanyegyetem Baritai- Egyesiilete Orvosi Szakosztidlyanak iilésén.
1933. november 30-4n.

8. Osszehasonlité vizsgalatok a Sudan Il.-al. Carbol-Sudan festés.
A Ferencz Jozsef-Tudomianyegyetem Baratai Egyesiilete Term. tud. Szak-
osztdlyanak iilésén. 1934. februar 7-én.

9. Adatox a zsirfestés elméletéhez. A Ferencz Jozsei-Tudomany-
egyetem Baratai Egyesﬁleté Természettudomanyi Szakosztialyanak iilésén,
1934. majus 2-4n. ’

Dr. BacsicH PAL és Dr. GELLERT ALBERT:-

10. A fésiiszerv vérkeringése. A Ferencz Jbzsei-Tudomidnyegyetem
Baratai Egyesiilete Természettudomanyi Szakosztilyanak iilésén. 1934,
februdr 7-én.

Dr. BacsicH PAL és VARADI IMRE gyakornok:

11. .Osszehasonlito zsirfestési vizsgalatok a scharlach vordssel. A m.
kir. Ferencz lJozsef-Tudomanyegyetem Bariti Egyesiilete Természettudo-
minyi Szakosztalyanak iilésén, 1934. 4prilis 11-én. .

Dr. BOROS SANDOR gyakornok:

12. A cavum ischiorectale kotoszoveti vaza. A Ferencz Jozsef-Tudo-
manyegyetem Baridtai Egyesiilete Orvosi Szakosztilydnak iilésén. 1933.
szeptember 30-an. .

Dr. ERNYEI ISTVAN szakorvos, tb. kérhdzi fGorvos:
13. Sur les nerfs de la gaine du nerf optique et les ganglions des
nerfs ciliaires. Briisszel, Réunion de I’Association des Anatomistes. 1934.
mdrcius, 28-4n.
Kozegészségtani intézet.

Dr. TOMCSIK JOZSEF ny. rk. tanir:

1. Fontosabb varosegészségiigyi problémak. Iskoldn-kiviili Népmiive-
1és Bizottsdga altal rendezett tanfolyamon. Szeged 1934, Aaprilis.

2. A tarsadalomegészségtan’ problémai. Dugonics Térsasag. Szeged
1934. madrcius. - . :

3. A tuberculosis alldsa Magyarorszidgon kiilonos tekintettel az al-
foldi viszonyokra. Orvosi Tovabbképz6 tanfolyamon. Szeged 1934. méjus.

4. A kozegészségiigyi munka ijabb irdnyai. Orvosszivetség Szeged.
1933. november.
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5. Fert6z6 betegségek elleni védekezés. 4 eldadas. Kozségi Orvosi
Tanfolyamon Budapesten. 1933. november. .

6. Immunitdstan. 16 eldadis a Tiszti orv051 Taniolyam Budapesten.
1934. januar-aprilis.

Dr. ToMcSIK JOZSEF és Dr. BODON GYORGY tandrsegéd:

.7. A lépiene elleni immunitas mechanismusa. A Ferencz Jozsef-
Tudoméanyegyetem Bardtai Egyesiilete Orvosi Szakosztilydnak iilésén.
1934. februdr 8-in.

Sebészeti klinika.
" Dr. GENERSICH ANTAL magéntandr:

1. Gennyes inhiivelygyulladds kezelgése. A Magyar . Sebésztarsasag
nagygyulésen 1934. majus ?7—30 -an,

Dr TROJAN EV[IL magantanar

. A mediastinalis emphlsemarol Budapest. A Sebésztarsasag nagy-
-gyulesen 1934. ‘majus 28-an. !

Orr- -fiil- és gegerendelo intézet:

Dr. TREER JOZSEF magantanar

3. Silyos nyeldcsoroncsolisok gyogyuldsa. A Ferencz Jézsef—
Tudomianyegyetem Bariatai Egyesiilete Orvosi Szakosztdlydanak iilésén.
1933. november 9-én.- : ’ .

4, Siilyos nyelocsoroncsolasok gyo6gyulasa. Budapesti.-Orvosi nagy-
héten. 1934. majus 30-an.

Bér- és nemi kortan; klinika. -

Dr PoOR FERENC ny. r. tanar: ) . .

1.. A bértuberculosisrol,  Szeged, Orvosi TovabbKépzs. 1934,
jinius 2-4n. ’

Dr. HEINER LAJOS magdntanir:

2. A complementkotés szerepe a néi gonorrhoedndl. A Ferencz Jozsei-
Tudoméinyegyetem Baratai Egyesiilete Orvosi Szakosztalyanak ulésen
1934. marcius 22-én.

3. A persistens complementkotésrdl gonorrhoedanal. A Ferencz Jozsei-
Tudomanyegyetem Bardtaj Egyesiilete Orvosi Szakosztilydnak -iilésén.
1934, majus 3-an. - . -

Dr. SZENTKIRALYI ZSIGMOND , magéntanar:

] 4. ,Antivenereds kozpont és keriilet terve®. O. K. E. Antivenerids
Bizottsaga Budapest. 1933. december 16-an. '
5. A szociilis orvostan ismereteibdl tartott 8 napos tanfolyam kere-
tében Budapesten: ,Az iskolakiteles gyermekek egészségiigyi sorozdsanak
jelentGsége a megelézésben®. 1934, aprilis 28.
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Szemészeti klinika.

Dr. D1TROI GABOR ny. r. tanar: ' )

1. A szem és leggyakoribb betegségei. Népmiivelési eloadas az I sz
kémiai intézetben. 1934. marcius 7-én.

2. A szem tuberculosisa. Orvosi- Tovabbképzd eloadas a belgyogya-
szati klinikan. 1934. jinius 2-4n. S
o 3. Uvegtesti érképz8dés esete. A Magyar Szemorvostarsasag buda-
pesti nagygyiilésén. 1934. jinius 3-dn. :

Sziilészeti és nogyogydszati Rlinika.
Dr. BERECZ JANOS ny. r. tanar: A

1. Const1tut10 és menstruatio. Magyar Noorvosok Tarsasaga 1934,
évi nagygyulesen, 1934. Junlus 1-én,

hd r .
‘Dr. KUNCZ ANDOR c. rk. tanar:
2. Adatok a ligysziilcsatorna rende]lenecsegemek theralma]ahoz
A Magyar Néorvosok Tarsasiga nagygyiilésén; 1934. jinius 1. és’ 2-dn. -
3. Idiilt gennyes mandulagyulladds okozta juvenilis vérzés. A Magyar
Néorvosok Tarsasiga nagygyiilésén. 1934, jinius 1. és 2-an.

Dr. BURGER KAROLY c. rk. tandr:
4. A sziilés és sziilészeti. beavatkozis befolydsa az tjsziilGtire. A Ma-
gyar Gyermekorvosok Téarasiga VIII. nagygyiilésén. 1933.
5. A belsd elvalasztisos mirigyek sziilészeti és négyOgyaszati vonat-
kozasai. Orszigos Kozegészégiigyl Egyesiiletben. 1934, januar.
6. Ujabb szempontok az id6eldtti burokrepedés megltelésében A Ma-
_ gvar Néorvosok Térsasdga nagygyiilésén. 1934. jimius. |
" 7. Elsé segélynyujtas a sziilészetben., Mentborvosok nagygyiilésén.
1934. majus.
8. The new obstetrical regulation in Hungary. Londoni nemzetkozi
babaugyl kongresszuson. 1934. majus.

Dr. MOLNAR JOZSEF magintanir:

9. A climaxos vérzések radiumtherapidja. A Magyar Ngorvosok Tar-
sasdga nagygyililésén. 1934, junius 1. és 2-af.

Dr. KiHBACHER FERENC magantaniar: K

10. Vércsoportvizsgalatok a menstruatios vérbol és egyeb genitalis

‘eredetii vérzésekbdl. A Magyar Noorvosok Tarsasdga nagygytilésén. 1934
jlnius 1—2-4n. .o

Dr. FILEP ALADAR tanarsegéd:
11. Carcinomis anyagunk tanulsigai. A Magyar Noorvosok ‘Tarsa-
sdga nagygyiilésén, 1934. jiinius 1—2-an.

N

Dr. STROBL FERENC tandrsegéd és Dr. KARADY ISTVAN gyakornok:

12. Histamin-vizsgalatok a gestatios folyamatokkal kapcso!atban
A Magyar Néorvosok Tarsasiga nagygyfilésén. 1934. jinius 1—2- an.
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Dr. KuLiTzYy GEZA tanirsegéd:

13. A Chevassu-iéle retrograd ureteropyelographia jelentésége a né-
gybgydszati urolégidban, A Magyar NGorvosok Térsasiga nagygyiilésén.
1934. jinius 1—2-an.

Dr. NEMECSKAY TIVADAR tanarsegéd és Dr. AMBRUS PAL gya-
kornok:

14. Menstruatio és viérosvértestresistentia. A Magyar N6orvosok
Tarsasdga nagygyiilésén. 1934, janius 1—2-4n.

Dr. HORVATH ZOLTAN ¢s Dr. HoLL6s1 KAROLY gyakornokok:

15. Menstruatio és homérséklet. A Magyar Noorvosok Tarsasiga
nagygyiilésén. 1934, junius 1—2-an.

16. A dysmenorrhoea gyodgykezelése. A Magyar Noorvosok Téarsa-
sdga nagygylilésén. 1934. janius 1—2-4n.

Dr. HoLL6st KAROLY és Dr. MARTzY ISTVAN gyakornokok:

17. Osszehasonlité vizsgdlatok a genitalis és peripherias vérbdl, kii-
16nos tekintettel a menstruatiora. A Magyar Néorvosok Tarsasaga nagy-
gyiilésén. 1934, jinius 1—2-4n.

Dr. BRUCHTER ALBERT gyakornok:
18. A menstruatio, mint determinalé momentum a n6 lelki életében.
A Magyar Néorvosok Tarsasiga nagygyiilésén. 1934. jianius 1—2-4n.

Belgyogydszati klinika.

Dr. RUSZNYAK ISTVAN ny. r. tanir: :

1. A vesebajok therapidja. A Hodmezovasarhelyl Tovabbképzé .tan-
foryamon. 1933, szeptember.

2. Vizsgilatok a postoperativ keringési - zavarok keletkezésérol.
A Ferencz Jozsef-Tudomdnyegyetem Baratai Egyesiilete Orvosi Szak-
osztalyanak iilésén. 1934. marcius.

’ 3. Vizsgalatok a postoperativ keringési zavarok keletkezésérol Kir.
Magyar Orvosegyesiiletben Budapest. 1934. marcius, -

4. A sziv miikGdési vizsgilatiarél, Balatonfiiredi Orvosi Hét. 1934.
majus.

Dr. ENGEL RUDOLF c. rk. tanir:

‘5. A vesebajok dnagnostnkaja A Hoédmezévasarhelyi Tovabbképzo
., tanfolyamon, 1933. szeptember.

6. Szeged és vidékének malarids viszonyai. A Ferencz Jozsef-
Tudomanyegyetem Baratai, Egyesiilete Orvosi Szakosztalyanak iilésén.
1933. oktéber.

7. Typhusbacillus gazdak klinikai vizsgilatar6l. A Ferencz Jozsef-
Tudomanyegyetem Baratai Egyesiillete Orvosi <Szakosztalyanak iilésén.
1934, majus. .

Belgyogydszati diagnostikai klinika.

Dr. PURIESZ BELA ny. r. tanir:

1. A rdk koOrismézésére iranyuld kisérletes vizsgilatokrdl. A Ferencz
Jozsef-Tudomanyegyetem Baratai Egyesiilete Orvos-Természettudomanyi
Szakosztalyanak iilésén. 1933. oktober 19-én.
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2. Az enteralis sepsisrél. A budapesti Orvosi Korben, Budapesten.
1934. janudr 8-dn. .

3. A rékproblema mai 4dllasardl. Az Orszagos Kozegészségiigyi
Egyesiiletben Budapesten. 1934. aprilis 17-én.

Dr. BERKESY LASZLO magéntanar:

. 4. A paprika hatdsa a gyomor elvilaszté tevékenységére. A Ferencz
Jozsef-Tudomanyegyetem Baratai Egyesiilete Orvos-Természettudomanyi
Szakosztilyanak iilésén. 1933. oktéber 19-én.

5. Tanulmdny a gyomornedv 6sszes és neutralis chlortartalmarol.
A Ferencz J6zsef-Tudominyegyetem Baridtai Egyesiilete Orvos-Természet-
tudomanyl Szakosztalydnak iilésén. 1934. februidr 1-én.

6. Latens Bang fertzések felderitését célzé vizsgalatok. A Ferencz
Jozsef-Tudomanyegyetem Barédtai Egyesiilete Orvos-Természettudomanyi
Szakosztalyanak iilésén. 1933. november 30-an.

7. Az elsbdleges tiidérak klinikumébél. A Ferencz Jozsef-Tudomany-
egyetem Baratai Egyesiilete Orvos-Természettudomanyi Szakosztilyanak
filésén. 1934, 4prilis 5-én. ’

Dr. LAJOS SANDOR tanarsegéd:

8. Az Atebrin alkalmazéisa malaria tertiana ellen. A Ferencz Jbzsef-
Tudomanyegyetem Baratai Egyesiilete Orvos-Természettudomanyi Szak-
osztalyanak iilésén. 1933. oktdber 19-émn.

ldeg- és elmegyogydszati klinika,

Dr. MiskoLczy DEzsG ny. rk. tandr:

1. A kisagyi Purkinie-seitek megrekedése és kimozduldsa. A Magyar
Tudominyos Akadémia III. oszt. 1933. februdr 13-4n tartott iilésén.

2. Az agydaganatok felismerése. A Ferencz Jézsef-Tudomanyegyetenr
Baritai Egyesiilete Orvosi Szakosztialyanak iilésén. 1934, februir 15-én.

3. A Pick-féle betegség életben felismert esete. A Ferencz Jozsef-
Tudomanyegyetem Baritai Egyesiilete Orvosi Szakosztilyanak iilésén.
1934. aprilis 12-én.

4. Keresztezett kisagyi sorvadds. A Ferencz Jozsef-Tudomanyegye-
tem Baratai Egyesiilete Orvosi Szakosztalydnak iilésén. 1934. dprilis 12-én.

5. Tiikorképszerii egyiittmozgasok stuporos betegen. A Budapesti Kir.
Orvos Egyesiilet Elme- és Idegkortani Szakosztdlyanak iilésén. 1934. febr. 5.

6. Az olivo-cerebellaris palya végzdédési médiarél. A Budapesti Kir.
Orvos Egyesiilet Elme- és Idegkdrtani Szakosztilyanak iilésén. 1934. febr. 5.

Dr. STIEF SANDOR c. rk. tanir:

7. Adat az egyiittmozgasok lokalisatiojdhoz. (Encephalogramm, be-
tegmutatassal). A Budapesti Kir. Orvosi Egyesiilet Elme- és Idegkértani
Szakosztalyinak 270-ik iilésén. 1934. februar 5-én.

8. Ujabb adatok a falilebeny tiinettanihoz. A Ferencz Jozsef Tudo-
méanyegyetem Baritai Egyesiilete Orvosi Szakosztilyanak iilésén. 1934..
aprilis 12-én.

Dr. NYIR6 GYULA magantanir:

9. Lélek- és elmekoértan. Az Orszdgos Védondképzo lntezetben tartott
el6adasok.
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10, Lélek- és elmekortan Az Orszagos elmebetegapolo tamolyamon
tartott eléadisok.

11. A schizophrenias hallucinatiok. A Budapestl Orvosegylet Szak-
osztalyaban. 1934, jiinius.

Dr. TokAy LASZLO magéantanar:

12. A suggestior6l. Szeged szab. kir. viros Iskolankiviili Népmiivelési
Bizottsdgaban. 1934. aprilis 7-én,

13. Ujabb lélektani .elméletek. A Ferencz . Jozsei-Tudoményegyetem
Baritai Egyesiilete Orvosi Szakosztalyanak iilésén. 1934. aprilis 12-én. .

14. Psychotherapia a gyermekkorban. Az orvosi nagyhéten a Magyar
Gyermekorvosok Tédrsasdgaban. 1934. mdjus, 29-én.

1

- Gyermekgydgydszati klinika,

Dr. KRAMAR JENG ny. rk. tandr:

1. A szegedi Heine-Medin jarvany Kklinikai tanulsigai. A Ferencz

Jozsef-Tudomédnyegyetem Baridtai Egyesiilete Orvosi Szakosztalyanak
iilésén. 1933. mdjus.
2.. A poliomyelitisrél. Orvosi Tovibbképzd el6adds™ Gyulan. 1933.
mijus. ' . Ve
3. A gyermektuberculosis 'prophylaxisa. Délvidéki Tovabbképzé
eléadas. Szeged, 1933. méjus. '

4. Tulérzékenység azonosfaju fehérjével szemben. A Magyar Gyer-
mekorvos Térsasdg {ilésén. Budapest 1933. jilnius.

... 5. A vesebetegségek a gyermekkorban Orv051 Tovabbkepzo eldadas
Hédmezovasarhelyen. 1933. szeptember.

. 6. A .fert6z6 betegségek prophylaxisa. Orvosi Tovabbképzs elGadas
Kecskeméten, 1933. oktéber. . .

-7. A pneumococcusperitonitis abortiv alakjarél. A Ferencz Jozsei-
Tudomanyegyetem Baritai Egyesulebe Orvosi- Szakosztilydnak iilésén.
1933. november.

8.-A strychnin gyoégyszeres adagja a gyermekgyégyaszatban. A Fe-
rencz Jozsef-Tudominyegyetem Baritai Egyesiilete Orvosi Szakosztalya-
nak iilésén. 1933. november.

’ 9. Az iskola szerepe a fert6z6 betegségek lekiizdésében. Szeged szab.
kir. vdros Népmiivelési Bizottsdga el6addssorozatdban. 1933. februar,

10. A csecsemd és kisgyermekkori tuberculosis. Orvosi Tovabbképzé
el6adas. Szeged, 1934. junius.

11. A reconvalescens- és felnGttsavé alkalmazasdnak gyakorlati ér-
téke -a fertdzd betegségekben. A Magyar Gyermekorvos Tarsasag felkéré-
sére tartott referitum. Budapest, 1934. jiinius.

Dr. WALTNER KAROLY c. rk. ta»nar
+ 12 Az A-vitamin. Ziirichi Gyermekorvosok Térsasagaban 1933.
november 14-én.

13. Népélelmezési tervezet. Magyar Hygienikusok Tarsasdgédban.
1934, februdr. 27-én. . .
’ 14, ‘A gyermekek tapldlasanak wjabb irdnyelvei. Kecskeméti Orvos-
szdvetségben. 1934. februar 28-an. )
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15. Mennyi A-vitaminra van sziikségiink? A Ferencz Jozsei-Tudo-
méanyegyetem Baritai Egyesiilete Orvosi Szakosztélyénak “filésén. 1934.
méjus 24-én.

16. A gyermekek v1tammfogyasztasa és vxtammszukséglebe A Ma-
gyar Qyermekorvosok Tarsasidgdban Budapesten. 1934. majus 29-én.

Dr. LUKACS JOZSEF magéntanir: ) _ ]

17. Ujab eredmények a csecsemobetegségek ' kezelésében. Tovébb-.
képzé Tanfolyam tisztiorvosok rész€re. Budapesten az Orszdgos Kozegész-
ségiigyi Intézetben 1934, . '

18. A fertd6zd betegségek megelézése.' Orvosi Tovéabbképz6 tanfolya-
mon a kir. m. Piazminy Péter tudomdnyegyetem gyermekklinikdjan 1933.

19, Az ujsziilottek taplaldsanak vezetése. Magyar Orvosi Nagyhéten

1934. jiinius.

20. Az wjsziilott vaccmatlos resnstenclaja Magyar Orvosi Nagyhéten
1934, janius.

3.

_A bdlcsészet-, nyelv~- és torténettudomanyi karon :
Dr. CSENGERY JANOS nyug. ny. r. tandr:

1. Az epigramma mestere: Martialis." Felolvasas a Klsfaludy Tarsa~
sagban -és a Radiéban (1933 oktéber). :

. 2. A szerelem latin dalosai: felolvasis-a Radloban

3. Eurépa legrégibb koltéje (Hesiodos): felolvasis a Kisfaludy Tar-
saségban és a Rédiéban (1934. jfinius). - )
:. "4, A 'magyar Odysseia. bemutatdsa a Parthenonban és  a Kisfaludy
Tarsasig nagykOrosi gyiilésén.

Dr. BARTOK GYORGY ny..r. tanar: .

1. Bevezetés az tijkori bolcselet torténetébe c1men felolvasas a Bol-
csészeti Szakosztily iilésén (Szegeden, 1933. november héban).

2. Napjaink bolcselete cimen felolvasas a Dugonics-Tarsasigban
(1934, marcius héban)..

3. A kivalogatas a kozépiskoldban és féiskolaink cimen felolvasas

az Egyetemi és Foiskolai tandrok dsszejovetelén (1934. majus havaban).

' 4. A ,szellem* bolcseleti vizsgalata cimen felolvasis a- M. Tudoma-
nyos Akadémiin (Budapesten, 1934. majus havaban). '

Dr. BUDAY ARPAD ny. r. tanir:
A dipyloni temetd egvik siremléke cimen felolvasas a EBE bélcsé-
szeti szakosztalya filésén (1934 februir héban).

. Dr. ZoLNAT BELA ny. r. tanar: )
Biedermeier-irodalom cimen elfadis a Philologiai-Tdrsasigban (Bu- -
" dapest, 1933).

Dr. SOLYMOSSY SANDOR ny. r. tanir:
Osi emlékek - népnwsémkben cxmen felolvasas ‘a Radidban (1934.
jilius 10-én).
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Dr. VARKONYI HILDEBRAND ny. r. tanir:

1. A férfi és ndi lelkiség pszichés kiilonbségei cimen felolvasds a
Dolgoz6 N6k Klubjiaban (Szegeden, 1932. december 10-én).

2. Az értelmiségvizsgalatokrol cimen szabadegyetemi eldadds (Sze-
geden, 1933. februdr 22-én).

3. Pascal valliasbolcselete cimen fjelolvasis a Piarista Diakszovet-
ségen (Szeged, 1933. aprilis 23-dn).

Dr. SIK SANDOR ny. r. tanar:

1. Ady Endre cimen szabadegyetemi eldadas a budapesti Egyetemen
(1933. november—december hdban).

2, Arany Janos miihelyéb6] cimen radi6-felolvasas (Budapesten,
1934, januar 3-4n).

3. Irodalom és vilagnézet cimen felolvasis a Bessenyei-Szovetség-
ten (Nyiregyhazan).

4. Pet6fi cimen felolvasds a Szeged-alsdvdrosi Iskolankiviili Népmii-
_velés; Bizottsdg eldadis-sorozataban (1934. februar héban).

5. Ariosto koltészete cimen felolvasas a szegedl Egyetem iinnepélyén
(1934. februar hoéban).

6. Az Ember Tragédiajarél cimen {elolvasids az Egyetembarat(rk
Egyesiiletének dsszejovetelén (Szeged, 1934. februar 28-an). -

Dr. MALYUSZ ELEMER ny. rk. tanar:
Herrschaftsformen in mittelalterlichen Ungarmn cimen felolvasas a VIL
nemzetkdzi torténettudomanyi kongresszuson. (Varsd, 1933 aug. 24.).

Dr. BANNER JANOS ¢. hy. 1k. tanar:

1. Neolithikus pésztorélet emlékei az Alféldon cimen ielolvasds az.
Egyetembaratok Egyesiilete ¢sszejovetelén (Szeged, 1934. februdr 16-an).

2. Mit lat a laikus Gorogorszdgban az orthodox egyhdzbdl cimen
felolvasds a Rk. szemindriumban (Szeged, 1934. mijus 20-4n).

Dr. MAROT KAROLY c. ny. rk. tanar: -

1. Latin tanulas és egyetemi tanulmanyok cimen a Parthenontdl rend.
elfadassorozatban: , Miért tanulunk latinul“? felolvasis (1933. decem-
ber 5-én).

2. Hornyanszky Gyula emlékezete cimen felolvasas a Budapesti
Philologiai Tarsasdg kozgyiilésén (1934, janudr 16-dn).

Dr. SZENTIVANYI ROBERT magantanar:
Theoldgiai tandri eldadisok Szegeden (Nagyszeminarium).

Dr. SzZARKALL ZIGMOND magéantanar:

Az alt, gazdasagi ioldrajz didaktikaja cimen eldaddsok a budapesti
kir. magy. tudominyegyetemi kozgazdasagtudomidnyi karon (1933—-34.
tanév 1. felében).

Dr. EPERIESSY KALMAN maganfanar:
Erdély és a revizié cimen felolvasds a Hargitavaralja jelképes koz-
ség Osszejovetelén (Szeged, 1933. december 9-én).
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Dr OrAaY FERENGC magantanar:

1. A magyar idegenvezetd kulpolmka] feladatairdl cimen két felolva-
sas a Csenkeszszovetség osszejovetelén (Fovarosi Pedag. SzemminAriumban
1933-ban).

2. Mit tanitanak az utédallamok tankonyvelben Magyarorszagrol?
cimen felolvasas a Magyar Kiiliigyi Tarsasagban (képviselohazi eloadote-
rem, 1933-ban).

Dr. Bopa ISTVAN magéantanar:

1. Tobb eldadds a Magyar Psychologiai és a Magyar Pedagoglal
Tarsasagban, a Keresk. Szakis. Tanarok Orszdgos Egyesiiletében és annak
pedag. szakosztalyaban.

2. Két eldadas:

a) A Deutsche Gesellschaft i. Psychologie leipzigi kongresszu-
sén: ,Zur Frage einer reinpsychologischen Typenlehre*
cimen. o

b) A Deutsche Gesellschaft f. Psychologie titbingeni kongresz-
szusan: ,.Die Organisation der Emf)fi‘ndu;n‘gen. Ergebnisse
ungarischer Forschungen® cimen.

" 3. Lélektani alapfogalmak cimen négy eloadas a debreceni nyari
egyetemen (1934. augusztus havaban).

Dr. DEER JOZSEF magantanir:

Magyar tronérokosodés a X—XII. szdzadban cimen felolvasis a Ma-
gyar Torténelmi Tarsulatban (Budapest, 1934. januar 17—én). B

MAGYARY ZOLTANNE Dr. TECHERT MARGIT magantanar:

Az fijplatonizmus racionalista iranya: Proklos filozéfidja cimen fel-
olvasis a M. Filozéfiai Tarsasdgban (Budapest, 1934. majus 21-én).

4.

A mathematikai- €s termésiettudoma’myi karon::

| Allatrendszertani Intézet.

Dr. FARKAS BELA ny. r: tandr:. i

1. A halak halléképessége. Eloadas a m. kir: Ferencz Jézsef-Tudo-
midnyegyetem Baritai Egyesiilete Természettudomanyi Szakosztilydnak
1934. februir 7-én tartott szakiilésén. A

2. Adatok a gerincesek egyensilyozé keszulekeknek ismeretéhez.
Eléadas u.-ott a majus 2-iki szakiilésen.

3. Halak hallisarol. Eléadds a Kir. M. Természettudomanyi Tarsulat
Allattani Szakosztilyinak Budapesten 1934. marcius 2-an tartott iilésén.
L. Allat. Kozl. XXXI. k. 1—2 f. 112. 1. 1934.

4. A halak hallészervér6l, Eloadds a Kir. M. Természettudomanyi
Téarsulat Allattani Szakosztdlyanak 1934. jiinius 1. tartott iilésén. L. Allat-
tani Kozlemény XXXI. k. 3—4 f. 1934.

Beszdmol6 1933—34, évr6l. 14
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5. A hal és az ember. Népszerii természettudominyi eléadis a M.
Kir. Ferencz Jozsei-Tudominyegyetem Baritai Egyesiiletének Természet-
tudominyi Szakosztalyiaban. L. Magyarsig 1934, majus 13. Szegedi Ui
Nemzedék XV. évi. 196, sz. ‘

Dr. DupicH ENDRE magantanar

1. Faunisztikai tijdonsagok (Budapest, Allattani Szakoszt. 1933 X 6.).

2. Az ember szarmazasa (Esztergom, Kath. nyari Egyet. 5 6ra 1934.
VIL 7., 9., 10, 11.).

Dr. KOLostRY GABOR magéantandir:

1. Die Spinnen als Vogelnahrung., A. M. O. Sz. 1933. marcius 2-iki
iilésén.

2. Uber eine neue Weberknechtart. Roeweriolus hungaricis n. g. n.
sp.: Az Allattani Szakosztily 1933. évi mijus hé 5-ikj iilésén,

3. Az éllati cselekmények lélektani autonomidja, ugyanakkor. Ugyanez
a M. O. és Term. Vizsg. Vandorgyiilésén 1933. jiinius 9-én elGadva.

4. Reitrige zur Faunistik und Okologie der ungarlandischen Jumipere-
ten. Ugyanott elgadva.

5. Okologiai kutatisaim a Biikkhegység barlangjaqban A Barlang-
kutatd Tarsulat 1933. évi oktdber 31-iki iilésén elGadva.

6. Ujabb adatok a Roeweriolus hungaricus ismeretéhez. Bladis az
Allattani Szakosztaly 1933. évi november 3-iki iilésén.

7. A hazi egér és az iirge szinérzékérol Elbadds ugyanott. 1933, évi
december hé 1-én. . '

8. Reakcidvizsgilatok kiilonbozo egérfajokrdl. El6adas ugyanott 1934,
évi januar 5-én.

9, Uj pokiai a Szeleta barlangb6l. Fl6adas a Barlangkutato. Tarsulat
1934, évi 4prilis 28-iki iilésén. ‘

" 10. Reakcibvizsgilatok kiilonbozé egérfajokrsl II. Elgadis az Allat-

tani Szakosztily 1934. évi majus ho 4-ikj iilésén.

Altaldnos Allattani Intézet.

Dr. GELEI Jézer ny. r. tanir:

1. Fémerididnus a csillésok testén. E. B. E. 1933. oktober 25;

2. Vorticella altelep kornyezettani jelentésége. E. B. E. november 29,

3. Brachydactylia a foglyok 1aban. E. B. E. 1934. marcius 7.

4, Az 4zalékillatka oszlisa. B. B. E. 1934. aprilis 11.

Népszerd eléadds:

5. Az €16 szervezet és a tarsadalmi szervezkedés. E. B. E. 1934.
februir 8. .

6. Hogyan nepesult be a szdrazfold -allatokkal. E. B. E. 1933.
november 14. : .

Dr. VARGA LAJOS magantanir:
' 1. A lappok és hazdjuk. Szeged, Egyetem Baratamak Egyesiilete,
1934, februdr 10. Vetitett képekkel.
2. A madardal és biolégiai jelentdésége. Grammofon lemezekkel.
Sopron, a M. Ornithologusok Szovetségének soproni kdrzete, 1934. maius 19.
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3. Az ivari hormonok jelentdsége.- Sopron. Rakoéczi Intézet" tanari
kara, 1934. februir 6.

Dr. ROTARIDES MIHALY magantanir: )

1. Megjegyzések a Pulmonatik subepithelidlis mirigyeinek szerepé-
hez. A Szegedi Egyetem Baritai Egyesiilete Természettud. Szakosztilya-
ban 1933. okt. 25-én.

2. Megtapadd vizi csigdk kornyezettani jellemzése c¢. dolgozatot’
dr. Entz Géza a M. Tud. Akad. r. tagja a M. Tud. Akadémia IIl. osztiya-
nak 1933. évi december 11-én- tartott felolvasé iilésén ismertette. (,A Ma-
gyvar Biologiai Kutat6intézet munkélatair6l“ cimen hirdetett eléadisaban).

3. Szirazfoldi csigdk lokomotidjanak gyorsasiga c. dolgozatot Dr.
Entz Géza a M. Biol. Kutatéintézet és a M. Nemzeti Miizeum Természet-
rajzi osztilyainak igazgatéja a Magyar Elettani Tarsasig Budapesten’
1934. jinius 6-dn tartoft iilésén ismertette. (A Biologiai Kutatdintézet I.
osztilyiban végzett kl\sérletes kutatasok jabb eredményei cimen hirdetett
eléadasiban.

HORVATH PETER tanirsegéd:
Woodruffia Szeged-kornyéki el6forduldsa es tiplaléka. E. B. E.
1933 november 15.
Népszerii eléadds:
.2. Szeged varos halaszata. Szegedi Fiatalok Muveszetl Kollégiuma,
yéros-asmerteto tanfolyaman 1934, aprilis 16.

VIiDACS "JULIA tandrsegéd:
A struc és borjii femurjanak Osszevetése hosszcsiszolaton, E. B. E.
1934. majus 2.

Dr. STILLER JOLAN tandrsegéd:
Kiitvizek vizsgdlata. biologiai szempontbdl. E. B. E. 1934, februir 21.

HoRVATH JANOS gyakornok: ‘
1. Feulgen kontrastfestés, bemutatdssal. E. B. E. 1933. okt6ber 25..
2. Véglények tapogaté tiiskéinek szdrmazasa. E. B. BE. 1934. marcius 7.

PARDUCZ BELA gyakornok:
A csillok szaporoddsa az oszlas alatt E. B. E. 1934. aprilis 11.

Asvdny- és Foldtani lntezet

Dr. SZENTPETERY ZSIGMOND ny. r. tanar:

A Magyar Tudoméanyos Akadémia III. osztdlydban és a Szegedi
Egyetem Baritai Egyesiilete természettudominyi szakosztidlyaban tartott
szakelbéadidsokat,

Dr. vitéz LENGYEL ENDRE magantanir:

1. 1933. évi november 8. Egyetem Baritai Egyesiilete term. tud.
szakosztilya szakiilésén: Adatok a Tokajhegyaljai Komldska vidékének
geologidjdhoz.

2. 1933. évi december 13. Magyarhoni Foldtani Tarsulat szakiilésén,
Budapesten. Adatok a Magas-Tétra kézettanalloz: a Tarpataki-vélgyek
kézetei.




212.

.3. 1934. midrcius 20. Egyetem Baratai Egyesiilete Term. tud. szak-
osztialya altal rendezett szabadegyetemi el6adds: A -tokaji hegység ter-
mészeti szépségei.

) 4. 1934. évi mdajus 16. Egyetem Barata; Egyesiiletének term. tud.
szakosztalya szakiilésén: .Adatok az Alacsony-Tétra kdzettanahoz.

Dr. MIHALTZ ISTVAN tanarsegéd:

-1. Ujabb adatok a Fehérté talajanak ismeretéhez. (M. Kir. Fereicz
Jozsef-Tud. Egyetem Baratai Egyesiilete term. tud. szakiilése 1934. V. 16.)

2. Kirandulasok a Bajor Erdében és a Frank Juraban. (M. kir. Ferencz
Jozsef-Tud. Egyetem Baratai Egyesiilete népszerii természettudominys
eloadasal 1934. 1V, 17.) ' '

Dr. VIDACS ALADAR gyakornok:
1933. november 8. A quarz szerepe a Kis- Fatra granltmagjabam
(Elpadta az E. B. E. természettudomanyl szakiilésén.)

Geometriai és Abr. Geometriai lntezet

- Dr. KERERJARTO BELA ny. r. tandr:

1. A fiiggvénytan topologiai problémai. E16adds a baré Eotvos Lordand
Mathematikai és Fizikai Tarsulatban, 1934. janudr 25.

2. Természeti torvény és mathematika, az 1934, majus 29-i egyetemi
évzar6 iinnepélyen tartott eldadas. Megijelenik az egyetemi beszdmol6ban.

3. A geometria megalapozasarél. 1934. jlalius 2—7, a budapesti ko-
zépiskolai tanarképzo intézet altal a kozépiskolai tanarok tovabbképzésére
rendezett tanfolyamon tartott 6 elGadas.

Mathematikai Szemindrium.

Dr. RiEsz FRIGYES ny. r. tanir: :

1. Sur lexistence de la dérivée des fonctions d’une varlable réelle
et des fonctions d’intervalle. Eléadas a ziirichi nemzetkézi mathematikai
kongresszus plénuma el6tt (u. .n. Conférence générale), 1932. szeptem-
ber 9-én.

2. Haar Alfréd mathematikai munkdssigirol. Emlékeldadds az
Edtvos Lorand Matematikai és- Fizikai Tarsulatban (Budapest), 1934.
marcius 26-am.

3. Az integralfogalom 4talakuldsarol. Eléaddsok a budapesti M. Kir.
Ko6zépiskolai Tanarképzdintézet altal rendezett mennyiségtani tovabbképzé
tanfolyamon (Budapest) 1934. jinius 25-én és 27-én, osszesen 4 Ordban.

‘Dr. KALMAR LASzZLO magéntanir, ad;unktus
. Zum Entscheidungsproblem der mathematischen Logik. Elfadas a
ziirichi nemzetkozi mathematikai kongresszus VII. sectidjaban, 1932. szep-
tember 7-én. . )
’ Elméleti Fizikai Intézet.

Dr. BAY ZOLTAN ny. rk. tanir: -
"1, A kondenzalt kisiilésék elmélete és annak kisérleti igazolasa. M
Kir. Ferencz Jézsef Tud.-Egyetem Bardtai Egyesiilete Term. Tud Szak—
osztaly 1933. november 22.



213

[

. Egy 1j oszcillograirgl. Ugyanott, 1934. majus 9.
3 Aramlokések ij vizsgalati modszere Mathematikai es Fizikai
Tarsulat, Budapest, 1934. méajus 26.
4, Torvény és szabadsag a modern ﬁzxkaban Szabadegyetemi elG-
‘adds, Szeged, 1934. februdr 22.

Dr. NARAY-SZABC’) ISTVAN magantanar:

1. Egy i wolfram médosulatrél. M. Kir. Ferencz Jozsef Tudoméany-
egyetem Baritai Egyesiilete - Termeszettudomany1 Szakosztalyaban 1933.
november 22-én.

2. A tiplilkozds kémidja. (Népszerii eldadas.) Ugyanott 1934 feb-
ruar 27.

Kisérleti Fizikai Intézet.

Dr. FROHLICH PAL ny. r. tanar:

A koncentricié befolydsa a festékoldatok phosphorescencia emmis-
siojara. Magyar Tud. Akadémia III. osztilyanak 1934. évi IV. hé 23-dn
tartott iilésén.

Dr. GYULAI ZOLTAN c. ny. rk. tandr:

Additiv festésii kaliumclorid elektromos vezetése (bemutatassal).
Egvetem Baratai Egyesiilete Term.. Tud. Szakosztalyanak 1934. II. hé
28-an tartott {ilésén.

1. Szdrnui Vegytanj Intézet.

Dr. SzZEKI TIBOR ny. r, tanir: ‘

A M. Kir. Ferencz Jozsef-Tudominyegyetem Baratai Egyesiilete
Természettudomdnyi Szakosztilyinak 1934. dprilis hé 25-én tattott iilésén
,»Ujabb adatok a chemiai konstitucié és fiiszerhatas kozotti osszefuggeshez
cimmel. R

i Dr. KOsZEGI DENES magdntanar:

A M. Kir. Ferencz Joézsef-Tudomanyegyetem Baratai Egyesiilete
Természettudomanyi Szakosztilyidnak 1934. februdr 28-dn tartott iilésén,
a fiiszerpaprika liszttel ‘valé hamisitisdnak kvantitativ ellenérzése cimmel.
Ugyanez egyesiilet rendezésében 1934, dprilis 24-én népszerli eléadast
tartott. Hogyan allapitia meg a vegyész az anyag dsszetétetét cimmel.

Dr. BRUCKNER Gy6z( tandrsegéd:

A M. Kir. Ferencz Jozsei-Tudomanyegyetem Bardtai. Egyesiilete
Természettudomanyi - Szakosztilyanak 1934, dprilis 25-én tartoft {ilésén
»Tanulmanyok egy 1j alkanol-amin synthesis korébol* cimmel. Ugyan-
ermek a szakosztélynak 1934. méjus hc’) 30-an tartott ﬁlésén ,,A pseudo-
‘Tanarképzd Foiskolan, mint a Szerves Chemla és Cheml‘al Technologia
megbizott eldaddja milkodostt.
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1. Szdmu Vegytani Intézet.

Dr. K1Ss ARPAD ny. r. tanir:

Az 1933—34. tanévben 2 tudominyos elfadist tartott a M. Kir.
Ferencz Jozsei-Tudomanyegyetem Bardtai Egyesiilete Természettudomanyi

Szakosztalyaban.
Dr.. URMANCZY ANTAL tanirsegéd:

Az 1933—34. tanévben 2 tudomédnyos eldadist tartott a M. Kir.

Ferencz Jozsei-Tudominyegyetem Bardtai Egyesiilete Természettudomanyi
Szakosztalyiban,




IX.

Kinevezések, el6léptetések, elhalalozasok,
magantanari képesitések.






1.
A jog- és allamtudomanyi karon:

v Dr.- KOVATS FERENCet,  a kozgazdasagtan és pénziigytan
ny. r. tapdrit a Kormanyzo Ur O Foméltosaga 1934, jilius |
18.-an kelt legfelsébb elhatarozasaval a budapesti m. Kkir.
Jozsef Nador Muszakl es Gazdasagtudomanyl Egyetemhez
nevezte ki. '

. Dr. DANOS ARPAD c. ny. rk tandr, a magyar ipari és koz-
1qazgata51 30|g1 magantanara 1933. jilius havaban hunyt el.

Magantanarz képesiteés:

- Dr. ‘BALAS P. ELEMER "m. kir. igazsagiigyminiszteriumi
miniszteri tanicsosi cimmel és jelleggel felruhdzott miniszteri
osztilytanacsos a ,,Biintet6jog“-bél egyetemi magdntandrrd
képesittetett, megerdsittetett 17.830/1934, 1V. vkm. sz. a. kelt
rendelettel.

2.

Az orvostudomadnyi karon:

-

Az 1933—34. tanév folyaman a vallds- és kozoktatdsiigyi
Miniszter Ur az 1934. évi jinius ho 18.-4n kelt 18.556/1934.
IV. sz. rendelettel a kortani tanszéket a kozegészségtani, a tor-
vényszéki orvostani tanszéket a korbonctani tanszékkel vonta
Ossze ¢s igy tanszékek szama szeptember hd l-vel kezd5do
1934 ——35.-ik tanévre kettével csokkent.

" Dr. JANKOVITS LASZLot a torvényszéki otvostan ny r.
tanaJrat :
'Dr. JENEY ENDREt, az ltaldnos kor- és gyogytan ny. r.
tanarat a Kormanyzé Ur O Foméltosdga 1934. évi jllius ho
18.-4n kelt legfelstbb elhatarozasaval a debreceni Tisza Istvan
Tudomanyegyetemhez
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Dr. Kiss FEReNCet, a leird- és tajbonctan r. tandrat a bu-
dapesti Pazmany Péter tudomanyegyetemhez méltéztatott ki-
nevezni.

Dr. IMRE JOZSEF a szemészet volt ny. r. tandra 1933, évi
szeptember ho 8.-an Budamesten hunyt el.

Dr. ENGEL RUDOLF egyetemi magdntanarnak, a belgyo-
gyaszati klinika adjunctusanak az orvosképzés és a szakiro-
‘dalom miivelése terén szerzett érdemei elismeréséiil a Kor-
manyz6 Ur ) Féméltdsaga 1934. évi aprilis hé 3.-an kelt leg-
felsébb elhatidrozdsaval az egyetemi rrendklvuh tandri cimet
adomanyozta

Magdntandri képesitések:

- Dr. BERKESY LAszLO belgyGgyaszati khmka1 tanarseged-
nek- ,,A fert6z6 betegségek diagnosztikaja‘“,

Dr. deési DADAY ANDRAS OTI ellenérzg orvosnak ,,Fejeze-
tek a magyar orvostérténelembdl, kiilénos tekintettel kdzegész-
ségiigyiink kialakulasara*, :

Dr. KUHBACHER FERENC sziilészeti és négyogyaszati kli-
nikai tanarsegédnek ,,Sziilészeti pathologia®,

Dr. MEHES GYULA a -tihanyi magyar biologiai kutat() in-
tézet adjunctusanak ,,Gyogyszerhataetam gyakorlato

Dr. REIT6 KALMAN borgyogyaszan khmkam tanarsegednek
,,Borgyogyaszatl diagnosztika“

i cimii targykorbdl egyetemi magéntanarra tortént képesi-
tését 1934. évi junius hoé 4.-én,

Dr. CSINADY JENG: elettam mtezen tandrsegédnek »»Munka-
fiziologia®,

. Dr. GAAL ANDRAS m. Kir. kizegészségiigyi intézeti egész-
ségiigyi - feliigyeldnek. ,,Fgészségvédelem hazankban és kiil-
folden®, - - ‘ : ‘ o

"~ Dr. PETRANYI GY6z6 gyermekklinikai tanarsegédnek
., Oyermekgyogyaszati propedeutika®

cimii targykorbdl egyetemi magantanarra tortént- kepe51—
tését 1934. évi julius ho. 5.-én hagyta j6va, 111etoleg er@sitette
meg a vallis- és kozoktatasiigyi Miniszter Ur. .

Dr. WALTNER KAROLY c: rk. tandr magéntanari targykoré-
nek »A fert6zé betegsegvek“ cimii targykorre tortént kiterjesz-
tését a vallas- és- kozoktatasugy1 Mmlszter Ur 1934. évi- jilius
hé 27.-én hagyta jova, illet6leg erdsitette meg..
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3.

A bolcsészet-, nyélv- és torténettudomanyi karon: .

¥ Dr. Huszrl JOZSEF, a classica-philologiai (latin). tanszék
ny. r. tandra kineveztetett a budapesti Pdzminy Péter-Tudo-
manyegyetem latin-philologiai tanszékére nyilvanos rendes ta-
narra (VKM.: 12.709/1934. IV. sz. r.).

«/Dr. IMRE SANDOR, a pedagdgia ny. r. tanira kineveztetett
a budapesti m. kir. Jézsef Nador Miiszaki- és Gazdasagtudo-
manyi egyetem pedagégiai tanszékére ny. r. tanarrd. (VKM.:
20.141/1934. 1V. sz. r.).

+“Dr. MESTER JANOS, a Il philosophiai tanszék ny. rk. tanara
kineveztetett ugyanezen tanszék nyilvinos rendes tandrava
(VKM.: 20.147/1934. 1V. sz. r.).

+'Dr. MALYUSZ FLEMER, a magyar torténelmi tanszék ny.
rk. tandra kineveztetett a budapesti kir, magyar Pazmany Péter
tudomanyegyetemen a ,Magyar torténet 1526-ig“ cimii tan-
székre ny. r. tanarra (VKM.: 20.142/1934. 1V. sz. r.).

v+ Dr. SOLYMOSSY SANDOR, az ethnographiai tanszék ny. r.
tanara 70. életévét betdltve nyugalomba helyezését kérte,

Magdntandri képesitések:

Dr. Lukcsics PAL, Br. Eotvos Jozsef-kollegiumi rendes
tandr, ,, A papasdg torténete a XIV. és XV. szazadban* cimii
tairgykorbél; a képesités ideie: 1934. aprilis 26., VKM.: 16.798/
1934. 1V. sz. r.

Dr. BALINT SANDOR okl. kozépiskolai és tanitoképzo-
intézeti tanir, ethnographiai-intézeti tanarsegéd, ,,Az alfoldi
magyarsag néprajza, kiilonds tekintettel Szeged népére* cimii
targykorbél; a képesités ideje: 1934, majus 24., VKM.: 17.974/
1934. IV. sz. r.

4.
A mathematikai és természettudomanyi karon :

Dr. Szl TIBOR ny. r. tanart, az I. szamui kémiai Intézet
igazgatéjat a Kormanyzé Ur () Féméltosaga 1934. évi ijtlius
ho 18.-4n kelt legfébb elhatirozidsdval a budapesti kir. m.
Piazminy Péter tudomédnyegyetemen az analitikai és gyogy-
szerészeti kémia tanszékére nyilvanos rendes tandrra kinevezte.
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Dr. GYULAI ZOLTAN magantanir, egyeiemi adjunctusnak
az egyetemi oktatas és tudominyos irodalom terén szerzett
érdemei elismeréséiil a Kormanyzo Ur ¢ Foméltdsaga 1930.
£&vi januar 9.-én. legfelsébb elhatirozasidval az egyetemi ny. rk.
tanari cimet ademéanyozta.

Dr. DEGEN ARPAD c. ny. r. tanar .1934. évi marcius ho
30.-an hunyt el. '



X.

Kitiintetések, Ikikiildétések, megbizatasok, tanul-
manyi segélyek, arany oklevelek adomanyozasa.






1.
A jog- és allamtudoményi-karon :

Dr. TORY SANDOR KORNEL ny. r. tanar a Magyar Jogasz-
egylet hiteljogi Szakosztalyanak alelngkévé valasztatott.

Dr. CSEKEY ISTVAN ny. r. tandrt a Korményzé dr a Ma-
gyar Voroskereszt Egylet orszagos atszervezése és fejlesztése,
valamint emberbariti és szocialis feladatainak megvaldsitisa
koriill szerzett érdemei elismeréséiil a magyar vordskereszt
érdemkeresztiével tiintette ki Godollén, 1933 szeptember 5-én
kelt legfels6bb elhatdrozasaval.

Az Eszt Irodalmi Tarsasag tiszteleti tagijava, a Finnugor
Kultarbizottsag magyar osztidlya elnokévé, a Magyar Vords-
kereszt Szeged-Virosi Valasztmanya fotitkirava és a Kis
Akadémia rendes tagjava valasztotta. :

A m. kir. vallds- és kozoktatasiigyi Miniszter ur a kis-
njszallasi reformatus redlgimnazium 1934 junius 20—22-i sz6-
beli érettségi vizsgalataihoz kormanyképviseldiil kiildotte ki.

Dr. .SURANYI-UNGER TIVADAR ny. r.. tanart az Institut
International de Sociologie 1933-ban tagidva vilasztotta,

Dr. HORVATH BARNA ny. r. tanart az Institut International
de Philosophie du Droit et de Sociologie juridique tagjaul meg-
hivta, ' :

[

es'e s

a Magyar Tarsadalomtudomanyi Tarsulat alelndkévé  va-
lasztotta: S
Dr. MESZLENY ARTUR c. ny. rk. tandr, az International
Law Association 1934. évi budapesti kongresszusin a fizetés-
képtelenségi joggal foglalkozo albizottsig elnodke voit.

Dr. ZEHERY LAJOS c. ny. rk. tanir kormanyképvisel6iil
kiildetett ki 1933 szeptember és december hénapban a budapesti
ref. f6gimniziumban tartott érettségi vizsgilatokhoz, — 1934
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jinius hoban pedig a pdpai ref. gimnaziumban tartott érettségi
vizsgalatokhoz.

Az lgazsagiigyminiszter Ur képviseletében a Collegium
Hungaricum kovetség alakuld kozgyiilésére kiildetett ki.

Ugyancsak az Igazsagiigyminiszter Ur képviseletében kiil-
detett ki a Magyar Statisztikai Tarsasdgnak 1934. évi majus

hé 31. napjan Gyo6rott tartott iinnepi iilésére.
' Dr. ZOLDY MIKLOS magantanar a ,,Magyar Jogi Szemle®
c. folyoirat szerkesztdbizottsaganak (allandd) tagia.

Dr. GE6CZE BERTALAN magantandr, a m. kir. Kormany
megbizasabol a menekiilt koztisztviselok (cca. 3000) képvisele-
_ tében kikiildetett: . S

1933 szeptember honapban Neuchatelbe a "Magyar-
Jugoszldv Vegyes Donts Birdsag iilésszakara,

1934 jannar hoénapban Pdrisba a Magyar-Jugoszlav és a
Magyar Cseh-Szlovak Vegyes Dont6 Birdsag iilésszakara és

1934 jinius honapban Parisba a Magyar-Roman Vegyes
Dont6 Birdsag iilésszakara.

2,
. Az orvostudomanyi karon:

Dr. Po6R FERENC ny. r. tanart az ,,Archiv fiir Dermato-
logie und Syphilis* bels6 munkatirsava valasztotta.

Dr.. BERECZ JANOS ny. r. tandrt. a ,,Magyar Noorvosok
Tarsasaga® az 1936. évi nagygyiilésére elnokké valasztotta.

Dr. JENEY ENDRE ny. r. tanart a ,,Finn Duodecim Orvos-
tarsasag’ tiszteletbeli tagjava, a ,,Turani Tarsasag® orvos-
tudomdnyi szakosztilya elnokévé, a-,;Magyar Hyglemkusok
Tarsasaga® valasztmanyi tagjava valasztotta.

Dr. BALO JOzSEF ny. r. tanart a ,,Société Anato-mlque de
Paris** 1933. december 7-iki iilésén membre associé étranger-ré
valasztotta. ' - .

v+ Dr. KISS FERENC ny. r. tanart a fran01a0rszag1 L, ASS0-
ciation des Anatomistes taggd valasztoita.. Lauréat de la
Société d'Anthropologie Paris ,,Prix Fauvelle®. _

Dr. Szent GYORGY! ALBERT ny. r. .tandrt a H'\llel Karl
Ludvig Akadémia tagjava valasztotta.

Dr. Tomcsik JOzseF ny. rk. tandrt az ,,Orszdgos Koz-
egészségiigyi Tandacs” rendkiviili- tagjava nevezte ki a beliigy-
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miniszter Ur 1934. évi marcius ho 27-én, a ,,Magyar Hygieniku-
sok Tarsasdga* valasztmanyi tagjava, a giimokor ellen véde-
kezd szegedi egyesiilet elndkévé valasztotta,

Dr. BURGER KAROLY c. rk. tandr az 1934-ben Londonban
tartott nemzetkozi babaugy1 kongresszusnak magyar delega-
tusa volt.

Dr. WALTNER KAROLY c. rk. tandr e tanévben két hénapot
a Ziirichi egyetem vendégeként Svajcban toltdtt. Ziirichben a
gyermekklinikdn és a vegytani intézetben is folytatott tanul-
manyokat, meglatogatta tovabba a baseli és a berni egyetemek
gyermekklinikait is. \

Dr. GENERSICH ANTAL magantanar a ,,Sebesztarsasagx
Nagygyiilésen az elnoki tisztet toltotte be az 1934. évben.

Dr. NYIRG GYULA magdantanart a ,,Magyar Psychologiai
Szemle" masodszerkesztjévé hivtdk meg.

Dr. TREER JOZSEF. magantanart a ,,Magyar Fiil- és Gege-
orvosok Egyesiiletébe aleln6kké valasztottdk meg.

Dr. GELLERT ALBERT magantandrt a franciaorszagi ., Asso-
ciation des Anatomistes* tagga valasztotta.

Dr. JANCSO MIKLGOS magantaniar a ,,Reiner L. (Tuckahoe,
N. V.—U. S. A)) altal Kopp J. emlékezetére 1931—33-ban meg-
jelent, magyar intézetben késziilt kisérleti bakteriologiai és
immunitastani dolgozatra kitiizott palyadijjal jutalmaztatott.

Dr. Kiss FERENC ny. r. tandr a briisseli anatomiai kon-
gresszuson vald részvétel céljabdl a VKM-t6l 500 pengé tanul-
manyi segélyben részesiilt.

Dr. GELLERT ALBERT magantanir ,,Az Egyetem Baratal—
nak Egyesiiletétol” 1933. jilius 15-t61 november 23-ig terjedd
parisi tanulmanyttjara 300 pengd segélyben részesiilt. ‘

Aranyoklevéllel tiintetett ki:

Dr. SINKOVITS AUREL ny. honvédtdrzsorvos T 1933.
- Dr. Turcsa JANOs tabornok-orvos + 1935,

30
A bbdlcsészet-, nyelv- és torténettudomanyi karon :
Dr. CSENGERY JANOS nyug. ny. . tanir elnyerte a Magyar
Tudomanyos Akadémia Kazinczy Gébor és neje jutalmat (400

pengd). A Magyar Tudomdnyos Akadémia Classica-Philologiai
Beszamolé 1933-=34. évrdl, 15



226

Bizottsagdnak elnokévé vilasztatoft. A budapesti Kegyesrendn
Gimnaziumban az érettségi vizsgalaton elndkolt.

Dr. ScHMIDT HENRIK ny. r. tanir érettségi elndok volt a
szegedi All. Baross Gabor Redliskolanal. Képviselte Egyetemiin-
ket: Dr. Petz Gedeon professzor 70. sziiletésnapja alkalmabdl
rendezett iinnepségen, a PEN-CLUB 1934 marcius 18-an tartott
Moéra-emlékiinnepélyen, dr. Bleyer Jakab temetésén. Megva-
lasztatott az Orszagos Osztondijtanacs tagjdva — a dr. Huszti
Jozsef tavozasaval megiiresedett helyre,

' Dr. ERDELYI LASZLO ny. r. tanar megvalasztatott és meg-
erpsittetett az 1933/34 tanévre szc’)lc’)an Egyetemiink pro-
rectorava.

Dr. BARTOK GYORGY ny. r. tanir ene“ttsegl biztos a sze-
gedi All. Klauzil Gabor- Realglmnazmmnal taghelyettes a tiszt-
viselok szabalyszerii elbidnds ala vonasat megeldzd eljarasra ki-
kiildott bizottsigban. )

Dr. HORGER ANTAL ny. r. tandr megvéalasztatott az Egye-
temi Gazdasagi Bizottsag tagjava a dr. Huszti Jézsef tavozasa-
val megiiresedett helyre.

Dr. MeszOLY GEDEON ny. r. tandr kineveztetett az
1930/31. tanevtol szamitandé 5 éves idészak hatralev részére
a szegedi All. Kozépiskolai Tandrvizsgald Bizottsig elnokévé
a dr. Huszti Jozsef tivozasaval megiiresedett helyre.

Dr. BuDAY ARPAD ny. r. tanir kormanyképviselg a saros-
pataki Reformédtus Gimnazium érettségi vizsgalatan és a nagy-
kérési Reformatus Gimndzium érettségi vizsgalatin; — meg-
valasztatott az All. Polg. I. Tk. Féisk. igazgat6-tandcsianak
tagjava. , ‘ '

Dr. FOGEL JOZSEF ny. r. tanir megvalasztatott pottagnak :
az Bgyetemi Testnevelési Bizottsdgba,

Dr. ZoLNAl BELA ny. r. tandr megvéilasztatott: a Revue
des Etudes Hongroises szerkeszt6-bizottsaganak tagiava, a So-
ciété¢ des Amis de la Nouvelle Revue de Hongrxe valasztmanyi
tagjava.

Dr. FORSTER AUREL ny. r. tanir megvalasztatott a szegedl
M. Kir. Kozeplskol!au Tanarképz6 Intézet igazgatdtanacsanak
tagjava.

Dr. VARKONYI HILDEBRAND ny. r. tandr képviselte Egve-
temiinket az 1934. évi februar ho 10-én varosunkban tartott -
tanitéi értekezleten.
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Dr. SIK SANDOR ny. r. tanir elnyerte a- Magyar Tudo-
manyos Akadémia Voinits-érmét (1933-ra). ,

Dr. MALYusz ELEMER ny. rk. tandr a Magyar Tudomanyos
Akadémia képviseletében részt vett a varsoi, VIL nemzetkoz1
torténettudomanyi kongresszuson..

Dr. BANNER JANOS c. ny. rk. tanar megvalasztatott a
belgradi Archaeologiai Tarsasag levelez$ tagjiva, kineveztetett
az Orszagos Polgarj Iskolai Tandrvizsgdlé Bizottsdg tagjava.

Dr. TApAY-SzABO LAsSzLO c. rk. tanidr 1934. augusztus
13-an korményfc’ifanécsosi cimet kapott. ™

Dr. HILLE ALFRED magdantanar kineveztetett a M K1r
Légiigyi Hivatal miiszaki aligazgatéiava.

Dr. CSEFK6 GYULA magéantanar kmeveztetett az Orszagos
Polgari Iskolai Tanarvizsgalo Bizottsiag tagjava,

Dr. OLaY FERENC magantanar, a m. kir. vallas- és koz-
oktatdsiigyi . miniszterium miniszteri osztalytanicsosa a VK.
Miniszterium IV. iigyosztalyanak £6noke lett, az olasz kir. vas-
koronarend tiszti keresztjével ruhdztatott fel, kikiildetett a m.
kir. kiiligyminiszteriumban szervezett Kiiliigyi fogalmazéi vizs-
gabizottsdg tagjava -a m. kir. VKM tur képviseléjeként, a Finn-
ugor Kultarbizottsag magyar osztilyanak tagjava valasztatott
a Kir. Magyar Tud. Egyetemi Nyomida igazgato- -tandcsanak taq-
java a V. K. M. ir képvisel6jeként.

-Dr. TETTAMANTI BELA magantandr a Magyar Pedagogial
Tarsasig rendes taguava valasztatott

Dr. Bopa ISTVAN magéntanar megvalasztatott a Deutsche
Gesellschaft fiir Psychologie tagjava, a Magyar Psychologiai
Térsasdg alelnokévé, a Keresk. Szakisk. Tanarok Orsz. Egyesii-
lete pedagoégiai szakosztalya elnokévé, kikitldetett a Magyar
Psych. Tarsasdg képviseletében a Déutsche Gesellschaft f. Psych.
leipzigi és titbingeni kongresszusara, a Kereskedelmi Szakiskolai
Tandrok Orsziagos Egyesiiletének megbizdsabdl szerkesztett
gy Elaboratumot az iskolai jellemnevel6 munka erledmenye—
sebbé tétele tingyaban (felterjesztett a V. K. M. -hez).

Dr. DEER JOZSEF magantanar kineveztetett a Magyar
Nemzeti Mizeumhoz X. fiz. osztdlyil miizeumi segéddrré.

Tanulmdnyi és egyéb tudomdnyos célii segélyek:

Dr. BUuDAY ARPAD ny. r. tanir 1933 marcius 28-an
. Harniseion 0sztondij cimén gorégorszagi tanulmanyitra 2500
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peng6t kapott. Az osszeg fele a foly6 tanévben hasznaltatott fel:
dr. Buday Arpad 1934 marcius 15-t6! ma;us 11-ig Gorogorszag-
ban tanulmanyiton volt.

’ Dr. IMRE SANDOR ny. r. tanar a Pedagoglal Intézet sza-
mara, az Intézet kiaddsaban ujonman megijelend szakkiadvanyok
. koltségeinek fedezésére 500 pengd rendkiviili segélyt kapott
a V. K. Miniszter urtél.

Dr. BANNER JANOS c. ny. rk. tandr 1933 maércius 28-an
Hariseion 0sztondij cimén gordgorszdgi tanulmanyidtra 2000
pengét kapott. Az osszeg fele a foly6 tanévben hasznaltatott fel:
dr. Banner Janos 1934 marcius 15-t61 majus 11-ig Gorogo.rszag-
ban tamilmanyiiton volt. ' “

Dr. OLAYy FERENC magéntandr Sayous Ede genfi emlék-
tablajanak leleplezési iinnepségeire 1934. 6szén kikiildetett.

-Dr. BopA ISTVAN magéntanir tanulmanyuti segélyt ka-
pott a vallas- és kozoktatdsiigyi Miniszter urtél a Deutsche
Gesellschaft f. Psychologie leipzigi kongresszusara (1933. okt6-
berben), a Deutsche Gesellschaft f. Psyhologie tiibingeni kon-
gresszusara (1934, majusban).

Aranyoklevelet kapott:

Dr. munkéacsi JoO IMRE nyug. fégimndziumi r. tanar,

4.
A mathémaﬁkai és természettudomanyi karon:

Dr. GYGRFFY ISTVAN ny. r. tanart 1934. V1, 7-én a Finnische
Zoolog: botanische Gesellschaft Vanamo (Helsinki-Helsingfors)
levelezg tagjava nevezte ki: ,tudominyos munkdssiga elért
eredményei és Finnorszag, valamint anmak biologiai kutatisa
irant tanusitott érdekltdése elismeréséiil®.

Dr. SzEk1 TIBOR ny. r. tandr a budapesti kir. m. Pdzmany
Péter Tudominyegyetem Bélcsészeti Karan az analitikai és
gy6gyszerészeti kémiai tanszékére ny. r. tandrra neveztetett
ki 1934, évi jilius 18-an, a Magyar Tudomanyos Akadémia 1934
évi majus hoban levelezd tagjava valasztotta.

Dr. KEREKJARTO BELA ny. r. tanirt a Magyar Tudomanyos
Akadémia 1934. évi majus hoban levelezg fagjava valasztotta,
:az Encyclopédie Francaise szerkesztésége munkatarsul kérte fel.
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Dr. Szokefalvi NAGY GYULA c. ny. rk. taniart a Magyar
Tudominyos Akadémia levelez6 tagjaul valasztotta 1934. évi
majus héban.

Dr. GYULAI ZOLTAN magantanirnak a Kormanyzo Ur
Oféméltosaga 1934, évi janudr ho 24-6n kelt legmagasabb el-
hatarozasaval az egyetemi nyllvanos rendkiviili tanari cimet
adomanyozta.

"~ Dr. DubicH ENDRE magéntanir a budapesti kir. m. Paz-
many Péter Tudominyegyetem Bolcsészeti Karan az allatrend-
szertani tanszékre egyetemi nyilvanos - rendkiviili tandrra ne-
veztetett ki 1934. évi jilius hd 18-dn, a budapesti Orszagos
Kozépiskolai Tandrvizsgalé Bizottsdg tagjiva neveztetett ki,
a Magvar Rovartani Tarsasdg valasztmanyi tagjava valasztotta,
a ,,Mitteilungen iiber Hohlen- und Karstforschung® (Berlin)
belsd munkatirsa lett, a Magyvar Tudomanyos Akadémiatdl se-
gélyt kapott a hazai Amphipodardkok kutatdsara.
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' Tudomanyos kutat6 6sztondijak.



= PR M o TN o
bk el ¥ Sk i
[ 5 ‘
. . p
’




1.

A jog- és dllamtudomanyi karon :

A bécsi Collegium Hungaricum allami ¢szténdijas néven-
déke volt ifi. dr. Bibo Istvdn és dr. Szabo Jozsef. '

Belféldi tudomidnyos kutato osztonduat élvezett dr Szabg
Mihdly.

2 \
Az orvostudomanyi karon:

I. Kiilfoldi osztondijat kapott:

Dr. Mészdros Gdbor egyetemi magantanir, a betegélel-
mezési oszialy vezetdje a Tolyd tanév masodik felére a bécsi
Collegium Hungaricumba, diaetetikai tanulmanyok folytatasara.

Il. Belféldi tudomdnyos kutato sztondijban részesiilt:

Blazs¢ Sdndor gyermekklinikai dijtalan gyakornok, Az
osztondij osszege 800 pengd.

Hl. Az orvostudomanyx kar a Kubinyi P4lné-alapitviany
Jjutalomdijat Dr. Kordnyi Andrds-belgyogyaszati Klinikai tanar-
segédnek itélte oda.

3.

A bblcsészet-, nyelv- és torténettudomanyi karon:

A bécsi Collegium Hungaricum dijmentes helyén volt az
egész tanévben: Papp Jdnos okl. ki. tanar.

A berlini Collegium Hungaricum dijmentes helyén volt az
egész tanévben: Dr. Pdrducz Mihdly okl. ki. tandr, archaeolo-
giai-intézeti dijt. tanarsegéd.

Belfildi kutatdsi dsztondijat (évi 800 pengét) élvezett:
Dr. Joo Tibor kényvtari gyakornok.



A lengyel—magyar didkcsere-akcio folytan Sawicki
Ldszlg lengyel allampolgar. mint cseregsztondijas, bolcsészet-
hallgatd, finti-ugor nyelvészeti tanulmanyvokat folytatott.

4.

A mathematikai és természettudoményi karon:

Dr. Bruckner Gyé6z6 okl, vegyészmérnok, egyetemi tanar-
segéd 400 P belioldi tudoményos kutaté dsztondijban részesiilt.

Dr. Vidacs -Aladdr’ okl. kézépiskolai tanar,-egyetemi fize-
‘téstelen tanarsegéd 400 P belioldi tudomanyos kutato osztondu-
ban részesiilt. S o
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Palyadijak. .






1.

A jog- és allamtudomanyi karon:

A magyar maganjogbol Boros Kdlmdn IV. éves hallgato,

a magyar kozjoghol Aubermann Miklés 111, éves hallgato,

a romai jogh6l Torok Béla 11. éves hallgatd,

a nemzetkozi jogbol dicsérettel vitéz Csiky Jdnos jog-
szigorlé nyert palyadijat.

A kozgazdasdgtanbdl szorgalmi dijat nyert Bartho Béla 11.
éves hallgato. :

2.

Az orvostudomanyi karon:

Palyadijban, illet6leg szorgalmi dijban részesiiltek:

1. Orvosvegytani palyadij Straub F. Bruno VI 1. é. és
Hoffmann Béla 1V. é. hallgatd, jutalom 2 egység

2. Elettani palyadij Kovdcs Ferenc VL. 1. ¢. hallgato.

3. Bonctani palyamunka szerzéi Antalffy Istvan és Nagy
Istvdn VIIL. {. é. hallgatdk, a Miiller Antal és Nyary Istvan féle
alapitvany kamataibdl jutalomdijban részesiiltek.

4. A szovettani palvamunka szerz6i Fischer Béla és Vdradi
Imre VIII. f. é. hallgatok fél egységnek megifelelé szorgalmi
dijat kaptak.

5. A gydbgyszertani palyaduat két palyamunka szerzdje,
Drexler Etelka &s ifj. Issekutz Bélag VIII. f. é. hallgato nyerte el, -
mindketten a palyadij egy-egy egységével jutalmaztattak.

6. A korbonctani palyadijat Békei Mdrta és Kovidcs Erné
X. . é. hallgatdk két palyamunkaja nyerte el, jutalmuk egy-egy
egVség. .

7. A kozegészségtani palyadijat Lamper Jozsef és Ferenczi
Endre X. 1. é. hallgatok nyerték, jutalmuk egy egység.
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8. A gyoégyszertari palyatételre Kiszel Jézsef mathematikai
és term. tud. kari vegyészhallgaté nyujtott be palyamunkat,
amely /= egységnyi szorgalmi dijjal jutalmaztatott. |

9. A bérgydgyaszati palyadijat Kovdcs Julia és Thiel Kldra
VIIL. . é. hallgatdk nyerték, munkdjuk 2 egységgel jutalmaz-
tatott.

10. A szemészeti palyadij nyertese Lazarits Jeno VIIIL. 1. é.
hallgaté. Jutalma egy egység.

11. A sziilészeti palyatételre Farkas Lajos 1X. . é. hallgatd
nyujtott be palvamunkat, amely /e egységnyi szorgalmi dijat
kapott.

12. A belgydgyiszati palyadijat 2 palyamunka nyerte. Szer-

261 Vas Ldszld, Bosko Jozsef X. f. ¢. és Mdrkus Veronika 1X.
. é., vitéz Benkd Sdndor VIII. 1. é. hallgatok. Jutalmuk pélya-
munkanként egy-egy egység.
' 13. A belgybgyaszati diagnosztikai palyatetelre Honig Vil-
mos és Hajdu Ferenc V1. féléves hallgaték nyujtottak be palya-
munkit, amelyre 1/ egységnek megfelels szorgalmi dijat és
dicséretet kaptak.

14. A gyermekgyOgyaszati palyadijat Benedek Sdndor és
Gasslunger Jozsef X. 1. é. hallgaték nyerték, jutalmuk egy
egység.

«~ A beérkezett 17 palyamunka koziil az el6adottak szerint
12 dolgozat palyadijat (koztik 2 munka kettés pélyadijat), 5
pedig szorgalmi dijat nvert.

Versenyboncolds torvényszéki orvostanbol.

Dr. Jankovich Laszly ny. r. tanar altal Dr. Genersich An-
tal emlékére rendezett versenyboncolds nyertesei:

I. dijat nyerte Mezei Béla X. 1. é. hallgat(‘)

I1. dijat nverte Benedek Sdndor X. 1. &, hallgato6.

frasbeli dicséretet kapott Farkas Lajos X. f. é. hallgato.

3.
A bdlcsészet-, nyelv- és torténettudomanyi karon :

Pdlyadijat nyertek:

Reiniger Magdolna 11. é. Valamelyik Xi1X. szdzadi folyo-
irat (pl. Vasdrnapi Ujsdg) nevelésiigyi vonatkozdsy kdzlemé-
nyeinek 0sszedllitdsa és ismertetése cimii palyvamunka irdia,
— palyadija 100 P,
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Inczefi Géza IV. é. Abdidja nyelwarasa cimil palya-
munka irdja, — palyadija 100.P.

Kratochfill Dezsé IV..é. Dugonics Andrds regényei cimii
palyamunka iréja, — ‘pélyadua 100 P.- -

Reks Mdria V. é. Dundntuli német diilénevek régi tér-
képeken Pesthy Frigyes kérddivein umu palyamurmka 1ro;a
— palyadija 100 pengo

Torok Gyula 111. é. A Dunantul germdn leletez cimii pa-
lvamunka irdja, — felemelt palyadija 150 P.

- Holl6 Domokos 1V, é. Néhdny népi Mdtyds- anekdotank :
forrdsai cimii palyamunka irdja, — palyadija 100 P.

Hollé Katalin 1. é.  Tata és kornyéke cimii palymunka
iréja, — palyadija 100 P.. .

Szorgalmi dijat nyert

Schillinger Kldra V. é. Az ifjikor viszonya a szépiroda-
lomhoz cimii palyamunka i 1r01a, — szowgalml dija 50 P.

Konyvijutalomban részesiiltek : : '

Sawicki Ldszlg IV. é. a Magyar Tudomanyos Akademla
magyar nyelvészeti tirgya jutalomkonyveit, Vozdry Judit IV. é.
a Magyar Tudoméanyos Akademla tortenelml targyu jutalom-
kényweit kapta

4,

A mathematikai és természettudoméhyi karon :

Az dllatrendszertani pdlyadijban részesiilt:

Kormos Jozsef 1V. éves tandrjelolt kari hallgatd ,,Vizsgd-
latok a Szeged kornycki Suctoriusokrol” c. ,,..beaucoup de
faits douteux restaient a éclaircir” jeligéjii palyvamunkaja.

Altaldnos dllattani pdlyadijban részesiilt :

Pdrducz Béla végzett kari hallgatd ,,Adatok a Hymenos-
tomata véglények leszdrmaztatisihoz és rendszerezéséhez” c.
,Natura in minimis maxima” jeligéjii palyamunkaja és

. Horvdth Jdnos végzett kari hallgats ,,A Kahlia simipex
dlete” c. , Elettan” jeligéjii palyamunkaja.

Novénytani pdlyadijban részesiilt :

Domijdin Anna végzett kari hallgaté ,,Vizigsombdk a tihanyi
félszigetrol” c. ,Fehér szegfii” jeligéjii palyamunkaja.

Mathematikai pdlyadijban részesiilt:

Griinwald Géza 1lI. éves tanarjelolt kari hallgato ,A
Lagrande interpoldcios polinomok divergencidjdirdl” c. ,Béta”
jeligéjii palyamunkaja.




Az elméleti fizikai pdlyadijban részesiilt:

Horvdth Antal 1V. éves tanarjelslt kari hallgaté ,,Uj onin-
dukcio-mérés elmélete’” c. ,,Onindukcié” jeligés palyamunkaia.

Kisérleti fizikai pdlyadijban részesiilt:

Boros Jdnos 111, éves tanarjelolt kari hallgaté ,Nagy nyo-
mdsok okozia mereviilések megsziinése természetes NaCl
kristdlyokon” c¢. ,.Smekal” jeligéjli palyamunkaja.

Szervetlen vegytani pdlyadijban részesiilt :

Kukai Rozsa llong végzett kari hallgato ,.lonreaktiok hi-
mérsékleti coefficiensérol c. ,, Arrhenius jeligéjii palyamun-
kaja és

Katong Emil 1V. éves vegyészhallgatyo ,, A CuSO. oldat
absorptios spekiruma Szintelen neutrdlis sok concentrdlt olda-
taiban” c, ,,Angstrom’* jeligéjii palyamunkaja.

Jutalomban részesiilt : _

Arokszdlldsy Zoltdn 1V. éves tanarjelolt kari hallgato

" ,.Sajészentpéter kornyéki tufik kézettani vizsgdlatai c. ,,Cso-
ddkkal teljes a természet temploma’ jeligés palyamunkaja.

Szorgalmi dijban részesiilt :

Dambacher Jozsef 1V. éves tanarjelolt kari hallgatd
,Planktonvizsgdlatok a Maros alsé szakaszdn” c. ,,Magyar
jové” jeligés palyamiive.

Szabados Margit végzett kan hallgatd ,,Balatoni és alfoldi
Euglena tanulmdnyok” c. ,,Szebb jovot” jeligés palyamfive.
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Statisztikai kimutatasok.
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1. A tanarok és taniték létszama.

H : Cimzetes és | Cimzetes | .
Nyilvdnos Nynlvén?s' tiszteletbeli | nyilvanos [Helyettes| Magén | El6adé Magan- Test il
rendes | rendkivilli | ;i "rendes| rendkiviti tanité nevelési | Osszesen
A tudomanykarok anit tanar
megnevezése t a n i r '
Ll o)l el ojm el v]n] |
f é 1 é v b n
Jog- és éllamtudo- b - N I )
manyi kar 12 | 12 1 1 3 3 11 (11| 4| 4 31 | 31
Orvostudomdnyi | y3 | y3 | 3| 3| — | — | 1|0 |—|—|3|38|—|—|=|—|=|—]|61]60
Bolcsészet-, nyelv- és _ —| =
torténettudomanyi kar 15| 14 2| =1 =1 - 6 61 —|—]22 24— 14113 59 | 57
Mathematikai és ter-
mészettudomanyi kar 9 9 1 1 2 2 2 e el R R U Il el Bl Bl Ml Bl I A 2
TestnevelésiIntézet | — | — | — | — | — | = | = | — | =~ | —=|—=]|—|—|—=|—| =] 2| 2| 2 2
Mindossze | 49 | 48 6 4 3 312222 | —|— 88| 4| 4|14|13]| 2| 2(184 |182

£he



2. A tudomanyos segédszemélyzet létszdma.

Fize- |Dijtalan | Meg- | & . . Dij- |Tudomanyosan |
_ é téses | (Cimz.) | bizott ?7',;.5 3 Dijas | (alan f°§‘i‘;,',“f)°nfg‘;‘°‘t g
[=] -~ 3]
A tudomanykarok = (anirsertd -3:5 @ 'komok a
megnevezése < anarseg &> gya ©
e jejujrj] e ujm] L|n L[
f é 1 é \4 b n
A jog- és allamtudomanyi _ —| — | 4 — 4
kar it i At i Rt Bl A A A S
Az orvostudomdnyi 7|7 |33n38n| 22|22 |—|—|—|—|319 3 62| 62| — | — |139|139
A bblcsészet-, nyelv- és
trténettudomanyi kar 202|111 5 5= —|—|—| B 1 1) 1] 4 5 13| 14
A mathematikai ¢s ter- 5 5
mésacttudomany; Kar 616 11 11| 1|11 |—|—|—|=| 6y 69 16]16| 2)| 29 | 45| 45
Mindossze | 197 202.

" 1) E létszAmb6l egy az adjunktusoknal is szerepel,
3) Ebbdl a 1étszdmbd! 15 a dijtalan tanirsegédeknél is szerepel.
%) Cimzetes tanirsegéd.
4) Ebb6! a 1étszAmbol 5 a dijtalan tanarsegédeknél is szerepel
%) Egyik a fizetéstelen tanaArsegédeknél, a masik a dijtalan gyakornokoknél is szerepel.
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3. Az egyetémi -eléaddsok és heti 6rak szama.

245

A ko‘lrlégiumokl A heti
A tudoméanykarok ‘széma 6rdk szama
megnevezése L | I L |
f 616 vben
A jog- és allamtudoméanyi 37 o 1‘15 109
karban
Az orvostudomanyi 68 53 310 280
karban
A bblcsészet-, nyelv- €s 108 o4 215 191
torténettudomanyi karban
A méthematikai és 74 7 346 333
természettudomdnyi karban
Osszesen -| 287 252 986 913
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4. A hallgaték Bmmow.N_mmw vallas- és sziiletési hely szerint.

Vall s S z it 1l et é s
= . =% | . . Ausz- | €seh- | jyp052. Roma-
A tudomanykar " m R ES = m ORI £ triahoz mw_%u.. 14viahoz| niahoz | .o b5
megnevezése | & |Z | | =2 | =% |E|E| 2|5 12 =8
2 o] S| 12 = =

@ M wnu. ,m S| "m ..m | g w..m m 2 csatolt magyar terlileti | =2 %

.| 10280 8] 6167 8] 1| —[182] 78] 4| —[147] 98] 1-| 2 4 | 30 1103

log- és dllamtud. '} 804l 5 536 7| 1|—|163 71 3| 1|17 87| 1 | 2 | 6 | 23|—| 89
. | 354] 1] 190 2| 2| —| 48] 27| 5| 1| 80 309 | — | — 4| 375 355
Orvostudomanyi m.| 33 2| 176| 2| 2| —| 48 27 5| 1| 71| 22| — | — 4| 3|4 332
Bolcsészet-, nyelv- és IL] 184 — | 113} 2} — | — | 27| 18 1| — | 23| 177 — - 1 5(1 184
torténettad. ! 173 1) 103 3] 1| =] 25 18 1]~ 23 68| — | — 1 a1 174
Mathemath.- L] 146] 4] 96| 1|~ = 22| 15| = |~ 16] 12| — 1 1 6|—]| 150

és természettudomanyi || 139 2[ 91| 1| — | — 19 14 — | — 16| 136, — 1 1 31— 141
I. éves gydgyszerész L. 321 — M- —|— 77 3 —| - 5 26| — — 1 5 — 32
hallgat6 | 33— 1w —~|—|—| 7 4—|—=| 5 27| — 1| = 5(—| 33

1. éves gyoégyszerész L. 31 — 17— | 1) — N-—-1—1— 6| 22| — — . 1 8| — 31
hallgaté | 20— 15/ —|—| 1| 71 —-|—|—<]| 6 20/ = | — i 8|—| 29

o= Bbles. L| —|187] 125) 5|~ | —| 39 13 —|—| 5 15| — 5 2 41| 187
22 Math. L| —| 83 60 3|—1—| 13| o —|~—| 3 8| — 2 — | = |=| 83
=€ Bolcs. m| —|179 1200 5\ —| —| 38 11}~ | —| 3 112| — 4 1 21— 179
£2  Math, | —| 83 6 3|=|=| 12 4—|=| 3 82| — 1| — | 5= s
.z Bolcs, L] — [ 20 6] t{—[=] 2 i|=|=|~] 20| = =] =1 —=1[=] 20
=€  Math. Ll —| s 4 —|—\—| 1|=|=1~-|= 5] — | — | = | == 3
2% Bolcs. | — | 18 14 1| —|—| 2 tj—|—=[—| 18| = | = | =] = |=| 18
<3 Math. Ll -1 4 4= =]=1= 4] — | — 1 — | = |=| 4
sszesen: | 1| 1775 308! 12541 22 | 4 | — | 348 150 10 | 1| 285 1955 1| 10| 14| o95/8]|2083

P |IL| 1508) 204 1137) 22 | 4| 1| 321 150 9| 2 | 246 1786 1 9| 14| 75/ 1802
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5. A hallgaték szama az 1932/33. és az 1933/34. tanévekben.

k7 ;.: g $§ =1 -~ 5
Tanévben ® | B | £35S % | 8| &
an [ = = It =
5|2 | oS |85 5 |85 2
5] 'rl) >~m oh
w karokban L e w
L|1076 | 340 | 407| 237 | 2060 | 66 | 2126
1932/33. .| 977 331 385 | 220 | 1913 | 64 | 1977
1033/34 .| 1036 | 355| 301 | 238 | 2020| 632083
: IL| 899 | 332 371 | 228 | 1830 | 62 | 1892

Jegyzet: A haligaték évenkinti szdmardl sz616 kimutatast az egyetem alapltésa
ota lasd az 1930—3l. tanévrdl sz616 ,Beszamoloban®.
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6. Kimutatas
az 1933/34. tanév 1. és I1. felében egyetemiinkre beiratkozott hallgatokrsl, a sziilok foglalkozdsa és szarmazasi hely szerint.

3]
A haligatod sziildje vagy gyamija E
~N
= w
az ostermeies | Siivarés | o boreskeqelem, az értelmiség e =]
- —— o > N
A kar vagy szak k 6rébe tartozé =85 | 2
. = T ] X - 3 - b &
megnevezése § o2 g o |8 o |8 o8 | H gé? g w2 n 2 }:':,’ g g»:_; S
S I8es 5 EREE 3wzl S5 | € |gReTlSglE |, 25,8 25 §
LwoidEw -0 = |laQ © A ) 2"": Sotl o E o2ley 2_”’° tm.obb =
SIE5RECE 5 | 3 eSS | 5 (22|a0|aE| & [BEE 52 PH(EE(SRISE|5SBE| B
w B |HT %% S | £ (P58 | & |PFI8F|87| & |EE 2[R 2 VEFEC @O <
Jog- és allamtudo- | 1189 [ 17| t]ss] 8 10]77 23] 5(207 03] o8| 133 38 [ 38 30 [ 12 [ 46 | 1036
manyi kar is2| ol 1]7]11]10]62]19] 4| 180 70] 136420 155 34| 16] 27" 30 | 899
, 1)18] 3| —|32] 4| 1|a] 6| 6| 51/a5| 9l36] 8] a3/ 13| 19] 5]11| 4] 355
Orvostudomanyi kar —
o) 1] —Jos) 4} 2]30] 6| 2| 52l40| a]26| o] 54 9l a2 11|10] 4| 332
Bolcsészet., nyelv- ¢s | 1] 14| 2] 1]1] 2] 4 l1a] 2| 1] 27133] 2 4| 350 8| 7] a| 1] 4| 184
trténettudomdnyikar | [ 5 | o | _ [ 4] — | — 17| 2| 1] 25/ 34| 3 al 21 8] 7] 4| 3| 2| 114
Mathematika és ter- | 1| 5| —|—[17] 1] 5] 4 al—] 20/ 25] 1110] 6] 26| 6] 2] 2| 5] 2] 15
mészettudomanyikar| | 5| _ | _|16|—| 7| 2] 1] ~] 31]21] = 5 28 7] 1] 3| 3] 2] 141
Orvoskari gyégy- LS5 —1—=]2]—1= I ol I - 4 - — - 6 —]—j1]|—] 4] 31
szerészek | 6|l =] 2/—]=]3] 1]=]| 4<]|= | 4=l—|=1=| 4] 2
Mathematikai kari I 6| — | — 1| —| — 1 1| — 4 2| — 12 1 1l — 1| — 1 32
gydgyszerészek Ll 6| =| 1= =11l 1]=1 4=1=]w3|=] s =|2]1|=] 1] 3
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= & 1 [od =3 ¥ o
g3 1 &2 183 | 88 g B
2% | 2% &85 | 5 e =
g l5e | & 5= 52 & m
1] =] =5 8o =@ b =
N K] 0w | oo e
@ = -2 == - » o
7] o N g = = = g
o = =3 = =
2w &
=|=(=|=|5|~|F ]|~ |5 |~]| Fae
L= = | foldbirtokos,| | .
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gazdasagi 2
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_ o®
T T EL >
{ l I oo [ = |1 | I [oo | tisztviseld |~ |a%
o 87 =
0 7 |
egyéb alkal-| 158
[l e |a |l | |[=|=
mazott - -
w t» o fo [ |1 || | onalié o |xol o
— — | o |25 &
o0
o }m _ Pl ’ | | tisztviseld ot T
- . ] Cle §j§, o
’ C ' TR egyéb alkal-| 55l o
I — P
= mazott ~7 N
— | W |w k6z- o =]
N g |© ‘@ gl ' IS ‘ l tisztviseld | -
e e e | e e O
—_ I._ ' I pap, tanar, >
I O"i |l m!w tanit6 - -
| ‘ N ‘... { I Pl l | || katonatiszt |© <
S [
mas értelmisegn T | i
BN = (Do | | | — | (mérnik, or- o Q— o
] vos, iigyvéd) = -
- polgari és =
®Im | O l | [ | I t'— katonai altiszt § =
— — = o <
— ‘—- ST nyugdijas L BN
@ e w |w il tisztviseld 5
— ‘ r nyugdijas o
R i Rl Al Il atiszt -
magén-
== le ] s
ERE Toékés, haztulaj-
i i A el 1 I donos
Eitartasos, kegy-
S A t"" dijas
I ‘ Egyéb ismeretlen
= s gm0 (meghalt)
2|3 A haligaték
il 1 —_ hallgaték 6sszlétszama
S|B|21813 (3|05 &




SN

Jezsioepuery
ezsio)awaN
dezsionQiQ ]

3ezsi10[943ud

eLyzsny
“BIYPAO|ZSYIS))
eiag[zsodn[
BIURIOY
dpzsiorefSew

aspzaa3ua
Py

i
Bl
‘I
1
1
1
u
'l

Félév .

¢l

foldbirtokos,
bérlo

— | —
a1 _lvhl
e Lyl

€
4

| =11

_‘_..

6
lo1

gazdasagi
tisztviseld

gazdasagi
egyéb alk.

6nallo

I $9|2ULI9)SQ ZB

tisztvisel6

-1z
-1z
¢z | 91 levt

jezspiugq
89 audy zv

egyéb alkal-
mazott -

| =l=1=

6

[ zg lvel

=11

-l

6nallé

tisztviseld

° q 9

| *HO1ZQY €9 (MY l

egyeb alkal-
mazott

‘wd[opaysadoy €

}

=] =1="h

1

9

6
12 I612 Igee | 6

€¢e |9se | €1 | e le€1 | v2 | 91 961

L

-—lo

(44

koz-
tisztviseld
pap, tanar,
tanito

e

katonatiszt

===

lo

1L |LY]

A

[ el |

€

mas értelmiségii
(mérnék, or~
vos, figyvéd)
polgéri és
katonai altiszt
nyugdijas
tisztvisel6

0z 0

d9snuRyy ze

2_ L1

nyugdijas
altiszt

1
efwedl8 £8eas aloinzs oyedjrey y

G

magan-
tisztviseld

14

Tdkés, haztulaj-
donos

“Eltartdsos, kegy-
dijas

1wl 2z 1ogl¢ee! a9 lvez | 8¢ lzet

09| 9c|ev|e9|8L o

L

Egyéb ismeretlen
(meghalt)

o1
¥l
Pl
LL

)

“98Ll
661

A hallgaték Osszlétszama




7. Kimutatas
az 1933/34. tariév 1. és 1. félévében egyetemiinkre beiratkozott rendes-
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. és rendkiviili hallgatékrél a nemre vald tekintettel,
. A beiratkozott hallgat6 Osszesent -
A karok, 1lletv§ a szak ferfi I szes
megnevezése
I, félév | 15, félav | 1. félév | 1. félév | 1. falév ‘ 11.1élév
Jog- és allam- rendes 1027 ' 893 1 1 '1028 | 894
~ tqumanyl kar rendkiviili 8 i 5 — — 8 5
rendes 202 ’ 274 | 62| 56| 354 330
Orvostudomdnyi | o qp;yinyi ] 1] = 1] 1] s
kar _
gyégyszerész! 23 21 8 8 31 29
Bolcsészet-, nyelv- | rendes ' 83 ] se| 101 | 8ol isa| 173
és torténet- -
tudomanyi kar rendkiviili — 1 — - — 1
: rendes 105| 100 41 39| 146] 139
Mathematikai és _
természet- rendkiviili 2 - 2 2 4 2
tudomanyi kar -
: gyogyszerészy 16 16 16 17 32 33
Polgari Iskolai | POICS: 6| 59| 14| 120 20| 179
Tanarképz6 | 1 othem. 1] 32| 4 ’ 51 5| 83
bolcs. 65 4 122 14 187 |- 18
Apponyi-kollégium .
mathem. 32 -— 1 51 4 83 4
Osszesen | 1661 | 1490 | 422 | 402 | 2083 | 1892
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8. Az 1933/34. tanév I. és II. félévében befolyt tandij.

I. L 1L
A tudoményk - B
ndomanykar Befolyt Visszatérités Netté tandij
megnevezése
I | 1., L | 1L 1. | 1L
f é 1 é& v ben
Jog- és allamtudomanyi kar 77484 - 6978 50 — — 153 — 77484 - 68825 50
Orvostudomanyi kar 23606 50 20165 50 102 — 72 — 23504 50 20033 50
Bolcsészet-, nyelv- : .
és torténettud. kar 15564 —_ 13707 — 30 - 63 50 15234 — 13643 _ 50
Mathematikai és természet- i
tudoményi kar 13826 |50 12241 |50 102 |— e 13724 |50 12241 |50
Osszesen : 130481 - 115092 50 234 - 288 50 130247 — 114804 -




9. A tandijmentes hallgatok szdma és az elengedett tandij Gsszege az 1933/34. tanévben.

i S -$;..é*.: the Az z
Tandx]mexjtess‘éget nyert E 3525 ?‘:"?,',”l:*g elengedett tandij §.;
A tudomanykar telies 54 " 1 E% 5 §§§§o 7;%%2 Deszege %o;v: g”
megnevezése J N &g | S¥sv | L Esd L i —;E §
5 NS
L G| L | x|k |1 || Flévben | félévben | <
f¢1¢évben ______ |Pengd| f |Pengé| f |Pengd| f
Jog- és allamtudomdnyi kar | 65 58l — | — | 4127 | — | — | 138 122| 66| 47| 310 254| 20808 — 17110‘ 50 3791850
! N
Orvostudoményi kar 52| 58 1 111617 — 1| 45 72| 46 42/ 160 191 11971 50 13770:-— 25741} 50
Bolcsészet-, nyelv-
és tortenetiud. kar 21) 1915 | 15§12 | 11| 3| 11| 59| 41| 207| 217| 317 314| 14224 50 | 1415550 | 28380| —
Mathematikai és természet- N o | |
tudoményi kar 260 28 2} 5! 8! 9 1| — | 44) 23/ 88 113| 169] 178 891650 9667(50 18584 —
' I
Osszesen: | 164 163| 1812177164 | 4| 12| 286 258| 407 419I 956 937i 55920| 50 | 54703] 50 |110624| ~

€ez
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10. Az 1933/34. tanév L. és II. felében kiadott tavozasi és végbizonyitvanyok szama..

- Jog- Orvos- Bélcs-, nyelv- Math. .
és allam- . . és term, Osszesen
tudoményi tudoményi és tort. tud. tudoményi
Kiad atott ) ) k a T [+ n '
L] n | o I Lo Lo om | L | o
f é 1 é v b e n

Tavozasi bizonyitvany 10 9 "6 4 4 4 2 3 22 20
Végbizonyitvany 60 176 10- 35 3 . 15 — 4 73 230
Osszesen 70 185 16 39 7 19 2 7 95 250
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: 1. Kimutatas . _
a jog- és allamtudomanyi karon az 1933/34. tanévben tett
vizsgalatokrol és szigorlatokrol.

L IL 1L Jogtud. | Allamtud,
alapvizsga | alapvizsga | alapvizsga allamvizsga
Vizsgalatok S| slgl |slgl Isis slg
18|53 |=l1R!TG|=I8|5 =BGl BIF
Zlw s z|lwig|le|lwg(2|lels|2|E
S|S|EIE|S|E|RIS(E(5|2|E 52|38
F|O|nl~ |0 |DF|0|D|~)0 |0~ |@0|D
Egész 276‘157119 264(190, 74 1223 185 Bi—|—|—|—=|—|-
l | ~
Pot 102 70' 32{ 80 59}21 511 43 8l —1— |~ [—|—|—
. ' |
Osszesen - 378‘227 151/344,249/ 95 274‘22‘8 46— —-|——|—|—1
Kiegé-K Kom-
: itd |Kiegészito-| binalt
Jog- Allam-|Kanon jog-| S50 | ¢ ,
tudomanyi |tudoméanyi|tudomanyi ‘{;ﬂg?;_ lorgnt:g; ‘/;'ulgg’_
manyi | manyi
Szigorlatok
L|IL |11 [p6t] 1 | 1L lpét] 1. } 1L {pot| L |pot] L. | IL [pot{ 1. {pot
s z i g o r 1 a t
Tartva 215258242l169118113 57(7(6 |— (13| 2(19{19(13 1;‘-
Elfogadva 167163 117 156l 68 66/53) 6 |6 | — |11} 2/14]10]12]18 | —
|
Vissza- | .
atasitva 48| 95125} 13| 50| 47{ 4| 1|—|—| 2| —| B] 9| 1| 1|—
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12. Kimutatas
a jog- és allamtudomanyi karon az 1933,34. tanévben tett vizsgédlatok és szigorlatok eredményérél.

Egyhan- | Sz6t6bb- N Egy seial | A Pot- Vissza | g

viz‘:i:ﬁ;tok _gulag | séggel |Egyhangd ;?et:b_b_'_ targybol nTéiPe’?i s?essze-n vizs- |Elfogadva| uta- sg;i'n Egyiitt
g kitiind o0 kllimf)wo %0 oo pot. l% l% gélat |0/0 sitva !0/0
8 Q & 2 S pe N

I LS| 4|F| |5 us|S| 80 |p| 30|%( 26| 102 705! 322 102/ 378
- — < o — 8 3]

o ~ — 0 'e} i

I 6 18| 13[2] 33 (%] 138X} 56| 18(B| 264 80| 35| 20| 80| 344
3] ~ —_ o] I © ] = N
Te] 10 o] =~ [=2] ) ot o)

. 2 s | 30|&a| B35 Bla|l 3|8 23 51| 483 8 5| 51| 274
ie 2 = 3 = 2 & 2

Osszesen 8 (S 810 97T || 409 (5| 1TL (S| 60, 8| 7631 233| 172 || 61 i%| 233 9%

- — te} N ~ N .

Jegyzet: Allamvizsgalat nem voit.




*iQIr9 'YE—EEG] QlOWEZSS

L1

Egyhan- | Sz6tdbb- |Egyhangti | Sz6tébb- Egy |Teljesis-| ¢ Pét- Vissza- Osz-
Szigorlatok gulag | séggel | sikerrel | ségessi- targycol | métlésre szesen szigor- Elfogadva | uta- szebsen Egyiitt
kitiind % kxtuno’(,/O l% kerrel |0/0 5?;:5"5; oo, ut. %o lat ‘0/0 sitva o/
I = : ‘o o 9 = 0 10
]ogtudoméqyi 1 g 3 %‘ 35 ; 128 g .33 g 15 % 215 42 39 ; 3 = 42 | 257
e % - 0
Jogudomanyi | 32| 6|B| § 109 || T4l 2|3 s8] 0| es |G| 4lf| 70| %8
1L o < 5 8 ® 5 R
Jogtudoményi - |- 9 ; 20 g 88 @ 92 & 33 & 242 57 51 & 6 S 57 | 299
L ' e [P N & S 5 . | B ]
Alamtudomanyi|  — |—| U|E| 5|3 €2/&| 31ig| 10[z| 18| 2| s|5| 2|T 27| W5
IL 2 ) 3 8 S R 5|
Alamtudomanyi| 12| 3|8| 10| =2 2| 2§ ®IZ| 13| 0| 18 /F 2/ 30| 43
" 2 |2 1§ 3|8 ([ 7 7
Kénonjogtudomanyi - | % = g - - = - — - - - -
I. 8 8 25
K4nonjogtudomanyi i 3 % 2 g 1 g il i 6 - - || = - 6 |
Kiegészitd x a2l g 2 NET o
allamtud. LIg| Y& NE] 815 2|1 Bl .2} 218 — |=| 2| BB
I 8 8 8 =] 58 | S
Kiegészito jogt.| ' || L|B] 4|5] &|Q| Sig| — || ©| 4| 42| — | ¢4 =B
L g _ g S 2 2 3 Bl
Kiegészitd jogt. Nl — LIPS 8 N 6 5 31 19 9-» 8 ) e 9| 28
Kombinalt |8 2 8 5 Q
glamtd. | 2|2| 3|a| 45| s Yw| |7 ¥ o T T T
‘ Q = 3 8] 592 |B 3 B 5
Osszesen 10 ; 32 o 128 | & | 476 $ 213 8 110 | 5 | 1029 | 241 223 | & 18 : 241 | 1270
. - — (=2}

L6T
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13. Kimutatas
az orvostudomdnyi karon az 1933/34. tanévben tett szigor-
latokré6l és vizsgdlatokrél s ezek eredményérdl. '

A) Orvosi szigorlatok,

Els6 szigorlat elsd fele: Els6 szigorlat mdsodik fele :
1. Kitlind 13 ~ 1 Kitiind 14
2. jo 27 2. j6 26
3. elégséges 39 3. elégséges 31
4, elégtelen 30 4. elégtelen 20
Osszesen: 109 Osszesen: 91
Mudsodik szigorlat : Harmadik szigorlat :
1. Kitiing ° 11 1. Kitiind 8
2. i6 22 2. j6 30
3. elégséges 26 ' 3. elégséges 30
4. elégtelen 11 4. elégtelen 26
Osszesen: 70 Osszesen: 94

Negyedik (zdrd) szigorlat : Osszesités 1.—1V, szigorlatig :
1. Kitiind 5 1. Kitiin6 51
2. §6 18 2. j6 123
3. elégséges 36 3. elégséges 162
4, elégtelen 15 4. elégtelen 102
Osszesen: 74 ~ Osszesen: 438

B) Gyogyszerészi szigorlatok.

Eisé (gyakorlati) szigorlat: Mdsodik (elméleti) szigorlat :

1. Kitiind . 3 . 1. Kitiind 3 -

2. i6 . 11 2. j6 10

3. elégséges 16 3. elégséges 15

4. elégtelen 1 4 elégtelen 9
Osszesen: 31 (Osszesen: 37

Gyogyszertdr vezetésére feljogosito Gyogyszerészi szigorlatok és vizsga

(approbdcios) vizsga : dsszesitése :

1. Kitiin 2 1. Kitiiné 8

2. j6 7 2. i6 28

3. elégséges 17 3. elégséges 48

4. elégtelen 1 ; 4. elégtelen 11

Osszesen: 27 Osszesen: 95
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14. Kimutatas
I. a bolcsészet-, nyelv- és torténettudomanyi karon,
II. a mathematikai és természettudomdnyi karon az
1933/34. tanévben tett vizsgdlatok illetve szigorlatokrdl,

A) Bolcsészetdoktori szigorlatok.

E o
3 3 =
< [} 2 g
=] - L
g 3 £ v &
= < = = 7]
n = Q o O
I
Bolcsészet-, nyelv- és torténet- 11 6 9 26
tudomanyi karon
iI. - .
Mathematikai és természet- 2 3 1 6
tudomanyi karon
B) Gydgyszerészi elGvizsgalatok,
3 =
80 o
e % )
5 & | ¥
& = m 73]
I. Fizika . . . . . .. 5 16 13 8
II. Novénytan . . . . . 8 14 17 —
III. Vegytan . . . ... . 5 13 13 5
Osszesen : 18 43 43 13
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15. Kimutatas
a m, kir. K6zépiskolai Tanarvizsgdl6 Bizottsag elétt
az 1933/34. tanévben tett vizsgalatokrol.

.; - Alap- Szak- Paedagégiai-
' vizsgalat
Szakok = =t -
e -2 L
-8 = | = - | =
S |3 213 2|3
< o0 ] o =] o
= |8 s |5l o =18 o
Elg | F ||| |83 F
Magyar, latin.. . . . . . . 3 3(1wol 1|—| —{—|—1 =
, német . ... .. 10| 8(80=—| 7| 5|7142] 5] 5100
, francia. .. ... 5| 3/600—| 6| 4|6667 5| 5| 100
Latin, német . . . . . . . — =7 — ] -1~ — 1| — —
, torténelem . . . . . 1{ 1]100| 1] 1/100|—|—| —
Német, francia . . . . . <.| 6| 6100 5| 480—| 4] 41100
Torténelem, foldrajz 17 { 10 _58'82 15 | 13 {8667 12 | 10 {8333
Mennyiségtan, természettan | 17 | 13 76:47) 9| 77778 12 | 10 {8333
Természettan, vegytan 4( 41100} 5| 48— 3| 3] 100
Természetrajz, foldrajz 111099 |14 ] 12 |8571| 5| 4 |so—|
oy vegytan . .| 3| 3[100| 1 1100 | — )~ | —
Harmadik targy . . . . . 31 3[1001 3 31100 — | — —
' " n
Osszesen . | 80 | 64 |80 —| 67 | 54 | 8059 47 | 41 | 8723
Jegyzet: Ebbdi Ebbdl Ebbdl
N6 ... 32 33 21
Férfi . . ... .. ... 48 34 26
Rom. kath,. . . . . ... 45 4 | 35
Ref, . . . . .. .. ... 16 8 4
Ag.hoev. . .. ... .. 11 6 4
Gor. kat. . . ... ... — 1 -—_
Unitarius . . . . . .. —_— 2 2
lIzraelita . ., . . . . . .. 8 5 2



16. A Kozépiskolai Tanarképzd Intézet tagjainak szama.

61

1. félév Il félév
I. A Bblcsészet-, nyelv- és tort. tud.
tanarképzdintézeti tagok: .
Magyar-német . . . . . . . . siakos 56 54
, ~francia . . .. ... 22 25
, clatin .. ... ... o, i 8
» -fracia-latin-. . . . . ” 1 1
,. -latin-gordg . . . . . y 3 3
Német-francia . . & . . . . . » 32 36
s clatim ..o oL, » 3 3
Francia-latin . . . . . . . . ” 1 1
Torténelem-foldrajz . . . . . » 67 72
” Slatin. .. L L L » 3 3
” » -g0rog. » 1 1
Torténelem-fdldrajz-magyar ., 1 1
Magyar . . . . . ... .. ” — 1
. Osszesen 201 203
II. A Mathematikai és term. tud.
tanarképzointézeti tagok:
Természetrajz-foldrajz . . . . szakos 34 _ 36
» -vegytan . . . . ', 11 12
Mathematika-fizika . . . . . . 67 67
Mathematika-fizika-abr. geom. - 1 1
Fizika-vegytan. . . . . . . o, 23 22
Osszesen 136 138
Mindbdssze . 337 341
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17. Kiadott oklevelek.

g N ¢ v Siile- Sziiletési hely Oklevél szam
! tési év

A) A jog- és allamtudomanyi karon:

a) Kdnonjogi doktori oklevelet kaptak:
1 {Béba Miklos 1893 |Hajdudorog 734/1933—34
2 |Kriegler Gyorgy -11898 | Mosontarcsa 119/1933—34
3 |Lini Janos 1894 |Csandlos 1373/1933—34.
4 | Patton Janos 1904 (Maza - 642/1933—34
5 |Steger Sandor 1901 |Nagyhalmigy 1317/1933—34
6 Szabé Arpad 1895 Csorna 842/1933—34

—
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b) Jogtudomdnyi doktori oklevelet kaptak:

Aczél Béla
Adorjan Gyorgy
Antal Gyorgy
Asztalos Imre dr.
Bab6 Szilard
Baké Jozsef
Bakonyi Béla vitéz
Balassa Istvin
Balla Istvan Laszld
Baloghy Vilmos
Barna Zoltan
Bartl Jozsef
Basch Béla
Banhegyi Laszlo
Bekker Péla
Bekker Jozsef
Bekker Sandor
Benedek Imre
Bergel Ernj
Bertényi Istvdn
Békés Janos,

Biré Jozsef

Biré Jozsef

Bleier Zoltan dr.
Bodis Gébor
Bogdan Laszlo vitéz
Béta Béla

’

1907
1911
1909
1883
1908
1910

“11911

1911
1911
1908
1911
1903
1912
1911
1908
1909
1906
1902
1910
1895
1908
1905
1910
1899
1908
1896
1909

Antalfalva

Golop

Budapest
Hédmezovasarhely
Nyitra

Gyula

Szeged
Hédmezovasarhely
Nyiregyhiza
Lugoskisfalu
Poroszl6

Hatszeg

Szeged

Dibdsgy6r

Paks

Paks

Paks
Székelylengyelfalva
Zenta

Budapest
Kisszolyva
Nagyszabolcs
Kunszentmarton
Hédmezovasarhely
Mezéotelegd

Cegléd

Eger

1374/1933—34
458/1933—34
1162/1933—34
999/1933—34
368/1933—34
397/1933—34
430/1933—34
1209/1933—34
494/1933—34
735/1933—34
368/1933—34
350/1933—34
1115/1933—34
999/1933—34
676/1933—34
1374/1933—34
643/1933—34
676/1933—34
1318/1933—34
1318/1933—34
750/1933—34
1115/1933—34
1209/1933—34
350/1933—34
1374/1933—34
1318/1933—34
494/1933—34
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8 N é v Sziile- Sziiletési hely Oklevél szam
w tési év

28 | Bucsics Istvan 1908 {Acsalag 1374/1933—34
29 | Csivas Janos 1909 | Kecskemét 1318/1933—34
30 | Danos Istvan 1912 |Budapest 1374/1933—34
31 |David Ferenc 1912 | Hoédmez6vasarhely 1374/1933—34
32 | Densz Sandor dr. 1909 |Homona 809/1933—34 |
33 | Deutsch Laszl6 1911 |Felsézsolca 458/1933—34
34 | Dénes Zoltan 1902 |Resicabanya 1162/1933—34
35 { Dobolyi Dezsé 1908 | Szdaszcsanad 1318/1933—34
36 |Dutkay Istvan 1907 | Gyula 458/1933—34
37 | Eiler Nandor 1894 | Kiskunhalas 494/1933—34
38 |Elek Pal Géza 1907 {Ujpest 1374/1933—34
39 |Erdélyi Jené Gyoérgy 1908 |Matészalka 999/1933—34
40 | EBErdés Jozset 1910 |Zalaegerszeg 953/1933—34
41 { Eszes Endre 1911 | Kiskundorozsma 1374/1933—34
42 |Fa Géza 1906 |Enying 1374/1933—34
43 | Farkas Antal Dezso dr. |1909 |Budapest 458/1933—34
44 | Foégel Karoly Lajos 1911 }Szatmadr 1374/1933—34
45 | Friedmann Laszlo 1906 |Nyiregyhiza 253(1933—34
46 | Gaal Gyula 1909 | Kiskunhalas 75/1933—34
47 | Gaal Imre ) 1910 |Ho6dmez6vasdrhely 785/1933—34
48 | Gellmann Laszlo 1908 | Gyalu 494/1933-—-34
49 ! Gergely Andras dr. 1909 |Vari 458/1933—34
50 | Gergely Odén 1910 {Kolozsvar 430/1933—34
51 | Gémes Szilard 1911 |Szarvas 1374/1933—34
52 | Gondoér Lajos 1893 | Németujfalu 843/1933—34
53 | Giinther Erné 1912 |Arad 1374/1933—34
54 |Hajdu Jozsef dr. 1907 [Pozsony 368/1933—34
55 !Halassy Sandor 1907 !Dénszentmiklés 148/1933—34
56 |Halasz Endre 1911 |Cegléd 148/1933—34
57 |Hal4dsz Sandor 1910 |{Szolnok 614/1933—234
58 |Hantos Istvédn 1910 |Csfsz 809/1933—34
59 |Harajda Nandor dr. 1906 |Drugethdza 785/1933—34
60 |Hauptvogel Liszld 1909 | Szeged 676/1933—34
61 |Haverl Maérton 1902 Debrecen 1209/1933—34
62 |Hegyesi Ferenc 1908 | Tarcso 350/1933—34
63 |Heid Sandor 1904 |Mako 953/1933—34
64 {Heidrich Gyula dr. 1900 {Kompolt 953/1933—34
65 |Heimlich Sandor 1906 |Sarospatak 614/1933—34
67 |Herczeg Istvan dr. 1910 {Budapest 676/1933—34
68 | Hetessy Kdalmdan 1911 |Kecskemét 750/1933—34
69 |Hégely Gabor 1908 |Békés 953/1933—34
70 |Hirschler Istvan 1910 | Szeged 350/1933—34
71 {Holczer Lészlé 1905 {Szabadka 1374/1933—34
72 {Holics Zoltan 1910 |Korpona 458/1933—34
73 |Holler Mérton 1910 |Gyoér | 1318/1933—34
74 |Hollésy Tdodor 1909 | Fels6visd 368/1933—34
75 |Horvathy Attila 1910 |Balassagyarmat 676/1933—34
76 |Ignath Sandor dr. 1902 {Debrecen 1374/1933—34
77 |Jakab Ferenc 1909 {Kassa 430/1933—34
78 | Jaké Istvan 1907 |Nagyvdrad 318/1933—34
79 |Jo6 Géza 1904 [Kolozsvar 809/1933—34
80 | Juhasz Jdnos Menyhért {1909 |Szeged 1115/1933—34
81 |Kalmir Gydrgy 1910 |Balassagyarmat 917/1933—34
82 |Kapds Laszlo dr. 1894 | Satoraljaujhely 917/1933—34
83 {Karacson Andras dr. 1907 |lIzso6pallaga 843/1933—34
84 |Kiss Sandor dr. 1909 1Mako 1374/1933—34
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Sziile-

a N é v T Sziiletési hely Oklevél szam
w tési év
85| Klein "Lajos 1912 | Hédmezbvasarhely 1374/1933—34
861 Kohn Lajos 1910 | Megyesbodzas 350/1933—34
87| Késa Mihaly 1904 ! Szamosszeg 614/1933—34
88| Kotritz Zoltan 1909 | Szeged 75/1933—34
89| Kérosi Janos Jend 1910 | Szeged 494/1933—34
90 Korosy Zoltan 1910 | Hajdunanas 785/1933—34
91| Kun Viktor dr. 1900 | Sdrospatak 809/1933—34
92 | Ladanyi Gyorgy 1912 | Tenke 1318/1933—34
93 | Lantos Karoly 1909 | Hodsiag 973/1933—34
94 | Lejthényi Laszlo 1908 | Budapest 318/1933—34
95| Linzer Laszlo 1905 | Jaszladany 1374/1933—34
96 | Lévy Emil 1894 | Jaszapati 494/1933—34
97 | Lukats Miklés 1900 | Jaszkarajend 148/1933—34
98 | Major Janos 1908 | Kecskemét 1374/1933—34
99 | Malina Lajos 1912 | Szeged 1318/1933—34
100 { Malmos Laszl6 1908 | Sepsziszentgyorgy 1374/1933—34
101 | Mezei Andor 1911 | Gyoéngyds 750/1933—34
102 | Miklés Géabor 1907 | Magyarlipos 1115/1933—34
103 | Molnar Kalman. 1911 | Békéscsaba 843/1933—34
104 | Méricz Erné 1898 | Pocsaj 494/1933—35
1¢5 | Nagy Barna 1911 | Edelény 1281/1933—341 -
106 | Nagy Imre 1900 | Monor 610/1933—34
107| Nagymihaly Sandor 1912 | Barkasz6 1209/1933—34
108 { Nemes LdaszI6 dr. 1909 | Labod 75/1933—34
109 | Németh Demeter 1910 | Jaszladany 430/1933—34
110 | Nikics Gyula 1910 | Budapest 397/1933—34
111 | Orosz Zoltan 1907 | Miskolc 843/1933—34
112 | Otvos Istvan 1910 | Kecskemét 735/1933—34
113 | Oze Imre 1912 | Szentes 917/1933—34
114 | Papp Zoltin Bertalan 1907 | Hatvan 785/1933—34
115 | P4l Joézsef 1907 | Szombathely - 318/1933—34
116 | Perlmann Imre 1911 | Nyirbator 1374/1933—34
117 | Pethes Laszlo 1911 | Heves 120/1933—34
118 | Pisk6ty Tihamér 1911. | Cegléd 1058/1933—34
119 | Pollak Gyorgy dr. . 1912 | Nagykanizsa 953/1933—34
120 | Posgay Béla 1911 | Ujfehérto 735/1933—34
121 | Pozsonyi Kéroly dr. 1897 | Pozsony 180/1933—34
122 | Rauschenberger Jend 1910 [ Zalaegerzeg 750/1933—34
123 | Reitzer Béla 1911 | Szeged 318/1933—34
124 | Rédai Istvan 1909 | Maké 318/1933—34
125 | Rédei Laszié 1904 | Jaszdozsa 494/1933—34
126 | Réthi Sandor 1908 | Kisjend 1318/1933—34
127 | R6th Béla 1909 | Kassa 1318/1933—34
128 | R6th Sandor 1909 | Kunszentmarton 1318/1933—34
129 | Rubido-Zichy

Janos bard 1908 | Modor 1374/1933—34
130 | Salczmann Zoltdn 1908 | Rimaszombat 843/1933—34
131 ] Sallay Lérand 1911 | Maramarossziget 120/1933—34
1321 Sarkézy Béla 1910 | Kecskemét 1281/1933—34
133 | Sarkézy Mihaly 1911 | Békés 1374/1933—34
134 | Serley Séandor 1912 | Szabadka 350/1933—34
135( Séra Gyula 1910 | To6rokszentmiklds 999/1933—34
136 | Singer Istvan 1912 | Szeged 1058/1933—34
137| Sinos Jend 1910 | Kecskemét 180/1933—34
138| Soti Gabor 1910 | Zilah 214/1933—34
139 | Sorosi Andor dr. | 1904 1162/1933—34

Nagykikinda
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& N ¢ v Sille- Sziiletési hely Oklevél szam
o tési év

140 | Steinherz Miklos 1911 | Kecskemét " 494/1933—34
141 | Stern Rudolf 1908 | Hédmezo6vasarhely 1374/1933—34
142 | Strébel Istvan 1910 | Acsad 643/1933—34
143 | Surdnyi Lajos 1901 | Lisz6 785/1933—34
144 | Szabo Miklos 1908 | Magyarszogyén 1318/1933—34
145 | Szalay Sandor 1908 | Fertészéplak 614/1933—34
146 | Szegd Béla 1907 | Satoraljaujhely 1374/1933—34
147 | Szerdahelyi Henrik 1902 | Szerdahely 1115/1933—34
148 | Szerényi Laszlo 1911 | Szeged - 750/1933—34
149 | Szibert Andor 1911 | Vily 843/1933—34
150 | Szikszay Andras 1907 | Ibrany 999/1933—34
151} Szkicsik Istvan 1909 | Szabadka ) 750/1933—34
152 | Szomolanyj Liszlé 1911 | Nyiregyhaza - 1374/1933—34
153 | Sztrapkovics Laszlo 1910 | Hajduszoboszld 643/1933—34
154 | Szujer Jozsef dr. 1908 | Bédcsbokod 368/1933—34
155 | Sziics Jend 1910 | Szolnok 1374/1933—34
156 | Szvoboda Dénes 1910 | Godallé 1374/1933—34
157 | Schiffer Laszl6 1912 | Kunszentmérton 1209/1933—34
158 | Schiffert Gyérgy 1910 | Dunakeszi 458/1933—34
159 | Schuster Sandor 1906 | Budapest 11318/1933—34
160 | Takats Kalman 1908 | Réabacsanak 1058/1933—34
161 | Talabér Ldszld 1910 | Siimeg 843/1933—34
162 | Tardos Joézsef 1910 | Mezdéberény 785/1933—34
163 | Tary Sandor 1909 | Székelyudvarhely 1115/1933—34
164 | Toldy-Osz Gyula 1910 | Budapest 494/1933—34
165 | Tollée Dezsé dr. 1889 | Ipolynyék 180/1933—34
166 , Tolnai Istvan 1901 | Budapest 1374/1933—34
167 | Tormdassy Ferenc 1910 | Kecskemét 1374/1933—34
168 | Téth Andras 1899 | Csikszentmihaly 1209/1933—34
169 | Toth Antal 1908 | Kiskunlachiza 1281/1933—34
170/| T6th Ferenc 1910 | Eger 809/1933—34
171} Tokey Jend 1911 | Makd 1374/1933—34
172 | Torok Istvan 1902 | Nagyvarad 397/1933—34
173 | Térok Sdndor 1908 | Temesvar 809/1933—34
174 | Torok Sandor 1912 | Orkény 1318/1933—34
175 | Ulrich Rezs6 1895 | Budapest 350/1933—34
176 | Vajda Ferenc 1905 | Szeged 614/1933—34
177 | Valentin Otto 1893 | Budapest 973/1933—34
178 | Vall Gyula 1907 | Kompolt 1374/1933—34
179 | Vakar Szilard 1911 | Gyergyo6szentmiklds 1374/1933—34
180 | Vecsernyés Istvan dr. (1910 | Gyula 614/1933—34
181 | Verebes Jend 1910 |[‘Hédmezévasarhely 253/1933—34
182 | Verebélyi Laszlo dr. 1908 | Budapest 735/1933—34
183 | Versényi Pal 1909 | Versec 1374/1933—34
184 | Vértes Tibor 1900 | Kalocsa 917/1933—34
185 | Vida Ferenc 1911 | Csongrad 1058/1933—34
186 | Vider Imre 1910 | Nagysz6ll6s 494/1933—34
187 | Vigh Béla 1910 | Hej6kiirt 1162/1933—34
188 | Votisky Tamas 1910 | Budapest 917/1933—34
189 { Wagner Jené 1910 } Zagyvarbna 1318/1933—34
190 | Wihl Erné 1907 | Szabadka 318/1933—34
191 | Welt Artur 1903 | Gyongyos 809/1933—34
192} Weisz Erné 1905 | Fiizesabony 458/1933—34
193 | Winkler Miklés Pal 1912 | Szeged - 1281/1933—34
194 | Zalai Erné Gyula 1912 | Cserméd 1318/1933—34
195 | Zador Antal 1910 | Lobonya 614/1933—34
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Zobay Andrés

1912

Zsombolya

| 1281/1933—34

c) Allamtudomdnyi doktori oklevelet kaptak:

Antal Ferenc
Argényi Gyula
Bajké Istvan
Balanyi Laszlo
Balogh Antal
Bardosi Jozsef
Benedek Tibor
Bertok Laszld
Béli Janos

Bib6é Istvan dr.
Bocz Lajos
Bornemisza Gyula
Buday Barna
Csatary Rezsé
Csiky Janos vitéz
Csontos Laios
Daru Andras
Déry Endre
Dobray Laszlo
Drabon Jozsef
Edelmann Sandor
Eiler Nandor dr.
Exner Béla
Faller Ferenc
Fridrich Géza
Fiiley Gusztav
Fiilop Miklés
Gaspar Zoltan
Gedeon Jozsei
Giday Laszlé
Godil Gyula
Gy6rbiré Dezso
Gyura Géza
Haberbiichler Albert
Heitler Tivadar
Hermesz Joézsei
Herovits Gyula
Hevesi Géza
Hoffmann Gyorgy
Imre Janos
Jeszenszky Karoly
Jordan Janos
Karidth Laszld
Kaszab Géza
Keresztesi Odén
Kernacs Lajos
Kiss Istvin

Klein Vilmos
Kolozsvary Gyula
Kélya Sandor
Kosz6é Ferenc

1911
1909
1908
1904
1901
1908
1904
1910
1907
1911
1907
1912
1909
1905
1912

1910

1910
1913
1904
1908
1894
1894
1898
1908
1910
1900
1893
1901
1900
1905
1904
1912
1896
1898
1907
1899
1900
1911
1898
1904
1909
1890
1909
1911
1906
1908
1911
1898
1908
1895
1909

Flizesabony
Adony
Cegléd
Miskolc
Szeged

Vat
Szatmarnémetj
Békéscsaba
Tomas
Budapest
Budapest
Pesterzsébet
Nagyvidrad
Losonc
Szeged
Ersekiijvar
Szeged
Szeged
Tiristvandi
Crescent
Budapest
Kiskunhalas
Hoédmezbvasarhely
Budapest
Budapest
Nagybanya
Palanka
Nyiregyhiza
Kolozsvir
Hajduhadhaz
Eger
Temesvar
Cegléd
Méricfold
Sopron
Magyarhertelend
Déneslak
Fiizesabony
Csepel
Kistelek
Pestszentlérinc
Arad
Celldomolk
Farmos
Budapest
Cegléd
Budapest
Hoégyész
Miskolc
Ungvéar
Zombor

677/1933—34
495/1933—34
181/1933—34
1283/1933—34
751/1933—34
369/1933—34
918/1933—34
844/1933—34
76/1933—34
1044°1933—34
1163/1933—34
1375/1933—34
1000/1933—34
844/1933—34
1282/1933—3-
844/1933—34
495/1933—34
1374/1933—34
1210/1933—34
844/1933—34
1375/1933—34
1319/1933—34
974/1933—34
1116/1933—34
1319/1933—34
751/1933—34
1059/1933—34
1319/1933 —34
254/1933—34
615/1933—34
495/1933—34
615/1933—34
121/1933—34
1375/1933—34
1375/1933—34
954/1933—34
844/1933—34
677/1933—34
459/1933—34
1375/1933—34
1116/1933—34
1375/1933—34
1282{1933—34
751/1933—34
1210¢1933—34
398/1933—34
844/1933—34
351/1933—34
786/1933—34
736/1933—34
495/1933—34
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52 |Kovacs Laszlo 1907 |Budapest 351/1933—34
53 |Kokényesi Pal 1910 |[Arad 954/1933—34
54 |Kukely Gusztav 1909 |[Sajévarkony 121/1933—34
55 {Lampért Miklés 1908 |Csorna 677/1933—34
56 |Lapsanszky Janos 1889 |Salgdtarjan 1375/1933—34
57 {Lehrmann Gyula 1898 |Budapest 810/1933—34 |
58 |Leszl Frigyes 1911 |[Temesvar 736/1933—34
59 {Lénard Tibor 1906 |Budapest 974/1933—34
60 |Lipcsey Attila 1909 | Tiszafiired 351/1933—34
61 |Ludwig Sandor 1906 |Uijpest 369/1933—34
62 {Lukinich Frigyes 1900 |Kassa 369/1933—34
63 | Magyarka Ferenc 1912 | Temesvar 1375/1933—34
64 | Massanyi Antal 1909 |Pozsony 736/1933—34
65 |Moczar Pil 1909 |Jaszarokszallds 459/1933—34
66 |{Molnar Aladar 1907 |Magyarbidnhegyes 677/1933—34
67 { Molnar Jozsef 1908 |Magyardombegyhaz 644/1933—34
68 | Molnar . Zoltian 1908 | Csikvand 1163/1933—34
69 |Moré Lajos 1912 |Baracs 1319/1933—34
70 {Morvai Vilmos 1893 |Szegvar 1116/1933—34
71 [Nagy Laszlo 1898 |Téesd 344/1933—34
72 | Nédnassy Istvan 1910 | Uifehérid 459/1933—34
73 'Nyuli Lajos 1909 !Doboz 319/1933—34
74 {Orbdn Dénes 1906 |Sarkany 495/1933—34
75 | Palasovszky Andor 1898 | Satoraljaujhely 459/1933—34
76 {Papp Karoly 1908 | Gadores 215/1933—34
77 |Parassin Istvan 1912 |Szeged 1282/1933—34
78 | Palinkas Jozsef 1910 | Abaséar 844/1933—34
79 [Palinkas Siandor 1911 |Abony 844/1933—34
80 {Papay Zoltin 1909 {Sagvar 786/1933—34
81 |Pesti Tibor 1909 | Jaszberény 1375/1933—34
82 | Pettké Dezsd 1909 | Tiszavarkony 459/1933—34
83 |Polgar Karoly 1897 | Miskolc 495/1933—34
84 |Pollak Gyorgy 1912 |Nagykanizsa 495/1933—34
85 |Radnotfay Nagy Sandor [1896 |Seebach 319/1933—34
86 |Racz Béla 1909 |{Kézdivasirhely 1116/1933—34
87 |Rest Ferenc 1909 |Nagyécsialu 810/1933—34
88 |Rhemann Emil 1900 | Szoelnok 459/1933—34
89 |Roéna Pal 1910 |Nagyvarad 974/1933—34
90 [Rozsics Tibor 1908 |{Kassa 615/1933—34
91 [Simich Ferenc 1900 | Szeged 736/1933—34
92 {Sipos Gyula 1911 |[Sopron 974/1933—34
93 [Solymos Janos 1908 | Budapest 1282/1933—34
94 | Somogyi Gabor 1908 | Hajduninas 495/1933—34
95 [Soo0s Istvan 1911 |Budapest 844/1933—34
96 | Sulkovszky Géza 1903 |Budapest 459/1933—34
97 {Szabd Istvan 1897 |Székefalva 844/1933—34
98 |Szebenyi Endre 1912 |[Nagylak 1375/1933—34
99 | Szekeres Gyorgy 1911 | Celld6molk 1375/1933—34
100 |Szent-Imre Gyula 1909 } Mezézombor 810/1933—34
101 |Szenttamassy Agoston [1910 | Szolnok 1163/1933—34
102 |Szilvai Jozsef 1901 | Nagykanizsa 431/1933—34
103 | Sziics Ervin 1908 | Zombor 844/1933—34
104 | Sziics Istvdn 1909 |} Szeged 751/1933—34
105 | Tamas Andras 1905 | Marosvasarhely 615/1933—34
106 | Tauth Béla 1899 [ Eperjes 1375/1933—34
107 ! Terék Elemér 1907 | Temesvir 1319/1933—34
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Tolnay-Knei¢ly Odon | 1910 | Budapest 1163/1933—34
Tomcsdnyi Géza 1905 | Ungviér 810/1933—34
Vas Tibor 1911 | Budapest 1282/1933—34
Vasady Lajos 1909 | Nagyvarad 398/1933—34
Vermes Ferenc 1907 | Szombathely 1163/1933—34
Wagner Ernd 1901 | Rudna 786/1933—34
Wanié Andras 1911 | Szeged 1210/1933—34
Weinberger Andor 1903 | Belényes 1375/1933—34
Weisz Endre 1911 | Gydrszentmarton 1375/1933—34
Weéninger Géza 1907 | Jaszberény

1

a) Orvosdoktori oklevelet kaptak:

Abonyi Blanka
Aigner Karoly
Appel Klira
Abranyi Zoltin
Bakay Joézsei
Balla Mairia
Baneth Aniko
Barabas Erzsébet

Barték Watzek Ilona

Bense Sandor
Berényi Imre
Bohus Tibor
Boros Jgzsef
Botir Gyula“
Braun Joézsef
Cseh Pil

Dob6 Margit

Kurucsev Sandorné

Erd6és Léaszld
Farkas Ldaszlo
Flieg Ferenc
Friedldnder Erzsébet
Fiirszt Laszlo
Gajzagbd Istvan
Gerzanits Pal
Gyorke Géza
Hajda Gyorgy
Halpern Alfréd
Harnéczi Lajos

_Hutter Karoly

Jachan Géza
Just Gyula
Kalmar Imre
Kelemen Janos
Kirdly Gyorgy
Kis Istvan
Kiss Kilman
Klein Viktor
Kosaras Ferenc
Koviacs Pal

1909
1910
1909

-1 1907

1908
1907
1909 +
1908
1910
1908
1908
1909
1908
1901
1907
1909

1902
1909
1905
1906
1908
1909
1902
1907
1906
1911
1907
1906
1909
1907
1908
1907
1909
1904
1908
1906
1908
1905

11904

B) Az orvostudomanyi karon:

Zombor
Szeged *
Budapest
Zalaegerszeg
Magyarkanizsa
Torokkanizsa
Szeged
Budapest
Kolozsvir
Kecskemét
Szentes
Oroshéza
Szeged
Torocké
Mezbberény

‘Szeged

Szeged

Péterréve
Maramarossziget
Vic
Hoédmezbévasarhely
Budapest
Nagyvarad

Versec ’
Kolozsvar
Oroshaza
Hoédmezévasarhely
Kikunhalas

Szeged

Temesvar
Oroshaza

Hatvan

Kisjen6

Szomotor
Kecskemét
Mélykit

Ozd -
Magyarbinhegyes
Szihalom

76/1933—34

149/1933—34

.1376/1933—34

1376/1933—34
216/1933—34
1414/1933—34
1414/1933—34
787/1933—34
496/1933—34
1376/1933—34]
1414/1933—34
182{1933-—34
1376/1933—34
496/1933—34
182/1933—34
182/1933—34
182/1933—34

1414/1933—34
352/1933—34
787/1933—34
811/1933—34
975/1933—34

1164/1933—34

1414/1933—34
320/1933—34
496/1933—34

1414/1933-—34

1060/1933—34
737/1933—34

1376/1933—34
182/1933—34
370/1933—34

1060/1933-—34

77/1933—34
496/1933—34

1414/1933—34
496/1933—34
352/1933—34
787/1933—34
645/1933—34
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40 |Krausz Ferenc 1906 |Huszt 919/1933—34
41 |Krausz Jozsef 1908 |Kiskunfélegyhiz 737/1933—34
42 {Kuna Aladar 1910 [Szeged : 1414/1933—34
43 |Ligeti Magda 1909 |(Budapest 1414/1933—34
44 |Madaras Istvan 1908 |[Budapest 1414/1933-—34
45 |Oblatt Erzsébet 1909 {Veszprém 149/1933—34
46 |Pal Istvan 1904 |Gador 1117/1933—34
47 [Pontyos Odén 1909 [Alsblaszlé 149/1933—34
48 |Rado Karoly 1909 [Nagyk6ros 1414/1933—34
49 1Samuel Andras 1910 |Szentes 1414/1933—34
50 [Stein Dezsé 1897 [Marosvasarhely- 975/1933—34
51 |Szablics Imre 1900 |Géla 122/1933—34
52 |{Szabé Mairta- 1908 |Békéscsaba 845/1933—34
53 |Szabo Szilard 1908 |Zenta’ 737/1933—34
.| 54 |Schweitzer Ivan 1904 |Kiskunfélegyhdza 320/1933—34
55 |Vadas lmre 1909 |Budapest 1376/1933—34
56 |Volgyesi Ferenc 1908 |Szeged - 975/1933—34
57 |Winter Aladar 1908 |Szeged 1117/1933—34
b) Gydgyszerész doktori oklevelet kapott:
1 Miiller Istvan 1910 Baicstopolya 783/1933—34
¢) Gyogyszerészmesteri okievelet kaptak:
L |Fischer Laszlé 1905 |Cegléd (Honositis) 820/1933—34
2 |Adam Magda 1911 |Munkdacs 820/1933—34
3 |Akos Erng 1911 {Nagykaroly 820/1933—34
4 |Baksay Laszlo 1910 |Nagykata 319/1933—34
5 |Bartha Mdiria 1912 |Nagyilonda 820/1933—34
6 |Berzovan Janos 1906 [Arad 319/1933—34
7 |Bors Margit 1910 JSasd 820/1933—34
8 |Csuzi Jozsef 1905 |Somogyaszald 757/1933—34
9 |Duha Tibor 1906 |Somlyoduilak 820/1933—34
10 [Fehér Maria 1911 - |[Kerekegyhiza 82(y¥/1933—34
11 [Gellért Pal 1905 |[Cegléd: 820/1933—34
12 |Gopesa Andras 1903 [Szamosijvar 820/1933—34
13 |Gyori Pal 1910 |Hodmezobvasihely 820/1933—34
14 |Ivanitza Istvadn 1908 |Budapest 820/1933—34
15 |Kénig Erzsébet 1911 .|Mohécs 820/1933—34
16 |Larencz Laszlo 1909 [Budapest 820/1933—34
17 |Mody Mihaly 1909 |Madaras 239/1933—34
18 [Nyitrai Istvan 1910 |Dévavinya 820/1933—34
19 |Pilissy Béla 1902 |[Satoraljaujhely 820/1933—34
20 |Réder Liaszl6 1911  |Székelyhida ’ 820/1933—34
21 |Szabados Jozsef 1912 |Pitvaros 820/1933—34
22 '|Szendrovics Laszlo 1909 |Nagydorog 72/1935—34
23 |Szentessy Istvan 1902 |Nagyszalonta 187/1933—34
| 24 |Sziits Dezso 1904 ,JaszalsGszentgydrgy 665/1933—34
25 |Sziits Liszl6 1910 |Szeged 820¥1933—34
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I.-Az Orvostudomanyi Karon az 1933/34. tanévben felavatott orvosdoktorok
megoszlasa nem, vallis és illampolgirsig szerint:

Férfi 46
noé 11
rémai katolikus 25
" reformitus 5
evangelikus 3
unitarius 1
gorog keleti 1
izraelita 22
magyar allampolgar 55
roman . 2

II. Gyégyszerészmesteri oklevelet nyertek:

Férfi 20

né 6

romai katolikus _15.

reformatus 6

gorog keleti 1

izraelita _4

magyar allampolgar 21

roman » 4

jugoszlav ” 1
8 N é v Sziile- Sziletési hely Oklevél szém
o tési év

C). Bolcsészetdoktori oklevelet kaptak :
a) A bélesészet-, nyelv- és torténettudomdnyi karon :

1 | Barna Katalin 1909 | Szeged 1165/1933—34
2 | Benk6 LAaszlé 1912 | Szeged 1377/1933—34
3 | Demeter Alice 1912 | Szeged 1377/1933—34
4 | Devich Andor 1908 | Karansebes 976/1933—34
5 | Dobozy Hajnalka 1910 | Piskitelep 1377/1933—34
6 | Droszt Olga 1906 | Budapest 1165/1933—34
7 | Erdélyi Laszlo 1910 | Budapest 1283/1933—34
8 | Evva Gabriella 1899 | Miskolc 738/1933—34
9 1 Fischer Julia 1908 | Szeged 1377/1933—34
10 | Gedeon Jolan 1907 | Budapest 460/1933—34
11 | Halmay Istvan 1910 | Nagybecskerek 1211/1933—34
12 | Holl6 Domokos 1911 | Nagyszeben 1165/1933—34
13 | Hubai Imre 1912 | Vilagos 1377/1933—34
14 | Hunya Séandor 1909 | Endréd 1320/1933—34
15 | Juharos Ferenc 1909 | Barachiza 1283/1933—34
16 | Kincs Elek 1897 | Szamosijlak 1165/1933—34
17 | Kratochfie] Dezs6 1911 | Torda 1377/1933—34
18 | Laczkovits Lészlo 1911 | Szeged 1211/1933—34
19 | Mokcsay Jilia 1902 | Maramarossziget 1377/1933—34
20 | Ortutay Gyula 1910 | Szabadka || 1377/1933—34
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21 | Papp Janos 1908 | Székesfehérvir 1044/1933—34
22 | Pelle Erzsébet 1907 | Banfiyhunyad 321/1933—34
23 | Radnédczi Miklos 1909 | Budapest 1377/1933—34
24 | Szlics Andor 1894 | Verbo 752/1933—34
25 | Scheffer Gizella {1909 | Kassa 846/1933—34
26 | Tapay-Szab6 Gabriella {1902 | Budapest 616/1933—34
27 | Tolnai Gabor 1910 | Kunszentmiklés 399/1933—34
b) A mathematikai és természettudomdnyi karon:
1 1 Geszner Mihdly 1908 | Tdpibszele 1415/1933—34
2 | Kukai Rozsi 1911 | Szeged - 1321/1933—34
3 {Orendi Herbert 1909 | Begaf6 497/1933—34
4 | Szekeres Hedvig 1909 | Szenthubert 150/1933—34
5 | Sziics Maéria 1909 { Szeged 1415/1933—34
/
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‘18. Kimutatas az 1933—34. tanévben Kitiintetéssel

vizsgazott hallgatokrol:

A) A jog- és allamtudomanyi karon:

a) Egyhangulag kitiing
*0Oladh Ferenc

Csillag Jozsef
Gémes Lajos

Kiss Laszlo

Reich Miklés

Torok Béla
Varvasovszky Laszlé

I. alapvizsga:

' b} Szotobbséggel kitiind
Acs-Séanta Janos
Juhdsz-Nagy Béla
Stefiler Gybérgy
Szepessy Mihaly

II. alapvizsga:

Bartha L. Béla
Bereczky Andras
Dick Gyorgy
Lacsny Tibor

Laufer Laszlo

Leimdorfer Andras
Mayer Jozsei
Menyharth Laszlo
Mihalovics Laszlo -
Molnar Béla
Schwarcz Ferenc
Viagé Béla

Viry Lajos

IIl. alapvizsga:

Aubermann Miklés

Klivinyi Lajos

L. jogtudominyi (torténeti) szigorlat:

Vass Tibor

Csikds Miklos
Darvas Jozsef
Giinthner Erné

I jogtudomdinyi (vegyes) szigorlat:

vitéz Csiky Jénbs
Szebenyi Endre
Vas Tibor

Acs Ferenc
Basch Béla
Palinkds Sandor
Pollak Gyoérgy
Séra Gyula
Zalai_Emé
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1IL. jogtudomanyi (tételes) szigorlat:
a) Egyhangulag kitiin b) Szo6tobbséggel kitling

Darvas Jézsef
Erdélyi Istvan
Halasz Endre
Laddnyi Gyorgy
Nagymihaly Sandor
Nador Laszlo
Reitzer Béla
Sztrapkovics Laszl6
Zalai Erng,

I. dllamtudomanyi szigorlat:
Szeidl Sandor

II. Allamtudomanyi szigorlat:

Pacsi Jené : Lampért Miklés
Légrady Laszld-
Sulkovszky Géza

I. Canonjogtudomanyi (rémai jog) szigorlat:

Béba Miklés
Simon Lajos

\

II. Canonjogtudomanyi (egyhaziog) szigorlat:
Biba Miklos
Stéger Sandor
Szabé Arpad -
’ Kiegészitﬁ dllamtudominyi szigorlat:
Vas Tibor Bordas Géza

I. kiegészité jogtudomanyi szigorlat:

vitéz Csiky Janos . ) dr. Moéricz Ernd

II. kiegészité jogtudominyi szigorlat:
vitéz Csiky Janos

)

Kombinait atmeneti dllamtudomanyi szigorlat:

vitéz Csiky Janos " Déry Endre
Szebenyi-Endre - - - Pélinkds Sandor-
Pollik Gyorgy

Beszamold 1933=34, évrdl. 18
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B) Az orvostudomanyi karon:

a) Orvosi szig‘orlatdk.

. Elsé szigorlat L. rész: Elsé szigorlat II. rész:
Apithy Jené ] Balogh Pal
Bordis Sindor Dedk Ferenc
Greschner Klara Dékany Jend
Herman Béla Forrai Kalman
Juhasz Béla . Guiya Aladir
Kéfalvy Anna Hajas Sandor
Lanyi Gyorgy . ° Hofimann Béla
Olih Ferenc ¢ Kneffel Pal
Reiniger Miklos » Kovats Janos
Szabd Miklds Nagy Klara
Tarjanyi Ferenc = Popjak Gybérgy
Tompa Sandor Sobé Géza
Wilheim Dezs6 : Tomoskozy Lenke

Vandor Ferenc _

Masodik szigorlat: Harmadik szigorlat: Negyedik szigorlat:
Barbie Janos « Aigner Karoly Bohus Tibor
Békei Marta - - Baneth Aniké - K.'Dobé Margit
Bugyi Balazs - . Barték Watzek llona Haller Artur
Ferenczi Endre Bohus Tibor Takats Laszlé
Forizs Odon K. Dob6 Margit Weisz Imre
Glauber Andor Hajdu Gyorgy
Kovics Erné . Ligeti Magdolna
Lazar Gergely Weisz Imre

Mahler Margit
Réti Jozsei
Vajda Gyorgy

b) Gydgyszerészmesteri szigorlatok.

Gyakorati szigorlat: Eiméleti szigorlat:
Bors Margit Bors Margit
Duha Tivadar . Gyé6ri Pal -
Kénig Erzsébet Kénig Erzsébet

c) Gydgyszertdr vezetésére feljogosité (approbatios) vizsga.
Adler Istvan Szokefalvi Nagy Albert
d) Gydgyszerészdoktori szigorlat.
o Miiller Istvan

C) A bolcsészet-, nyelv- és torténettudomanyi karon:

Summa cum laude tett doktoratust:

Barna (Blau) Katalin Latzkovits Laszl6

Benké Lészlé Mokcsay Julianna
Dobozy Hajnal . Ortutay Gyula

Fischer Julianna » Radnéczi (Glatter) Miklos
Ifj. Hollé Domokos » Tolnai Gabor

Kratochfill Dezsé
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D) A mathematikai és természettudomanyi karon:

a) Bolcsészetdoktori szigorlat:

(Summa cum laude.)
Gyérify Katalin, Orendi Herbert.

b) Gydgyszerészi elbvizsgdlatok:
Fizikabol:

Forgidch Emma, Gyurkicza Blanka, Hofbauer Andras, Kénig Stefania,
- Kurtz Endre. -

Botanikib6l:
Polner Odén, Forgach Emma, Glasz Imre, Gyurkicza Blanka, Hoi-
bauer Andrds, K6nig Stefania, Kurtz Endre, Tépay Etelka.
Chemiabél:

Hofbauer Andras, Koénig Stefdnia, Kurtz Endre, Malina Hermina,
Toth Tlona.







XIV.

Alapitvanyok.






Alapitvanyok
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az egyetemi quaestura kezelésében 1934. évi jinius hé 30-an.

Sor-
szam

_Keite

" Neve

Célja

1923,

IL. 25.

Szeged-Csongradi- Takarék-
pénztar alapitvdnya™ 4 drb.
1417—20, szami a 100 P n.
é. sajat részvény és 362P 10 f
osztaléka, illetve annak kamata

Az egyetem tanéral ma-
gantandrai, adjunctusal,
tandrsegédei és gyakor-
nokai tudomanyos targyt
dolgozatainak kiadasa

1924,

“ L 12,

Dr. Té6th Lajos allamtitkar
és gelencei Mihaltz Odoén és
neje Debreceni “Julia egyesitett

alapitvanya. Takarékbetéti
konyvben 217 P 20 f toke és kam.

Karonként felvaltva,
évenként egy-egy hazafias,
szorgalmas éstehetséges
hallgatd jutalmazasa

1924,
IX. 4.

Dr. Hermann Antal és neje |

Jésa Aranka egyetemi nép-
rajzi pAlyadij-alapitvanya. Taka-
rékbetéti konyvben 82 P &0 f
toke és kamat

.

Népra]zx térgyu doigozat
jutalmazasa

1925,
1. 26.

Kendi-Findly Henrik emlék-
dij alapitvdnya 3 drb a4 1000 K
n, &. 6%0-0s nosztrifikalt jAradék
kolcsonkotvény (jelenleg érték-
nélkiil) és 119 P 20 f t6ke és kam.

Archaeologiai targyu dol-
gozat jutalmazasa

1926.
V. 20.

Dr. Mészaros Andor és neje
K. Szab6 Teréz jutalomdij ala-
pitvdnya 5 drb 2 50 P n. é, Pesti
Magyar Kereskedelmi Bank rész-
vény és 2drb (5-5 Osszevont) A
15 P n. é. Mezbgazdasagi és
Ipar Rt.-i részvény és 405 P 40 f

toke és kamat, illetve a részvé- .

nyek kamatszelvény jovedelme

A szegedi egyetem hall-
gatdinak tAmogatasara

1926.

VL. 25.

Dr. Kubinyi Painé sz, Bartanyi
Anna emlékdij alapitvanya. Ta-
karékbetéti konyvben 1637 P
54 f tOke -és kamat

Egy orvoskari tanarsegéd
tudomanyos dolgozaté-
nak jutalmazéisa

1927.

" XI. 25.

Dr. Csengery Jénos alapit-
vanya. Takarékbetéti kényvben
243'P 60 f toke és kamat

Klasszika-filoldgiai dol-
gozat jutalmazdsa

1928.
XIL 3.

Dr. Téth Kéroly egyetemi pa-
lyadij alapitvidnya. Takarékbe-
téti konyvben 4620 P 50 f tOke
¢s kamat

Jogtudoményi targyi
dolgozat jutaimazasa
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Sor- ) .
szam Kelte .N:ev‘e Céll.a
Dr. Danos Arpad 6sztondij I o
sapivin 3 0 oxsaeit 3 | Jamaiszléoyek ove
10—--10 db) 1745. és 1795, sz. PPy i
9 1934. | egyiitt 9600 K n. é. Budapest- ls(zaﬁléé“glet(?pqy a jogl
9 g 4 A1 3 . -kijel6it hallga-
IL. 12, | székesfOvarosi 4'/e%0-al kama- ténak 10 havi eldlees
tozé 1914. évi kibocsatasi-kol- | ;ML o SV SR EEES
csonkotvény és a hozzajuk tar-* gf);z tendd 1o
toz6 kamatszelvények !
L " Bolcs-, nyelv- és tort. tud.
-1 1934, .| Dr. munkacsi Joé Imre Osz- !
1 9| m7) | tondij alapitvénya 500 P toke szakbail}’ti%g;iggga°za‘°k
Miiller Antal és Nyary Istvan | . '
11 “1,9%' palyadij alapitvanya takarék- Orvo%&rlllngz{i;)srggunkék
- *% | betéti konyvben 0446 P 30 f ]




XV.

Jelentések.






1.

Az Egyetemi Konyvtar jelentése.

Az Egyetemi Konyvtar az 1933/34. tanévben ugyanazon:
helyiségekben folytatta miikodését, mint az el6zy tanévben,
a Dugonics-téri Kézponti Epiilet elsé emeletén.

A Konyvtar latogatottsiga az 1933/34. tanévben a kovet-

kezs: ,
' Létogaték szama:,
Oivasdk Kdlcsdnzdk Osszesen
1931/32. 43.507 3.026 46.533
1932/33. 45.487 2.575 48.062
1933/34. 46.201 3.120 49.321

Az olvasok legnagyobb szama: 1. Nagy olvasOéteremben
1934. februar 9-én: 956. (1933. évi 48.032). 2. Folyoirat olvaso-
teremben: 27. (1933, évi 2.186.).

Olvasok részletezése: (A nagy olvasoteremben). 1. Egye-
temi hallgatok: 41.782. (1933: 37.980). 2. Fdiskolai hallgatdk:.
2.003. (1933: 1.632). 3. Kozépiskolai tanuld: 872. (1933: 1.406).:
4, Szellemi munkds: 2.994. (1933: 2.176). 5. Anyagi munkas:
736: (58).

Egyetemi hallgatok koziil: 1. Joghallgaté: 22.852. (1933:
20.607). 2. Orvostanhallgaté: 8.610. (1933: 9.255). 3. Bolcsész
hallgat6: 6.146, (1933: 5.188). 4. Mathematikai és term. tud.
hallgatd: 2.227. (1933: 2.940). 5. Gyogyszerész: 305.

A latogatok szamanak gyarapodasat a kovetkezé statisz-
-tika bizonyitia:

) Olvasok - Kélcsonzdk Létbgéték Bsszes szama
1925/26. — — 9.700
S 1926/27. 13237 — 14.897
1927/28. . 20.397 — 22.094
1928/29. 28.989 1.871 31.667
1929/30. 28.853 2.178 49.460
1930/31. 41.966 3.026 - 45.000
1931/32. " 43.495 3.026 46.533
1932/33. 45.487 2.575 48.062

1933/34. 46.201 3.120 49.321
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A latogaték szama tehat 9 év lefongdsa alatt megotszo-
rozodott

A konyvtar gyarapodasa 1933[34. tanévben: 10.215 mii,
11.216 kotet, 2.640 fiizet és 1.059 darab, Osszésen: 25.124.

A folyGirat-olvas) kurrens folydiratainak szama: 330.

A Konyvtar jelenlegi (1934. jilius) allomédnya: 198.632
kotet, (illetve darab). 1932/33. évi allomany 173.508 kotet, (il-
letve darab). -

2. |
A ,Horthy: Kollégium* jelentése.

A kolléginm Szeged sz. kir. varos és-a m. kir. vall. és
kozokt. kormany aldozatkeszs»egen;ek k6szOni 1étrejovetelét.

Szeged sz. kir. varos k(yzonse_ge élén az ez évben elhunyt
dr. Somogyi Szilveszterrel mindent megtett, hogy a Kolozs-
varrol kiiizétt Ferencz Jozsef-tudomanyegyetem és. armak Diak-
otthona mélté elhelyezést kapjon Szegeden.

Szeged sz. kir. vdros egyetemi didkotthon céljaira a
D. M. K. E. palotijat vasarolta meg s azt haszndlatra dtengedtc
a vallas- és kozoktatasiigyl miniszferiumnak, mely hozzaépités-
sel, 'teljes atalakitissal és egészen 1j berendezéssel ,Horthy-
Kollégium* elnevezéssel mintaintézetet alkotott beléle.

Az épiilet 1j formajaban egyik disze a varosnak, kézponti
fiit6berendezésével, allandd hideg-melegviz szolgaltatasival és
kitiing berendezésével pedig biiszkesége egyetemiinknek.

A kollégium osszefugqo ko6z6s teriileten, harom egymastol
elkiilonitett. — HAY ,,B“ és ,,C* néven ]ellzett — .épiiletben van
- elhelyezve. Az ,,A“ és ,,C“ érpulet a ferﬁosztalye a ,,B* épiilet
a noéiosztalyé.

A férbhelyek,szdmga a férfiosztalyon 183, a néiosztilyon
162. A kollégium' Osszférohelyébsl tovabbi 40 hely, -a baro
Eotvos Lorand kollégium céljaira engedtetett at. 2

A kollégium lakészobdi 2, 3 és 4 személyesek. Az ellatési
dij a 2 személyes szobdaban havi 53 P, '3—4 agyas szobaban
havi 45 P volt. Ezek természetesen mind 4dllamsegélyes helyek
voltak, mert a vallas- és kozoktatasugyl Miniszterium évi
14.000 P tamogatist adott.

Fzekkel az arakkal, 'szinte vezetiink az orszégvbanv, mert
e mérsékelt 6sszegekért az egyetem ifjiisaga a kitiing kollégiumi
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lakason kiviil, napi haromszori bdséges élelmezést. és agy-
nemiit kap. ' :

A kollégium ifjusaga koziil a segélyezésre érdemesek és
arra tényleg raszorulok (6sszesen 129) kapott kiilon kollégiumi
segélyt és pedig érdemességiik és raszorultsdguk sorrendjében
havi 21, 18, 15, 12, 9, 6 és 5 P-s Osszegekben. .Igy a legkiva-
16bb és szegénysorsi egyetemi hallgaték a teljes kollégiumi
ellatast havi 24 P befizetése ellenében élvezték.

E kiilon kollégiumi segélyezésekre, a magas miniszterium
6000 P-t, egyetemiink Tanicsa pedig 742895 P-t adomanyo-
zott. ‘A fentebb emlitett kiilon kollégiumi segélyek tehat e két
adomanybdl fedeztettek.

A kollégium ez anyagi forrasokkal a mai nagy gazdasagi
valsagban Aaldasos és nemes hivatast toltbtt be: biztositotta
egyetemiink bentlakd ifiisdgdnak a zavartalan és gondmentes
életét s igy megadta annak lehetéségét, hogy az ifjisag minden
idejét tanulmanyainak szentelje.

A vallas- és kozoktatdsiigyi Miniszter Ur a kollégiumhoz
1—1 angol, francia, olasz és német dektort rendelt ki, akik a
kollégium ifiitsdgat e nyelvekre ez évben is dijtalanul tanitottak. -

A kollégium az 1933/34. tanévben az ifjlisig nagy oromére
egy kis sportteleppel boviiit.

A n@osztaly a tanév egész tartama alatt zsufoldsig telve
volt. Nyolc felvételt kér6t mar el is kellett utasitani. A férfi-
osztalyon 9 hely volt a tanéy II. felében iires. E helyeken a szi-
gorlatra érkez8k napi 3 P 36 fillér mérsékelt dijért kaptak teljes.
kollégiumi ellatast. )

3.

Jelentés az Egyetemi Didkjéléti és Didkvéds Iroda
miikodésérdl.

Tekintetes Egyetemi Tanacs!

Harmadikszor-van szerencsém megtennem évi jelentése-
met a Didkjoléti és Didkvéds Iroda miikodésérél. Elézé jelen-
téseimben részletesen kifejtettem a megoldandé nehézségeket
és azokat a szempontokat, melyek kovetésével a rendelkezésre
allé anyagi eszkozok keretében igyekeztiink megfelelni Irodank
feladatdnak, a rdszorul¢.ifjusdg anyagi és erkolcsi tdmogata-
sanak. Ismétlésiikbe bocsatkoznom nem sziikséges. Egyet talan
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mégsem felesleges jelentenem: A vallds- és kozoktatasiigyi mi-
nisztérivmban dr. Szily Kalman allamtitkar dr, majd dr. Fiilei-
Szantd Endre osztalytanacsos tir elnokletével janius 7. és 18.
napjain értekezlet volt. Az egyetemek Didkvéds Irodainak ve-
zetdi beszélték meg azokat a szempontokat, melyeket a diaksig
anyagi tamogatiasanil egységesen kovetendének tartanak.
‘Orommel allapitottam meg, hogy mi eddig is azokat az elveket
kovettitkk s igy nalunk az esetleges miniszteri rendelkezés nem
fog valtozast okozni. Mindenesetre nagy haszna volt ezeknek
az értekezleteknek: egyieldl az emlitett megnyugtatd tapaszta-
fat, masfelsl az az elhatdrozds, hogy a segélyezéseknél a koz
érdekében szigord mértéket kell alkalmaznunk, s a kolcsonoket
lehetbleg apasztanunk. Utobbi elhatarozdsra kiilonosen az
a nemzetkizi tapasztalat inditotta az értekezletet, hogy az 1. n.
becsiiletbeli addssdgok visszatéritése terén elszomoritd éallapo-
tok uralkodnak. A segélyezések szigorii megszoritisat pedig
az indokolja, hogy a diaksegélyezésre rendelkezésre allo Ossze-
gek folyton kisebbek. De kiilébnben sem kivanatos, hogy a
gyenge tanulmanyi eredményt felmutaték tdmogatdsaval el6-
segitsiik a latszat-szakemberek tiborinak noévekedését, mikor
a kivaléan képzettek elhelyezkedése is nehézségekbe iitkozik.
Es — a mi szempontunkbdl ez a legkozvetlenebb és legnyomo-
sabb ok — amikor valoban igéretes ifjak kells megsegitésére
sincs tehetségiink. Flz6 jelentéseink a bizonysdga annak, hogy
eddig is ezeket az elveket kovettiik; gyvakorldsukra mégis erdt
ad az a tény, hogy az Osszes hivatalosak és hivatottak igy’ lat-
jdk helyesnek. Mert ers kell ahhoz és a helyesen cselekvés
megnyugtatd ontudata, hogy bizonyos esetekben — szegény-
ségi alapon indokoltnak latszo — kéréseket megtagadjunk.
Az ifjusidg altaldban mar kordnal fogva is-6nz6, csak a maga
érdekeit nézé. Es jolelkii abban az értelemben, hogy a sajat
mulasztdsaira azonnal talal felments indokokat. Nagy helyes-
léssel fogadja a megallapitast, hogy a segélyt csak az az egyéb-
ként szegény hallgaté kapjon, aki legalabb ,,j6" rendii elémene-
telt mutat fel. Az egyes ifjak azonban, a maguk kiilon egyéni
esetére mindig taldlnak valami -kiilénésen méltanylast érdemlo
okot, akar a szegénységet, akar a tanulmanyi elémenetelt ille-
toleg. Mi azonban, ha a viszonylagos szegénységet mérlegel-
jiik is, a tanulmanyi el6menetel megkovetelésében nem enged-
hetiink. Kozpénzzel nem tamogathatunk — esetleg javitassal
létrejott — ,,elégséges rendii ,,eredményeket”. A kéznek min-
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dig sziiksége van jo] képzett, magas iskolazottsagii emberekre.
Adddhatnak helyzetek, amikor — jobbak hidnyaban — a gyen-
gébbekre is sziikség lehet. Most azonban nem az és a jol kép-
zettek bisége mellett belathaté idén beliil nem is lesz az a hely-
zet. De amilyen egyediil helyes Altalinos szempontbdl ez az
alapelv, épen olyan nehéz azt — nem megérttetni, mert az
aranylag konnyii, hanem — elfogadtatni az érdekeltekkel. Néha
valéban indokoltnak ldtszhatik, a rendkiviili esetre vals tekin-
tettel, a kiilonos méltanylas. Holott kétségtelen tény, hogy
minden ilyen — barmily indokolinak latszé6 — kivétel az elvi
alaprél valé lacstiszas veszedelmével fenyeget. Mert az els6 1é-
pés utdn majdnem Iehetetlen elkeriilni a mdasodikat, harmadi-
kat, stb. Mar pedig el kell keriilniink, 1évén a rendelkezésre allo
fedezet évrdl-évre kevesebb: de még inkabb azért, mert nem
érdeke senkinek hivatasérzet nélkiili diplomédsok tenyésziése;
maguknak az ilyen diplomédsoknak sem. Anyagi erbink csok-
kenésének képe ez: .

‘Tavalyelstt 76 ezer pengén feliili forgalmat bonyolitott le
az Iroda: tavaly mar csak nem egészen 54 ezer peng0Onyit; ak-
kor segélyben részesiilt 804 folyamodd, tavaly csak 727; irat-
tari naplészamunk azonban jéval tobb volt tavaly, mint tavaly-
elgtt. A forgalom tehat nem kissebbedett az Osszeg apaddsa-
val, sOt novekedett., Az Osszeg pedig pontosan annyival keve-
sebb, amennyivel kisebb volt a mdsodik évben az allamsegély.
Hasonld a viszony ebben az évben: a mult évi 53.763 P 55 fillér-
rel szemben: 50.232 P 74 fillér volt az idei forgalom: az allam-
segély pedig 3160 pengével volt kevesebb a tavalyinal:

E szambavétel eredményeként kitiinik tehdt, hogy van az
Jroddnak bizonyos allandénak tekinthets jovedelme, mellyel -
— ha az egyetemi hallgatok 1étszama jelentGsen nem valto-
zik — koriilbeliil 50.000- pengods forgalmat lehet lebonyolitani.

Erre kell alapitanunk tevékenységiinket.

Az Troda 1933/34. tanévi pénzforgalmardl az alabbi ossze-
allitds nyuijt képet:

_ 1. Bevétel volt:
el6z6 évi maradvanybél — — — — — — 68073 P

adoményokbdl (részletesen lasd alabb) — — — -11.86120 ,,
ifjasagi jarulékbl — — — — — — — 14.562— ,,
visszafizetett kolcsonokbdl — — — — — 1035475 ,,

Atmeneti koOlcsonok, letétek és egyéb bevételek — 12.774:06 ,,
Osszesen: 50.23274 P
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. 1. Kiadtiunk: :
élelmezési segélyekre —_— = — — = — 258450 P

lakbérsegélyekre —_ — — — — — — 462650 ,,
ruhazati segélyekre — — — — — — — 168421 ,,
tan- és vizsgadijakra - — — — — — 18.64590 ,,
tankdnyvbeszerzésekre — — -~ — — — 64159
gyiégykezelési segélyekre _— = — — 68617 ,,
uti segélyekre — — — — — — — — 342— ,,
kamatmentes kolcsonokre — — — — — 13.89348 ,,
jutalom, ill. munkadijakra _ — = — — 9%0— ;,
nyomtatvany és iroszerekre, felszerelésekre — 32072 ,,
portdkoltségekre _— — — — — — 14950 ,,
atmeneti kolcsonok, letétek visszafizetésére — —  4.715— ,

egyéb vegyes kidisokra - — — — — — 19670
maradvany az 1j tanévre atvive — — — — 786:47 ,,"

Osszesen: 350.232:74 P

A bevételek rovatiban legnagyobb az ifjiisagi jarulékok

tételének dsszege. Kozvetleniil utana kovetkezik az adomdnyok-
b0l befolyt dsszeg az alabbi részletezés szerint:

A vall.- és kozokt, iigyi m. kir. minisztériumtél —  3.400— P
Ady Lajos dr. ur adomanya — — — — — 1—
Banner Janos dr, egyet. c. nyilv. rk. tanar ir adom.- 22—,
DMKE és Délvidéki Otthon egyiittes adomanya — . 3.956'50 .,
Hamza Gyula jogszigorlé tr adominya — — 10— ,,
~ Jankovich Laszlo dr. egyet. nyilv, r. tanar 1ir adom.- - 10—
Jog- és 4allamtudominyi Kar adomanya  — — 622:50 .,
Kovacs Karoly gydgyszerész tir adomdnya —. 15— ,,
Mester Janos dr. egyet. ny. rk. tanar ir adomanya - 70— ,,
N. N. egvetemi nwilv. r, tandr Gr adomanya — — 13— ,,
N. N. adoménya egy orvostanhallgatd részére — - 5y,
Szeged-belvarosi rk.- Egyhazkozség adomanya — 501— ,,
Szegedi kir. Kozjegyz6i Kamara adominya — — 100— ,,
Szent Jozsel Akcio adoménya — — — — 200— ,,
Széki Tibor dr. Rector Magnificus adomanya — 300— 3,
Az egyetem tandrainak testiileti adomanya — —  2.400— ,,

Vargha Lészl6 dr. Rt. vezérigazg. tir (B.-pest) ad.  100— ,,

Vérady Irén egyet. tisztviseléné konyvek eladasi’
arabdl _— = — = — = — — 160;,
Veress Gabor dr. MAV. iizletigazgato tr adom. 3660 ,,
" (Osszesen: 11.861-20 P

* Jegyzet. Ezzel a kedvezonek latszo eredménnyel szemben al
1200 P torlesztetlen eloleg, azaz kolcson.
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Ehhez jarulnak még az alabbi, ha nem is a mi kozvetité-
siinkkel, de a mi meghallgatdsunk és: részben ajinlasunk alap-
jan adott segélyek: :

A VKM. két hallgatonak rendkiviili segélyként — —° 130 P
A VKM. az Egyet. Luther Otthonnak egyszeri segély - 300 ,,
A helybeli reformatus egyhaz 26 hallgaténak adott — 1.260 ,,

_segélyt, még pedig részben egyszerre (tandij, vizsga, stb.) rész-
‘ben’ lakbérsegélyként egész esztenddn at. Megallapodtunk az
egyhaz vezetdségével, hogy jovében az egyetemi hallgatéknak
szant segélyek' kifizetésérnél is igénybe veszi szolgalatainkat.
Minden adomanyt megkoszontiink annak vételekor. De
valosaggal lelki sziikségét érezziik annak, hogy itt is koszone-
tet mondjunk azoknak, akik raszoruld és érdemes ifjaink tamo-
gatdsara siettek, s ezzel épité munkdnkat tamogattak. Az alta-
lanos Koszonet mellett legyen szabad itt kiemelten is meg-
k6szonniink elsésorban dr. Homan Bdlint Vallas- és kézokta-
tasiigyi miniszter dir Onagyméltosaganak kegyes érdeklédését
¢és tamogatasat. Dr. Szily Kdlmdn allamtitkar dr Oméltosiga
egyetlen talalkozast el nem mulaszt arra, hogy melegen érdek-
16djék Irodank mitkodése irant, mindig készségesen ajaniva
fel timogatasat. Hasonld' meleg érdeklddést tanusitanak dr.
Flandorffer Pdl min. tandcsos, féosztaly f6nok tr Oméltésiga,
dr. Olay Ferenc osztilytandcsos 1r, az 6 helyettese és az ifjii-
sagi szocialis iigyek f6intézdje, valamint dr. Fiilei-Szdnté ‘Endre
- miniszteri f6eléadé urak. Mikor az § tdmogatasukrdl beszéliink
nemcsak azt kell mérlegre tenniink, amit” készpénzben utalva-
nyoztak. A viszonyok természetes kovetkezménye, hogy ez az
Osszeg kevesebb, mint a mult évben volt, s ¢sak valamivel t6bb
a tizedrészénél annak, amit tavalyel6tt kaptunk a vallds- és
kézoktatasiigyi minisztériumtél, — Nagy gondot okozott ne-
kiink az allamsegélynek ez a nagymérvii.csokkenése! D€ mi-
nél természetesebb kovetkezménye a gazdasagi élet atalakula-
sdnak, nehezebbé -vilasanak, anndl kevésbé ért benniinket va-
ratlanul,” Késziiltiink red é&s elGkészitettitk az ifjiisdgot. Még
pedig azoknak a béﬁ?:lgeté\seknek az alapjan, melyeket minden
taldlkozds alkalmdval moédufikban volt a nevezett urakkal foly-
:tatnunk. — Mult évi jelentésiink rdmutat.arra, hogy milyen
elvi médosuldson, kellett dtmennie Iroddnk miikodésének a vi-
szonyok valtozdsa kovetkeztében. Abban, hogy ez az atalaku-
las zokkend és ifjisagi aldozatok. nélkiil mehetett vegbe, nagy
Beszdmolé 1933--34. évrol. 19
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része van az emlitett urak jolelkii tajékoztatasainak, az ifitisag
sorsa irdnt vald melegszivii érdeklddésének,

Minden évben a meghatottsag érzésével mondunk koszo-
netet a DMKE-nek és Délvidéki Otthonnak, melyek egyiittes
adomanya az idénr meghaladta az allamsegély -Osszegét. Az
Iroda vezet6jének modja-volt az idén — végre! — megragadnia
az alkalmat, hogy koszonetiinket nagyobb nyilvinossag elétt
hangoztassa. Annal nagyobb és Oszintébb a mi halank, mert
hiszen 6! tudjuk, hogy milyen koriiltekintéssel kell nekik is
gazdilkodniok, hogy a sokiéle igényt kielégithessék. Haldank
eisdsorban a vezetSket, a veliik egyiitt tépelédoket illeti; ezek:
‘ Dr. Horger Antal, dr. Budcz Béla, Unterreiner Jozsef és Torok
Sdndor urak; de szol a hala a két egyesiilet minden tagjanak.

Tovabb tartott kellemes egyiittmiikodésiink a Belvarosi
rom. kath. Egyhazkozség vezetbivel, Rasko Sdndor i6esperes-
plébanos és dr. Berecz Janos egyetemi tanar, vilagi elnok és
~ Schmidt Ferenc urakkal. Tamogatdsukért érzett halank annal

‘nagyobb, mélyebb és Oszintébb, mert tudjuk, hogy az Egyhaz-
kozség jotékonysagi feladatai Altanddan novekednek, ebben az
évben mégis tobb, mint kétszerannyit nyujtottak odaforduld
ifitsdgunknak, mint az elmult esztendbben.

A Szent Jozsef Akcié adomanyaért dr. Somogyi Szil-
veszterné és dr. Poor Ferencné OOméltésagaikat, az Akcié ve-
zet6it illesse mélységes halank és koOszonetiink.

Fbben az évben is felkeresett adomanydval a Szegedi
Kozjegyzéi Kamara,; koszonetiinket dr. Jedlicska Béla €lnok
urnak fejeztilkk ki és kértiik annak a Kamara tagjaihoz valj
kozvetitését.

Egyetemiink tandri testiilete egyiittesen, azonfeliil a jog-
és allamtudomanyi Kar és egyes tanarok kiilon is jelentts
osszegeket juttattak Iroddnk céljaira. Ez is mutatja, hogy
egyvetemiink tandrai mennyire sziviikon viselik derék tanitva-
nyaik boldoguldsat, s az Iroda eredmenyes mukodesen;ek el6-
mozditasat. .

Hélds koszonet illeti ezenfeliil Egyetemiink Tanacsat Iro-
dank miikodésének hathatds timogatisaért: halank szol elsd-
sorban az ezidei Rector Magnificusnak, dr. Széki Tibor (Ymélto-
sdganak, aki szemelv szermt is- ]elentos adomannyal seglbett
. rajtunk.

Természetbeni adomanyokat is kaptunk a kévetkezoktolv:

. -
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- Dr.. Jankovich Ldszlo egyetemi ny. r. tanar urtél 1 6ltozet
hasznalt férfi ruha, 1 nadrag, 1 par félcipd és 1 par bokavéds,

Dr. Kiss Albert egyetemi tanacsos urtdél 3 par hasznalt
félcipé., ’

Dr. Vargha Ldszlé vezérigazgatdé urtdl 1 hasznalt sacco
oltony, 1 frakk két meliénnyel, 1 drb. szmoking két mellénnyel,
1 drb. Ferencz Jozsef-kabat mellénnye!l, 1 drb. kiskabat, 4 drb.
kiilonb6z6 mellény, 1 pér 4j férfi cip6, 3 drb. aj férfi ing, 6 drb.
gallérral, 3 drb. inggallér, 3 drb. nyakkendd, 12 par 1j harisnya
3 drb. harisnyatartéval,

' Wimmer Fiilop kormanyi6taniacsos, vezérigazgaté dr
adomanya: 1 Oltozet hasznalt férfi ruha.
) A Belvirosi és a Széchenyi Mozgokép-szinhizak igazga-
tosaga a tanév folyaman szegénysorsii egyetemi hallgaték ré-
szére mintegy 800 drb. ingyenjegyet engedélyezett, Fogadja
a mélyen tisztelt Igazgatosig e helyen is kdszonetiink halis
kifejezését. , . :

Itt emlitjiik meg, hogy a tanév folyamén a szegénysorsii
didkok kozott részint teljesen ingyen, részint a beszerzési vagy
kedvezményes aron kiosztiasra keriilt az alabbi, alkalmi vétel-
b6l szarmazé ruhanemii:

40 o6ltozet 0j férfi ruha, 31 drb. &j felolto és 27 par 1uj férfi
cipd. ' .
Fogadjdk mindazok, akik tehetségiikhoz képest, barmily
csekélységgel, de jo szivvel segitettek szegénysorsu ifjainkon,
a megsegitettek nevében kifejezett halds koszonetiinket.

' Pénzforgalmunkrodl sz016 kimutatasunk kiaddsi cime alatt
részletezziik, hogy milyen cimen, milyen 6sszegeket juttattunk
segélyezésekre.

Segélyben részesiilt:

joghallgatd és szigorlé — — — 273
orvostanhallgatd és szigorld — — 190
bolcsészettanhallgato ill. tanarjelolt 110
math. term. tud.-kari hallgato és

tanarjelost — — — — — 78
gyogyszerésztanhallgaty és szigorldo 27
tanarképzé i6iskolai hallgatd és

Apponyi kollégista — — — 74

Osszesen: 752 folyamodd.
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A segélyezés alapelveirél mar t6bbizben, s most beveze-
t6iil szdlottunk. Itt csak arra kell rdmutatnunk, hogy ezekhez
az elvekhez valdé ragaszkodas igen szép gyiimolcsOket termett.
Az egyetem pdlyadijkiosztd iinnepén a Rector Magnificus
orommel mutatott ra arra a jelenségre, hogy az el6zs évek
eredményével szemben komoly haladas dllapithaté meg: tob-

[[ ben és jobb pdlyamunkat készitettek. Iroddnk részérél hasonlo

i

' drémmel szdmitottuk ki, hogy q nyertes pdlyamunkdk szerzoi-

nek.tobb, mint 67 szdzaléka élvezte az Iroda tdmogatdsdt. Nagy
orom ez nekiink, mert azt mutatja, hogy érdemes az ifjiisagért
dolgoznunk. Mésfelél is nyeriink erre biztatdst: naponta gyo6-
nyorkodhetiink szép vizsgai eredménvyekben, nem kis szamuak-

ban, nem ritkdn olvanokéban, kik a mi buzditasunkra, néha

feddésiinkre tértek - magukhoz és a komoly megfeszitett mun-
kédra. Igaz, hogy segélyezési elveinket ismerve, 4ltaldban csak
a jobb tanulék fordulnak hozzink.

’ Ezeket az elveket teljes mértékben-igyeksziink érvénye-
siteni a kélcsondk nyujtdsdndl is. Volt id6, hogy a hallgatd nem
érdemelvén segélyt, mindjart eléallott: ,,Akkor kolcsont fessék
adni!* A tapasztalat bizonyitja, hogy hitsé gondolata mar
akkor az volt: Ugy sem fizetem meg! Fajdalom ez a gondol-
kodds ma sem sziint meg teljesen; az ifjlisag, s6t a sziilok
fizet készsége messze mogotte marad fizet§ képességének.
Mi igyeksziink minden eszkozzel kiizdeni a multban kolcson
adott dsszegek visszafizetéséért; 0j kélcsont pedig csak a leg-
ritkdbb esetben adunk s olyanoknak, akik a visszafizetésre ko-
moly anyagi vagy erkolcsi biztositékot tudnak nyujtani. Szam-
adasi éviinkben mindenesetre nagy haladas t6értént ebben a te-
kintetben is: a kolcsonadott Osszeg kb. 80 szazalékdnak meg-
felel6 6sszeg: folyt be visszafizetett kolcson cimén. A gazdasagt
romlas meginduldsa 6ta ilyen kedvezé aranyra nem volt példa.

Tankonyvtdrunk gyarapitisira ebben az évben 42 drb.
tankonyvet vasaroltunk 641 P 59 fillérért. A kolcstnzés nagy
munkéjat tovabbra is dr. vitéz Széchenyi Sdndor kényvtartiszt
fir végezte, a téle megszokott szabatossiggal. Kélcsonvett 642
hallgaté 1518 miivet; 1835 kotetben.

A mult évi gyakorlatnak megfeleléen ebben az évben is
voltak szivesek az aldbbi klinikai urak arra vallalkozni, hogy
szegénysorsy beteg hallgatékat, Irodank utalvinya alapjan in-
gyenes gybégvkezelésben részesitik." Ezek voltak: Berecz Janos
ny. 'r. tanar, Ajtay Gyula, Berkesy Léiszlé, Lajos Sandor,
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Kolb Endre, Treer Jozsef, Falta. Laszld, Tokay Laszlo, Trojan
‘Fmil, Kirschbaum Jend, Fejér Gyula és Karacsonyi Aladar
magantanar, ill. tanarsegéd urak. — Mikor ezt az ingyenes
rendelést megszerveztiik arra gondoltunk, hogy fontos szolga-
latot: fog ez tenni a sziiléi haztél tivol megbetegedd szegény-
'sorsii ifjaknak. Dehogy is jutott esziinkbe, hogy jomodi, sot
hatdrozottan vagyonos ifjak ,takarékoskodaisi Ilehet6ségét
teremtsiik meg. Csakhamar észre kellett venniink, hogy ezek
is',,jogot" tartanak az_ingyenes kezelésre; masqk eset az, mi- -
“Kor_ szegénysorsti hallgatok és hallgatonék az intézményt alka-
lomnalk tekintik ingyenes kozmetikai kezelésre. Még ma is el6-
fordul hogy nem koOnnyii egyeseket meggyozrnrunk arrél, hogy
a szepld eltavolitds, stb. nem kozérdek, tehat erre vonatkozd
ingyenes rendelésre utalvanyt nem adhatunk, Masfelsl kétség-
telen, -s évrél-évre megbizonyitodik, hogy a didkvédelemnek
egyik legfontosabb eszkdze ez az intézmény. Nem tudunk eléggé
halasak lenni a felsorolt urak aldozatkészségéért, s valdéban csak
azt mondhatjuk, hogy jésdguk O6nmagiban hordozza jutalmat.
Ebben az évben az alabbi szamii ingyenes rendelésre sz0lo utal-
vanyt adtuk ki (zarjelben a tavalyi adat):
bérgyégyaszati rendelésre 146 (98)

szemészeti " 112 (68)
belgyogyaszati ” 66 (66)
sebészeti " 40 (17)
fogaszati . 7 (4)
.. ideggyb6gyaszati . 2 (1)

Osszesen: 373 (256)
Azt hissziik, hogy ehhez nem kell semmi magyarazat,
s ha mas nem, az elsg két tétel vilagosan mutatja, hogy milyen
sziikség van ezekre az ingyenes rendelésekre,

_ QGyégyszerért 686 P 17 fillért fizettiink ki, teljesen sze-
génysorsi ifjakért. Volt egy-két eset arra is, hogy az ifiak
korhazi dpoldasra szorultak., Ennek koltségeit — fijdalom —
nem villalhattuk el, hanem kozbenjartunk az illeték érdekében
egyfeldl az allami titd6betegszanatériumoknal, masfell az il-
let6 klinikdnal. Mindkét irdnyban szerzett tapasztalatunk meg-
nyugtat abban a tekintetben, hogy addig is, mig a gazdasagi
helyzet jobbra fordul, s az ifjiisig korhazi apolasat intézménye-
sen biztosithatjuk, van méd a valdban raszorultak kérhazi ke-
zelésének biztositasara. .

Az Iroda — iinnepnapok kivételével — ebben az évben is
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mindennap_ 8—2-ig- allott-az _ifjiisdg. rendelkezésére. Az elmok
szintén. mindennap_tartott fogadoorat, kivéve a marcius 15-tol
majus 12-ig terjedé id6t, midon kiilfoldi tanulméanyuton volt.
Természetesen gondoskodva arrdl, hogy az Iroda munkajaban
lehetbleg ne legyen fennakadas, amint nem is volt, — Az irat-
tari naplg 3176 iktatd szamot, a pénztiri napld 3685 tételszamot

‘mutat fel. E szamok némi fogalmat adhatnak az Iroda forgal-

marél, melyhez még a sok felvilagositis, fiirdo- és mozgdkép-
szinhazi jegykiadas, s egy csomd kezelési munka is jarul. Mind-
ezt az irodai munkat ebben az évben is Kerner Irma kisasszony
végezte, mar tébbszor kiemelt tiirelemmel, figyelemmel és tel-
jes odaadissal. Segitségére volt Papp Teréz tanarjelolt kis-
asszony, az Irodatdl nyert tanulmanyi segély feiében. Becsiile-
tes kotelességteljesitésiik megérdemii, hogy e helyen elismerés-
sel megemlittessék.

Tekintetes Egyetemi Tandcs! Lehetne talan még egyet-
mast jelentenem Iroddank miikodésérsl. Leginkabb olyan, mindig
megismétléds jelenséget, melyekr6l mdr el6z6 jelentéseimben
is szolottam, s itt tobbé-kevésbbé ismétlés volna felemlitésiik.
Ezért mell6z6m, s kérvén jelentésem szives tudomdsul vételét,
maradtam

Szegeden, 1934. jilius ho 7-én

a Tekintetes Egyetemi Tandcsnak
alazatos szolgéja
Dr. Buday Arpdd,

egyetemi nyilv. r, tanér,
elndk.

4.

Jelentés a Mensa Academica Publica miik6désérol.

Intézményiink harmadik (1933—34.) tanévi miikodésérol
-az alabbiakat van szerencsém jelentenem:

A tanév eleién Feliigyeldbizottsagunk targyalta és elfo-
gadta a Bizottsiag eléaddja altal két évi tapasztalat alapjan ké-

szitett Szervezeti Szabalyzat tervezetét. A tervezetet Egyete-
miink- Tandcsa, a tudomanykarok meghallgatisa utin, f. évi

marcius hé 14-én tartott VII. rendes iilésében targyalta és a
fiiggelekként kozolt szovegben jovahagyta. llyen modon az
Egyetemi Tandcs 1931. mdarcius 4-iki V. rendes iilésében meg-
alapitott intézmény végleges szervezetet nyert,”s most mar biz-
tos- vaganyon haladhat célja felé.
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A feliigyelébizottsdgban személyi valtozds annyiban tor-
tént, hogy dr. Huszti Jozsef ny. r. tandr, az alapitisnak egyik
lelkes munkdsa Budapestre tavozidsa kovetkeztében helye be-
toltetlen. Elére lathatd, hogy rovidesen mas iiresedések is lesz-
nek a feliigyel6bizottsagban: A megiiresedd helyek betoltésérol
-0szi rendes iilésiinknek lesz feladata gondoskodnia,

Az iigyek kozvetlen vezetése ebben az évben is a dr.
Berecz Janos elndklete alatt dr. Foégel Jozsef és dr. Buday
Arpad tagokbdl allé intézébizottsag kezében volt.

A sziikséges helyiséget ebben az évben is a Horthy-kollé-
gium bocsatotta rendelkezésre, dijtalanul: csak a viz- és.vil-
lanyfogyasztas arat kellett megtériteniink, ko6zos megallapo-
dassal méltinyosan megszabott 0sszegben. — Nem tortént val-
tozas az étkezési jegyek eladasa és elszdmoldsa, valamint az
éttermi feliigyelet és ellenérzés tekintetében sem: amazt az
idén is dr. Balint Alajos egyetemi tanirsegéd, emezt Dé6motor
Gyula szig. orvos végezte. Az § fillérekre mené gondossaguk-
nak.-és takarékossiguknak koszonhetd, hogy bar az intézo-
bizottsdg a koltségvetési tervezeten tilmenéleg volt kénytelen
segélyeket engedélyezni, amit megtoldott azzal, hogy nagyvon
komolyan indokolt esetekben a félévi sziinet alatt, s a ilnius
6—20-ig teriedd id6kozben is folyositotta azokat, — az alta-
lanos gazdilkodasban mégis 3392 P megtakaritds mutatkozik,
amib6l az emlitett tilkiadasok fedeztettek. Nemcsak ez, ha-
nem 4041 P tiszta megtakaritis is mutatkozik.

Az intézébizottsag gondjat fokozta az, hogy mint méar a
mult évben jelentettiikk, az Egyetemi Tandcs hatirozatibdl a
beiratkozott hallgatoktol fejenként 70—80 fillérrel kevesebbet
kaptunk, mint a mult években, mikor mindenki 6 pengét fizetett
a Mensa Academica Publica céljara. A mult évben u. i. a
Horthy-kollégium feliigyel8bizottsdga, hivatkozdssal adllamse-
gélyének rendkiviili megapadasara és régi jogcimére, azt ki-
vanta, hogy a Mensa céljaira szedett 6 pengdébdl 2 pengé enged-
tessék 4t a Horthy-kollégium mensijanak. Feliigyel6bizottsa-
gunk a régi jogcimet nem ismerhette el. Annal inkabb mélta-
nyolta a Horthy-kollégium helyzetét és a miénkkel rokon ne-
mes hivatdsit. Beleegyezett tehat abba, hogy az Egyetemi
Tanacshoz a kivant értelmii el6terjesztés tétessék. Az Egyetemi
Tanacs bolcsessége aztan megtalalta a moédjat annak, hogy .a
Horthy-kollégium is megkapja a magéét, s a Mensa Academica
Publicidnak se 2 pengér6l, hanem annak csupin mintegy har-
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madrészérdl kellien lemondania. Ez a harmadrész is majdnem
4000 P, azaz kozel 20 %-os bevételi apadast jelentett intéz-
ményiinknek. Ugyanakkor u. i. az érdemes és raszorult hallga-
tok egy részének az u. n. mellékdijakat, benne az intézmé-
nyiink szdmara fizetends osszeget is, elengedték a tudomany-
karok. Emellett vigydznunk. kellett arra is, hogy most mar
nincs moédunkban a tartalékosszegb6! rafizetniink:; arra u. i.
elébb-utobb sziikségiink lesz a végleges berendezkedésnél és
felszerelésnél. Szamoltunk végiil azzal, hogy tarsadalmunk sze-
génysége — legalibb egivelére — dallanddésul, a tamogatasra
' szoruldk szdma tehat nem, hogy apadna, hanem inkdbb emel-
kedni fog. Mindezeket szidmbavéve megallapodtunk az Egye-
temi Gazdasagi Hivatal Elelmezési Osztalyaval, mely az élel-
mezést -eddig is szolgaltatta, hogy mapi 80 fillér helyett 70 fil-
lért fizetiink fejenként, a nélkiil, hogy a dij leszallitisa akar
az élelem mennyiségén, akar annak mindségén megérzddnék.
A megéllapodas bevdlt; semmi panaszt nem hallottunk, — A
hallgatok altal fizetendd teljes dij havi 21 P volt; a kedvez-
ményesek vagy ingyenesek voltak, vagy 5, 10, ill, 15 pengo6t
fizettek, Meg kelb azonban jegyezniink, hogy valdjaban a tel-
_jes dijasek is kaptak kedvezményt. Mert hiszen az Elelmezési
Osztalynak fizetett téritmény tulajdonképen csak a nyers anyag
. ara, az elkészités, felszolgalds, kezelés (adminisztracio), fiités
és vilagitas koltségei nadluk is kedvezmény szamba mennek.
A havi 21 peng6s élelmezési dijbdl a kovetkezd szammal
adfunk engedményt:

A kedvezmény Azl | AlL Jegyz et‘
neme félévben volt
ingyenes ___ __. __. 11] 12 E kedvezmények értéke:

16.342 P, amihez hozzdadandé |
havi 5 pengét fizets | 27| 33 | 2 egész .dijat fizetbkre is vo-
natkozd kiadasok Osszege :
6.052 P 37 fillér, '
Osszesen : 22.394 P 37 filler,
levonva a mar emlitett megta--
215 5 ) 38 46 s 3.392 P

. Marad a tényleges segélyek 0sz-
Osszesen: | 163 | 165 | szege: 19.002 P 37 fillér.

” 10 ” » 67 74
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Fajdalom most sem mondhatjuk, hogy minden raszoruld-
nak is eleget adhattunk. Még az érdemeseknek sem annyit,
amennyire sziikségiik volt. Ezt bizonyitja az, hogy a Diakj6léti
és Diakvéds Iroda kénytelen volt 2584 P 50 fillérrel pétolni a mi
segitségiinket, Részben azért, mert alapelviil tekintettiik, hogy
csak természetbeni segélyt adunk, tehit csak azoknak, kik a
Mensa Academica Publikdn étkeznek. Mar pedig vannak a Kkii-
I6nboz6 kollégiumokban lakdk, kik ottani étkezésre kotelezet-
tek: ezek tehit még érdemesség esetén sem kaphatiak téliink
segélyt. Es van azoknak a szerencsétlencknek a csapata, kik

minden Rivatasérzet 6 hozzd iiiden anyagi fedezet nélkil
jottek az egyeténire; akik bukdacsolasokkal,  megszakitasokkal =~

és javitgatasokkal végzik tanulmanyaikat, legkisebb remény

—nélkiil arra, hogy akir maguknak, akiar a kéznek valaha vatami - -

~haszna lesz foltozassal boritott okleveliikb$l. Bairmennyire meg-
;“treit‘()’,—s‘('ﬁ‘ igen~gvakran megrendits ezeknek hihetetlen nélkiilo-
{ zése, mégsem lehetiink segitségiikre, nem adhatunk tapot

amugyis beteg Onaltatdsuknak. Gyakran kell hihetetlen er{sza-
kot tenmiink emberi érzésiinkon, mikor az ilyenek kérésére ki-
mondjuk a segély megtagadiasat. Mégis meg kellett mindig ten-
niink, -— az 6 érdekiikben. Hangsilyoznunk kell azonban, hogy
minden értékesnek igérkezd folyamodot szivesen, hivatdsunk-
nak megfeleléen igyekeztiink, érdeme szerint tdmogatni. Es azt
hissziik jogosan mondhatjuk el, hogy sok ilvet valdban meg is

egitettiink, .
%fejezésﬁl alljon itt az 1933/34. tanévre vonatkozo zdr-
Szdmaddsunk :

. : Bevétel Kiadas

1. Maradviny a mult tanévrél ___ ... 12.183'74 P
2.  Quaesturatdl a befolyt jarulékok .- 20.129-90 ,
3. Elelmezési dijakb6l ___ __. . ___ 17.224'10
4. Téritések :

-a) Féiskola: viz, villanyért __..  400— ,

b) edénytorésért  ___ 2010 ,,
5. Tiszteletdijak ___ __. ___ . .. ___ : 705 — P
6. Bérek ... ... o o o . . . 1.336°16 ,
7. Jutalmak, segélyek .- ... __. - 41380 ,
8. Irodai sziikségletek :

a) irodaszerek, kassza biztositasi
dija . __. __. 11166 P ,
b) nyomtatvanyok 25440 36606 ,
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9. Berendezés javitdsa _.. ... - ___ , 3920 P °
10. Elelmezési kiaddsok : :
a) ifjuségi élelmezés 31.781'16 P

b) személyzet , 91332 ,

c) papirszalvétak ___ 122:33 ,,

d) torléruhdk ___ ___ 7632,
e) edények .. .. 58034, 33.47347

11. Horthy-kollégiumnak viz, villany- :

fogyasztasért ___ ___ ___ . ___ __. 1-400-—
Osszesen 49.957°84 P 37.733:69 P
egyenleg, mint maradvany 12.224'15 ,,

mérleg 1934. junius 30-dn 49.957'84 P  49.957-84 P

Tartalékt6kénk tehat a mult évivel szemben 40 P 41 fillér-
rel gyarapodott.
‘Szeged, 1934. julius ho 3-an

Dr. Berecz [dnos,
egyetemi ny. r. tanar,
* a Mensa Academica Publica -
Feliigyeld- és Intézé Bizottsdganak
elndke.

5.
A- ,Kitartas“ Egyetemi Atlétikai Club jelentése.

Az egész év faradsagos munkajat, sokszor hidba valg fa-
radozdsat, reménytelenségét és sok esetbeni sikertelenségét
egy koOzds forrasra vezethetjiik vissza, mely ereddje minden
nehézségnek, s ez az anyagiaknak sokszor teljes hianya volt.
Az el6z6 évekhez mérten ebben az évben dolgoztunk a legki-
sebb koltségvetéssel akkor, amikor a sportolok szama egyre no,
akkor, amikor a sport mind jobban és jobban atmegy a koztu-
datba, amikor a sport mar nemzeti iigy és a népek féruman,
mint értékmérd szerepel. Egyesiiletiink keretei sok esetben
sziiknek bizonyultak a sportolék szamaihoz és a sportok kiilon-
féle-neméhez mérten.

- Az els6, amit az uj tisztikar tisztségének atvételekor kon-
statalhatott, az volt, hogy egy olyan kiizdelemteljes évnek né-
ziink eléje, amelynek nehézségét csak fokozta az a kériilmény,
hogy a multrdl rdnk haruld terheket is vallalnunk kellett, amely
megbénithatja az Egyetem aktiv sportjat. A sporfpalya, torna-



299

temem, felszerelések, stb. hidnya mellett sportrdl nehéz beszélni
és mégis talan egy év sem tudja olyan beszédes tanujelét adni
miikodésének, mint ez az év. A meg nem értést legybzte az
akarat, a nehézségeket és hianyossigokat a sportszeretet
annyira, hogy az egyetemek versengésében szdmtalan esetben
szereztiik meg egyetemiinknek a palmat mi, akik a legszegé-
nyebbek vagyunk, akik a legrosszabb koriilmények ko6zo6tt
-sportolunk. -

A vezetdség feladata magaslatin allott és dacolt a ko-
zonnyel, dacolt a meg nem értéssel, csak egy célt tartva szem
el6tt, azt, amelyet az elddeink és az Egyetem vezet6i az Egye-
tem zdszlajara irtak. Az anyagi és mas nehézségek hangozta-
tisa megkivanja a redlis indokolast. Az anyagi nehézségek eld-
4lldsa egész természetes kovetkezménye a KEAC évi dotacidja
leszallitisanak. 4.500 peng6bdl tiz szakosztilyt 350 taggal
miikédtetni, palyat fenntartani, palvaszolgat fizetni, clubhelyisé-
get bérelni és az Egyesiiletet adminisztralni és reprezentalni
szinte lehetetlen. Ezen tényinegéllapitésok szimadatokban a
kovetkezéképen jutnak kifejezésre. A palyaszolga évi fizetése,
0. T. L jarandbésagaval 1.150 pengd, a szovetségekben vald
szereplésekre jogositd szovetségi tagdij meghaladja az 1.000
P-t, a palya karbantartisara és biztositasi dija a legsziikebb
keretek kozott is tobb, mint 400 P, a clubhelyiség bérosszege
300 P, a legsziikségesebb adminisztracié és reprezentacié tiz -
szakosztialynal 300 P. Vagyis a tiz szakosztaly aktiv sportjara
maradna 1.350 P, ha nem Kkellene a sportoliasi lehetGségeket
biztositdé palyakat, torna-, vivi-, birkdzo- stb. termeket bérelni.

Mindezekbdl az a 'szomori tény allapithaté meg, hogy
a KEAC a jov6 évben hasonlé koriilmények kozott eredménye-
sen nem szerepelhet, mert a terhek évrél-évre nének s a dota-
cidnk évrol-évre kisebb. Pedig, hogy mit mutatott a KEAC ez
évben is az egyes sportok terén, annak regisztrdlasaba bocsat-
koznunk felesleges, mert az egyes szakosztalyokrdl valé alfa-
lanos beszamol6ban ezekre ugyis kitériink. Hogy csak egyet
emlitsiink el6legezésképen, a silyos koriilmények ellenére 2 ij
szakosztdlyunk alakult ez évben, a céllovs és a motoros szak-
osztaly és olyan eredményes munkaval kezdték meg miikodésii-
ket, mint Egyesiiletiink régebbi szakosztélyai. Kiiszobon a har-
madik 0j szakosztily megalakuldsa is, a box szakosztilyé.

Nem célunk az egyes szakosztalyok kozott rangsort meg-
allapitani, de az eredményesség Szempontjabol legtibbet mu-
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tat¢ szakosztilyok miikodésével kezdve beszamolonkat elsd
helyen kell emliteniink a labdarugd szakosztily miikodését,

A labdarugd szakosztaly szerezte ebben az évben Egye-
temiink szdmara a legtobb dicsdséget. Megnyerte az orszagos
idiskolai bajnoksdgot és kivivta maginak azt a dicséséget is,
amelyet eddig egy egyetemi csapat sem tudott elérni: a déli
keriileti bajnoksig megnyerése, a kdzépmagyarorszigi és a
budapesti bajnokcsapat legy6zése utin az orszagos -amateur
bajnoksag dontdiébe keriilt és csak hatartalan balszerencsével
vesztette el a mérkozést, amely Magyarorszag amateur bajnok-
'sdgat jelentette- volna. Biiszke Ontudattal tolt el az elokels he-
lyezés és az elért eredmény, amely eddig egy egyetemi csapat-
nak sem jutott osztalyrésziil. A szakosztily 3 csapatot szere-
peltetett. Tagjai kozott kivalé erék és orszagos viszonylatban
is szamitdsba keriil6 tehetségek vannak. Igy a magyar amateur
valogatott Bukovetzky Mihaly és a {fdiskolai valogatott v.
Feketekovacs Qyoz6, Toth Laszld, Toth Lorand, Dr. Kardcsonyi
Istvin és Sipos Géza. ‘

Hasonlo eredményes munkat végzett az atlétikai szak-

osztaly is, amelynek tagjai kozott tobb crszagos bajnok és re-

korder van. Sajnos, az atlétikai szakosztdly érzi leginkdbb az
anyagi nehézségeket és a palya hidnyat. Helybeli ellenfelek
hidnyaban a budapesti versenyeztetés volna az egyetlen fejlé-

- dést biztositd lehetéség, amelyrél azonban sok esetben kényte-

lenek vagyunk lemondani. Az atlétika, ez a legrégibb és legne-
mesebb sport nélkiilozi a tAimogatist igy a sportszeretd kozon-
ség, mint a sportold egyének részérdl is. Bar tomegsport a szd
legszorosabb értelmében véve, mégis éppen a tOmegek hidnyoz-
nak leginkabb. Ennek az évnek a miikodésére is taldn ez nyomta
rA bélyegét els6sorban, pedig sok-sok orszagos nagysag mu-
tatja szakosztalyunkban az utat a fiatalsagnak. Tobb atlétaja
van, akik sok esetben képviselték mar dicséségesen a magyar
nemzet szineit a kiilfoldiekkel valo versengésben és az orsza-
gok kozotti mérkézéseken. Pl Dr. Boros Jozsef, Lazar Laszlo,
Stumpf Gyorgy és Farkas Pal, akik egyuttal t6bbszoros orsza-
gos és fbiskolai bajnokok és rekorderek. Az atlétikai szakosz-
talyban mutatkozé kis hanvatlds szinte természetes kovet-
kezménye annak, hogy, amikcr egy kivalo atléta abbahagyija
a versenyzést és a fiatalok még nem néttek fel hozza, egy iir
tdmad utina. Azonban a jovore vonatkozé reménységeket a
fiatalokhoz fiizik, akik marol holnapra az orszdg legjobbijai kozé
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verekedték fel magukat. Géby Joézsef orszagos rekorddal nyerte
az ifjusdgi 100 m-es bajnoksigot, Ketter Ferenc pedig a pentat-
lon bajnoksigot és Csekey Sandor a koézéptaviutisban ért el
kivalo és nem remélt eredményeket. Mindent egybevetve az
atlétikai szakosztaly végezte a legnehezebb munkét, mert pilya
-nélkitl, anyagi.er6k nélkiil Magyarorszag 0sszes egyesiiletei ko-
z6tt mar a muliban kivivott dics6séges helyét ebben az évben
is meg tudta Orizni.

Tennisz szakosztilyunk kivalo pdlyakkal, gyonyoru club-
hazzal és rendkiviil tehetséges versenyzokkel rendelkezik. A
szakosztily lelke és mozgatdja Dr. Csermdk Ernd, aki egyut-
tal a szakosztaly legkivalébb versenyzdie. Az 9 fanatizmusanak
¢s dolgozni akardsanak koszonhets, hogy a tennisz szakosztaly
eldkels helyet foglal el az Egyesiiletek rangsordban. Sok nehéz,
de sikeres kiizdelemben védték meg szegedi és vidéki hegemo-
nidjukat. Holgyversenyz8ink élén Dr. Szent-Gyorgying Omél-
tosaga all, aki a szeptember 13—15.-i versenyekben Magyar-
orszag leglobb vidéki holgyversenyzdjének bizonyult, A tennisz
szakosztily fejlédése a legszebb reményekre ]0g0§1t, mert na-
gyon sok tehetséges fiatal versenyzbje van, akik a legszebb
1geretek {gy Mahr Iger, Issekutz Béla, Kuhn L4szlo stb.

Vivoszakosztalyunk ez évi miik6dése hozta meg elészor
a nem vart sikert, t. i, megnyertiik Délmagyarorszdg egyéni
tér- és kardbajnoksagat Dr. Molnar Ldszlo és Vass személyé-
ben. A kardcsapatbajnoksagban pedig csak 'mdsodszori holt-
verseny utin szorultunk a mdsodik helyre. A szakosztdly lelkes
vezetdjének Dr. Voélgyessy Ferencnek agilitdsa révén sikeriilt
Békéscsaba, Mako, Kecskemét vivéival oOsszemérni erdinket,
amely mérk6zések szép sportot és még szebb.sikereket hoztak.
A sikerek részesei a-mdr emlitetteken kiviil -még-Vigh Ferenc,
G4l Imre és Dr. Molnar Imre. A szakosztaly egyébként 40 férfi
és 20 holgyversenyzivel rendelkezik..
' Az asztali tennisz szakosztaly milkodése az el6zo évekkel
szemben egy:kis hanyatlast mutat, amelynek- oka azonban szin-
tén az anyagiakban keresendd, mert erre vezethetd vissza, hogy
egyik kivals holgyversenyzénk (Gal Magda, aki az asztali ten-
nisz ‘vilagbajnoksagban méasodik helyet vivott ki magénak, ki-
lépett egyesiilétiinkbél, mert nem tudtuk. biztositani szamara a
versenyzési lehetdségeket. A szakosztaly Dr. Csianyi Andras
vezetésével tobb értékes gybzelemmel. gazdagitotta az Egyetem
j6 hirnevét.
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A céllovo szakosztily, amely szinte marél-holnapra nagy
taglétszammal vett részt a versenyeken, rovid id¢ alatt vivta ki
maganak mas egyesiiletek osztatlan elismerését. A tavasz folya-
man rendezett nagy orszagos versenyen elért erkolcesi siker biz-
tositja a jové fejlédés ttjat.

Birkézo6 szakosztilyunk az egyetlen, amely még nem fej-
16dhetett ki teljes egészében éppen az anyagi nehézségek miatt
és igy nem is tudta megallni helyét az Egyesiiletek kozotti
nagy versengésben. Az elntkség azonban mindent elkovet,
hogy ezt a klasszikus sportdgat kultivilé szakosztalyt is a
tobbi szakosztily nivdjara emelje.

A motoros szakosztily, amely ez évben alakult Scherer
Péter PAl agilitasa révén orszdgos hirnévre tett szert. Az augusz-
tusban rendezett csillagturdian Jozsef Ferenc f6herceg is nészt
vett., Azt hiszem, ez volt a legszebb elismerés Egyesiiletiink
motorszakosztilyanak. A szakosztily elndke Zombori Rénay
Imre agilitisaval széleskorii Osszekottetést biztosit a szakosz-
taly szdmadara. Sajndlattal kell azonban megallapitanunk, hogy
a szakosztaly életrehivdja, Scherer és legitbb mozgatdja Buda-
pestre koltozott és tdvozasat a szakosztily joideig fogja érezni.

Végigpillantva az Egyesiilet egész évi miik6désén taldn
kiilonGs helyet kell biztositani a torna szakosztily miikodésé-
nek elismerésére, amely szakosztaly résztvett az 1934, évi tor-
ndsz vilagbajnoksagokon és szereplését altaldnos elismerés Kki-
sérte. A szakosztilyt Kovacs Buna Janos tanar vezeti, akinek
a vezetése alatt érte el a szakosztaly sok szép és értékes gyo-
zelmét,

Végiil meg kell emiékezniink még egy saindlatos esemény-
r6l is, amely Egyesiiletiinket és féképen atlétikai szakoszta-
lyunkat érte. Egyik legkivdlobb versenyzénk, Villanyi-Frankd
Endre tragikus koriilmények kozott varatlanul elhunyt. Hala-
laval az atlétikai szakosztaly egyik legszebb reményekre jogo-
sitg és legtchetségesebb atlétaja do6lt ki a kiizdok sordbdl, Az
Egvesiilet Villanyi iranti haldjat egy emlékverseny alapitasaval
dhajtja lerdni. _ ,

Mindent egybevetve, ha végigtekintiink az Egyesiilet ez-
évi miik6désén megelégedéssel kell konstatalnunk, megtettiik
kotelességiinket. A sportban hullamhegyek és hullamvolgyek
vannak s hol a dicsdség, hol pedig a sikertelenség lesz osztily-
része a sportoloknak.
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Az elnokség munkalkoddsanak a koronajat az 14j palya
gpitésével kapcsolatos eddig elért sikeres eredmények mutatjak.
Az 1j palya megvaldsulasaval olyan fejlédési lehet6ségek nyil-
nak az Egyesiilet szamara, hogy az eddig elért szép eredménye-
ket messze feliilmuljuk. Ehhez azonban sziikségiink van az
Egyetemi Tanics tovabbi joakaratu tdmogatasira és meg-
értésére.
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- Palyatételek az 1933-34. tanévre

-és a palyazati szabalyok..






Az egyes palyadijak mérvét az Egyetem Tandcsa az 1934.
évi aprilis havi tanacsiilésén fogja megallapitani, legalabb is
az 1932/33. tanévi palyadijaknak megfeleléen.

I. A jog- és allamtudomanyi Kar palyatételen

1. A rémai jogbol: ,,A karterltes tana a rémai maganjog-
ban“. (Elészor.) - _

2. A magyar kozzogbol A kirdlyi csaldd jogalldsa az
1921:XLVIL t. c. alapjan‘. (Masodszor.) :

3. A kézgazdasdgtan kérébél: , Fejtessék ki a vamvédelem
gondolatanak irodalomtérténeti kialakulasa®, (Masodszor.)

4. A nemzetkozi jogbdl: Az Allandd Nemzetkdzi Birdsag
véleményez hataskore®. (El6szor.)

5. A statisztikdbol: ,,Az extrapolacié jelentdsége a modern
kozgazdasagi kutatisban®. (Elészor.) :

. 6. A jogbolcseletbdl: A jogi médszer”, (El6szor.)

7. A magyar magdnjogbdl: ,Ismertesse a palydzo €s birdlja
meg a jelzdlogrol szélo torvény (1927:XXXV, t. ¢.) uiitasait®.
(Masodszor.) . . :

8. A biintetjogbol: ., A jogellenesség, mint biincselekményi
ismérv*. (Elészor.) . oL
| kozzgazgatasz ]ogbol ,,A kozigazgiatasi birdskodas®.
(Elészor.) ’

. 10. A kereskedelmi jogbdl: ,Feitse ki a palyvazo a tulajdon-
jogfenntartas jogi szabalyozasanak alapelveit de lege lata Ossze-
hasonlits alapon és de lege ferenda, kiilongs tekintettel az in-
tézmény gazdasagi jelentOségeére. (Masodszor.) :

11. A politikdbol: ,,Az utédallamok nemzeti kisebbségeire
. vonatkozé belsé allamjogi szabalyok®. (Masodszor.) . '

v

Il. Az orvostudomanyi kar pélyatételel : )

1. Bonctan Kldolgozandok és lelrandok a medence és
gat erei,
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- 2. Szovettan: A glomus caroticum Osszehasonlity szovet-
tana.

3. Sziilészet: A rendes gyermekagy lefolyasa tijabb vizsga-
latok alapjan.

4. Altaldnos kortan: Alacsony és magas légkori nyomas
hatasa a belsé elvdlasztassal bir szervekre,

' 5. Belgyogydszat: Az djabb vérnyomasméré eljarasok je-
lent6sége keringési zavaroknal.

6. Szemészet: Vizsgiltassanak a szemklinika egy évi jaro-
beteg-anyagabol a fertézéses kotGhartyagyulladidsok bacteriolo-
giai leletei.

7. BOrgyogydszat: Az eryth!ema korképek s azok patho-
genesise,

8. Kozegészségtan: Faecalis eredeti és mas $zarmazasi
lactose erjesztd bakteriumok megkiilonboztetése és el6fordulsa.

9. Orvosvegytan: Szabadon. valasztott thema.

10. Gyermekgyogydszat: Van-e 0Osszefiiggés a meteoro-
l6giai faktorok és a kruppos pneumonia fellépése koz6tt. (A gyer-
mekklinika anyagén.)

11. Gyogyszertan: Szabadon valasztott v1zsgalat

12. Elettan: Tanulmanyozza a palyizé az extrasystolékat.

. 13. Torvényszéki orvostan: Szabadon valasztott thema,

14, Elmekortan: Végeztessenek klinikai megfigyelések az
ép €s kéros izomténusra vonatkozdan.

15. Egyetemi gyogyszertdr: Ahiganvkendcs osszehasonlito
értékmeghatirozasa a Magyar és Német Gyogyszerkonyvek
szerint.

16. Korbonctan: A kozponti idegrendszer allomanyanak
fermentativ bontisai.

17. Sebészet: Az Ali6ld sebészi giimbkoéros meghbetegedései.
(Befolyasolhatdsdguk gyogyeljarasainkkal a sebészeti klinika
beteganyaga alapjan.)

18. Belgydgydszati diagnostika: Vizsgaltassék a keringd
vér mennyisége egészségeseken és betegeken.

I[I. A bidlcsészet-, nyelv- és torténettudomanyi kar
S palyatételei :

1. Phdosophmbol @) Az ethikai 1deahsmus tuzetes ismer-
tetése Bohm bolcselete alapjan.

b) Kemény Zsigmond t6rténetfilozofiai gondol‘atai.

2. Paedagogidbol: Valamelyik XIX. szdzadi folydirat (pl.
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Vasarnapi Ujsdag) nevelésiigyi vonatkozasi kozleményeinek
psszeallitdsa és ismertetése.

3. Paedagogiai-lélektanbol: Az .ifjikor viszonya a szépiro-
dalomhoz (adatok feldolgozasa.)

4. Magyar nyelvészetbol: Valamely alildi magyar varos
vagy kozség nyelvidrasanak ismertetése. ’

5. Magyar irodalomtiorténetbol: Dugonics Andras, mint
regényiro. .

6. Német philologidbol: Dundntili német diilénevek régi
térképeken és Pesthy Frigyes kérddivein,

7. Francia irodalombdl: A berlini francia szinhaz torténete.

8. Classica-philologidbol: Mikor irta Platon a ,,Gorgias“-t?

9. Magyar torténelemb6l: A natio, gens és populus szavak
jelentése Szent Istvan, Szent Laszlé és Kalman térvényeiben.

10. Magyar miivelédéstirténelembdl: Alfoldi helytorténet
vagy kisebb kortdrténet miivelddése, tarsadalomrajza,

11. Régészetbdl: A Dunantill germéin leletei.

12. Néprajzbdl: Néhany népi Matyis-anekdotank forrasai.

13. Foldrajzbol: Barmely alioldi kisebb tdjegység foldrajzi
~monografidja.

14. Valamely kozség néprajzi monografidja (lehet vazlat is)
vagv szabadon valasztott néprajzi téma. Egyenld értékiiek ko-
z6tt az elso tétel részesiil elényben. (Hermann-féle alapitvany.)

'15. Csengery-pdlyatétel: Sophokles-forditdsaink a XIX.
szdzad végéig.. '

IV. A mathematikai- és természettudoményl kar
palyatételei:

1. Allatrendszertanbol: Szabadon vélaszthato tétel az 4l
latrendszertan korébsl. (A pdlyamunkdkhoz készitett gyiijte-
mé-n_v‘az allatrendszertani intézet tulajdona marad.)

2. Altaldnos dllattanbol: Szabadon valaszthato tanulmény
az c1l’talanos allattan korébol.

. Asvdny- és foldtanbol: Sza«badon valaszthato tétel az
dsvany- és foldtan korébél.

4. Novénytanbol: Szabadon vilaszthaté tanulminy a vi-
ragtalanok korébdl, kiillonos tekintettel a Nagy-Alfold florajara.
(A dolgozathoz késziilt rajzok és nagyités készitmények mel-
léklenddk. A praeparatumok a novénytani intézet tula]donaba
mennek 4t.)
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5. Geometridbol: Szabadon valaszthaté tanulmany a geo-
metriai vizsgalatok korébél.

6. Mathematikdbol: Szabadon valaszthato tanulmany a
valds- vagy komplex-valtozos fiiggvények elméletébél.
- -7. Elméleti fizikdbol: Szabadon valaszthatd tétel.

8. Kisérleli fizikdbol: Szabadon valaszthatd tanulmany a
kisérleti fizika barmely agabdl,

9. Szerves vegytanbol: Szabadon valaszthato klserlet vagy
irodalmi tanulmany a szerves vegytanbol.’

10. Szervetlen vegytanbdél: Szabadon vilaszthatd kisérleti
tanulmany a physiko-chemia barmely agabdl. -

Palyazati szabélyok

1. A tudomanyegyetem részérél kihirdetett jutalomtéte-
lekre csak a m. kir. Ferencz Jozsef-Tudomanyegyetem rendes,
tandrijelolt és gydgyszerészhallgatdi ,,valamint az egyetemi vég-
bizonyitvany kiallitisa utan egy évig a doktori szigarlatra ké-
sziil§ jeldltek* palyazhatnak.

2.-A palyazatok nyelve — ha csak kivételesen mas nincs
meghatarozva — egyediil a magyar.

3. Valamennyi palyadolgozat beadisanak hatidrnapja 1934.
évi aprilis 15-ike. A ]utalmakat 1934. méajus 29-4n adja k1 az
I:gyete*m Tandcs az egyetem évzar6 iinnepélyén.

4. A palyadolgozatok negyedrétben, tisztdn, mas altal
irva, lapszamozva, Sekotve és jeligével ellatva nyu]tandok be az
illet6 Kar dékani hivatalahoz.

5. A dolgozathoz hasznalt forrdsck és segedeszkozok pon-
tosan megjelolenddk.. Ce

6. A szerzd nevét, egyetem1 hallgatéi mindségének meg-
jelolését tartalmazo pecsételt levélen ugyanaz a jelige alljon,
amely a palyamii cimlapjan olvashatd.

7. A megijeldlt kellékekkel nem biré, vagy a kltuzott hatar-
idé utan érkezett dolgozatok a palyazaton nem vehetnek részt.

8. A beérkezett kéziratok semmi szin alatt sem adhatdk
vissza, hanem az illeté kar levéltaraban 6rzenddk meg.

9. A jutalmat a viszonylag legiobb munka csak abban az
esetben nyeri el. ha az magaban véve is dijra mélto.

10. Palyadijat rendszerint csak egy dolgozo nyerhet el;
azonban a palyakérdést kitiizo kar tobbek kozremiikodését is
helyénvalénak itélheti:

11. A pdlyamii a szerzé tulajdona marad, annak kinyoma-
tisa fel6l szabadon rendelkezhetik. Ha azonban miivének ki-
adasa alkalmaval az egyetemi palydzatra, illetve jutalmazta-
tasra hivatkozik, koteles a blralatokat egész terJedelmukben a
dolgozathoz kmyomatm
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