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Méltóságos Rektor Úr! 
Tekintetes Egyetemi Tanács! 

Az Egyetemi Diákjóléti és Diákvédő Iroda 1935—36. (13-ik) 
tanévi működéséről tisztelettel jelentem az alábbiakat: 

Gyenge termés, jégverés és aszály előzték meg a tanév meg-
nyitását épen azon a területen, melyről egyetemünk ifjúságának 
zöme származik. Ez, azt jelentette, hogy azok is szegényekké let-
tek,' legalább átmenetileg, akik addig élhetősek voltak; jelentette 
továbbá, hogy a régi adósságoknak az előző évben olyan szépen 
megindult törlesztgetése ismét megakad, s ebből a forrásból eredő 
jövedelmeink megapadnak. Számítanunk kellett arra is, hogy 
bevételeink rovatában érezhetővé, válik, a létszámcsökkentés,: 
ebben az évben éreztük először komolyan, hogy az ifjúsági já-
rulékokból befolyt összeg jelentékenyen kisebb a pár évvel ez-
előttinél és — más forrásból eredő bevételek nem pótolták. 

Ilyen kilátásokkal indultunk az új tanévnek és hálát adunk 
a jó Istennek, hogy megsegített bennünket és a kedvezőtlen elő-
jelek ellenére sikerült sok komoly segítséget nyújtanunk; azok 
szerint az elvek szerint, melyeket előző jelentéseimben kifejtet-
tem, s melyeknek helyességéről valamennyien meg vagyunk 
győződve. Fájdalom különösen a tanév utolsó heteiben kellett 
éreznünk gyötrő tehetetlenségünket. Annál nagyobbnak és fel-

. háborítóbbnak éreztük azt a tehetetlenséget, mert van majdnem 
kétezer pengőnyi készpénzünk, mely felett azonban a bürokrá-
cia nagyobb dicsőségére nem tudunk rendelkezni. A történet ez: 
Egy elszakított területen lakó anya megnyeri gyermektartási 
pőrét idevaló állami nyugdíjas férjével szemben. A gyermek 
egyetemünkön tanul. Az anya tehát Irodánkra engedményezi 
követelését, amit minden illetékes tényező tudomásulvesz és jó-
váhagy: Törvényszék, Nemzeti Bank és Illetményközpont. Köz-
ben az anya ügyvédje a maga tiszteletdíjáért letiltani kéri a 

.gyermektartásra rendelt összeget, ami valami érthetetlen téve-
dés vagy ügyes ügyvédi fogás. folytán meg is történik. Megin-
dítjuk a jogorvoslati eljárást, melynek minden fokozatán vesz-
tes a perlő ügyvéd. Az ügy azonban három évnél tovább elhú-
zódik, mialatt a szegény ifjú akár éhen halhatott volna, ha nincs 
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az I.roda támogatása. Végre májusban megkaptuk a végső íté-
letet, hogy a letiltás jogtalan volt. Természetesen azonnal lépé-
seket tettünk, hogy az évek óta esedékes pénzt megkapjuk. Nos! 
Személyes közbenjárás, ügyvédi közbelépés semmit sem hasz-
nált; sőt nem használt magának az Illetményközpontnak köz-
benjárása sem: a pénzt augusztus l-ig még nem kaptuk meg. 
Bürokrácia őfelségét semmi ki nem hozhatja a sodrából: ő járja 
a maga útját, szép lassan, élhamarkodás nélkül... 

Nekünk azonban az év végén borzasztóan hiányzott az a 
pénz, mely ha kezünkben van, minden jogos igényt bőségesen 
ki tudtunk volna elégíteni. Az esetet magát pedig azért ismer-
tettem részletesen, hogy ezáltal is szemléltessem, hogy ilyesmi 
is előadódhatik Irodánk életében és munkájában. 

Az alábbiakban bemutatom az Irodánk pénzforgalmáról 
szóló összesített kimutatásokat, melléjük téve zárójelben a mult 
tanévi adatokat. 

I. Bevétel volt: 
előző évi maradványból — —• •— 
adományokból (részletesen lásd alább) 
ifjúsági járulékokból — — — — 
Visszafizetett kölcsönökből — — — 
átmeneti kölcsönök, letétek és egyéb 

bevételek — — — — — — 

Összesen: 37924-19 P. (42943-91) 

Kitűnik, hogy alig van tételünk, melynek összege ne volna 

kisebb a tavalyinál. Azok után, amiket' bevezetőül mondottunk 

ez egészen természetes. Néhány adat szemlélteti azt, hogy 

mennyire természetes: 1. majdnem 1500 P-vel kevesebb folyt 

be az ifjúsági járulékokból; természetesen, hiszen kevesebb volt 

az újonnan felvehető hallgatók száma, a nagyobb létszámú fel-

sőbb tanfolyamok pedig végeztek. 2., közel ezer pengővel volt 

kevesebb a V. K. M. által utalványozott segélyek összege; azért, 

mert kevesebb volt a záróra meghosszabbítást kérők, a mula-

tozók száma, mert hiszen a záróra-díjakból kapjuk a segélyeket. 

De ki mulat ma nálunk, még hozzá zárórán túl?! Mint látjuk 

igen kevesen tehetik. — Valamivel csökkent a D. M. K. E. ado-

mánya. Olyan közterheket róttak rá egészen váratlanul, hogy 

azt tudva, ezt az összeget is — mely egyébként még mindig fe-

964-26 P. ( 786-47) 
12408-20 „ (13440-75) 
12950-— „ (14270-—) 
6217-50 „ ( 9196-57) 

5384-23 „ • ( 5250-12) 
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lülmulja államsegélyünk összegét — fokozottan mélységes há-
lával kell fogadnunk; nehéz helyzetében tanúsított sjieglepő bő-
kezűsége újabb bizonysága annak, mennyire hűséges támogatója 
céljainknak ez az egyesület. Vele versenyez, ha összegben nem 
is, de törekvésben és jószándékban a testvér egyesület, a Dél-
vidéki Otthon, mely ebben az évben még valamivel többet adott, 
mint az előzőben. Számszerűleg jelentősen kisebb az az összeg, 
•melyet kölcsönök visszatérítése fejében kaptunk. De kisebb az 
évközben kölcsönadott összegekhez mérten is. Tavaly a törlesz-
tések összege felülmulta az évközben engedélyezett kölcsönök 
összegét; az idén csak az utóbbiak 83%-nak megfelelő összegű 
törlesztés történt. Nem lehet azt mondani, hogy kedvezőtlen 
eredmény úgy általában, de nekünk a sokkal több is jól fogott 
volna. Kétségtelen, hogy a bevezetőül említett csapások jelen-
tősen befolyásolták ezt a tételünket. 

Az ilyen módon megcsökkent bevételekhez kellett alkal-
mazkodnunk kiadásainknál, melyek — mint fennebb érintettem 
— nagyobbak lehettek volna és nagyobbnak kellett volna is, 
hogy legyenek, ha a bürokrácia meg nem akadályoz a magunké 
felett való rendelkezésben. 

II. Kiadás volt: 
élelmezési segélyekre — — — —. 430-— P . (1106-10) 

lakbérsegélyekre — — — — — 7829-50 1f ( 5595-—) 

ruházati segélyekre — — — — 643-40 J» ( 695-20) 

tan- és vizsgadíjakra — — — — 17468-50 11 (21397-50) 

tankönyv-beszerzésekre — — — 285-80 ff ( 326-31) 

'gyógykezelési segélyekre — — — 338-78 19 ( 537-12) 

úti segélyekre — — — — — 389-80 ti ( 187-—) 

kamatmentes kölcsönökre — — — 7486-— ff ( 8853-50) 

jutalom, ill. munkadíjakra — — — 935-— 11 . ( 940-—) 

nyomtatvány és írószerekre, felszere-

lésekre — — — — — — 86-60 11 ( 570-24) 

postaköltségekre — — — — — 150-80 11 ( 177-56) 

átmeneti kölcsönök, letétek visszafize-
( 1015-—) ' tése — — — — — — — 364-86 11 ( 1015-—) 

egyéb vegyes kiadások — — — 386-70 11 ( 579-12) 

maradvány az új tanévre átvíve — 1128-45 11 ( 964-26) 

összesen: 37924-19 P. (42943-91) 
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Bizonyos eltolódás mutatkozik a segítségnemeknél. Ebben 
az évben a..tan- és vizsgadíj-segélyek mellett legszámottevőbb 
volt a lakbérsegélyekre adott összeg. Ezek a havi 4—10 P-ős 
tételek évről-évre nagyobb végösszeget adnak, ami az egyetemi 
hallgatóság nagy és fokozódó szegényedésének bizonyítéka. 
Míg ezelőtt öt évvel alig 60—70 hallgató folyamodott lakásbér-
segélyért, addig az idén félévenként 250—260 a folyamodók 
száma. Ennek megfelelően kellett tehát a rendelkezésre állítható 
összeget felapróznunk. A jelenségnek egyik szembetűnő magya-
rázata az, hogy nagyon megszaporodott a Polgáriiskolai tanár-
jelöltek (nekünk rendkívüli hallgatóink) közül folyamodók (rá-
szorultak és érdemesek) száma. Ennek pedig az a magyarázata, 
hogy a tanítói, kivált tanítónői oklevéllel elhelyezkedni nem-
tudók — más megoldás hijján — á Főiskolára iratkoznak be, 
ahol jó bizonyítványuk alapján szívesen is látják őket. Fájda-
lom azt kell látnunk, hogy évről-évre szegényebbek kerülnek 
oda többségben-és így minden lehetséges'támogatás kérésénél 

° mindenütt a főiskolások tömegének kéréseivel találkozunk: Iro-
dánknál, D. M. K. E.-nél, egyházaknál, stb. Természetes, hogy 
minden folyamodónál elösorban azt vizsgáljuk, hogy mennyire 
szorult rá és mennyire érdemes a támogatásra? Mennyire re-
mélhetjük, hogy a neki adott segély jól kamatozó lesz a magyar-
ság javára? Bizonyos aránytalanságok mégis fel kell, hogy tűn-
jenek. Ezeknek enyhítése érdekében voltam bátor javasolni a 
Tek. Egyetemi Tanácsnak, hogy a polgáriiskolai tanárjelöltek 
által a beiratkozásnál Irodánk részére eddig fizetett 2 P-őt az 
új tanévtől kezdve emelje fel 4 P-re, vagyis arra az összegre, 
melyet rajtuk kívül minden hallgató-kategória fizet. A javaslatot 
közöltem a Tanárképző Főiskola vezetőségével, melynek semmi 
kifogása nem volt ellene. A Tek. Tanács mégsem tartotta ezt a 
javaslatot elfogadhatónak. Remélem, hogy újabban teendő, job-
ban és részletesebben megindokolandó javaslatom több megér-
tésre fog találni, a főiskolai hallgatóság legszegényebbjei ja-
vára . . . 

Magyarázatra szorul kiadás rovatunk utolsó tétele, a jövő 
tanévre átvitt maradvány összege: Ez nem a mi pénzünk, ha-
nem csak a mi kezelésünkre, őrzésünkre bízott pénz. Pl. elcsa-
tolt területről pénzt kapó ifjúnak sikerül egyszer a mai nehéz-
ségek közt átutaltatnia bizonyos összeget, melynek kezelését és 
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rendelkezése szerinti felhasználását reánk bízza. Stb. Ki tudná 

felsorolni az életnek efféle változatait? Tény, hogy az a pénz 

nem a miénk. S még szomorúbb tény az, hogy nekünk máig is 

megvan az a 800 P adósságunk, melyet már mult évi jelentésem-

ben említettem, s amelyet akkor fogunk kifizetni, mikor az Illet-

ményközpontnál levő pénzünket megkapjuk... 

III. Adományok: . 

A vall.- és közoktatásügyi m. kir. mi-
nisztériumtól — - 3000-— P. ( 4100--) 

A vall.- és közokt.-ügyi m. kir. rninisz-
tériumtól 8 egyet, halig, részére — 546-— 11 

209-04 

Budai Mária Terézia ösztöndíjalapból 50-— 11 

Délmagyarországi Magyar Közművelő-

dési Egyesület adománya — — 3473-— >? • 4262-50 

Délvidéki Otthon adománya — — — 650-— li 550-— 

Durkó Gábor tiszteletes úr adománya ! • — i) 

Erdélyi László dr. professzor ur ado-
mánya — — — — — — 10-— 

Fógel József dr. professzor úr ado-
mánya — — :— — — — 50-— 51 120-— 

Györffy. István dir. professzor úr ado-
mánya — — — — — — 54-— 11 

Kiss Albert őr. egyetemi tanácsos úr 
adománya — — — — — 25-— 11 25-— 

Mester János dr. professzor úr ado-
mánya — — — — — — 210 — »» 135-— 

Magyar Férfiak Szent Korona Szövet-

sége — — — — — — — 10-— 11 30-— 

N. N. adománya — — — — — 1-20 11 

Nedbál Etelka szerzetes nővér adománya 12-— 11 

Népies Irodalmi Társaság adománya 240-— 11 200-— 

Ref. Egyházközség adománya — — 850— fi 471-— 

Szegedi Gyógyszerészek Testületének 
adománya — — — — — — 200-— 11 

Szegedi Jótékony Egyesület adománya 105-— 11 143.— 

Szegedi kir. Közjegyzői Kamara ado-
mánya — — — — — — 100-— 11 ( 100-— 

Átvitel: 9587-20 P. 
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Áthozat: 9587-20 P. 
Szent József Akció adománya — — 100- „ ( 110-—) 
Az egyetemi tanári testület együttes . 

adománya — — — _ _ 2400-— „ ( 2400-—) 
Tanárvizsgáló Bizottságtól vizsgadíj-

megtérítések címén adomány — 255- „ ( 200-—) 

Tölcséry László dr. tanár úr ado-
mánya _ _ _ _ _ _ 6 0 . _ >f ( ) 

Várady Irén egyet, tisztviselőnő befize-
tése a Modern Honvédelem c. füzet 
eladási árából — — — — — „ ( -so) 

összesen: 12408-20 P. (13445-75) 

Harmadik kimutatásunkból az tűnik ki, hogy kik kerestek 
fel pénzbeli adományaikkal. Az adakozók névsorát áttekintve, 
alig van olyan, akinek neve ne volna ott minden jelentésünkben: 
Fogadják a régi adakozók épenúgy, mint az újak nem csökkenő 
hálánk kifejezését. 

Még a testületi, adományoknál sem volna szükséges meg-
ismételnünk azoknak nevét, akiket, mint a testületek, egyesüle-
tek vezetőit első sorban illet hálánk és köszönetünk. Hóman Bá-
lint miniszter és Szily Kálmán államtitkár urak önagyméltósá-
gaik, Fülei Szántó Endre min. tanácsos úr őméltósága és Mol-
nár Andor min, oszt. tanácsos úr őnagysága állandóan érdek-
lődnek ügyeink iránt és segítenék azokon, kiket ajánlva felter-
jesztünk. Így történt, hogy ebben a tanévben is a rendes állam-
segélyen kívül 9 esetben összesen 596 P-őt kaptunk a V. K. M. 
rendelkezése alatt álló alapokból, indokolt külön egyéni kéré-
sekre. A D. M. K. E. és a Délvidéki Otthon adományaiért ugyan-
azoknak: Horger Antal, Berecz János, Buócz Béla, Török Sán-
dor és Dobó József uraknak kell elsősorban köszönetet monda-
nunk, akiknek eddig. Hiszen ők voltak azok az idén is, akik sok 
időt és sok gondot fordítottak és áldoztak arra, hogy minden 
kiszakítható fillér jó helyre jusson, áldásthozó legyen. Erdélyi 
László, Fógel József, Győrffy István és Mester János egyetemi 
tanár és Kiss Albert egyetemi tanácsos úr neve jóformán minden 
jelentésünkben ott van, s ez fokozza hálánkat és köszönetünket. 
Ugyancsak ez az eset Muntyán István táblai tanácselnök úr 
őméltóságánál, aki az idén is két helyen is igyekezett segíteni 
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nekünk a lehetőséghez képest. A Népies Irodalmi Társaság eb-
ben az évben is nagyon szívesen volt segítségére hallgatóink 
egyik, itt közelebbiről meg nem nevezendő csoportjának, akik 
az idegenségben legjobban rászorultak, hogy otthonuk megte-
remtésében és fenntartásában támogassák őket. Mi dr. Udvar-
helyi Dezső úrnak mondtunk és mondunk hálás köszönetet, kér-
vén, hogy juttassa el azt azokhoz, akiket illet. Azzal a komoly 
biztosítással, hogy jótékony fillérek és pengők becsületesebb és 
hasznosabb felhasználásban alig részesülhetnek. — A szegedi 
Közjegyzői Kamara és a Szent József akció ebben az évben sem 
feledkeztek meg rólunk. Dr. Schirschich György kamarai elnök 
úrnak, ill. br. Malcomes Kamillóné elnöknő őméltóságának fe-
jeztük ki köszönetünket, kérvén, hogy azt illetékes helyen tol-
mácsolni kegyeskedjenek. De köszönettel tartozunk, s azt szí-
vesen rójuk le Kalmár Ilona kisasszonynak, az Akció titkárnő-
jének is. Meg kell még emlékeznünk dr. Kemenessy Tibor úr-
ról, a városi Népjóléti osztály vezetőjéről, akinek adománya 
nem szerepel ugyan kimutatásunkban, akihez azonban nem 
hiába fordultunk támogatásért: Most mondunk köszönetet érte. 
— Az egyetem tanári testülete most is meghozta a maga anyagi 
áldozatát. Ezenkívül a két bölcsészeti Kar tanárai részéről térí-
tettek meg Irodánknak 255 P vizsgadíjat érdemes vizsgázók 
helyett; ezenkívül azonban még jelentős összeg 1083-50 P volt 
az, melyet közvetlenül.elengedtek a kitűnően vizsgázóknak. Ha-
sonló áll a többi tudománykarokra is, melyek közvetlenül inté-
zik ezeket a segélyezéseket. Meg kell még emlékeznünk dr. Töl-
cséry László adományáról, aki titokban segélyezett általunk 
egy ifjút, anélkül, hogy az sejtette volna. Az ilyen cselekedet 
nem vár köszönetet. Végül szóljon köszönetünk az Egyetem 
Rektorának és Tek. Tanácsának, akik természetesen a leg-
messzebbmenő támogatásban részesítették Irodánk munkáját 
ebben az évben is. Az egyházak közül a református egyház 
mindig javaslatunkra nyújtott támogatást a mi közvetítésünk-
kel, Ennek végösszegét mutatjuk ki. Azonkívül adott az egyház 
lakáskedvezményt a Bethlen Qábor-Otthonban. 

A belvárosi római katholikus egyház a segélyért folya-
modó egyetemi hallgatóktól megkövetelte, hogy kérvényükön 
rajta legyen Irodánk ajánlása. A segélyeket azonban közvetle-
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nül szolgáltatta ki. Mint értesülünk 42 egyetemi és főiskolai hall-
gató 580 P segélyben .részesült. 

Az Izraelita Szentegylet közbenjárásunkra és ajánlásunkra 
szintén nyújtott támogatást 18 hallgatónak 1016-50 P összegben, 
de ezt szintén közvetlenül adta át. 

Az ág. ev. egyház tudomásunk szerint igen komolyan fog-
lalkozik illetékes hallgatói támogatásával; de épenúgy, mint az 
unitárius egyház a mi szolgálataink teljes mellőzésével. 

Kötelességszerűen jelentettük a mult évben, hegy az ifjú-
sági szervezetek részéről kifejezett kívánságra, mint igen meg-
felelőnek ígérkező újítást, bevezettük az Ellenőrző könyvecs-
kéket, mélyekbe a megállapodás szerint bármely egyetemi jó-
tékonysági szervtől nyert támogatást be kellene vezetni. Ilyen 
módon remélték az ifjúsági vezetők, hogy elejét lehet venni a 
„túlélelmesek" visszaéléseinek. Örvendtünk az újításnak, mely 
az ifjúság köréből indult ki és azonnal meg is valósítottuk azt, 
ami tőlünk függött. Meg kell azonban állapítanunk, hogy egész 
tanév folyamán alig láttunk olyan kiskönyvet, melyben más be-
jegyzés lett volna, mint Irodánké. Holott biztosra vesszük, hogy 
a bajtársi egyesületek nem szűntek meg továbbra is segélyezni 
tagjaikat... 

Végül közöljük a kimutatást arról, hogy hányan részesül-
tek anyagi támogatásban (kölcsönt nem tekintve). Irodánk ré-
széről : 

1. Jog- és államtud. hallgató és szigorló — — 174 (245) 
2. Orvostanhallgató és szigorló. — — — — 168 (193) 

3. Bölcsészethallgató, ill. tanárjelölt — — — ' 9 2 (103) 

4. Math., term.-tud. kari halig., ill. tanárjelölt — 72 ( 88) 

5. Gyógyszerésztanhallgató és szigorló — — — 13 ( 21) 
6. Polg. isk. tan. képzős és Apponyi-kollégista — 179 (117) 

összesen: 698 (767) 

A polgáriiskolai tanárképzősökre nézve már elébb jelen-
tettem, hogy mi a helyzet és ismételten legyen szabad felhívnom 
a figyelmet és kérni a .jóakaratot e kérdésben teendő előter-
jesztésemre. 

Tankönyvtárunkat ebben az évben is vitéz dr. Széchenyi 
Sándor könyvtártiszt úr kezelte a már. ismert hűséggel. A Tan-
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könyvtárat 26 művel (28 köt.) gyarapítottuk. Használta 569 
hallgató, akik -1284 művet vettek kölcsön 1673 kötetben. 

Szegény betegeinket — utalványaink alapján — ez évben 
is kegyesek voltak ingyen kezelni: 

Berecz János nyilv. r. tanár, Ajtay Gyula, Lajos Sándor, 
Kolb Endre, Treer József, Falta László, Tokay László, Tróján 
Emil, Kirschbaum Jenő, Fejér Gyula és Karácsonyi Aladár ma-
gántanár, ill. tanársegéd urak. Végtelenül hálásak vagyunk ezért 
a nagy áldozatért, amit az említett urak hoztak. 

Az év folyamán kiadott utalványaink száma: 

belgyógyászati rendelésre 78 (108) 
bőrgyógyászati . 63 (105) 

szemészeti „ 90 ( 86) 
sebészeti „ 58 ( 33) 
ideggyógyászati 6 ( 11) 
fogászati 2 ( 3) 

297 (360) 

Nem hallgathatjuk el, hogy évről-évre többen tesznek kí-
sérletet olyanok is, hogy ebben a kizárólag szegény tanulók 
részére szóló ingyenes rendelésben részesüljenek, akik arra — 
anyagilag — egyáltalán nincsenek rászorulva, sőt bizonyára a 
legtöbb esetben megkapják hazulról az orvosi kezelés költségét. 
Nagyfokú önzés ez, melyről igyekszünk leszoktatni azokat, 
akik maguktól nem látják át eljárásuk helytelen voltát. Más vol-
na a helyzet akkor, ha sikerülne megvalósítanunk az egyetemi 
hallgatók számára az orvosi rendelőintézetet, rendszeresített or-
vosi személyzettel, mint azt egykor reméltük és nem szününk 
meg remélni... 

Az idén is érvényben volt a szegedi gyógyszerész testü-
lettel történt megállapodásunk, hogy az általunk utalványozott 
orvosi vényeket kedvezményes áron készítik el. Ezzel bővül a 
testület 200 P-ős készpénz adománya, melyért Temesváry Jó-
zsef elnök úrnak és az ő révén a testületnek kifejeztük köszö-
netünket. 

Befejezésül megemlítem, hogy az Iroda iktatói száma 
3135, pénztári tételszáma 3194 volt. Ebből következtetni lehet 
arra a munkamennyiségre, melyet lebonyolítottunk.' Ámbár eh-
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hez még szinte számbavehetetlenül sok „mellékes" munka já-
rult. Meg kell tehát ismételnem az évenként szokásos elisme-
rést Kerner Irma irodavezető kisasszonnyal szemben, akit a ka-
pott segélyt meghálálandó, Pap Teréz tanárjelölt kisasszony 
támogatott nagy hűséggel és elismerésre méltó szorgalommal. 

Midőn kérem tiszteletteljes jelentésem szíves tudomásul 
vételét, maradtam' a Tekintetes Egyetemi Tanácsnak 

alázatos szolgája: 

Szeged, 1936. augusztus 8.-án. 

Dr. Buday Árpád 
egyetemi nyilv. r. tanár, 

az Egyetemi Diákjóléti és Diákvédő Iroda 

elnöke. 



Tekintetes Egyetemi. Tanács! 

A Mensa Académica Publica 1935—36. tanévi ötödik esz-
tendejéről az alábbiakban van szerencsém jelentést tennem. 

Voltunk, akik — megvallom, különösebb alap nélkül — 
valahogy mégis abban bizakodtunk, hogy az építkezésekkel, át-
alakításokkal kapcsolatban saját helyiséghez fogunk jutni. Ez a 
mostani helyiségünk jó, nincs ellene panaszunk, sőt hálásak va-
gyunk a Horthy Kollégiumnak, hogy ott lehetünk. Azonban nem 
a miénk. Én legalább a magam részéről igen gyakran érzem 
magam szívesen látott szegény rokonnak, aki néha maga is érzi, 
hogy felesleges teher. Talán lehetne gondolni, hogy a Tanítók 
Háza mellett felhasználatlanul maradt telken az Állami Jóté-
kony Sorsjátékból kérendő és kapandó támogatással oldhatnék 
meg az önálló konyha és étterem kérdését. Hiszen kétségtelen, 
hogy a Horthy Kollégium konyháját sem lehet a végletekig ter-
helni, már pedig tudvalevő, hogy újonnan létesített Tanítók 
Háza élelemszolgáltatása is onnan fog kikerülni. 

Visszatérve a tevezgetések hónából a mindennapi élethez, 
tisztelettel jelentem, hogy a Mensa Académica Publica élete a 
Felügyelő Bizottság által megállapított keretekben haladt a Dr. 
Berecz János elnöklete alatt kiküldött s a Horthy Kollégium 
igazgatójából (Dr. Fógel József) és a Diákjóléti és Diákvédő 
Iroda professzorelnökéből (Dr. Buday Árpád) álló bizottság ve-
zetésével. Életében nagy jelentőségű változás az, hogy ebben 
az évben mi is áttértünk a nyersanyag elszámolás alapjára. A 
mult évben, illetőleg annak utolsó negyedében, ezzel a módszer-
rel 835-34 P térült vissza a már befizetett élelmezési költségek-
ből. Ezen kívül volt 1346-09 fillér megtakarítás. Az idei év anya-
gilag kevésbbé kedvező. Amit tavaly megtakarítottunk, az idén 
csaknem egészen rá kellett fizetnünk gazdálkodásunkra. Viszont 
megnyugtató, hogy ahhoz a kis vagyonkánkhoz, amelyet olyan 
nagyon őrizünk, az önálló berendezkedés idejére, nem kell hoz-
zányúlnunk. Annak indokolásához, hogy az idén többe került az 
élelmezés, mint tavaly, nem kell sok szó. Hiszen mindnyájan 
tudjuk, hogy az előző évi mezőgazdasági termésviszonyok miatt 
jelentős drágulás volt az élelmiszerek piacán. Nem titok az sem, 
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hogy ezt a drágulást olyan elemi csapások okozták, melynek 
következményeit hallgatóságunk igen jelentős részének a szülei 
érezték meg. Ebből következik, hogy hozzánk is többen folya-
modtak segélyért, mint az előző évben, s minthogy a kérések 
indokoltak voltak, nem lehetett kitérnünk előlük. Ez azt jelenti, 
hogy ebben az évben többnek kellett segítséget nyújtanunk. Ezt 
a kedvezmények megfelelő elosztásával sikerült lehetőleg gaz-
daságosan elérnünk. 

A kiosztott segélyek összege az I. félévben havi 1679, a II. 
félévben 1739 pengőt tett ki. T. i., ha havi 21 pengőnek számít-
juk a teljes díjat, ami azt jelenti, hogy átlag napi 70 fillér volna 
a költsége egy élelmezettnek. Valójában azonban a napi átlag 
az I. félévben 75, a II-ban 78 fillér volt, csak a nyersanyag elszá-
molás alapján, nem számítva a felszolgálást, stb. Nem nagyot 
mondás tehát, amikor azt mondjuk, hogy a teljes díjasokra ís 
jócskán- ráfizettünk. A gazdasági viszonyok kedvezőtlen voltát 
semmi sem bizonyítja jobban annál, hogy ennek ellenére az I. 
félévben mindössze 27, a II-ban 37 teljes fizető kérte felvételét 
a Mensa Académica Publicára. A többség nem volt abban az 
anyagi helyzetben, hogy a nekünk, magunknak is többe kerülő 
élelmezésért 21 pengőt fizessen; nem engedhette meg magának 
a mindennapi ebéd-vacsora fényűzését, hanem meg kellett elé-
gednie kifőzések. naponta egyszeri igénybevételével, s még ked-
vezőtlenebb megoldásokkal. Persze jó volna, ha magunk meg-
tehetnők, hogy azoknak, akik úgy kívánják, csak ebédet, vagy 
csak vacsorát adhassunk. Ehhez azonban saját berendezkedés 
kellene. 

A segélyezések és résztvevők számát az alábbi táblázat 
mutatja: 

Az I. A II. 
Segélyek neme f é l é v b e n 

Ingyenes 12 12 

havi 5 pengőt fizető 34 31 

,, 10 „ 65 71 

„ 15 „ 28 35 

- 21 , 27 37 

A segélyezéseknél ugyanazokat az elveket követtük, mint 
az előző években. Vagyis senki sem kaphatott segélyt, akinek 
nem volt megfelelő tanulmányi előmenetele. . . 
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Jelenthetem, hogy a mult tanévben Dif. Miskolczy Dezső-
né ö Méltósága képében megjelent első adományozót az idén 
követte az Orvostudományi Kar, amidőn két haláleset alkalmá-
ból koszorú-váltság címén 430 pengőt juttatott menzánknak, 
amiből két hallgatónk egész évi étkezési költségeit lesz módunk-
ban fedeznünk. Az Orvostudományi Kar tagjainak kifejeztük 
hálás köszönetünket a nemeslelkű adományért. 

Alábbi kimutatásunk az 1935—36. tanévi pénztári forgal-
munkról ad számot: 

Bevétel Kiadás 

1. Maradvány a múlt tanévről . . . ... 13.726'19 

2. Orvostudományi Kar adománya 430'— 

3. Quaesturából befolyt járulékok .. . 18.35425 

4. Élelmezési dijakból befolyt 33.22271 

5. Térítések: 

a) múlt évi nyersanyag megtakarítás 835'34 

b) Főiskola : viz, gáz, villanyért 400-— 

c) edénytörésekért . . . 32 96 

6. Tiszteletdijak . . . . 540 — 

. 7. Bérek ... 1.331'04 

8. Jutalmak, segélyek 756'— 

9. Irodai szükségletek: 

a) irodaszerek, kassza 

biztosítási dija . . . 78f32 

b) nyomtatványok 171'— 249 32 

10. Berendezés javítása — 8 0 

11. Élelmezési kiadások: 

a) élelmezési dijak .. . 34.200 60 

b) papírszalvéták 123 06 

c) törlőruhák 54'64 

d) edények 145-36 34.523-66 

12. Élelmezési segélyek 12.672 66 

13. Horthy Kollégiumnak viz, gáz, vil-

lany fogyasztásért . . . 1.400-— 

Főiskolának: a múlt tanévi nyers-

anyag megtakarításból . . . 250 — 

Összesen .. . P 67.001-45 P 51.723-48 

Egyenleg mint átvitel . . . P 15.277-97 

Mérleg 1936. junius hó 30-án .. . P 67.00145 P 67.001 45 



16 

Még csak azt kell megjegyeznem, hogy az irodai, pénztár-
kezelési és étteremfelügyelői teendőket az idén is Dr. Bálint 
Alajos egyetemi tanársegéd és Dömötör Gyula szigorló orvos 
uirak végezték, a tőlük megszokott jó renddel. 

Végül jelentem, hogy D<r. Széki Tibor és Dr. Mészáros Gá-
bor távozásával két bizottsági tagság megüresedett. Felügyelő 
Bizottságunk Dr. Széki Tibor helyére Dr Búza László profesz-
szor urat kérte fel. Dr. Mészáros Gábor, mint a Betegélelmezési 
Osztály vezetője, hivatalból volt tagja a bizottságnak, ezért az 
ő hivatali utóda, Dr. Korányi András úr lépett itten is a helyébe.' 

A Tekintetes Egyetemi Tanácsnak 
Szeged, 1936. június hó 1-én. 

alázatos szolgája 

Dr. Berecz János 
egyetemi ny. r. tanár, 

elnök. 


