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Moldovan Gergely dr.






Moldovan Gergely dr.

Irta: Rénai Janos.

Id6k ormara szall el a lelkiink és elmélkedve néz
vissza a maltba. Latja a kozépkori varurakat, amint
erédeikben idénkint kifelé forditjak a kiralyi cimert — jeléil
annak, hogy sziklafészkiiket nemesak addig 6rizték, hanem
azutan is acélos izmokkal, férfias jellemmel fogjak védel-
mezni. Haek voltak, hiek maradnak kiralyukhoz.

Mi is megjeleniink idénkint a nagy nyilvanossag
. elstt iinnepélyeinkkel, minden esztendében Evkonyvink-
kel — jeléal annak, hogy a vallasossagnak és a haza-
szeretetnek vesztatdzét sziviinknek oltiran amint eddig
nem . engedtik kialudni, dgy ezutin is és a multnak
minden lelkesedésével fogjuk apolgatni. Az alapitok ma-
gasztos céljahoz hiek voltunk, a keresztény  vilagnézet-
hez, a gyakorlati kereszténységhez hiiek is maradunk.

Amde az Evkényv beszédes jele halanknak is.
Szerény tehetségiinkhsz képest Evkonyviink nevet érokits,
tiszteletet terjesztd — ajanlasaval nyilvanitjuk legdszintébb
koszonetiinket azoknak, akik mint védészellemeink olelték
kebliikre egyesiiletiinket, akik kincseket szoro férfikézzel .
emelték magasabbra és vitték elébbre liliomos zaszlonkat.

*
* *

Ilyen partfogonk Moldovan Gergely dr., egyetemi
tanar is. Es valoban, ki ne tudna Mityas kiraly va- -
rosaban, hogy a szent Imre-Egyesiiletnek Moldovan Ger-
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gely  dr. mily nagy joétevéje, hogy Moldovan Gergely-
nek szintén nagy halaval tartozik a sz. Imre-Egyesiilet?!

Ifja sziviinknek 6rémében agy érezziik, hogy talan
nem sértjitk meg nagyrabecsiilt szerénységét, ha mégis
elmondjuk: kincseket szoré férfikézzel emelte magasabbra
és vitte elébbre egyesiiletiink zaszlajat 6 is, mert 1000
koronas adomanyaval oda allt azokhoz az alapitétagok-
hoz, akik fejedelmi bokezuseggel biztositjak az egyesiilet
létét, életét.

A sziviink mélyén fakado hala nem is talal most
megfelelé szavakat arra; hogy a jotevé szeretetéhez mél- - -
toan szoljon ennek a szép adomanynak nagysagarol,
jelentéségérél. El kell mondanunk a rémai kéltével,,
Plautusszal:

»Nunquam egé illi possum
gratias referre, ut meritus est de me‘. (in Mostella.na)

Sohasem tudjuk ezt neki a legméltobban megha’la’lni.
El kell mondanunk a masik rémai kéltével, Terentiusszal is: -
- »Quid ergo nunc te laudem, sat certo scio.
Nunquam ita magnifice quicquam dicam,
id virtss quin superet tua.” (In Adelphis.)
Miért magasztaljunk most téged?! Jol tudjuk, hogy
ill6 méltatassal még a jovében sem mondhatunk rolad
olyat, amit tal nem szarnyalna a te erényed.

*

De nemcsak a legmélyebb hala, hanem a legnagyobb
" tisztelet is koveteli, hogy meghajlitsuk Moldovan Gergely
el6tt Szent Imre zaszlajat.

Moldovan Gergely szemelyeben a nemesen torekvd
ifiasagnak, a tevékeny, sokoldald munkassignak egy igen
- szép példaja tindoklik. Szamosujvart, roman szileinek
hazaban, Kolozsvart, a- kegyesrendiek gimnaziumaban
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talan éppen Horvath Pius, meg Finali Henrik tanarok-
tol, akik névendék- majd egyetemi tanartarsanak, Szamosi
Janosnak voltak neveldi, tanulta meg szeretni ezt a fol-
det, amely apol és eltakar, amelyen a tatar-torokverd
magyarsag vérébsl minden polgar részére kinyilt a sza-
badsag viraga. Mélyen érezte szivében, hogy az égbolt-
nak azt a részét, amely rea mosolygott, amelynek szivar-
vanyaval egybeszévodtek reményei, levegdjével egybeol-
vadtak sohajai, kerek e vilaigon nem talalhatja meg sehol-
sem. (Castellar Emil.) Itt kell élnie, halnia. De élnie
fokép férfias munkaval halabsl azért a hazaért, amely
mint az erdd sdri lombja a dalos madarnak puha fészket,
nyujtott annyi nemzetiségnek bércein-ronain kenyeret,
jogot, védett otthont.

«  Vallasos meggyo6zédése, onzetlen hazaszeretete volt-
vezéresillaga a torekvd ifjunak a felsébb iskolaban, a
jogi palyan is. Kell6 idoben leteszi a jogtdrténeti allam-
vizsgat. Jogakadémiai tanulmanyai befejezése utan igy-
védjelslt lesz, majd Kolozsvar szabad kir. varos tisztelet-
beli alkapitanyava nevezik ki. Tovabb is férfias munkaban
telik az élete. Tiz évig volt mar tanfeliigyeldje Torda-
aranyos varmegyének, midén (1886) egyetem1 nyilvanos
rendes tanar lett. :

Moldovan mindamellett nem szint meg dolgozni
azért a célért, amely mar akkor lebegett elStte, mikor
lelke bontogatni kezdte szarnyait: megértetni egymassal
a magyarokat és a roman ajkd testvéreket, nem elnyomni,
letérni, hanem békés aton oldani meg a nemzetiségi kér-
deést. Dultak a harcok a kézéletben, a hirlapokban, az
iradalomban Moldovannak mar ifjukora ota. Fajt szivé-
nek az egyenetlenkedés, megszolalt hat 8 is. Tanuloi
kotelességei mellett komoly tanulmanyt - szentelt nehéz
kérdésének. Megkivanta ezt téle honanak, népének .sze-
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retete, de meg is birta a nemes ambicio, a tehetség és
a vasszorgalom.

Amde mikor a nemzetiségi kérdésre vonatkozo esz-
méit adta el5, mar tekintélynek, jo ironak ismerte ugy
a magyar, mint a roman olvasé kézonség. Nagy els-
szeretettel ismertette és forditgatta a roman nepkolteSZet
termékeit. Elvezettel olvastik elbeszéléseit, amelyeknek
targyat szintén a roman. népéletbél vette. Szorgalmas
onképzokori mikodése kozben szerkeszti a Hajnal, meg
a Sperantia c. magyar és roman ifjGsagi lapokat. Ir az
Auyrdrdba, majd ennek megszantével a Familiaba, Umo-
ristulba. Nagyon sokszor latjuk a nevét a Képes Vildg-
ban, Képes Csalidi Lapokban, Elethépekben, Hélgyfu-
tirban, Igazmonddéban, Figyel6ben, Budapesti Szemlében,
Erdélyi Mizeumban, Petéfi Téarsasdg Lapjiban, Szdza*
dokban, Nemzetben, Pesti Naploban, Budapesti Hirlap-
ban, Egyetértésben. Ezek a folyoiratok, illetéleg napila-
pok szépirodalmi kézleményeken, népdalokon, kiloniéle
kolteményeken, elbeszéléseken kivil fékép roman iroda-
dalomtorténeti értekezéseket hoznak Moldovantél. Ismer-
tetik altalaban a roman irodalmat, kilén a roman kol-
tészetet. Kell6 részletességgel beszél Moldovan a XVI,,
XVIL. sziazadnak hasonléan a XVIII. évszazad masodik
felének roman irodalmardl. Szdl a romanok altalanos és
alkalmi népkoltészetérsdl, varazskoltészetérdl, kapcsolatban
a szarnyasoknak a romanok eszmevilagaban valo szere-
pérdl. Bemutatja a roman szinészetet és szinkoltészetet.
Kilon fejtegeti a romanok beszély- és regényirodalmat.
Az Atheneumban meg az Erdélyi Muzeumban leirja sinkai
Sinkay Gyorgy életét, irodalmi és egyéb mikddését, a
Figyeloben pedig ismerteti a kovetkezé harom roman
koltét: Muresianuy Andrist, Alexandri Ldszlot és Bolin-
tincanuy Demetfert. Irodalomtoérténeti szakismereteit hiien
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tikrozi vissza ez az értekezése is: Szdndu lednya, mint
romdn népballada. (Igazmondo 1876.)

Moldovannak, bar csak nagyobb irodalomtérténeti
értekezéseit emlitettiik itt fel, maris kivalo tiszteletet, elis-
merést érdemel benne, a nagy tudomanyd és a legritkabb
szorgalma irodalomtérténész. Amde ezzel irdi munkas-
saganak még csak egy harmadat mutattuk be. Moldovan
nemcsak-a roman irodalomtérténettel, hanem a roman
nyelvészeti, valldsi, néprajzi, nemszeti torténeti kérdések-
kel is behatéan foglalkozott.

Nevezetes értekezése a Budapesti Szemleben (1887)
A latin, cyrill, dak és székely irasjegyek kérdése a roma-.
noknal, a M. Nyelvérben (1888): Az olah helyesiras az
akadémia el6tt. Ismerteti a roman nép hitvilagat, az er- -
délyi romanoknak Romaval kététt unidjat, a reformacio-
nak az erdélyi romanokra valo hatasat. (Erdélyi Mazeum
1890, 1889, Bp. Szemle 1890.) irt a mocokrol, a roman
jobbagysagrol. Hozza szélt a romanok balkani eredetének
kérdéséhez is. (Erd. Muazeum 1887, 1890, 1899.)"

Iroi tevékenységeét, csodalatos szorgalmat ezeken kiviil
mutatja még 15 nagy munkija, kényve. Mar 1872-ben
kiadja Kolozsvart a Romdn népdalok és balladik c. gyiij-
teményét, nemkilonben Részvét-Albumat, 1882-ben pedig
a Romin hkésmondisokat. Igen kedvelt munkaja volt:
~Egy fardéidény Borszéken* (Kvart, 1883.) és ,,Koszori
a romdn népkéltészet virdgaibol” (Kvart, 1884.) Utobbit
az Egyetértés, a Pesti Naplo, a Magyarorszag és a Nagy-
- vilag is ismertette. '

1888-ban irt egy romdn nyelvtant. 1899-ben Nagy—
enyeden megjelenik az Alséfehérmegye roman népérd,
1896-ban az egész romansagrol szolo ismertetése (az

1 Ertekezéseinek kézlési idejét és helyét bévebben olvashatjuk Sziﬂnyei
J6zsef: Magyar ir6k élete és munkai IX. k. I, fdzet 121—125. lapon.
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Osztrak-Magyar Monarchia i. és k. c. irodalmi vallalat
VII. kétetében.). Tobbi mdve a roman nemzeti kérdésre
vonatkozik. Igy egy répirata: Alkotmanypartot alakitson
Erdély (Kvart, 1882.). Valaszirat a bukaresti roman ifjak
memorandumara. U. o. 1892. Politikai szédelgés. U. o.
1893. Magyarok, romanok. (A nemzetiségi tigy kritikaja).
U. o. 1894. Nyilt levelek Uréchia A. Laszlohoz. U. o.
1894. A magyar nemzeti allam nemzetiségi feladatai. U.
o. 1896. Kisebb tanulmanvyait is 6sszegyiijtdtte és kiadta
2 kotetben, 1896-ban Nagybecskereken Romansag cimen.

Nagy sikert aratott Moldovan minden mavével. Nyilt
-a kozonségnek alkalma arra, hogy innepelje is 6t, mert
Moldovan, a sokoldald iro, jeles szinmivekkel is gaz-
dagitotta irodalmunkat. Kolozsvart és az orszag legtobb
szinpadan nagy tetszéssel adtak elé 1878-ben Szép Ilidna,
1882-ben a Falu lidija c. népszinmavét. A budapesti
népszinhdz is ritka hatassal mutatta be Fldrika szerelme
c. 4 felvonasos darabjat, amely szintén népszinmi és
amelynek targya, meséje szintén a roman népéletbsl valo.

®

‘ Moldovan, a hivatalnok, a tanfeliigyelé, a tanar,
akinek a legtobb idejét lefoglaltak a hivatalos teenddk,
fékép Tordaaranyos megyében ezer gond mellett tobb
ovoda, polgari fia- és leany-, 57 elemi iskola alapitasa,
iroi palyajan sem szinetelt, a nagy embereket jellemzd
lelkesedéssel, szorgalommal, kitartassl dolgozott. Nem
zavarta meg, nem vette ki avatott kezébél a tollat az az
esemény sem, hogy egy magan vonatkozasu, egész ter-
jedelmében lekszolt levelének hazafias vonatkozasai miatt
minden 6sszekéttetést megsziintettek vele a roman lapok.
A nemzeti kérdés békés megoldasanak szentelte azt az idét
is, amely kozel egy negyed szazad lesz tanari katedrajan.
Megalapitotta 1892-ben az Ungaria c. folyoiratot s ehhez
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1895-ben hozza csatolta a Roman-Magyar-Szemlét, hogy -
amig ebben magyaryl ismerteti a roman viszonyokat,
addig az el6z6ben romanal szélhasson a romanokhoz a
magyarsagrol. De onzetlenségét, szilardsagat, férfiassagat,
ezenkiviil még a szintén csak a valédi nagy embereket
jellemz6 szerénységében, alazatossagaban is latjuk ragyogni.
Ezer alkalma volt Moldovannak arra, hogy keresse a
hatalmasok kegyét, a kiilénben megérdemlett babérokat.
‘O meégis, ha tehette, kikerﬁl_té az elismerés nyilvanulasait,
nem fogadta el a felajanlott . kitintetéseket. Ily kivalo
egyéniség azonban, aki minden intézménynél nélkaloz-
hetetlennek bizonyult, akit minden egyestlés a maga -
korében biiszkeségeként ohajtott latni, kellett, hogy emel-
kedjék, kellett, hogy nagy tisztelet kornyezze ét. Igy lett
tanfeligyeld, kir. tanacsos, egyetemi tanar. Rudolf trén- -
orokos 6rommel hivia meg munkatirsnak az Osztrak-
Magyar Monarchia irasban és képben c. munkajahoz.
Majd tiszteleti elnoke lett Moldovan a Tordaaranyos-
megyei Tanitotestiletnek, tiszteleti tagja a Hunyadmegyei
Régészeti és Torténeti Tarsulatnak. Igy lesz rendes tag
a Kemény Zsigmond-, az Erdélyi Irodalmi, levelez6 tag
a Kisfaludy-Tarsasagban. A bolcsészeti kar mar két izben
valasztotta meg dékannak. Elérte a tanari palyan a leg-
nagyobb kitiintetést is, rektora volt az 1906—7. tanévnek.
De Moldovan, amint minden Istentdl kapott talentumat
az élet pénzvaltd asztaldra, szorgalmas munkaval szerzett
~ vagyonanak nagy részét a jotekonysag oltarara tette,
hogy ott csengé érccé kamatoztassa, gy ezeket a kine-
vezéseket, kitiintetéseket, megtiszteltetéseket is csak azért
fogadta el, hogy minél nagyobb hataskérben, minél koz-
vetlenebbiil szolgaljon hazajanak a békés egyetértésben
gyokeredzo erkélesi, szellemi, anyagi, szoval altalanos nem-
zeti eldhaladasara. A :
x o



12

Nagysagos Urunk!

A hala, a tisztelet a szeretettel olelkezett sziviink
oltaran, midén ezeket a sorokat irtuk, hadd lassuk mi
. mindnyajan — meg utédaink a kivalo jotevében, a kivalo
példat is!

Gyéngyo6si Seneca szavait: ,Quod fuit durum pati,
meninisse dulce est — édes az emlegetése mindapnak,
amikért tirelmes szenvedéssel kizdottink — idézve leirja
Kohary grofnak, akinek Rozsakoszoru;at ajanlta, dicsé
tetteit. A hala, a tisztelet, a szeretet kivanta, hogy mi is
ugyanezekkel "a. sorainkkal, amelyek az lfjusag példa-
képét mutatjak, vezessik be rézsakoszorunkat, Evkeény-
viinket és igy nyujtunk a multbél, a jelenbol egy kedves

emléket Nagysagodnak

' Midén ismételten hodolatos tisztelettel hajlitiuk meg
Nagysagod elétt egyesiiletiink. zaszlajat és kérjisk, hogy
egyszeriiségiinktsl fogadja kegyesen jelen Evkényviinket,
hogy atyai josagaban tartsa meg tovabbra is az ifja
magyar hercegnek kisded csapatat, engedje, hadd kivanjuk
ugyanabbol a fogyatkozhatatlan halabél, tiszteletbs! és
szeretetbSl a profétaval: ,,Det Deus honorem senectutis®.
Eletének napja hossza délutannal szalljon alkonyara! Legyen -
még sokaig Nagysigod hazafias érdekeinknek, a nemes
eszményekért lelkesiilé ifjusagnak, Szent Imre liliomos
zaszlajanak megbecsiilhetetlen hasznara!



Elsszoféle az évkonyvhoz.

Valahogy ugy képzelem kényvekben az el8szot, mint
a mikor a kis gyerek nem mer egyeddl elmenni az is-
kolaba, hanem vagy az apja, vagy ha van, a nevelsje
elkiséri az iskola kapujaig. Azon belil aztan nem fél mar.
Azért is, kissé vonakodva irom e nehany sor félibe, hogy
el6sz6, mert ezt az évkényvet nem tartom annak a kis
iskolas gyermeknek, a ki magatol nem talal ra az elemi
tudomanyok foldszintes csarnokara. ,

A Kolozsvari Szent Imre Egyesilet elég komoly,
tartalmas és ontudatos ahoz, hogy a mit kiad, azt ne
bizza az elészo ingadozo tekintélyére, s nagy sulyt is
fektetett arra mindig, hogy évkonyvei atlapozgatisira ne
az eldsz6 konvencionalis frazisai nyoman fanyalodjék ra
a tisztelt olvasd, hanem az évkényv — tartalmaért.
- Bz az évkényv is bizonyara nem dicsekszik, amikor
jelezni kivanja, hogy abban a szerencsés helyzetben van,
hogy tartalmanak komolysiga és bésége nem szorul ra
az el6sz6 protekcidjara. Evkonyvei altal évrél-évre mind-
jobban érezteti az erdélyrészi katholikus tarsadalommal
a Szent Imre Egyesiilet, hogy létezik. Ezzel az évkényv-
vel azt bizonyitja be, hogy — ¢él. El, a maga nemes
céljaiban, szép rendeltetésében, s élni szeretne az erdély-
részi katholikus tirsadalom érdekl5ds, timogato kéz-
tudatiban is ... Ennek a tarsadalomnak — ismeretlen
okokbél — mostoha- gyermeke volt eddig a Kolozsvari
Szent Imre Egyesilet. Edes gyermeke akar lenni! S
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annak is kell lennie, ha ez a tarsadalom a magyar katho-
likus szellemi élet dramlasai ell el nem zarja magat. S
mert tudjuk, hissziik is, hogy nem sokaxg tarthat még a
mostoha gyermek szerepe . . .

Azért hat batran és hivé lélekkel irom ezt a nehany
sort az egyesiilet ezidei évkényve elibe, mert én legjob-
ban tudom, hogy nem a fenti kis iskolas gyermek ez a
kényv, hanem nivos igényeket timaszté komoly kényv
ez, mely a Kolozsvari Szent Imre Egyesiilet remenyt
kelts eletrevalosagara teszi ra a koronat.

P. Janossy Béla dr.

a-,,Kolozsviri Szent Imre Eéyes(‘xlet“
1908—909. évi elndke.



TUDOMANYOS -RESZ.






Az ifjusag résztvevése a modern kor
kazdelmében. |

Megnyité beszéd, elmondotta Pil Istwin tb. elnék, apitkanonok, a ,,Szent Imre
Egyesilet nov. Ii-én. tartott Gnnepségén.’.

T. Kézénség! .

Magyarok Nagyasszonya vasarnapjan elmult tiz éve, hogy '

a Szent.Imre Egyesilet alakitisa érdekében nyilt levelemet meg-
irtam, ! Ez az évfordulé alkalom arra, hogy az elmultakat &ssze-
foglalva, emlékezetbe visszaidézzem és folottik szemlét tartsak.

Amit tettem, nem binom; meggondolva tettem; emiatt soha
semmi szomorusig sem ért, s6t annal tébb 6rém, mondhatni foly-
tonos 6rém, ha nem is valésult ugy gondolatom, mint ahogy
reméltem, hiszen a valésulas folyamata folytonos, abban szinet
nincs, hatasa ha nem is lathato most még szemmel, foghato kéz-
zel, de mégis észreveheté és késobb folismerhets, tapasztalhato
is lesz. E

Az ifjasaghél a joknak tomérilésére szizkség van, ezeknek
egymas mellé kell allniok, sorakozniok, idealt valasztva és tdzve
maguk elé. De a keresztény magyar ifjasig miné mas idealt
valaszthatna, mint Szent Imrét? Kinek a zaszloja alatt tomoral-
hetne, sorakozhatnék inkabb, mint Szent Imre zaszléja alatt,
amelyre magyar érzés, hazafisig, vallasossag, tiszta erkéles van
irva? Ebben kell, hogy nojjon, erésédjék a magyar ifjasig, hogy
erés magyar nemzet legyen beléle, a mely képes legyen élni a ha-
zaért és helyt allani minden belsé és kilsé bajjal, veszedelemmel
szemben. Ep, erés magyarok akarunk lenni hitben és hazafisig-
ban, Isten és haza szeretetében, mélték azokhoz az 6sékhéz, akik
magyarra tették e hazat, tiszteltté a magyart. '

t 1., Kézmdbvelsdés 1898, évi. 48. sz.
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' Jelenleg nagy sikereket nalunk ne keressen senki, nagy
eredményeket télink most ne varjon senki, mert habar tudnink
is felsorolni nehanyat,’ de mi most még csak a készislédés sta-
diumaban vagyunk és ebben a sok munkaval 4gy el vagyunk fog-
lalva, hogy alig marad idénk most a kalsé vilig szamara is va-
mit produkalhatni; a jovére valo készalédés nagy munkija miatt
erre most nem igen érink ra.

De a jovére valé keészilédés nagy munkéajaban valé elfog-
laltsagunk mellett is-a kort figyelemmel kisérjitk, nemzetiink életérl,
viselt dolgairél tudomassal birunk; és hogyha most még nem is
veszink azokban tényleg részt, de irantuk érdeklédink és abbol
amit latunk, 4gy véljak, hogy nagy atalakulisok idejét- éljik.
Latjuk azt a szinte lazas tevékenységet, amely a tarsadalom minden ‘
rétegét athatja, izgalomban tart jokat és rosszakat; latjuk a nagy
kizdelmet, amely az ellentétes torekvések kozott agy szolva élet-
halalra foly; ezt latva a mi ifj¢ vérink is pezsdal, forrasba j6 s
alig varjuk, hogy az élet szinterére kiallhassunk és a nagy mun-
kaban részt vehessink. '

Elére jelezzitk, hogy mi a nagy nemzeti: harcban ahhoz az
iranyzathoz kivanunk csatlakozni, abban a munkdban akarunk
telies erével résztvenni, amelyik nem felforgat és rombol, hanem
konserval-restaural ; felszedi, Osszegyiji a multnak tiszteletremélto
emlékeit és azokbol épit és alkot torténeti alapon az egész nem-
zet javara nagyot, akkorat, hogy annak aldasaibol minél tobbeknek
jusson, jusson a nemzet minden ha fidnak. Igy jon létre, ez lesz
az igazi nemzeti reneszansz.

Mi ismerjisk nemzetiink erejét, a nagy 6s erét és kepesnek
tartjuk, hogy sajat erejébsl Gjuljon meg, szilessék djra s erosodjék
meg Ggy, hogy tovabbra is magyar nemzet maradjon és ez az
orszag Magyarorszag az idok végéig, orékre. Mi hisziink ebben
a megdjhodasban, hisziink abban és bizonyosnak tartjuk, hogy
az onmagabol, oOnerejébsl valé ezen megGjulas egyuttal nagy
tisztulasi folyamat is lesz, amely forrongasbo!l diadalmasan tor
el6 a nemes elem, a tiszta magyar szellem, kihinyva magabol a
salakot, amely érvényesilését akadalyozta.

! Mindenek elétt Evkényviink, amelyb8l mar 6t kotet jelent meg elég
jelentékeny tartalommal; a Szent Vincze Egyesiilet, a-szoiilis-, az alkohol-
ellenes szakosztily, s Maria kongregici szervezése a hittudominyi eléadasok
vezetésével, az évkézben tartott nyilvanos énnepségek és mulatsigok.
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Es a kiizdéfelek ebben a harcban szamitanak is az fjusagra;
azt keresik, igyekeznek maguknak megnyerni; a sajit tiborukba
vonni', mert tudjik, hogy azé a jévé, akié az #jasag. Mi
azonban mar valasztottunk. Restaurilni az 6s6k erenyexben a
hazat és agy vinni azt tovabb., Ez a mi torekvesunk" i torek-
vésiinknek irdnyzata, szelleme. Igy ismer bennunk & h'i'g’yy ko<
zonség is, a mi kozonségink, mely oly meghato, Tolemels, IelkesxtOv .
meleg rokonszenvvel van irantunk, mint ahogy Iegkozelebbw
mult évben is tanusitotta, nem szolva a mairol.

Isten segitse a nemzetet ddvésen alakulni at és segitsen
mindnydjunkat jé magyaroknak lehetni s minden kérilmények .
kézott maradni is.

Udvézlém a m. tisztelt kozonséget és dnnepséginket ‘meg-
nyitom.

! A szabadgondolkodék, a ,, Tarsadalomtudomanyi Tirsasig az ifja-
sigra vetette magit, a Szent Imre kérre is.
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Szent Imre.

Sziiletése hilincszazadik evfordalo;an. .

A kozepkor egén a magyar embernek ebbeﬁ-"a.z esztendoben g
harom uralkodo planétdja vanr 3 4 ' . ,
Az egyik, miként tazben izz6 arany tekm{ﬂ le red a mennyek.
boltozatarol, a hova most ezer esztendeje futott fol. Sarkesillag az,
amely utdn a magyarsig vészben, viharban ezer esztendeje igazodott
s a melyet nem tévesztett szem €161 soha, egy pillanatra sem.
Ez a honfoglalé Arpad csillaga. - K
A masiknak ezistfehér a fénye. Epen kilencszaz esztendeje '
ugy latszik, egyenesen az ég szamara timadt; de a. ‘magyar foldiek-
) kel jatszo égi tinemény az. A magyar tanqu, akia lampa viliga
e / mellgl friss levegét szivni az ablakhoz lép, %nindenkor biztatast
. érezhet szelid tekintetére. Az elsé magyar keresztény ifjtnak, szent
Imrének csillaga az 6 kalauza. . .
: A, harmadik csillag rozsaszing koédfatyolon keresztil almatagon
W&kinég:g magyar nokre, a kik még nem pirulnak, ha vallasosak,
csaladiasak, irgalmasok lehetnek. Hétszaz esztendeje alkalmaztik
magyarorszagi szent Erzsébetre a példabeszédek konyvébél, hogy
mulier “gratiosa inveniet gloriam: a malasztos -asszony dicséséget
- talal:’ Sziletése napjan a wartburgi dalnokversenyen Minnesinger:
o Klmgsor jovendolte meg a sorsat; halila napjan — a legenda
szermt — egy igen szép mennyei madar j6tt eléje s nagy, szép
énekléssel ugy csattogott, hogy a haldoklo szent Erzsébet is dalra
fakadt. Es a mikoron holttestét negyednapon a szentegyhazhoz
" vitték volna, ,,nagy sokasigt madarak jévének a szentegyhazra,
kit soha annakelétte nem lattanak vala, nagy, csodalatos - szép
éneklést tevén. ‘ .
\. . \

. - ' A kolozsvari egyetemi ‘ifjak Szent-Imre-Egyesiiletének az egyetem
auldjaban 1907, november 13-idn tartott emlékiin\nepén tartott felolvasas.
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: A magyar dicséség nem hullocsxllag, nfe‘Iy ,,tundokolt, aztin

" lehullott a magasbol és mindotokre elnyelte a fold. Arpad apank
pasztornépének ivadékai még ma is gyonyorkédni tudnak benne.
A hogy Ipolyi Arnold olyan szépen mondta: ,,Mithoszaink emlékei
a csillagokba emelkedve 61, onnét sugarzanak le feledékenységiink
egén at. De a hogy egy masik mithologusunk, Kandra Kabos
kérdi, sugarzanak-e csakugyan? ,,Ki tudja még megmondani, melyik
a magyarok csillaga? Osvallasunk csillagkronikija olvashatlan,
mint a régi székely iras. A régi dolgok fényes emlékei ott ragyognak
ugyan, de meghomalyosodott emlékezetink rég nem két hozzad
magyar személyeket és eseményeket.

. Nemzeti nagy szomordgsagok idején templomaink boltozata
alatt négyszazadik esztendeje kérdezzik: ,,Ah, hol vagy magyarok
tindoklé csillaga ? Hol vagy Istvan kiraly 2

Istvan kiraly lelke, szelleme ott van a magyar térvénykényv-
ben. Ottan hirdeti az 8séknek, Arpadnak txszteletet. Szava vissz- e/ Mmg%
hangot kelt a;mat nemzedéknél is, mely Pusztaszeren csa-ﬁ‘

. . aldozett a honfoglalé  emlékének. Ottan hirdeti a kegyesseget,'
wz. irgalmassagot _és egyéb josagos cselekedeteket, a miket az 6 késd

-unokajanak, Szent Erzsébetnek emlékezetében a magyar keresz-
“ténység eﬂexl november 19-én Pozsonyban -kesz-ul——megunnepel ;Nj‘

' Es ottan latja el atyai tanacsokkal sajat fiat, $rent Imre herceget,
a kinek emlekezetet, szilletése kilencszazadik évfordulojan, a keresz-
tény magyar 1f]usag kegyelettel anneptlle. g o
- ,,Jme % mondhatjuk Imre kiralyfi négyszazados életirojaval —

az anyaszentegyhaz (és tegyitk hozza, a nemzeti kegyelet) az
esztend6 fordulatjaban elonkbe hozta e nemes idvésségnek formajait,

jo életnek takorét, szép liliomviragnak édes illatat, szdz és’ §zent

Imre kiralyfidnak aldott dnnepét [ B

Kilencszazadd(szor hozta elénk.

Fiahoz intézett intelmeit az elsé magyar kiraly abban a melyen L
érzett meggyozédésben kezdte, hogy mindent az okossig torvénye
éltet és igazgat. A mit életink javara és tisztességére Isten kegyelme
adott, azt részint Isten parancsolata és rendelete, részint a térvény,
a birak, a polgari jog hatalma, a jobbak és vénebbek tandcsa és
javallata szerint kell intézni, oltalmazni. A férfiak nemcsak szol-
-gaiknak, hanem fiaiknak is parancsolnak, tanacsot és utbatgantast
adnak. Azért nem restelte 6 sem, hogy fidnak még életében, ereje
javaban adjon tanulsigot, intést, oktatast, tanacsokat. Boles Sala:
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mon szavaival inti -6t ,,Hallgasd szerelmes fiam, a te atyad bsl-
cseségét és a te anyad-Zoktatdsat elyne ~hagyjad, hogy kedves
¢kessége legyen a te fejednek ¢és megsok’asgl;anak ¢leted esztendei.*
»Gyermek vagy, édes kxcsx szolga.m, pelyhes gy lakéja
— tette hozzd végtelen szeretettel. — Minden gyoényodraségben
tapliltatva, névekedve, hadakban, munkaban még jiratlan vagy. . .4
De itt az ideje; hogy ne 6lelgesd mindig T puha parnit, a ,mely -
elkényeztet és tunyava tesz. Pediga tunyasiga férfiassig -ﬁ"e,s
getesevel jar és a gonoszsag melegagya az, a parancsolatokWiieg-
vetése.' Mostantél fogva olykor mar keményebben kell veled banni, - -
hogy elméd figyelni tanuljon tanitisomra. Lassunk tehat munkahoz.*

Ime, az elsé fénysugar a magyar torvénykonyv legelsd olda-

lar6l, a mellyel hazank a kézépkori keresztény eszmék hatisa

elétt hivatalosan megnyilik. Erdemel-e mosolyt az a kézépkor, a

mely ‘kilencszaz esztendével ezelott azzal vonul be a térvény-

konyvbe, nemzeti életink alapszabilyaiba, hogy az isteni és az

emberi jogrendre az oregebbeknek kell tanitaniok a fiatalabbakat;

és pedig tanitani attol.a pxIIanattoI fogva, a melyben pelyhes

§* agyacskajabol a gyermeket kiveszik? Atya a fiahoz, kirily a
‘M nemzethez intézhet-e nemesebb folhivast, mint a mikor munkara
szolitja, hogy megismerjen mindent, a mit az okossig torvenye

éltet és 1gazgat ?
N

tanitdsai soran az elsé helyet a szent vallasnak adja. Nem udv\o- A
zélhet, a ki nem hisz igazan és allhatatosan. Az egyhaz, a mely
mindjart a vallis utin koévetkezik, elterjed az egész foldon és un-
talan 4j sarjat fakaszt magabol. Mentil gyongébb valahol, annal
évatosabban és szorgalmasabban kell 6rkédni folstte, hogy.henyeség,
restség, gondatlansig el ne rontsa, a mit veghetetlen irgalmabol
v az Isten adott. Mert Krisztus testét bantja, a ki az egyhiz mél-
tosagat kisebbiti, bemocskolja. A fépapok a kiraly székének ékességei.
Isten 6ket rendelte az emberi nemzet Greinek, lelki pasztorainak.
Kiralyok, orszigok nem lehetnek el nélkialok. Istent bantja; a kx
hamis: vadak gyalazataval illeti 6ket. '

.. A7 elsé magyar kiraly ezekben a szavakban - tette le a val-
lasos nevelés’ aIap,axt‘ és kilencszizad mulva a magyar kormany
a megromladozot't épiiletet ezeken az alapokon kivanja helyrealli-
tani. Hozza kell faznie $zent Istvin intelmei értelmében az orszag
tekintélyesebb embereinek a” tiszteletét. Ra kell szoktatni a fiata-

v
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fokat, hogy 6ket atyaik és testvéreik gyanant becsiliek; de egy-
attal megértetni velisk az elss kiralynak azt az elvét, a miben
mar kilenc szazad ota lappang a demokricia elve, hogy minden
ember egyenls, egyallapotd és hogy az alazatossig folemel, a

- kevélység és a gyalolség megalaz. . :
A tiirelem és az igazsagos itélet azéta nemcsak a kiralyokat,
hanem a szertkorona 6sszes tagjait kotelezi. Ehhez a tapasztalat-
hoz a lelkiismeret szabadsigaért szaz esztendd alatt Otsz6r meg-
.., ujdlt haborik vezettek el benniinket. A nagy kirdly ezt az elvet
./elso sorban azokra a bevandorlokra-tetjesztette ki, a kik kilénbozé
i Fhyelveket és szokdsokat, fegyverzeteket és tudomanyokat hoznak
P<~magukkal. Erre vonatkozik sokszor megtamadott allitisa, hogy az
“ . egynyelvi és egyerkolcst orszag gydnge és torékeny. Kossuth
ennek magyarazatit abban talalta, hogy vallasos buzgalmanak az
. ;6 keresztényeket jellemzd hevében a szent kiraly idegenek segit-
3 ségeével akart élni az 6si vallasukhoz ragaszkodo magyarok ellen,
§ t*\%}\\mert csak igy remélte beiktatni a magyar nemzetet az europai
f‘ allamszervezetbe. De talan még hihetébb, hogy az orszigot a be-
vandorlok elott olyanforma gondolattal nyitotta meg, mint kozel
nyolc szazad mulva Washington Amerikit: minden nyelvi és
minden erkélest jovevényt beolvasztani egy bxrodalomba/s egyet-
lenegy 1rr;per1um céljaira folhasznalni. Nem tudhatta, ez a szabad-
elva pontxk@r nyolc szazad mulva. micsoda vonzoéerét ad egy ten-
gerentu_l‘tr.,&,bxrodalomnak s hogyan ragadja magahoz az 6 magyarjait
is; de,tudhatta, nyolcszaz esztendével 6 elétte mily hatalmassi
tett¢ Romat, mely kapuit a vilag minden részének versengd tehetségei
elétt megnyitotta s a maga nemzeti és allami ceI]amak valosita-
sara hasznalta. Maga mondta, hogy Roéma szolgasagban maradt
volna, ha Aeneas 1va(dcka, szabadda nem teszi. Mert ; é
szabadsag fejezi ki a’ ‘nemzet egyéniségét. :

B S
Es a szent kiraly épen az idegenek megnyerésére’ alapxtotta;
imperialis politikajat, midén meghagyta fidnak, hogy naponkmt-

névelje -orszagat, mert igy tiszteli mindenki az 6 koronaja felseget.'

De talan azt is érdemes belevésni ifjaink szivébe, hogy a szent

kiraly szavai épen a testvériség elvének torvénybeiktatasat jelentik.
Még pedig abban az alakban, a hogy azt a nemzeti géniusz késébb
a nemesség fogalmaban testesitette meg, midén a nemességet min-
denféle nemzetiség bevonasaval alkotta meg, de csak egyetlenegy
¢és pedig magyar nemességet ismert. Ezért mondotta mar a szent

4.7
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kiraly is, hogy a kiralyi udéar nagysiginik, mas szovab.a szent
korona fényének meg kell remxteme a bevancliﬁg%lt 1degenek maga-

2 LA
J i il

hitt szivét. -

Es mennyi eré van abban a mérsékletben, melynelfogva ta- =

nacsadékat allit a kiraly mellé! ,,Mert a tanics allit kiralyokat;
az kormanyozza az orszagokat, védelmezi 'a hazat, csendesiti a
hadakozast, gyézelmet szerez, elkergeti az ellenséget, megnyeri a
baratokat, varosokat épit és elrontja az ellenség taborat. Bizonyara
tiltakozik a forradalmi térekvések ellen, mikor 6, a legmerészebb
treformator, arra inti fidt, hogy ne kovesse a nyughatatlan %éid

bolondok osvényét,s hogy a bolcsektd], a vénekts! kérjen tafiacsot.:

A fiatalok fegyverrel, a vének tanacscsal szolgaljanak; a tanacs-
bol azonban a fiatalokat sem kivanta kirekeszteni. Csak arra

kérte, hogy ezeknek legtetszetSsebb tanicsit is mindenkor a vének

elé terjessze. Ezen az elven alapszik a magyar térvényhozasnak
késébbi kétkamaras rendszere, a melynek kifejtésére félezer eszten-
dénél nagyobb idére volt szitkség., Az alkotmanyos érzilet mar
igy is jellemezte; altala az els6 magyar kirily maga figyelmez-,
tette az ifjakat, hogy Magyarorszag korlatolt kiralysag.
Es 6 hirdette, hogy legnagyobb “disze a kirilysignak

eIobbx kirilyok nyomaban jarfi és kovélhe a tisztes atyakat. Az
osok kovetése a kiralyi méltosag nyolcadik Iépcséje. Elpusztul, a

ki megveti 6seinek hatirozatait és az Isten térvényeit. ,,Mert azért

! :‘:‘_atyémk az atyak, hogy taplaljak fiaikat; ¢és azért vannak a fiak,

hogy megfogadjak atyjok szavat.“ Kilencszazados tiltakozas ez a-
torténelem tanulsigainak, a nemzeti hagyomanyoknak megvetése,:

a hazatlansag ellen. Es kilenc szdzad ota egy percig sem engedeti
kételkedrit az irant, hogy" ‘Magyarorszagot csak sajit térvényei és-
szokdsai- szerint szabad igazgatni. A hogy a szent kiraly kérdi:
,,Ktcsoda az a gorégok kozil, a ki gorog torvénnyel igazgatni a’
rémaiakat? Avagy kicsoda az a romaiak kozil, a ki rémai tor-

vénnyel igazgatnd a gorogoket? Senki! Kévesd azért az én szo-

kasaimat, hogy a te néped -kést kivaltképpen -becsﬁlﬁgsd és az
idegenek el6tt dicséretet nyerj.* Masholt is hangoztatta, hogy
,minden nemzet az 6 tulajdon térvénye szerint igazodik.* Es ez
az orszag igazan gyénge és torékeny volna, ha kilenc szazad mulva,.

. midén minden eddiginél nagyobb befolyast nyert valamennyi fele-
“kezet és nemzetiség iskolaira, egyebet engedne tamtam, mint ‘a.

mit elsé kiralya hirdetett.
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A magyar kereszténység megalapitéja az imadsigot az id-
-vosség {6 eszkézének. tartotta s a szintelen valé kényérgésben a
megtisztulast &5 a _bunbocsanatot latta. -Vallaserkolcsi nevelésre
. torekedett, mikor q, lélek tisztasigat és azt akarta elérni, hogy a
fiatal ember. kerd'llq a henyeséget, lustasigot, ‘a test, kivinsagait,
ellenben josagos cselekedetekre vagyodijek.

* A josagos cselekedeteket a korona {6 ¢kességeinek mondta;
rnert a josagos cselekedetek ura maga a kiralyok kirdlya. Kegyes,
irgalmas, josagos legyen a kiraly, ha nem akarja, hogy zsarnok-
nak nevezzék. Es ne csak atyjafiaihoz és a hazafiakhoz legyen
kegyes, hanem a hozzafordulo idegenek és minden ember irdnt
is; mert £6 boldogsagra a kegyesség jotette vezet. Az emberszere-
tetet, a humanizmust ennél meggyézébben ajanlani alig lehetett.

Ohajtotta, hogy a fiatal ember irgalmas legyen a szenvedék-
héz, békettré mindenkihez. Legyeﬁ er6s; el ne bizza magit a jo
szerencseben, a balsors meg ne torje. Legyen alazatos, mérsékletes,

:‘. szelid, tisztességtudd, szemérmetes és sohase szalljon szembe az
1gazsaggal .
Azzal végeszte, hogy a kiralysag korona;a abbol készal, a

‘ mit_igy elmondott s hogy a nélkal itt-senki sem ujalkodhatik; az

% ~orokeéletre senki sem mehet el.

Szent Gellért csanadi pispok az 6 tollabol “kikeralt atyai
. intelmek szellemében nevelte Imre kiralyfit. Nevelhette-e egyébnek,
. mint magyarnak, ki, olasz Iétére, finom zenei hallasaval elészor
vette észre a magyar népdal szépségeit? S maga §zent Istvin
engedte volna-e csak kereszténynek s nem egyattal magyarnak

nevelni fiat, kinek megkoronaztatisara oly hévvel készalt ? A legenda™

szerint deaki tudomanyban értelmes ifjat engedte volna-e kényvei
folé hajolva, sz6Vétnek vilaga mellett éjszakakat atvirrasztani, ha
nem reméli itole, hogy majdan keresztény szellemben fejleszti tovabb
a magyar umv_"eltsegeﬂ Teszi-e pécsi piuspGknek Frater. M st,
ha nem talalja igaznak fia itéletét, hogy olyan ember va,l
a ki a templomban a’ kiraly kedvéért ém hagyja abba papi :'k"bte-
lességét, a’ templomon kivil. azonban alazattal téri a magyar
kiralynak még alaptalan korholasait is?

Azonban, ime, szemére vetik, hogy meghazasodvan, a legenda

%57,

‘szerint gyonyéraségnek tazét hordozta kebelében, de az meg nem “

égette s hagy toredelmes szivvel és ahitatos lelekkel a szent kény-
vekben elmerulve kérte banel bocsamatit az . Utistentsl. Ebben

-
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.S 47" a prédikator igen szépen alkalmazta red Aranyszajd
- Janos szavait, hogy ,mikor a fényes nap féltimad, az ember még
" a kisded szalmaszalat is meglatja az. uton; a mikor pedig sotét
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bizonyara (rent Agostont kévette, a ki Isten orsza'.ga'.rél sz6l6 kény-
vében megirta, hogy félotte kevés ember nem valaha
valami halilos bante Szent Imre utin hét szizaddal I Rakoczx
Ferenc kovette fzent Agostont s XIV. Lajos versaillesi udvaranak
koénnyaveéra holgyei, udvari emberei nevetgélve nézdegéltek, mint

borlil le a templom hideg kovére. Pedig 6, egy nagy torténelmi

foladatot megoldva, férfikora delén tette, a mit Szent Imre,” nagy
torténelmi feladatokra készilve, a férfikor hajnalan tett.

»Hilye volt, szenteskedd volt, — mondja rea a mai kor
embere, a kit bant, hogy a magyarok jovendé kiralyat kezében

liliomszallal abrazoljak és nem buzogannyal. , Kulturbestia volt*
— itél a masik Kinizsy Palrol, a ki buzogannyal zdzta szét hazaja -

ellenségeinek a fejét. Nem liliomszal, nem buzogany, hanemf,zkor-
bacs valoé annak a kezébe, a ki a mi torténelmiink templomaba
betolakodo kufarokat kikergetni akarja. Mit tegyink azokkal, a
kiknek a kiralyfi erkolcsos életérél sz6lé legendanal jobban tet-
szenek a Moltke-Harden por ostan<lezarult aktai?

Ahogy a névtelen magyar karthauzi nemcsak a tudomanyok;
hanem az erkélcstelenségek rensissanceaak is a koraban prédikalta,
»bizonyara illenék minekink, szegény binéséknek, ha e nemes,
szép, ifjc kirdly magvabol kaphatnink.“ Imre kiralyfi koraban
nenizete épen azon~a ponton volt, hogy azsiaibél eurdpai Ie?en.

zent

van, még a nagy oszlopot sem lathatja.”* Miért koveteljisk tehat
az erkolcsi sotétség koratol, hogy meglassa Imre kiralyfit, ezt a
kisded liliomszala immxkor néhany hirlap vezetocikkelye a legutobbi
Szent-Istvin nappa-még apjat, a nagy oszlopot sem ismerte f612
Mintha mostan volna hazankban az istenek alkonya, a Gotter-

) dammerung a hazaszeretet -@é@as;l;am@k, oriasi kérisfajanak fiatal

hajtasait leragjak a szarvasok, gyokerét kigyok ¢és sarkanyok
daljak, az egyik ¢hes farkas a napot, a masik a holdat nyeli el
s varjuk.a foldrengést, mely mindent semmivé teszen. Egy Sim-
sonnak elég ereje lehet hozza, hogy a hatalmas oszIopokat ‘meg-
azva, az épiiletet rombadéntse; a lezuhané romok Simsont bizo-

¥ nyara agyonitik, de az épilet tovében levé szalmaszalat nem
- torik Hssze. 3
L Imre kiralyfi, a Matyas kiraly korabeli ptedxkator szerint,

[
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ama fiatalok kozé tartozott, kik idének eldtte nagy- malasztosak
voltak : bolcsek, jo, éles eszdek,; joerkolcsdek, jambor életiek, de o'
nem élhettek sokat e viligon. A halal nem csondes a)tatossag
idején érte, a hogy a legenda nyoman képzelnok, hanem kedve}t _
mulatozasa koézben, vaddiszné«vadaszaton, mint Zrmyxt, a koltotp.”' o
Elég bizonysig red, hogy a legenda csak életének egyes jellemzo “ Mg

#°  tulajdonsdgai irant érdeklédstt, a tébbit a torténelemre hagyta. De

nem lehet mindenki Nagy Sandor, vagy Napoléon, hogy huszon-

,‘negy esztend6s koraban ‘mar térténete legyen. Korin elhunyt és

.5?“.:"q.t: ¥ §zent Istvan ép agy nem érte meg azt az 6rémet, hogy fia kovesse

e a tronon, mint utédai kézél annyi nagy kiraly ¢s fejedelem:

P "Szent Laszlo, Nag’y Lajos, Matyas, Bathory Istvan;:,BOe's‘k'a.y,

torvenykonyv élén azokat az intelmeket, a miket az elsé magyar
ﬁkzraly intézett az elsé magyar kiralyfihoz: mert azokat a magyar
i i%jdgég‘brék torvényeinek tartottak.

A magyar ifjt ne felejtse el, hogy a magyar térvénykényv
legelsé cikkelye az 6 szdmara tizparancsolatot tartalmaz:

Elsé a vallasossag.

Masodik az egyhaz tisztelete.

Harmadik a fépapok megbecsiilése. : N

Negyedik a féemberek és az orszagnagyok meItosaganak
tisztelete.

~O_todik.a tarelem és az igazsigos itélet.

Hatodik a bekéltozok szivesen latasa.

Hetedik a j6 tanacs kovetése.

Nyolcadik az 656k kovetése.

Kilencedik az imadkozas. :

Tizedik a jocselekedetek. E L

Modern allamférfic mindezt nem ilyen egyhazias stxlusban
iktatna torvénykonyvbe; de ott talilvan annak a térvénykényv--
nek az élén, még egyiknek sem jutott s bizonyira nem is jut
. eszébe, hogy azt onnan téréltesse, vagy pedig mas formaba ontessex
Tudnia kell, hogy az az alaphang az azéta hozott majdnem 7000 -
magyar térvényhez és hogy ezen épult f6l a kozépkor Magyar-.
orszaga, mely akkor Eurépa iranyado hatalmassagai k6zé tartozott, .~
Es azok kozé tartozik majdan ismét, ha az ifjasag(megérti\igazan
a magyar térvények szeIIemet, a melyet a $zent. Imréhez az
altala hozza intézett gyonyord parainézis vezet be.
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»

Szent Imre sziiletésének kilencszazadik éviorduléjat a mostani
djasag agy ﬁnnepﬂgfegszebben, ha szivébe vésT&a'védészentiének
adott atyai tanicsokat s azt a bennok kifejezett igazsigot, hogy
pmindent az okossdg térvénye éltet és igazgat.” De mi, 6regebbek
is fogadjuk meg a bélcs apa intelmét, hogy ,ne legyiink restek
nekik tanulsigot, intést, oktatast és gyarapitast adnunk.” Bizzunk
benne, hogy ,,elméjok figyelmetes lesz a mi tanitisunkra.“ Akkor,
a hogy Szent Imrérl mondtik a kozépkor alkonyan, ,,sokakat -
latunk szeminkkel olyan ifjakat, kikben nyilvin megismertetik az
Uristen malasztja. :

Mirki Sindor dr.

-
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A tarsadalrm szarvezkedes szociologia R

Nincs semmi, a mi kordnkat: annyxra jellemezne, mint a tar-
sadalmi szervezkedés. COUTER

Szegény és gazdag, 4r ¢és paraszt, munkaado és munkas,

vallasos és istentelen .erhbeir, oreg ¢és fiatal, férfics és né mind, mind
be vannak.kapcsolva ki igy, ki 4gy az egyesaléti élet hatalmas

iramaba s az egyesdleti tagsig a modern ember egyik ismertet6 -

jele, a tarsadalmi szervezkedés, egyesdlés a Iegdjabb kor signuma,
anyajegye.

Bolcsonktél a sirig kisér az egyesileti eszme a kulonbom
cgyesiletek alakjaban s a XX. szdzad embere hidba reméli egyéni
felszabadalasat, azt a siron innen el nem érheti. Nyakig vagyunk
az egyesuletx élettel s mar-mar kezd az aldas atokka, a jotéte-
mény csapassa valtozni.

Aki benne ¢l a mindennapi élet osszevrsszasagaban, az ebben

a szervezkedési ldzban semmi kilénéset sem lat. Még csak eszébe

se jut feltenni a kérdést: valjon igy volt ez mindig s ha nem volt"

igy, miért van igy éppen napjainkban?

Kialénés, hogv még a tudomany se vette e kérdéseket vizs-
galat ala.

A kultur emberiség alatt megingott a talaj, vészteljes moraj .
hallatszik a f61d mélyébsl, elégedetlenség tolti be a vilagot, érthe- -

tetlen harag, bosszi valami megnevezhetetlen ellen; megismétlodik
Ferrer esetében a franczia forradalom bevezetése, megismétlodik a
revolucié, mely a Jean Calas-féle Justizmord nyomaban boritotta
langba Franciaorszag szellemeit s az elégedetlen emberiség tirgy-
talan dahét Egyhazon és Allamon télti ki.

Mi ez?

E sorok iréja nem akar a térténelem meheben rejlé rette-
netes, mert lenyigozott energiakra ramutatni, csak a cséndes, hig-
gadt jogtorténelem kalauzoldsa mellett kivinja megyarazni a sza“
raz tarsadalmi-tényeket.

A
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A térténelem szeIIe‘;nvilégéban is vannak feszilt, kritikus
helyzetek, ott is megtorténik az, hogy egy vilignézet, egy tarsa-
dalmi életrend, egy tarsadalmi berendezkedés fejlodo igényeket
szorit le, szazakat, ezreket nyom el, egy jobb rendnek a kiépitését
akadalyozza. |

Ilyenkor aztan habotus hangulat télti be a vilagot.

El6bb csak a dxplomatak targyalnak, utaznak, kaldozgetik
jegyzékeiket; ezek a szellem emberei, kik gondolattal és tollal
harcolnak. De hamarosan ikéveti e targyalasokat a nép milliok
lelkében él6 vagyak vxharos' megnyilatkozasa.

Ket fel all szemkézt. Mindenik 6sszeszedi erejét, mindenik
" mozgositjia harcosait, behivj:a a gyakorlatlanokat, kiképezi éket,
beszolitjia az analfabétikat is's megtanitja 6ket legalabb kiabalni.
-kiabilni jelszavakat, melyek mégott csak érzelmek rejtéanek, de gon-
dolatot hiiba keresink. Majd ‘szervezetekbe tomoriti 6ket. Elkésziti
az dtakat a politikai hatalom felé, biztositjia a visszavonulast s
mikor a szervezkedés véget ért, csak a térténelem haduranak ha-
talmas parancsszavira var, hogy megkezdje a tervszerd hadma-
veletet egy jobb tarsadalmi rend kialakitasa felé.

: Korunk tirsadalmi szervezkedése mozgositds, melyhes fog-
hatot a vilig még nem latott. .

Marx Karoly kozgazdasagi alapon allitotta fel a hires és
hirhedt teoriat, hogy a gazdasagi élet kapitalisztikus fejlédése a
termelésnek kevés vallalat kezében egyesitéséhez vezet s ez a kis-
ipar, kiskereskedelem, kicsiben termelés halalat vonja maga utan.!

Egyetemiink statisztikusa, Kenéz professzor, nem régiben
statisztikai alapon konstatilta a siomord valésigot, hogy hazank
kisiparos és kisgazda existencidi rohamosan fogynak.®

Ezzel szemben all a masik teqy, hogy a mily mérvben pusz-
tulnak az onallé existencidk, ami lélektanilag egy jelentéségis az
egyéniség torténelmi hanyatlisaval, épp oly méretekben né a tir-
sadalmi szervezetek szama, terjedelme és jelentdsége.

Marx ebbél a ténybsl a tirsadalmi rend ésszeroppanasat
josolta meg. ‘

A jogtorténelem s az arra alapitott jogszociologia meg a mel-
lett szolgaltat bizonyitékot, hogy tarsadalmi rendiink olyan sza-

A\
! Das Kapital, I. 5-ik kiadis. Hamburg 1903, 576—729.
* Magyar Tarsadalomtudominyi szemle 19\08, 909—937. 1.
N \
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basu atalakulas elstt all, 2 minéhéz hasonlon az emBeriség még
csak két izben esett at, elészér az antik vilagallam bukasakor,
masodszor a kozépkori feudalis rendszer csédjének bealltakor.

A romai jobbagysag eredetét kutatva, meg kellett ismernem
a réomaiak gazdasagi életét, tarsadalmi s kézgazdasigi viszonyait
és egész kulturdjat abban a rendkivil érdekes korban, a mikor
mar megjelent Krisztus Urunkban a torténelem egén az ¢j ideal,
megjelent az & szelid joségos egyszert egyéniségében az egyedili
‘nagy forradalmar, aki 4j viligokat van hivatva s képes teremteni.

A gazdasagi fejlodést s a rabszolgasidgot és a termel6 osz-
talyokat tanulmanyozva ' feltiint, hogy abban a régi viligban a
mai szakszervezetekhez hasonlo korporaciokkal taliltam szemben
magam. Meglepett, "hogy a koztarsasaig végén Marius, Sulla,
Caesar kordban ezek a szervezetek kozveszedelemmé novik ki
magukat, hogy segitségitkkel mar lehet a valasztisokat befolya-
solni, st lehet kormanyokat buktatni is!

Ep a Kristoffy-féle szocialdemokrata manéverek utdn ismer-
tem meg ezt az érdekes dolgot. Kénnyw volt az osszehasonlitas!
Ezek a szakszervezetek ugyanazt teszik, mint a romaiak!

Aztan a Mommsen-féle nagy romai binteté jogban egy ki-
16n6s, mai.jogunkban nem [étezé biintetendé cselekményre akad-
tam: a crimen sodaliciorum-ra, ma igy mondanok: szervezeti bin-
tett, a tarsadalmi szervezefek binfette. *

Ez a crimen a tarsadalmi szervezetben rejlé erének politikai
célokra valé kihasznalasa az allamrend veszélyeztetésével.

Kutattam azutan ezeknek a korporacicknak az eredetét és
rajottem a kovetkezékre : :

A romai allamban a Cincinnatusi 7 holdas gazdasag a hodi-
tasokkal egyidejileg sziint meg a gazdasagi élet uralkodo typusa lenni.

Proforma megmarad a magantulajdon e kis keretek kozt,
de tényleg a kisbirtok helyét a folyton névekvé birtok, a latifun-
dium foglalja el.

A korlitlan tulajdon a patnmomumhoz tapad, de a hoditas
utjan folyton gyarapodo allami foldbirtok az ager publicus az
egyesek hasznalataba keril. A korlatozo torvényeket attori a
kapitalizmus, az elébb csak hasznalati jogbol egyéni tulajdon lesz.

1 G. Segre, Studxo sulla origine e sullo sviluppo storico del colonato*
romano, Archtvto Giuridio, Pisa, XLII—XIVI. kétetek.

Mommsen, Roémisches Strafrecht, Leipzig 1899, 872.
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A termelé munkdt jorészt rabszolgak végzik. A haborus
ezrenkint gyarapitja ennek a munkasosztalynak tomegét a leiga--
zott népekkel. Az allam egyeseknek adja el ket s-az egyesek.
latifundiumaikat rabszolga familiakkal szerelik fel.

A latifundivm ¢és a rabszolga munka tonkreteszi a kisbir-
tokot. Nem bir versenyezni. A gabona provinciakbél transportalt:
gabona szallitmanyok, melyeket az allam olcsén adott el, éppen.
halalos csapast mérnek a kistermel6re.

A kisbirtokos eladosodik, eladja birtokat, nem ritkan ki is.
szekirozzak beléle a szomszéd kapitalistik s 6 bevonul a varo--
sokba mint proletir. '

Talan a kézmdavesség, az ipar, a kereskedelem terén probal--
hat szerencsét! .

‘Az antik gazdasagi élet nagyban kilénbozott a mienktol..
Mig mai nap egy-egy nemzet, sét egy-egy foldrész, sét bizonyos.
tekintetben az egész vilig egységes gazdasagi egészet képez, a.
melyet csak bénit, de meg nem akaszthat a védévamok rendszere,
a tulipin és mas mesterséges beavatkozas, addig az 6 vilagban a gaz-
dasagi élet, csalidok, jogképes csaladok, hazak szerint tagozodott..
Minden haz kilén gazdasigi egység, lehetoleg izolilva a tobbitsl!!

Hogy értem ezt? Ugy, hogy minden csalid megtermelte a.
maga osszes szikségleteit.

A fény, pompa, kultura ezen nem valtoztatott. Ma ez kils--
nésen hangzik, de akkoriban természetes volt.

Miért? Azért, mert minden hdz rendelkezett az iparértd rab-.
szolgakban egy egész iparteleppel, sét tobbel is.

Minden urnak megvoltak nem csupan fé6ldmivelé rabszolgai,.
rabszolga cselédjei, béresei, gazdatisztjei, munkasai, hanem iparosai.
is és igy anélkil, hogy a maga territoriumabél ki kellett volna.
{épnie, minden szikségletérsl gondoskodhatott.

Az allam, a varos, a kézség, a tartominyok, azok szintén.
el voltak latva publicus, allami, varosi stb. rabszolgakkal s min--
den ipari s termelési munkat ezekkel végestettek. :

Mi kévetkezett ebbél? Az, hogy a szabad emberek az 1par
terén se ervenyesulhettek

L Bucher, die ‘Entstehung der Volkswtrtschaft, Tubmgen, IV. Aduflage,.
1904, V. 6. Salvioli, Le Capitalisme dans le monde antique, Paris 1906.

2 Wallon, Histoire de P’esclavage dans Pantiquité II, édition, Paris.
1879, L. chap. IV.
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Mi tevések legyenek? Szervezkedtek, apré erejizket egyesi-
tették s igy féleg a varosokban hatalomhoz jutottak s a hata-
lommal olyan, amilyen megélhetéshez is, sét az antik vilignézet-
tel szemben, mely az ipart, s6t a kenyérkeres6 munkat altalaban
lenézte, bizonyos tekintélyt is vivtak ki maguknak.

A hoditasok alabbhagyasival természetszeriien a rabszolga-
sag féforrasa bedugul s amint csokken szamuk, oly mértékben
jutnak erére a szabad emberek foldmives és iparos szervezetei.

A mezbégazdasagban a latifundiumokon a hazi kezelést a
bérleti rendszer, az iparban a rabszolgaipart a kézmaves Colle-
giumok munkaja valtja fel, a rabszolga kereskedelem helyébe a
kereskedé tarsulatok Iépnek. -

Az allam felismeri ezeknek a korporacidknak jelentdségét,
kiterjeszti a szervezeti elvet minden olyan munkira, a mely a
tirsadalom rendje szempontjabél sziskséges, ki a katonasagra, ki
a hivatalokra s hogy biztositsa a gépezet makodését, a korporaciot
kotelez6vé, a szervezethez tartozast, az egyesileti tagsagot 6rok-
letessé, a szabad munkast minden vonalon visszavonhatlanul col-
lectiv munkassa teszi,

Ezzel a megkotottséggel a szervezeti elv orvossagbol méreggeé
lett, az egyéniség halalos igyon vonaglott, az allamrend tirhet-
lenné valt, mindenki futni, menekilni akart ezekbél a soha meg
nem sziné bilincsekbol s a mikor Afrika, Azsia pusztii az egyé-
niség belsé szabadsdgat séhajtosd keresstény anachorelikkal teltek
meg, ugyanakkor az egyéniség erejétdl duzzado szabad barbar
népek 6z6nlotték el a birodalmat, hogy a megkévesedett antik
"~ mdavelédés romjain egy 4j civilizacio alapjait rakjak le, a melynek
alapgondolata az Evangeliumokban isteni magaslaton allé egyén,
s a germdn népek szilaj lelkletében elementaris erével kibontakozo
szabadsag volt. ) ‘

Szoégezzink le it egy gondolatot, azt, hogy a tarsadalmi
szervezkedés a tarsadalmi berendezkedés betegségeibél sziiletett meg,
tehat szocialpitolégiai jelenség volt, s ‘hivatva lett volna e bajokat
“orvosolni; s azt a masik tanulsigot, hogy mihelyt megkovesedett,
mihelyt az allam kételezévé tette, azonnal méreggé valtozott!

A romai csaszarsig kora volt a vilagtorténelemben az alla-
mitol kalonbozé tarsadalmi szervezkedésnek elsé viragzasi idészaka.

De nem az utolsé. Bizonyara arra gondol az olvasé, hogy
napjaink tarsadalmi szervezkedése a masik viragzasi idészak.
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Nem. Volt még egy kozbelsd korszak, a midén ez az expe-
diens ép oly nagy, s6t sokkal nagyobb szolgalatot tett a kultura-
nak s a jogfosztott, nyomorgé néposztilyoknak, mint az antik
vilag utolsé szazadaiban.

Ez a masodik korszak a koézépkori tarsadalmi berendezkedés
hanyatlasi kora, a habériség felbomlasinak és a renaissance név
alatt ismert szellemi atalakulasnak kora, a XIII—XV. szazadok.

A kézépkor tarsadalmi szervezetét a habériség képezte. Az
embereket a személyes haség kapcsolta egybe; az uralkodonak a
féemberek voltak alirendelve a személyes haség kotelékeivel, a
féuraknak a kisebb urak, ezeknek a még kisebbek, a legkiseb-
beknek a sajat jobbagyaik., Az egész tarsadalom ilyen hdbéri cso-
portok mozaikszeris Osszetételébs! allott. A tarsadalom rendjét nem
egy erés kozponti hatalom, hanem az egyes habéruraknak a sajat
teriletikén gyakorolt hatalma tartotta fenn. Igy aztin a hany
habérar, annyi allamocska, annyi jogterdlet, annyi torvenyhozot,
kormanyzé6i, katonai szervezet, annyi souverain.

A jogtérténelemben ezt nevezik hdabéri szakadozottsagnak,
ezt nevezik a koézhatalom atomizalasinak szemben azzal az egy-
séges allamhatalommal, 2 mely az dkori rémai allam-eszmében
jutott kifejezésre s a mely napjainkban is valtozott tartalommal
ugyan, de legalibb pro forma még létezik a mai nemzeti allamokban.

Az ember mindig ember volt, a kozépkorban is az wolt,
telve a vallasos formak mellett egy csomé bannel, szenvedélylyel.

Képzelhets, miné gyonyoriséges zirzavar lett ebbél az ato-
mizaciobol! Az skéljog, a rablo lovagok, a basaskodé habérurak,
a jobbagyok elnyomasa és igy tovabb.

Nagy szolgalatokat tett a hdabériség azzal, hogy a szilaj
kalandor barbar népeket egyfelol a személyes alavetettség, mas-
részt a foldhoz rogzités Gtjan megkototte, mint az akacos az ali
foldi talajt, de mikor ezt a céljit elérte, mikor az egyéni szabadsig
a tarsadalmihaladasnak akadalyava lett, egy magasabb tarsadalmi-
organizacionak -kellett, hogy helyet engedjen. Nagy terileteket- fel-
o6lels, sok ilyen apré hatalmi-kért 6sszefoglalé allami hatalomra
volt szitkség, hogy rendet s békés fejlédést lehessen teremtent.

Altalanosan kételezé jogszabilyok nem - léteztek. A habérar
mint tartomanydr az egész teriletre fentartotta fétulajdonjogit s
ebbsl a seigneuri jogoknak egész sorozatit vezette le, melyek az
alattvalok kizsakmanyolasat eredményezték. A jus advocatiae, jus
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spolii, albinagii;, monetagii, foragii, droit de bris s a kilonbézo
foldes ari jogok: a procuratio, droit de gite, de prise stb, kilonféle
hangzatos cimek a gyongébbek kihasznaldsira, nem is szélva az
olyan vérlazitd jogokrél, a miné volt a ius primae noctis, a féldes
4r jognak nevezett abususa a férjhez ment jobbagy leany niszéj-
szakajanak lefoglalasira,

A hivatalok, melyek datjan a hdabérar tartomdnyiat korma-
nyozta, hibéral orokléleg adattak s igy elveszitették magasabb
etkolesi kozérdekiségiket, jovedelmi forrasokka vedlettek at s az
alattvalokra atokként nehezedtek.

Mivel a jog ereje nem terjedt a tartomany hatarain tuI egy-
részrsl a tartomanyurak egymaskézti viszalyaiban dalt a magan
harc még akkor is, mikor az alattvalok kozt azt kikiszobolni
sikeriilt, masrészt olyan tarsadalmi életirinyok és szikségletek,
melyeknek természetében van a terjeszkedés, miné az ipar, a
kereskedelem, nem fejlédhettek.

A felhozott okok 6sztonézték e kor kis embereit, hogy a
torténelmi hivatasat mar betéltott feudalizmus ellen sikra szalljanak.

S hogyan tették ezt? Szervezkedfek.?

Szervezkednek egy és ugyanazon hdbéri teriileten, tartomany-
ban a féldes Gri jobbagyok a foldes ari kozségekbe, szervezkednek
a kisebb hdabérgrak a nagyobbak ellen s a szervezkedés altal
sikerisl uraik énkényét visszaszoritani, t6lik engedményeket, majd
jogokat kicsikarni. '

De ezeknél fontosabbak voltak s a jogeszmének az allam
rend ezen chaotikus koriban nagyobb timaszt nyujtottak a hdabéri
terisletekre tekintet nélkal létrejott, azokon tdlmend szabad szer-
vezetek, korporaciok, az dgynevezett gildék.

Ezek a merében szabad asszociaciok voltak hivatva az europaj
kulturnépek fejlédését egy fokkal elébbre vinni az altal, hogy .
mikor tagjaiknak minden irany¢ érdekeit apolni térekedtek, ugyan-
akkor forrasaiva lettek annak a kézszellemnek, melyet a kézépkor
egyénies gondolkodasiban a Nagy Karoly altal eréltetett allami
egység felbomlasa utin egyedil a kath, egyhaz, a viligegyhaz
képviselt és tartott fenn, de a mely e testitletek révén lassanként
altalanossa valvan képessé lett az apré habéri hatalmi koérsk

! Hajnik, Egyetemes eurdpai- jogtdrténet IV. kiadas, Bpest 1896, 186.
skév, 11 ...
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helyébe az orszagos, nemzeti hatalmat, a mai eurdpai allamokat
felépitent.

Ezek a szervezetek vivtak ki a kozségek o6nallésagat a f8l-
desurakkal szemben, ezek vivtak ki a varosi szabadsagot, ezek
voltak a céhek el526i, az ipar s kereskedelem fejlédésének {6£6
tamaszai. :

Amit ma mar az allamrend ad meg egyesnek, életiranyok- -
nak, azt akkor ezek a tarsadalmi szervezetek szerezték meg.

Tehat a kozépkor tarsadalmi szervezetének bomlasi proces-
susaban ismét a tarsadalmi egyesdlés 1ép eldtérbe; a tarsadalom
beteg teste ismét korporacidkat nevel; az egyesdleti szervezkedés
a habériség hanyatlisi koraban a tirsadalom nagy halilos nyava-
lyajanak szimptomaja. '

A XIV., XV, szazadokban mar annyira altalinos a testileti
szervezkedés Nyugateurépaban, mint a miné volt elébb a habériség.

Az allameszme e tobb szazados szunyadasinak idejében e
korporaciokban latta a kézépkori kis ember ama magasabb erkélcsi
rendezé hatalmaf, melyért egyéni érdekeit is kész volt felaldozni,
akarcsak mint a nemzeti allamok polgira hazdjiért.

A hanyatlo kozépkor e szerint ugyanazt a tényt allitja a
kutatd elé, a mellyel a rémai birodalom hanyatlisinak idején -
talalkoztunk ; _

a szervezkedés oka a tarsadalmi rend betegsége, bomlasi
produktum az, de ugyanakkor orvosszer is, s ha a kozépkori em-
beriséget az j korba képes volt atsegiteni, mig a romai birodal-
mat meggyégyitani képtelennek bizonyult, az nem a sajat erején,
hanem azon mdalt, hogy a kézépkorban nem volt kival allo ha-
talmassag, mely képes lett volna kdvé dermeszteni s az egyéniség
sitjava torzitani, a romai viligban ellenben az allamhatalom még
mindig elég erés volt minden vonalon kényszer-szervezetté ala-
kitani 4t. v

De maga a tény, a melybél jogszociologiai kovetkeztetést
vonunk, teljesen azonos:

a tarsadalmi szervezkedés fellendilésének oka a tirsadalom
stlyos betegsége, célja a bajokon segitent.

Lassuk most korunk nagyaranyd tirsadalmi szervezkedését.

Korunk 6rias betegsége a szabadversenybél timadt. Ugyanaz
a gondolat, mely a mai nagy kulturillamok fejlddésének egyik
legfontosabb feltétele volt, a tirsadalom nyavalyajanakisforrasava lett.
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A gazd. szabadsag elvére alapitott jogrend nem képes azokat,
kik kevés termelési tokével birnak vagy azokat teljesen nélkilézik,
a szabad konkurrencia kindvései ellen megvédelmezni. Akar a
szabad versenyben legyen a hiba, akar abban, hogy e szabadsagot
a tarsadalom tobbsége nélkilozni kénytelen, a negyedik rendnek
nevezett munkasosztily s minden téke nélkali u. n. proletir, akik
kozé a szellemi munkasok is tartoznak, tényleg korunk tarsadalmi
rendjében azokat a vagyakat, melyeket az altalinossd valt mdve-
lédés, a kotelez6 oktatassal egyiitt .jaro ontudatra ébredés s az
egész torténelmi kérnyezet benne felksltottek, megvaldsitani, elérmi
nem képes. ' -

Naprol-napra tapasztaljuk a kézhatalom gyéngalését s azt,
hogy az allamhatalom érdekcsoportok koalicidjava vedlik at, a
melyek mellett a kozérdek folyton folyvast aldhanyatlik, hervad,
gyongil! o )

Es mit tesz az a 4-ik rend, mit tesznek' az emberiség kalén-
féle érdekeit képviseld tarsadalmi korok ?

Ugyanazt, amit az okori és kézépkori ember tett. Szervez-
kedik, szervezkednek. y

A kalonbség csak az, hogy a rabszolgasag és jobbagysag és
rendiség ma mair nem Iéteznek és igy az akcioba 1épé elemek
szamra és erére sokkal jelentékenyebbek, mint az 6- vagy koézép-
korban, tovabba, hogy ma a jogrend keretein belil lehet viligra-
" sz6l6an is szervezkedni, mert jogilag mind egyenlék vagyunk s
az egyesdleti szabadsag majd mindenitt térvénybe van iktatva és
még egy s ez a legvigasztalobb, az, hogy ennek a-szervezkedésnek
nemcsak a vidékek, tattomanyok, de mar az allamok hatirai se
szabhatnak korlitokat. A szerveszkedés korunkban elérte az ember-
essme egyefemességét, anélkil, hogy ez a nemzeti eszme buka-
sat jelentené.

Azt nem jelenti, de jelenti azt, hogy a fdrsadalom ma mdr
nem nemgzeti, hanem emberiségi. Az allam lehet s kell, hogy nem-
zeti legyen, de a tarsadalom s benne az ember kell, hogy az
egész kultur emberiséget atolelje.

Korunk szervezkedése tehat nagyobb aranyu, mint a két
elébbi kor szervezkedése.

1 V. &, Leén Duguit, Le droit social et le droit individuel et Ia
transformation de 1’ état, Paris 1908,




De épugy a tirsadalmi rend, a jogrend, a gazdasigi rend
elégtelenségét, betegségét, bomlasit jelenti, mint elébb s célja is
az, mint elébb, a nagy beteget gyogyitani.

Ennyit a jogtérténelem adataibol!

Elég ez ahhoz, hogy a tarsadalmi tudomanyokban meg-
kozelithetd exaktsiggal szociologiai torvényszeriiséget lehessen fel-
aflitant. : ‘

Ez a térvényszeriség, ez a szabily igy hangzik: A tarsadalmi
egyesilés felvirdgzasa szocidlpatologiai tiinet, a tirsadalom beteg-
ségének tinete, de orvosszer is, melyet az emberiség egészséges ér-
zéke, életosztone, alkalmazkodasi képessége valt ki a tarsadalomban.

Formulazhato igy is: a tarsadalmi szervezkedés terjedése a

tarsadalmi rend atalakulisinak szitkségességét hirdeti.
\ S ha ezt az elvet, mert valdban elv, napjaink kizdelmeire
_alkalmazzuk, akkor ezt a tovabbi formulat kapjuk: a modern
kulturemberiség mélyrehatoé tarsadalmi atalakulds elstt all, amely
" méretek tekintetében ugy az okor bukasit, mint a kozépkori
tarsadalmi berendezkedés osszeomlasit meghaladja.

A modern tirsadalmi szervezkedés az uralkodo &llami és tarsa-
dalmi rend halilharangja még akkor is, ha Ratholikus, de ugyanakkor
egy jobb jovének is hirndke.

. Bochkor Mihdly dr.

3
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Unnepi beszéd.

A Szent Imre Egyesiilet fennailla'.salné_k tizéves jubileuma alkalmaval
irta és elmondta az egyetem auldjaban 1908 november hé .-én

Dr. Komaromy Dezsé

a kegyesrendi hittudomanyi és tanirképzé féiskola prefektusa és tandra.

Meélyen tisztelt énneplé koézonség!

Kedves Hjak! .

A szivnek snnepek kellenek, hol érzeményeinek egész
pompajat kitarhassa®, irja a gyonyori ,, Karthausi“-ban a lang-
felkg kolts. Igen, énnepek kellenek, melyek a mindennapisig
korebsl kiemelve letkének szarnyakat adnak és megmutatjik az
igazi eszményi valot, mely felmagasztal és az orokkévalosag dicsé
Pantheonjiba vezet. A meghato ind mithosz szerint minden halando
szeme elétt Maja fellege, a csalédas fatyola lebeg, mely a dolgokat
valé szindkben latni nem engedi, — mi vonjuk félre a lélek fatyolat
és lassuk meg az életnek azon idedlis oldalit, mely a Iehangolé
csalédis ellen biztosit; lassuk meg azt a valodi hatast, melyet az
erkolesi j6 a boldogsagért epedd emberi szivre gyakorol.

A Szent Imre Egyletnek tiz éves mdltja fényes bizonysaga
annak, hogy az & zaszlaja ald sorakozottak, a vallas, haza, tudo-
many arany jelszavanak megvaldsitoi mutatjdk meg igazan, hogy
nem az életkor tavasza, de a sziv és léleknek tavasza jelzi az
igazi ifjsagot, a valodi belsé boldogsagot.

A langeszé Emerson ,,Az emberi szellem képvisel6i® cimd
vilaghiré mavében, hol a nagy emberek haszndrol ir, teljes meg-

. gyb6zodéssel jegyzi meg: ,,A vildgot a jo emberek igazsiga tartja

fenn. A kik velok éltek, kellemesnek talaltik az életet. Arra
torekszink, hogy tényleg vagy képzeletben magunknal kilonbekkel
éliink egyitt. A nagynak keresése az ifjusig dlma s a férfikor
legkomolyabb foglalkozasa. Ha volna oly magnes, mely reamutatna
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azon orszigokra és hizakra, ahol a valédi nagy és szellemileg
gazdag emberek laknak, mindenemet eladnim, hogy azt megve-
hessem, és még ma dGtra kelnék.”

Ezt a csodas égi magnest nem kell messze keresniink, a
kolozsvari Szent Imre Egyesiilet tiz év ota nemes bisszkeséggel mutat
zaszlajara. Védészentjének dicsé alakja mindig disze lesz az arany-
ifjusagnak, ragyogé példaképe a magyar haza minden hé fiinak.

E kirilyi herceg a megtestesilt ideal, arcan az élet pirja,
szemében tiszta tGz, homlokara olvad az Istennek csokja.. Feheér
virignak gyényérd kelyhe 6, hol a harmat gyéngyén a hajnal
pirja ég. Csodalatos jelenség, még az ég is tnnepel littira.

Lebegj eléttink te kiralyi eszménykép, tanits meg kiemel-
kedni e kézény honabol, hogy a halhatatlansig égi jegyében az
nExcelsior® legyen mindig bisszke jelszavunk! .

»Neézd csak az ifjut, — irja Eotvos Jozsef baro, — szive teli
szerelemmel, lelke egy erés hit altal felmagasztalva, feje fényes
almokkal das, igy all elédbe, mint a tukér, melynek sikjan csak
a nap ragyogé vilaga fénylik, mint a hab, melynek tisztasigat -
vész fel nem zavarta még, mint a virdg, mely felnyitva kelyhét,
szépségének egy levelét sem veszté; s nézd 6t késobb, lelkének
tukorén szaz vad kép vegyil, a tiszta habota nagy folys felvere,
a virdig egy nap hevében virdgzik el 's ami gyamoélcsot termett,
azt még ¢éretlendl benn emészti a romlottsig s elégedetlenség férge.
A véteknek nincs édene a viligon.“

- A langeszd bolcsels, a nemesen ¢érzé kolté igy varazsolja
lelki szemeink elé az ifjasag két tiborat. Aki a Szent Imre her-
ceg zaszlajara irt jelszot életével igazolia, az a ragyogo tikér, az
illatot araszto virdg. A masik tibor szégyenkezve hallhatja a meg-
renditd kérdést. ,,Lesz-e gyimoélcs a fan, melynek nincs virdga ?
Virag vagy te haziam ifjasaga. .

Igen, Szent Imre szelleme nem liliom hulldst, nem virag-
hervadast, de lelkesedést, emelkedést, tiszta szivet, fenkolt életet
kovetel. Pedig tiszta sziv és Szent Imre jellem nélkil &szi lomb-
hullas, majd téli fagy hirdeti az életnek szomorg alkonyat.

Jol mondja. Dumas Sandornak. ,,Clemenceau esete” cimd
hires mavében Ritz a fennkéltszellemd, agg mavész: ,,Geniusy
¢s bin nem lehetnek tartésan egymashoz fazve. Az igazi geniusz
szézies és barminemd formaban jelenjék is meg mdve; megtartja
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szdzi jellegét. Annyira igazak ezen szavak, hogy még a nagy
realista Zola is a csodalat és tisztelet hangjan kialt fel: ,,A leg-
tisztabb a legerdsebb !

Ez a meggy626dés adta-a jelenkor egyxk legnagyobb norvég
iréjanak, Bjorsonnak ajkaira a feltdnést kelté jelszot: ,,Csak hin-
nink kell az erényben. Az erény azutin vagyodik, hogy erejét a leg-
nemesebbnek szentelje, de akkor ezen célt ki is kell maga elé taznie®.

Ime Szent Imre herceg tgy gondolkozott, mint a legnagyobb
szellemek, a legfsbb gondot az erények koronijara, a férfi leg-
szebb ékességére, a szazi jellemre forditotta.

Akinek szivét tiszta, szazies eré ‘dobogtatja, lehetetlen, hogy
nala a tébbi erény is fel ne tinjék vardzsaval, Igy volt Szent
Imre is. Buzgd imaval ildoz a hazaszeretet oltirdn, mert jol tudja,
hogy ezzel a hazinak éppen annyit tesz, mint aki véres karddal
a kezében aratja a legfényesebb diadalokat. Milyen meghato volt,
mikor a hazaszeretettél athatott ifjasig Szent Imre zaszléja alatt
vonult ki a honfidi eszme egyik legnagyobb képviseléjének, Kos-
suth Lajosnak temetésekor. Ezen ifjusidg szivét igaz fajdalom tolti
el, mikor Turin felett a halal angyala megjelent, mert hiszen
Szent Imre a hazaszeretetben is a legszentebb példakép. Az érte
lelkesalék szama mindig nagyobb lesz, lombkoszoras fava valik,
melynek sdrd lombjai kézott az idealizmus dalos pacsirtija rakott
fészket ésaz zengi szintelen csattogé dalat, dalt a hazaszeretetrsl,
dalt a tiszta, erkolest életrol.

Oh ne mondja senki, hogy ifjé tGz, hamar kialvé szalmaling!
Nem gondoljak meg, hogy egy égé szalmakéteg elég volt Roma:
elhamvasztasahoz ! ? Es ki lelkesedjék, ha nem az ifjasig ? Hiszen
a lelkesedés nem a sirok homalyabél, nem a tért remények szar-
nyain kél eget vivé csatira! Baj csak akkor volna, ha' eszméik-
nek, lelkesedésoknek nem volna erkélesi alapja.

Nagy Napoleon a piramisok hazijaban lelkesiteni akarvan
- katonait, ily szavakkal vardzsolta eléjok a jovének képét: ,Ezek-
r6l a piramisokrdl ezredévek tekintenek le ratok, hogy ¢ ezred-
évet josoljanak a francia nemzetnek.*

" A mi hazinkban is megtalaljuk a lelkesité emléket. A ma-
gyar Sion ormardl is ezredéves nemzeti és kilencszdzados keresz-
tény mualt tekint le reank, ne féljunk, egy 4j ezredév batran. int
felénk, ha Szent Imre herczeg lelkes d]ax a vallis és hazaszeretet
zaszléjat fennen lobogtatjik.




42

Ha valamikor, 4gy most mondhatja el minden nemesen érzé
sziv a langlelkd Kossuthnak 1848 jalius 1.-én mondott vilaghirg
szavait : ,,Ugy érzem magamat, mintha Isten kezembe adta volna
a tarogatot, mely felkialtsa a halottakat, hogy a vétkesek vagy
gyengék orok halilra silyedjenek; ha pedig van bennék életers,
orok életre ébredjenek.* '

De ime lelkesedés van az ifjosig soraiban mindendtt, ez
reménnyel, azon boldogité tudattal tolti el sziviinket, hogy ,,Ma-
gyarorszag nem volt, hanem lesz.*

Hiszen multunkban van 6r6m, jovénkben van remény, az
djjaszisletés napja kezd felragyogni. Erre a boldogité allapotra,
erre a hajnalhasadisra mondhatjuk el a magyar nemzet balvanya
manchesteri beszédének gyonyora szavait: ,,A Gondviselés, mely-
nek atjai rejtélyesek, oly oldalrél kelti fel a szabadsag hajnalat,
ahonnan emberi el6relatas alig varhata. De a hajnal vilagossagot
hoz. Boruljunk le és imadjuk a Mindenhatot, ki az ember szin-
dokait markanak wrjében hordja!“ Ezek a nagy szabadsaghés
szavai. A hajnal vilagossagot hoz. Ezt a viligossiagot, ezt a ra-
gyogo hajnalt, a lelki szabadsagnak, a ban rabsagabosl valo meg-
szabadalasnak hajnalhasadasat hirdeti Szent Imre zaszlaja.

Mikor Michel Angelo elkészitette a valasztott nép vezérének,
Mozesnek szobrat, a remekmd litiasira langolo lelkesedéssel, ma-
vészi ihlettel kialtott fel: ,,Szolalj meg most gyényérd szoborma !
A gondolat annyira kiilt rdja, az élet erejét annyira ralehelte, hogy
csak beszélni kellett volna.

A magyar nemzeti lélek, az ifj¢ sziv, mint egy mdavészi
géniusz all meg a magyar nemzet Pantheonja elétt. Itt nem élet-
telen szobrot lat, de ¢16, megtestesalt idealt szemlél Szent Imrében.
Ez megszélal, tettre hivja fel a magyar nemzet langolo ifjait. Sajat
példajaval mutatja meg, hogy az erény és kegyelem csodikat
mdavel s az emberi gyengeséget foldontali varazsfény veszi kordl,
bevilagit a nemzetek dGtjaiba s mint valami ,Lumen de coelo* -
ragyogja be a késé szazadokat.

A tiszta, artatlan sziveknek meg van az a tehetsége, hogy
sokszor a lélekbs! olvasnak, valésigos intuicidjukkal a lélek fén-
ségét hirdetik. Mint egykor az elékels, gazdag csaladbol szirma-
zott nagy rendalapité, Szent Benedek, Totila, got kirily ezrede-
sének, Riggonak alnoksagat leplezte le, ki kiralynak adta ki ma-
gat és profétai lélekkel mondta meg az igazi kiralynak Roma el-
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foglalasat és kilenc év mulva bekdvetkezé halalat, — Szent Imre
is a szivekbe litott a ,,disretio spiritusm* égi ajandékaval és meg-
ismerte az Istenért lingolo tiszta lelkeket.

Pannonhalmin a szerzeteseknek adott békecsok szama és
Mor kitintetése o6rdkre hxrdetm fogja az ifjasag védészentjének
dicséségét.

A gyermeki sziv engedelmességének és a fogadalom megdt-
zésének legszentebb oOsszhangja csodalatos Szent Imrében. Atyja
ohajara hazassigra lép ¢és emellett- mégis fogadalmat szem el6tt
tartva, a hési énmegtartéztatis bamulatos példijat mutatja. Ezen
nagy lelki csodira még szeretettdl langolé hitvese is csak tisztasagi
togadalommal, angyali élettel felelt.

Kelet csaszaratol, Vazultél még bélcsdjében kapott, draga ké-
vekkel kirakott fesziletet Szent Imre élete legdragabb kincsének
tartotta, mindig magaval hordozta és a kereszt tanaval tette oly
széppé, magasztossd, utanzdsra méltéva életét.

Az isteni Josig mintegy korai halalaval akarta megmutatni,
hogy minél elébb ohajtotta 6t o6rok szeretetébe fogadni és mar
tovabb az ég nem tudta nélkilozni.

Csodalatos kérilmény szent Imrénél, hogy a foldi koronaz-
tatasara kitGzott nap: 1031 szept. 2-ika, melyre olyan nagy pom-
paval késziltek, osszeesik halalanak napjaval. Mintha az isteni
Fonség jelezni akarta volna, hogy a féldi és égi korona egymas
mellé allitva mit érnek. Porba hull az egyik, a masiknak fénye
ellenben talragyog minden idét és minden szazadot. Azért boldog,
ki ezen égi koronira vagyodik, mint Szent Imre herceg is.

~ Caesareai szent Ozséb litomasa a koérmenetnél, mely Szent
Imre dicsé halalat jelenté, Konrad - banbané féGr lancainak lehul-
fasa Szent Imre sirjanal, mint gyényord legendai vonasok vegyil-
nek be a térténelmi tények meghato soraiba, hogy a Szent Imre
herceg sirjanidl meggyégyultak szazaival hirdessék a jonak diada-
lat, Szent Imre hercegnek hervadhatatlan gyézelmi palmajat.

Szent Benedeknek, a nagy rendalapitonak, halilakor egyik
legkedvesebb tanitvanya, Szent Mor gyényérd szép, szényegekkel
diszitett, viragoktol illatozo osvényt latott, mely Szent Benedek
cellajat az éggel kototte ossze. Ezen dsvényen egy tiszteletremélto
aggastyan haladt, ki ezen szavakat monda: ,Ezen az dton szal-
lott az égbe Benedek, az Istennek kedveltje. Szent Imre életében
is az erények viragokkal diszes dutjat latjuk, ezen haladt 6, ezen
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csodalatos, szép Gt koti ossze az eget a folddel, hogy ezzel az
igazsag és béke csékjat hirdesse mindorokke.

Boldog, ki nyomdokaiban halad, mert itt a f6Idon lelki 6r6m,
tisztelet, dicséség kornyezi, oda feljutva a megdicséilt nagy lelkek
millisival kidltja az elragadtatis hangjan: ,Mily nagy vagy te
Alkotom! Neved ildva, dicsérve legyen mindorokkeé!

Jol mondja Prohaszka, Székesfehérvar langlelka pispoke:
»A sithant virdgain jatszik a napsugar, fénnt az dgon madar
énekel, a mez6k jokedve elkacag a sirok felett, de a hit komoly,
s a siron tdl fénséges. vilagot lattat, a lelkek vilagat. Komoly
vilag, a halhatatlansag és 6rokkeévalosig, a szépség és szentség s
az erkolesi tisztasdg stylusiban.” Ezen csodalatos szép vilagbol
ragyog felénk a mi eszményképiink, Szent Imre herceg, batran,
biszkén emeljisk fel tehat egyletink ziszlajat és erényeit buzgon
kévetve, jutalmul nem egy évtized, de évszazadok fogjak hirdetni
a keresztény erkolcsnek orok hatalmat.

Adja a j6 Isten, hogy tugy legyen!



A gyermek Jézus az egyhazi mavészetben.

Szent Janos a szeretett apostol, ki Jézus Krisztus kebelén
megpihenve leshette a szentséges Sziv dobbandsat, merészroptis evan-
géliumaban azt tazte ki célul, hogy hirdetni fogja Jézus Krisztus
istenségében valo hitet. Azért irta meg konyvét, hogy higyjik,
Jézus Krisztus az Isten fia és hogy e hit életet adjon nekink. A
legrégibb hymnus, amelyet ismerink s amelyet Plinius mentett
meg nekink abban a levélben, melyben jelentést tesz uranak, Trajan
csaszarnak a keresztényekrsl, Krisztusnak az Isfennek szél: ,,Bi-
zonyos nap (vasirnap) hajnalin &ssze szoktak jonni és hymnust
énekelnek Krisztusnak az Istennek* Krisztus istensége volt a
dogmak dogmija mindig. E hit megvallasira s26 nélkdl keresztelte
meg Filop az eunukust. E hit nyer azért leginkabb kifejezést a
katakombak sitfeliratain is. Hermoiscusnak 6véi életet kivinnak
,Jézus Krisztusban a mi urunkban és Istentnkben®. Bonificianak
sirkévén azt kialtja feléje fivére: ,,Uditse fel lelkedet Krisztus, a
mindenhato Isten®. Egy negyedik felirat pedig egyenesen azt allitja
Jucundiinusrol, hogy, mivel hitt Jézus Krisztusban, most az 6rokké-

. valésagban é¢l, az Atyaban, Fiuban és Szentlélekben. Ezek a IV-ik
szazadbol valo feliratok. De ezeknél hangosabban hirdeti Jézus
Krisztus Istenségében valo hitet az elsé szazadok legkedvesebb
symboluma, a hal, gorogil ichthisz, mely betiire szedve diohéj-
ban adja a legszebb krédot. Krisztus a megholtak vilagossiga;
antiochiai Szent Ignac szerint a ,remények osszefoglalata,* amit
az elsé keresztények jambor hite egyszeriten gy fejezett ki, hogy
a horgonyt halakkal vette koéral freskoin.

Krisztus volt azért mindenkor kozéppontja a keresztény
maGvészetnek : Istenségénék hangsulyozasa fotorekvése. Ott latjuk
6t a katakombak viharverte két évezredes falain mint csecsemét
“anyja 6lén, majd mint meglett férfiut, leginkiabb mint csodatevét
és jopasztort. De amit a hitgjonc a falra festett Priscilla katakom- -
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baiban, ugyanezt festette meg egy Raffael is. . .. Ott latjuk
Krisztust anyjival egyetemben Sziria és Egyptom anakorétainak
barlangjaiban, ott a gyé6zelmes bizanci hajok arbécain, a csata-
mezdk véres lobogoin, a varormok dacos falain. . .. Es amit
Bizanc tett a_barbarok elijesztésére, azt tette Toscana is neveté
virdnyain, ragyogo palotain népének oéromére, épilésére. Boldog
menyasszonyok, férfierétél duzzadé lovagok ruhajukra, ékszereikre,
fegyvereikre, boldog csaladok butoraikra, evéeszkozeikre a gyé-
" zedelmes Krisztus képét és nevét irattak. A vandor is, ha messze
utra kélt, ezzel a névvel, mint szent talizmnannal szivében buczuzott
6véitsl. . . .- Es ha varostél varosra vandorolt, ott latta Krisztust
a Madonna 6lén az utcak sarkain a hazak falkéiben: ott vilagi-
totta be a vandor wutjait a képek elétt lobogo mécses. Hiszen
Roémaban még csak nem rég azoknak a mécseseknek ezrei képezték
az egyedili utcai vilagitist, melyeket a hivék buzgalma gyujtott a
Madonna ¢és Krisztus képei elétt.

Mint azok a jambor pifferarik, kik karacsony tajan lekerilve
az Abruzzokrol, kalappal a hénuk alatt meg-megallanak egy-egy
ilyen kép elétt és a legjobb tudasukkal furulydznak egyet az 6
megsziletett Krisztusuknak, alljunk meg mi is és lessizk, mit mond
az egyhiz mdvészete a gyermek-Jézustol?

L

A harmadik szazad egy merész gnosztikusa, Sextus Julius
‘Africanus, . mintha csak mas alakban akarta volna feltimasztani
a nagy Pant, aki meghalt, Jézus Krisstus sziletésérél a kovetke-
"z6ket mondja el: '

Volt Perzsidnak egy gyoénvéris Juné temploma, melyet a
nagy Cyrus épitett és arany meg eziist istenségekkel ékitett fel,
Ezek a szobrok egy szép napon elkezdtek egymassal tarsalogni és
mint nagy ujsagot emlegették, hogy messze INaziretben egy 4j
Juné jelent meg, Miria a neve és egy ics iparosnak I6n a neje.
Gyermeke is sziletett; 6 leszen az-iparosok nagy fejedelme, ha-
talma végtelen, hiszen az egek tronusat is 6 faragta! Cyrus ezt
meghallotta és a pappal a templomba Iépett. S ime megszolaltak
a szobrok hangszerei, az arany és eziist madarak vig szarnycsap-
kodaissal répkodtek a templomban, a templom fedele megnyillott,
ragyogé csillag hulott le az égrél és hallatszott a hang, hogy’
" megsziletett a gyermek, aki kezdete az widvnek ¢s halila a ha-
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{alnak. Erre térdre hullanak a szobrok, a kirdly ossehivja a bolcseit,
kik mély tisstelettel meghajolva mondjak a kiralynak, hogy a
forras Maria, ,kisldj Jeruzsalembe és megtalilod a hatalmas Isten
fiat, emberi alakban egy asszony karjaiba zarva‘.

Ugyanekkor az ég sotétjében, a Via Appian Romaban elsiet
az a kis nyaj, az 6ldozott kereszténység Szent Sebestyén kata- -
kombaiba és leborul egy filke elstt. A falke falara durva vona-
sokkal egy kozénséges padot festettek: gyermek fekszik azon
polysdba takarva: a hattérben szamar és okor fej, folsttik pedig
Jézus Krisztusnak nymbussal kérilvett alakja. Wilpert a hires
hatakomba-tudos a IV. szazadba teszi a kép eredetét.

Milyen hosszu Gtat jart meg a mévészet, mig a katakombak
¢ legrégibb képétsl elérkezett Corregio La noffe cimG drezdai
keépéhez! De a katakombak idétlen képén dgy, mint Corregio
mestermivén és az egész nagy Gt minden nyoman ott a hitvallas: '
Hiszek Jézus Krisgtusban ami urunkban és Istandnkben. :

Jeézus Krisztus sziletéséhez, gyeemekségéhez az anyagot elsé
sorban. Lukacs ¢és Maté evangelistak adtak. Maté a harom nap-
keleti bolcs koré csoportositja az eseményeket, Lukics a szent
éjrél, angyalairol, pasztorairol és a végtelenisl boldog anyarol be-
szél. Maténal a pompa, a fény, a dicséség, Lukdcsnal a baj nyer
kifejezést. Mintha Lukacs kozelebb allana a jaszolhoz és édes tit-
kaihoz! Benedetto Bonfigli tényleg gy festi az angyali advozletet,
hogy az angyal és Maria kozott a foldén Lukacs @l, jobbjan a
a symbolikus allat, melynek fején csavarodik az a hosszu papir-
szallag, melyre Lukacs gondos szorgoskodassal irja mindazt,
amit hall. )

Es mégis a bethlehemi jelenet a jaszollal, az énekld madarakkal
és a térdre boruld pasztorokkal alig fordul elé a IV. szazadig a
katakombak képein, csak azutin és akkor is rendesen a hirom
napkeleti bolccsel. Mert az ildozések idejében féltékenyen orizte
titkait a kezdé egyhaz és fatyolt béritott a jaszolra ép dgy, mint
a keresztre. Azért szerepelnek a legrégibb keresztény mdvészetben
tulnyomoéan az ¢ szovetségbdl vett tipusok és jovendélések.

Az 6 szovetség elékészitoje volt az Gjnak, elécsarnoka Krisz-
tus templomanak., A tipikus alakok a varva vart Messids ragyogo
alakjanak elérevetett sugarai, értekik csak a testté valt Igében

1 Amit Africanus és Augusztusz legendaiban is kifejezve latunk.
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[6n maradandovi. Ha tehat a mavészet a falra festi azokat, csak
kifejez6je az 6 szovetség azon vagyanak, mely Krisztusban végre
testet 6ltott. Vigy és valé, mult és jelen, ima és kép fedik egy-
mast. Azért kél az elsé keresztények lelkes hitében 4j életre Izaias,
aki megjovendélte, hogy gyermek fog sziletni, a béke fejedelme
azoknak a sovargo, a halal arnyékiban kinlodo népeknek, azért
halljak djra a proféta rettenetes vadjat: ,, Az 6kér megismeri urat,
a szamar pasztora jaszolat, csak Izrael nem ismeri meg és népem
nem értett meg.”

Egeszen természetes tehat, hogy a gyermek Jézusnal ott talal-
juk els6 sorban lzaiast, aki red mutatott arra a viligossigra,
melyet Emmanuel sziletése fog Jeruzsilem folitt taimasztani és
melynek fényében jarni fognak a fejedelmek és kiralyok. Ott latjuk
azért a legrégibb Maria képen, Priscilla katakombaiban a gyermek
Jézus mellett a csillagra mutaté Izatast is; el nem maradhatott
tovabba a gyermek Jézus melldl az 6kor és a szamar sem, annal
is inkabb, mert az 6 szévetség e jovendolését busisan kiaknaztak
a szent atyak, akik talin minden célzatossig nélkil az 6kérben
a zsid6 ¢és a szamarban a pogany népek jelképezését hangsulyoz-
tak. Az apokrif evangeliumok is eldszeretettel dolgoztak fel e thémat
és barmennyire tiltotta is el Gelasius azok hasznalatit 2 mavészet-
ben, Jézus szisletése mellsl ezentdl a hagyomanyos két allat el nem
maradhatott.

A szabadsdginak ujongé keresztény azutan két kézzel szorta
a legendaszerit a jaszol koéré. A nép ujongasiba beleszolt az
Egyhaz hozsannija és a szent atyak szent versenyben dicséitik a
a bethlehemi barlang fénséges titkait. Ambrosius hymnust zeng
az éjszakanak és a jaszolt elontd égi fénynek, Victorinusnal nevet
a fold, midén a gyermek Iaba érinti, felujongnak a tengerek,
felhok és szellk, .

Es a kereszténység diadalmenetéhez csatlakozik a legyézott
poginy mdévészet: amit az kiejtett kezébél, azt felveszi, felhasz-
nalja a gyéztes keresztény. Es latjuk, mint szillanak le a pogany
diadalkapukrol a puttik, viktoridk, hogy most mar a megsziiletett
gyermeknek zengjenek gloriat. Valoban térdre hull a nagy pogany
templom szaz istensége a mivészetben, hogy hodolatit fejezze ki
az 4j kiralynak ...

De mindaz, amit a levert poginysig rakott oda a szent éj
jaszolahoz, a keresztényt ki nem elégitette . . . Fatyolozasra szitk-
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ség nem volt; lehull hat a nép képzels tehetségében a lepel arrol
a szent ¢jrdl és elétérbe lép mindinkabb az emberi természetes elem.

Ez a mdvészet masodik korssaka Krisztus sziletése abrazola-
siban, Bevezeti a Pseudo-Mathaeus-féle evangelium. Megélénkil
a kép: ott latjuk mar Jozsefet is, kivile sz6 van Zelomi és Sza-
lomé asszonyokrol, akik ott szorgoskodnak Maria kérial, Maria
‘agyon fekszik. Szent Jozsef a két asszonyért siet. Mikor be akar-
nak lépni, a barlang mar ragyogé fényben uszik s benne Maria
mar tiplilja a csecsemét. Egy masik jelenet szerint Szalomé firossti
a csecsemét. Egy képen a csintalan asszony még meg is huzza a
kis gyermek orrat, csiklandozza 1abat. Szalome kilonben porul jart
az apokrif evangelium szerint: kételkedett Maria sziizességében,
amiért meg is sziradt a keze. Egy képen kiaszott kezét tartja
Miria fel¢, kinek imadsagira az meg is gydgyult.

Maria ez dbrazolasokban mindig égi fényben, megdicsoalt
sziizességében ¢s ragyogd tisztasagban jelenik meg. Tiszta, mint
a méh, mely harmatos kehelybél szivia édes mézét.

Klonben csendes és néma minden : nyugodalmas, mint a 'szent
éjszaka, melyben Krisztus sziletett és az apokrif evangelium szerint
Urunk sziletése pillanatiban amulva tartotta vissza lélegzetét a
fold, a barinykak f51dhoz szegezetten allottak, a pasztor felemelte
botjat, hogy kergesse azokat, de botjat lithatatlan eré fogta meg
¢és a patak partjin nyitva felejtették szajukat az 6zikék és nem
ittak. Szent igézet szallott a természetre a betlehemi szent éjszakan,

. A florenzi San Leonardo templom szészékének egy dombor-
mévén a legjobban itélhetjuk meg a hanyatle Xll-ik szazad fel-
fogasit. A szereplék mindjobban megszaporodnak. A jelenet két
részre oszlik. A felsé képen lithato Maria az agyban, a gyermek
a bolcsében, szt. Jozsef képadon, a szamar, az okor és ot angyal-
fej; az also képen az angyal a mezén szertefekvé pasztoroknak
hozza az é6rvendetes hirt. Guido da Como egy a XIll-ik szazad
kozepébsl szirmazo domborméGvén a gyermeket oft taliljuk alva
a szamdr és az 6kér szajaban, A kivitel durva, az alakok csak-
nem komikusak, de mar kifejezésre jut az a gondolat, ‘hogy a
kevésbé felemels szoba-jelenetet idealizalni kell. Mindjobban arra
torekszenek, hogy Krisstusra, az Istenre tereliék a figyelmet. Es ez
a 3-ik korszak. Giotto kilonésen paduai mévén hangsulyozza ismét
az ajtatossigra hangolé vonasokat: angyalai énekelnek, imadjak
a csecsemét, majd meg a pasztorokat kaldik, hogy imadjak &t.
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Az Istenség kifejezése legjobban csak Fra Angeliconak, az angyali
{elkiiletis mavesznek sikeralt. Nala Maria ¢s Jozsef mar térdel a
kisded elstt: Istensége mellett mar vértandk is tanuskodnak. Azért
festette oda a térdelé Katalint és szt. Péter vértanat. Ezentdl ked-
venc tirgya egy Fra Filippo Lippi, Perugino és Coreggio ecsetjé-
nek: a gyermekét imado Mairia.

A pasztoroknak sem szabad ezentdl hidnyozni. Hiszen 6k
tipikus kifejez6i a megvaltott emberiség imajanak ¢s halajanak.
Ghirlandajo tomériti elészor a legszebb jeleneteket a megsziletett
Krisztus koré. A barlang szegénysége, az éifél sotétsége eltint:
helyét antik oszlopokon nyugvé tetdzet foglalia el, mely alatt
klasszikus kokoporsé helyettesiti a jaszolt. A kokoporsé elott fek-
szik a foldén a csecsemd, kit anyja imad. Szt. Jozsef szent 8rém-
mel néz fel a tavoli égre, hol fényes angyali jelenés riasztja fol
almukbol a pasztorokat. Kozildk a firgébbek maris megérkeztek
ajandékaikkal. A hattérben a varos hazai és tornyai lathatok. -
Balrol egy hegyi dton klasszikus diadal-iv alatt” a hirom nap-
keleti bélcs szinporhpas menete kozeledik. Az alap-gondolatot maga
‘a mavész irta oda: Jesum quem genuit, adoravit Maria. Botti- |
‘celli képén innepi diszben 6ltézétt angyalok vezetik a pasztorokat
a jaszol elé. Hossza fehér ruhaban angyalok tancolnak az istallo
f5l6tt, elétte pedig pasztorok és angyalok 6lelkeznek szent 6rom-
ben. Lorenzo di Credo virdgzé rétre fekteti a csecsemét, Coreg-
gional a sotét ¢jszakaban mennyei fényben ragyog fel a csecsemo,
gloridja elonti Marianak fejét és nyakat, aki édes anyai 6rom-
mel hajlik a gyermek folé. A fénysugarban itt-ott feltanik egy-
‘egy pasztor alakja. Correggio az elsé, aki mesteri kézzel hasznal
fel fényt és arnyékot. La Notte nevi drezdai képe Krisztus urunk
sziiletésének legsikeriltebb abrazolasa, .

Az 6 befolyasa alatt allanak az olaszok, a németalfoldi iskolak
és spanyolok, kiknél az erés realisztikus vonasokkal megfestett
pasztorok a kép hatdsit még inkabb emelik.

De csakhamar a 4-ik korszakiba ér a mivészet: egyszerd-
siteni Fezdi ismét alkotisait. Elhagyja a pasztorokat, el az angya-
lokat, s6t még szt. Jozsefet is és visszatér oda, a honnan kiindult,
a katakombak csendes, egyszert, naiv, tgyefogyottsagaban is
“kedves képeihez, hol-mar csak az anya van gyermekével. Gyonyoris
pld. Van Dyck képe Romaban, hol a karicsonyi szent ¢j néma
csendjét senki és semmi sem zavarja: csak az anya #l a jaszol
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mellett alvo driga gyermekével 6lén és elmereng a nagy csoda,
a megtestilés szent titka folott.

II.

A napkeleti bolesekben a poganysag borul le elészor a jaszol
el6tt és imadja a csecsemében az Istent. Maté evangelista szerint!
megtaliltak a gyermeket és leborulva imadtik: tehit elismerték
JJézus Krisstusban az Istent.

Quae porro causa, aut ratio submittere colla
Ante pedes Mariae puerique crepundia parvi
Si tantum mortalis erat, nec summa potestas
Implebat teneros divinis flatibus artus?

(Prudentius, Apoth, 642,)

A szentiras elbeszélése szerint ,,mikor tehat szidletett Jézus
Jada Betlehemében . .. ime bolesek jévének napkeletrol Jeruzsa-
lembe, mondvan: Hol vagyon, aki sziletett a zsidok kiralya?
‘mert lattuk csillagit napkeleten és eljpttink imadni 6t...*“ A
megijedt Herodesnek tudakozédasira’ igy feleltek az irastudok:
,Juda Betlehemében (kéll megsziletnie Krisztusnak) mert igy
van megirva a proféta altal: Es te Betlehem, Jada foldje! éppen
nem vagy legcsekélyebb Jida fobbjei kézétt; minthogy beléled
. szarmazik a vezér, ki népemet Izraelt kormanyozni fogja . . .“?

A napkeleti bolcsek torténete tehat szorosan osszetiigg a nap-
keleten megjelent csillaggal és azzal a jovenddléssel, mely Betle-
hemet nevezi meg.

A jovendolést Mikeas proféta tette, nem ugyan azon szavak-
kal mint az irastudok mondjak, de azon értelemben. Jakob csillagat
és vele kapcsolatosan a Messias eljovetelét Balam proféta hirdette.

Mindkét jovendslést megorokitették a katakombak falai.

Wilpert érdekesen irja le,” hogyan fedezte fel csak nem rég -
a katakombak roskadozo falain Balaim jovendélésének abrazolasat.
‘Bosio ,,Roma sotterranea“! ciméi mdvében Szent Péter és Mar-
cellinus katakombaibol harom képnek maésolatat kozli. Szerinte a
képen Mozes jobbjaval a térvénytablik utin nyul, melyeket neki
Isten keze a felhékbsl atad. Hogy a kézrél pontos masolatot

2, 11,
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vegyen, Wilpert az eredeti képet kissé lemosta ¢és amulattal latta,
hogy a felhékbél kinyulé kéz helyett a képen nyolc dgu csillag
jelenik meg, melyre egy a profétak ruhijaba oltozkodott férfi
jobb keze mutatéujjaval utal. Wilpert a nem vart sikertsl indittatva
Avanzininak hasonlé két masolatat is alaposan vizsgalat térgya',va’,
tette és ugyanoly érvendetes eredményre jutott.!

Mikeas jévendélésének freskéja Szent Domitilla IV-ik kubi-
kulumaban lathaté. Avanzini utin Bosio is koézli.® A szakalas
proféta a két torony altal jelképezett Betlehem varosara mutat,
mely elétt a boldogsdgos Szaz ¢l gyermekével karjan.

A Szentirds szerint a napkeleti bolcseket Herodesté! a csillag
elvezette Betlehembe, ,,mignem oda eljutvin megallapodék a hely
folott, ahol a gyermek vala. Meglitvin pedig a csillagot, orilének
igen nagy orémmel .. .* Ezt abrazolja Szt. Péter és Marcellinus
katakombainak egy freskoja.®? A bolcseken lathato az izgatottsig,
a csillag felé mutat valamennyi: az egyik siet, a imasik all és a
kozépsé egyik térdére ereszkedett. A csillag nem a rendes, hanem
az els6 keresztények kedves szimboluma, az Ur Jézus Krisstus
kezdébetisibsl alakitott névjegy. Valéban egyszerisbben és csatta-
ndésabban nem fejezhette volna ki az elsé szizadok naiv mavésze
a Jézus Krisztus Istenségébe vetett rendiletlen hitet! Batran alija
is irhatta volna szent Pal szavait:* Jézus nevére minden térd meg-
hajoljon, a mennyeické, a foldieké és a’ foldalattiaké . . .“ Es
mily szép példija Sseink szimbolizmusinak! Hiszen itt oly szépen
fedi egymast valésag és szimbolum ! Jézus Krisztus Jakob csillaga,
6 a ,lux mundi“, 6 mondhatta magarél: ,,En vildgossagul jottem
e vilagra, hogy minden, aki én bennem hisz, sététségben ne ma-
radjon.*® Azért énekli Sedulius is oly szépen ,Jbant magi quam
viderant, Stellam sequentes praeviam; Lumen requirunt lumine,
Deum fatentur munere.¢

Deum fatentur munere. .. ajandékaikkal elismerték a csecsemé-
ben az Istent, ez az utolsé, de legkedvesebb jelenet a napkeleti
bolesek torténetében. ,,Es bemenvén a hazba megtalaltik a gyer-

1 255, o.
2 A képek eredete a IV-ik szizad elejére tehetd.
8 A IIL. szizad kozepébsl.
4 Fifip. 2, 10,
5 Janos, 12, 46,
¢ Hymn. 2, 33.
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meket anyjival, Mariaval és leborulvan, imadtak 6t. Es megnyzz‘-
van kincseiket afindékokat adinakneki, aranyat, tomjént és mirrhit. ..t
»Ajandékaikkal mutattak meg, hogy %/ az, akit imadnak; mirrhat
adtak, mert értink kellett meghalnia és eltemetkeznie; aranyat,
mert kirdly 6, kinek birodalma véget nem ismer; fimjénf, mert
Isten 6 és azoknak nyilatkoztatta ki magat, kik nem keresték . . .
A katakombak képei is az ajandékok atadasaval jelzik a legtébb-
sz6t-a napkeleti bolcsek meghodolasat Tiz ilyen fresk6 maradt
reank, kett6 elpusztult. A legrégibb a XII-ik szazad elejérél valo
és annyiban kalonboézik a tobbitsl, hogy rajta Miaria székének
tamldja nincsen és a harom kirdly. puszta kezében tartja az ajan-
dékot. A bélcsek mindig keleti viseletben és a hagyomanyos har-
mas szimban jelennek meg; kivételt egy-két fresko képez, hol a
koéralmények (szimetria stb.) miatt hol egy, hol ketts, hol négy
kiraly lathato. (Domitilla.) .

Szent Péter és Marcellinus katakombaxban kivételesen egy
freskon egyesitve van a passztorok és napkeleti bolesek imadasa.
A laterani muzeum egy kékoporséjan mar szent Jozsef is szerepel
és kevés kivétellel ott marad a késébbi szazadok idevags képein is.

A kézépkor is megtartia a hagyomanyos abrizolast, csak a
kép rkerefe alakul ki fényesebben: a trénus pazar boltivek ala

“kerisl; a napkeleti bolcsek mar koronikat hordanak. A kiséret
mind nagyobb lesz: a tevéket diszes szolgak 6rzik; lovasok nagy
serege s kivancsi néptomeg kiséri a kiralyi pompaiban megijelend
hatalmas kiralyokat.

A napkeleti bélcsek megjelenitésére kulonosen -jotékony be-
folyassal volt assisi szent Ferenc rendje.” Szent Bonaventura Medi-
tationes vitae Christi c. mavében paratlan gyongédséggel, benso-
séggel, kilonos “elészeretettel festi a hirom napkeleti bélcs betle-
hemi latogatisit. Ez elmélkedések hidaltak at azt az drt, amely
eddig az ajandékot adok és az ajandékot kegyesen fogado kxsded
koézott volt érezhetd.

A feszesség, a rideg tisztelgés, a hideg meghodolas eltint:
helyét jolesé melegség, kozvetlenség foglalja el. Elsé megnyilatko-
zasa ez Nicollo Pisano dombormdave, hol az . egyik bélcs megeso-
kolja a kisded Jézus libait. De Siena, Pisa és Pistoja csak uttorsk

t Maté 2, Jf.
"2 Szent Irén. o
3 Dr. Rhodes: Litt, Beilage der Kéln. Volksz. 1903, L.
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voltak : a jelenetnek elészor ad igazan lelket és életet Giotto Assisi
alsé temploma hires freskojan, ahol a kis Jézusrol eltint minden
bizanci feszesség; kedvesen hajlik elére a képen az aranyos kis
csecsemd és teszi kacsojat annak az aggastyannak ezisstfirta fejére,
aki meleg szeretettel csokolja meg labat. Giottot tulszarnyalta a
nemes lelkaletd, angyaltiszta Fra Giovanni Angelico, akinél a gyer-
mek innepélyesen aldasra emeli kis kezét és az egyik kiraly tel-
jesen a féldre borult. Egy masik képen (Cortona) a masodik kiraly
és az egésy kiséret is térdre borult, mig a harmadik mély tiszte-
lettel hajlik meg szent Jozsef elétt. Fra Angelico itt is hangsulyozza
az imadando- Krisztus Isfenségét. o
A quatrocento elveihez hiven a hirom bélcs abrazolasanal
is csakhamar a kilsoséget, a ruhat helyezte a lényeg, a tartalom
fslé. A kiséret volt a fédolog. Csak egy sarokban eldugva hosszas
keresés utan tudunk Maridra, Jozsefre és a gyermekre riakadni.
Kitanik ez Lorenzo Monaco (kinél eldszor 1ép fel mint néger az egyik
kiraly), Gentile da Fabriano, Divarini, Pisanello, de kilondsen
Benozzo Gozzol mavén, kinek képén a pisai temetdben a kiséret mar
valésagos hadsereg. A mdvészeknek masik jellemzé vonasa, hogy
a bibliai alakoknak el8szeretettel adtik partfogéik vonasait. Igy
a Mediciek nagyon gyakran szerepelnek a florenzi mavészek képein.
A visszahatis el nem maradhatott. Sandro Boticcelli ismét a
kép kozpontjava teszi a szent csaladot és a (még szamos) kiséret
koréfe csoportosul. Ghirlandajo még jobban kidomboritja a jelenet
természetfolotti vondsait: az imadando gyermek még jobban kerdl.
az elétérbe és a kiséret mar nagyon leapad. Iranyat tel;es dxadalra
juttatta Lionardo da “Dinci.

Mavei valésigos 6dik az imddandé Krisstushoz. A hangu-
fattal teljes hattérbél kiemelkedik az a magaslat, amelyen Maria
tronol a kisdeddel. A tronust mély hodolattal és szent elragadta-
tassal allja koril a kiséret. Az egyik kiraly legmélyebb tisztelete
jelésl a magaslatra térdén csaszik 61 és mirrhaval telt edényt nyuijt
at, amely utan lathato orommel kap a kisded. Az egész jelenet
egy- romokban heverd palota el6tt jatszodik le.” Festéi a hattér,
romantikus a kérnyezet, mavészi a fény és arnyék -alkalmazdsa.
Mindebbsl vakito fénnyel eléntve emelkedik ki Maria és a hirom
kiraly. Lionardo képét az olasz mdavek korondjava teszik.

Jellemzd, hogy mig az olaszok inkabb™ a napkeleti bolcsek™
torténetét festették meg elészetretettel, addxg a hlggadtabb Eszak
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a pasztorok jelenetével {oglalkozott. Es ha fel is dolgoztak a
harom kiraly imadasat, inkabb a lényegre fektették a fésulyt.
Sokszor teljesen hianyzik a kiséret (Blaubeuren). Az olaszoknal
oly elészeretettel fslhasznalt labcsok helyett a németeknél a kiraly
. hezét csokolja meg tiszteletteljesen. Legsikeriltebb Dirrer képe. A
spanyolok a szinpompat keresik, de ezt is csak a lényeg, az imadas
jelenetének foltuntetésére hasznaljak. A kozpont mindenhol Jézus
Krisztus, az imadands Isten!

1.

Szent Lukacs evangelistanal (Il 22. stb.) a kovetkezoket ol-
vassuk: ,,Es minekutanna elérkeztek az O (Maria) tisztulasanak
napjai, Mozes torvénye szerint Jeruzsalembe vivék 6t, hogy bemu-
tassak az Urnak ... és hogy aldozatot adjanak ... egy par ger-
licét, vagy két galambfiat. Es ime egy ember vala Jeruzsalemben,
Simeon nevé igaz és istenfélé ferfia ... ki feleletet von a Szent-
felektsl, hogy halalt nem lat, mignem elobb meglatia az Ur
Krisztusat. Es a lélek altal indittatva a templomba jove; és mikor
a gyermek Jézust bevitték sziléi, . . . karjaira vevé 6t és aldva az Istent
monda: Most bocsatod el Uram, szolgadat a te igéd szerint békes-
ségben, mert lattak szemeim a TE advozitédet . . . Es az 6 atyja
és anyja csodilkozanak azokon, mik feléle mondattak. Es vala
egy Anna nevii proféta asszony ... és ez ugyanazon oraban ér-
kezvén, halat ada az Urnak, és szola feléle mindazoknak, kik
varjak. vala Izrael valsagat...” ‘

A szentiras ez egyszerds elbeszélésének kilénos szinpompat

kolesonoznek az apokrif evangeliumok. Az egyik szerint az 6sz
Simeon eldtt mint valami hatalmas langoszlop jelenik meg az Ur
Jézus és a boldogsagos Szizet az angyalok egész serege allja koral
s védi minden kivancsi és tisztatlan szemtdl. Egy masikban Simeon
leborul a kisded elétt, palastjaba takarja, majd enyelegve vele labait
csokolgatja és felkialt : ,,Isten van velink, Isten jott hozzank .. .*
- Maga a cirkumcizio természetesen nem {ehetett a mdbvész
targya. Csak szérvanyosan fordul eld ilyetén abrazolas a quatro-
cento egyik masik kézirataban, mint miniatisrrajz  Giotto és Loren-
zetti iskolajabol. Hires még az osztrak Pacher Mihaly (1445—1498.)
méve a Sankt-Wolfgang-oltar belsé szirnyain, aho!l hatalmas ive-
zetis gotikus templomban végzi a fényesen oltozkodott rabbi a
ténykedést.
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A bemutatis maga mar inkibb vonzotta a mdavészetet. Koz-
pont rendesen az 6sz Simeon, aki a gyermekkel karjin hirdeti a
Messiasért epedd vilignak a nagy orat, amelyben felragyog a nagy
viligossag, hogy fényt szérjon 4 poginysig éjszakijaba és ujra
orokre ragyogja be Sion gyaszos ormait . . . Lumen ad revelationem
gentium et gloriam plebis tuae Israel. (O a poganyok fénye és
Izrael dicsésége.)

A bemutatasnak talan elsd és legimpozansabb megérokitését
ott taldljuk Romaban, S. Maria Maggiore templomaban, a mozaik-
tél ragyogo apszis diadalivezetén. E templomnak az volt a ren-
deltetése, hogy maradandé emléke és hirdetsje legyen az efezusi
" zsinatnak (431.) és annak a hitigazsagnak, amelyet a zsinat oly
fényesen vallott meg az egész vilig el6tt; annak, hogy Maria-
igenis Krisztusnak, az Istennek anyja. Ez emléket allitotta orok
idékre III. Sixtus papa, midén azt a templomot, amelyet mas
Liberius papa épitett az Esquilinus tetején Tiberius biszke
Macelluma helyére, 432. aug. 5-én befejezvén a theotokos B. Szent
Szaz kilonos tissteletére felszentelte. Ezt hirdeti a gyonyori fel-
irat: ,, Ty genitrix ignara viri...“, melyet ma is olvashatunk
még a templomban. Errél beszélnek azok a teljes épségiikben reank
maradt mozaik képek, melycket még maga Sixtus ajanlott fel
»az Isten népének*.

Mint valami csdszérné vonul fel e képek egyikén a bold.
Sz6z gyermekével a karjin a jeruzsilemi templomba. Elstte megy
Szent Jozsef égi karoktol kisérve. Simeon kezeit betakarta, hogy
a szentek szentjét méltéan vehesse kezébe és Anna asszony cso- -
dalkozva nézi a jelenetet. _

"Maria Maggiore képének annepélyes kiralyi szinezete alap-
gondolata marad a bemutatisnak a rémai képeken.

Késobb oltar koéral kezd csoportosulni a jeruzsilemi jelenet.
Az oltar eleinte bizanci kupolis ciborium, amely lassan nyilt,
koszorukkal, lampakkal diszitett csarnokos templomma fejlodik
ki. Simeon az oltar elétt all, Maria kezébe fekteti a gyermeket,
Jozsef pedig hozza a keét gerlicét. Anna rendesen papir tekercset
tart, amelyre a -mavész rairta a nagy jévendélést. o

Orcagna egy dombormévén -(Or San  Michele) az oltiron
ég az aldozati tGz, mashol kehely jelzi a ritualis ténykedést. )

"A megnagyobbodott templomban természtesen felszaporpdik_
a kiséret is. Egész sereg asszony, cseléd koveti Marist és ezek
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kozal az egyik viszi a gerlicét. Nicola Pisano mdvén mar papok,
profétik és angyalok vesznek részt és annyira felszaporodott a.
kivancsiak szama, hogy, dgy latszik, az ilyenkor szokasos trécse-
lés mar meg volt az asszonyok kozott, mert Anna asszony erélyes
kézmozdulattal inti 6ket csendre és mutat a sir6 Maridhoz kivan-
kozo kisded Jézusra.

A bemutatas abrazolisaba benséséges meleget elészér Giotto
hoz. A gyermek Simeon karjain nyugszik és jobbjaval anyjara
mutat. Simeon nem gyézi nézni tigra nyilt szemeivel a kisdedet
és mintha érezné, hogy ezek utan kiszolitja 6t az Ur az élsk
sorabdl, nem tud e gyermektél megvalni, De, amikor kimondja
a jévendélést, amely Maria szivét szaggatja, Maria ijedten kap
gyermeke utin, mintha szivébe zarni, tutni, menekdlni akarna
vele. Az 6reg Anna.is bé képenyegébe bujva, hédolattal teljes
mozdulattal hajtja meg a fejét, mig az angyal folotte aldolag ter-
jeszti Simeon folé kezét.

Giotto tanitvinyai mesteritk nyoman maradnak. Latszik
munkdjukon, hogy az embert és Istent akarjak a csecsemdben
kifejezésre juttatni, Még Jacopo Avanzi sem tud egyebet a Giotto-
féle rajzhoz hozzaadni, csak a templom hatalmas aranyait, struk-
turdjat. A csecsemd fe;ecske;e telve energiaval és kiralyi fon-
séggel,

Gentile da Fabriano képén Maria mar térdre hull és dgy
fogadja vissza gyermekét. Montagna mdavén térdel az egész kiséret
és igy kapja Simeon Mariatél a kisdedet. Valoban néma magasz-
tos’ adoracio! Mélységes hymnusz a gyermek Istenségéhez!

Ettol ez 1d6tsl, a quatrocento kozepétol felfelé a mavészet elko-
vet mindent, hogy a keret, a kiilsé fényének impozins megnyilat-
kozasaval juttassa kifejezésre azt, hogy a latszat csal, mert az az
igénytelen gyermek Isten. Ezért szerepelteti most mar oly gyakran
a szenteket, Ezért emel vasznan fonséges démokat a gyermeknek.
Ezért lépteti fel hovatovabb mind gyakrabban az egyhaz szolgait,
‘hogy kifejezze az elsé, a-legnagyobb istentiszteletet, midén Jeho-
vanak eldszo6r mutat be Izrael temploma oly aldozatot, *amelyet
eddig nem kapott és amelyet majd csak az 4j szovetség fog neki
bemutatni. Az ahitat o6nti bajat a képre: imadkozik és adoral
minden vonas és ha Carpaccio képének alsé részén harom angyal
vigan zenél is, ez csak kisérete, ujra elcsengé findléja az agg
Simeon hattyudalanak: Nunc dimittis . . .! '
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Ez magyarazza meg azt az elsd tekintetre idegenszerd, ana-
" kronizmusokkal telitett kornyezetet, amely papokbol, levitikbol,
szerzetesekbél, pispokokbsl all. Ez magyarazata annak, hogy
lassan-lassan a bemutatas Jeruzsalem templomaban valosigos Gyer-
tyaszentelévé alakult, ahol nem hidnyzik a tomijén, a fistold és a
 langol6 gyertya az ahitatos nézék kezébol. Albertinelli papai tiarat
ad Simeon fejére. Fra Filippo Lippinél imadkozé baratok térdelnek
az oltar elott, pasztorbotos, mitras pispokok segédkeznek és az
aggastyan Simeon teljesen papai ornatusban mutatja be aldozatat.
Luini Annat lombard parasztasszonynak festi, az egész kornyezet
és vidék lombard korkép, Simeon valésiggal vélumon tartja a
kisdedet és a mellette allé aprod talcan tartja az infuldt: ime a
kitett, az aldasra felemelt Sanctissimum, amelynél ogy ill6, hogy
a piispok infulajat Ura és Istene labaihoz tegye ... Es miné égi
jelenség e képen az aldott szdz és anya! Mintha csak lehellet
volna, égbél szallott angyal, tiszta harmat ... gy lebeg imara
kulcsolt kezekkel az 6 Fia és Istene felé . .. Ime a nagy pillanat,
hol aldozat és imadas targya Krisztus az Isten! =

- Amint Maria Maggiore képén kezdette, agy folytatta a mda-
vészet; ott klasszikus nyelven, itt a mindig modern, a nép szivébsl
és hitébsl fakadt nyelven imadja és mutatja be az egek Urinak
a népek advozitéjét, Krisztust az Istent. Csak a kalsé valtozik,
de Krisztus maga nem; Christus heri, hodie et in acternum !
Krisztus ugyanaz tegnap, ma és mindorokke.

Iv.

Az Ur Isten legremekebb gondolata az a betlehemi éjszaka
néma csendjével, éneklé angyalaival, kigyuladt csillagaval, jaszo-
laval, az isteni kisdeddel. Azért pazarolt red az Ur annyi koltészetet,
annyi mavészetet! Belole meritette a keresztény mdvészet is orok
szép motivumait.

Es mivel a szentirds is szebbnél-szebb jelenetekben gyonyor-
kodteti a keresztény mavészt, alkotasaihoz a targyat nem kellett -
mashol keresni: ott talalta a jaszolnal. Ittasult lelke azutin sza-
badon jatszhatott pazar szineivel.

A futas Egyiptomba mar csak pir széval van megemlitve a
szentirasban.

A napkeleti bolcsek elmeénetele utin, ',ime az Ur angyala
megjelenik Jozsefnek almaban, mondvan: kelj fel, vedd a gyermeket
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és anyjat és fuss Egyiptomba és maradj ott, miglen megmondom
neked. Mert keresni fogja Herodes a gyermeket, hogy elveszitse.
Ki felkelvén, vevé a gyermeket és anyjat éijel és elméne Egyip-
tomba. Es ott maradt Herédes halalaig, hogy beteljesedjék, mit
az Ur szélott a proféta altal: Egyiptombol hivtam az én fiamat.*

A szentirds csak ennyit mond. Pedig mennyit olvashat e
sorok mogétt az elmélkeds lélek! Mily tengernyi fajdalom, kese-
riség, félelem ¢és nélkilozés rejlik abban a “sotét éjszakaban,
melyben nem a gloria, hanem az az ijesztd szozat hangzik : Kelj
51 és fuss! Mily érthetetlen.az ember el6tt az egész 2! Ha ember
rendezte volna ez éjszakat, bizonyara nem engedte volna meg,
hogy Herédes uldozze az isteni gyermeket, hanem talin szérny-
halalt bocsitott volna a zsarnokra; vagy ha megengedte volna,
hogy Herodes ildozze, megmeresztette volna a katonak karjait,
vagy lathatatlanni tette volna a kisdedet; vagy ha mar futnia
. kellett volna a kisdednek, angyalokat rendelt volna oda, kik a
~ gyermeket felhok folstt ringattak volna tova.

Igy rendeztik volna mi a futdst.

Ez magyarizza megaztaparatlandl sok, végteleniil kedvesésnaiv
legendat, mellyel mar az elsé szazadok is élénkitették e szomoru futast.

Az ,evangelium infantiae® elmeséli, ho‘gy omlanak &ssze
a kisded ¢tja mentén a balvany-istenek szobrai, hogy szolal meg
a menekilok feje folott az égi zene, hogy fakad labuk nyoman
adité forras, hogy futnak elélik a vadallatok, menekilnek az
utonallok, gyogyulnak meg a betegek. Egy masik legenda szerint
a leanyka, ki a szomjas menekiléknek korsojabol tejet nyujtott,
elveszti bélpoklossagat; a vendéglato szegény asszony, ki megfis-
roszti a faradt Jézuskat, a fardévizben beteg gyermekének egész-
ségét kapja vissza. A pusztiban a fenevadak meghodolnak a kis
Jézuskanak : madarak az agrol dalolnak neki, a mokusok virdgot
szérnak rea, a kis majmok a fakrol diot dobalnak o6lébe, az orosz-
lan labait, a medve kezeit nyaldossa; a sotét éjszaka uttalan
stjaira a szentjanosbogarkak vilagitanak. Egy harmadik apokrif
evangeliumban olvasom, hogy Maria a- futas. harmadik napjan
igen elfiradt vala; mikor a "palmafa arnyékaban ledlt, annak
tetején igen szép gytmolesot észlele; kéri a gyamolesot Jozseftsl,
mire a kisded Jézus szileinek “almélkodasa kézepette megparan-
csolta a fanak: hajtsd anyam 6lébe kornadat! és ime, Maria 6rom
és félelem kozepette szedi kezével az édes gyismolesdt.

1
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Gyényérien itja le T6th Béla Deik a mi Ursnk Jézus
Krisztus gyermekségérsl irott konyvében aszt az éjszakat, melyet
a szent csalad toltott Arsione erdejében. Az erdd a poganyok
elott tiszteletremélto vala, mert az é hitik szerint ott félistenek
lakozanak. .

S6t mikor lehajta fejét Jozsef Mariaval és a gyermekkel,
iszonyd siralomtol [6n hangos az erds. Sohajtoznak vala a fik
¢és konyitvel harmatoztanak a fivek. Zokognak vala a forrasok,
és keseriiség folyamat arasztak a patakok. Jajszékat wvoltének a
késziklak és visszasirinkozak panaszolkodisukat mind a vélgyek.

Gyasz vala az egész erdéségen és szomorusidgos banat a
hegyeken. Mert tik, fivek, forrasok, patakok, készalak, volgyek, -
erdéség és hegyek mind kesergik vala az & pogany félisteneiket,
akiket eddig uralanak. Es akik visszatérnek a semmiségbe, ha az
Emberfianak elj6 az 6raja.

- Nem érté vala ezt Jozsef és Maria és felserkenvén almaikbol i
* mindketten igen megfélemlének. Jézus pedig csendesen aluszon vala.

De a siralom oly igen rettenetes hangos 16, hogy végtére
6 is ¢bredezni kezde, kérdezvén ki haborgatja almomat?

Mire minden megnémul vala. Hallgatinak a fik és megla-
pulinak a fivek. :Elcséndesedének a forriasok és nem szolanak
tobbé a patakok. Megrekede a készalok szava és veszteg filelének
a volgyek. Es nem mozdula tobbé semmi erdén és hegyen.

Csodala pedig ezt Jozsef és Maria és mindketten lehajtva
fejisket tovabb aluszanak. ‘

Masnap reggel ¢bredvén, almélkodassal latjak vala, hogy az
erdéség kévé valt volna az éjszaka és nem talilkozik sem egy
z6ld fa a hegyeken, se egy eleven fiszal a foldon, sem egy csép
viz a vélgyekben, .

Es az idegen felistenek kévé valt erdeje az idék végéig
jele leszen annak, hogy Krisztus megdonté a poganysdgot és
gyozedelmeskedik rajta. . . . : ,

Ime a légksr, melybol ¢él, melyben mozog a mdvészet is,
midén Jézus futasaval foglalkozik. Alapgondolata itt is az, hogy
Jézus a futasban is Ur és folség! Szegénységében az isteni Megvalto
Szelle_mi ‘nagysagat, elhagyatottsigaban gazdagsagat, az egyptomi
éjszakdban valsjanak mely érhetetlenségét latja. Ezeket a szellemi
hatalmakat lIépteti fel, ezek a kisded Jézus testorei, kik kialtjak a
néma riaszté éjbe:
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Crudelis Herodes, Deum
Regem venire quid times?
Non eripit mortalia,

Qui regna dat coelestia .. .

Isten 6, ki méltosigat és nagysigat nem hagyta az égben!

A menekiléssel a mavészet csak a tizedik szazadban kezd
foglalkozni. .

A legrégibb képeken (Menologium, a louvrei, a parizsi kéz-
irat) a varos, hova a szt. csalad betét, hogy letelepedjek, valoszinileg
Alexandria. A vérost szimbolizalja az a néi alak, aki legnagyobb
tisstelettel fogadja a kapuban az isteni vendéget. Egyik képen
tisstelete jeléul betakarja két kezét és fogadja a kisdedet, ‘mashol
térdel vagy teljesen a foldre borul az Isten elstt. A szt. Szaz
mintha tronuson ilne, a gyermek pedig aldasra emeli kis kezeit.

A pizai székesegyhdz bronz kapujin a pilma meghajlik a
gyermek elott. Citta di Castello oltirinak antipendiuman szt.
Jozsef a vallan viszi a kisdedet, a pistojai és groppoli képen mir
Salome is ott van a kiséretben és a felhékbél angyalok védik a
menekiléket.

A legkedvesebbek .Giotti képet. Az 6 ecsetje alatt életre
kelnek a szebbnél-szebb legendak. Paduai képén a kis gyermeket
papi ruhaba oltéztette: az anya magas hegyek aljan nyargal,
komolyan, méltésiggal, elmerengve maga elé nézve, mintha sajat
jovéje, az egyiptomi nehéz napok folott 'téprenger_le. Feje folott
angyal mutatja az utat. Az assisi templom gyonyoris freskojan a
gyermek fejére kapuciumot hdzott a mavész és az anya szeretet-
tel hajlik gyermekére, hodolattal hajlik meg eléttik a palma, a
mig a magasban két angyal vig szarnycsattogassal répil a messze
tivolban f6ltiiné varos felé. A kiséretben levs két fiatal ember a
legnagyobb nyugodtsaggal tirgyal egymassal és szt. Jozsef sem
mutatja, hogy nehéz a felszerelés, mit vallan cipel, avagy a gond,

melyet a j6v6 okoz. Orvieto domjinak homlokzat-képén a szamar
laba a sarkany fején pihen: kibujt az az odujabol, hogy tlsztelet-
tel meghodoljon a kisded el6tt.

A cinquecento 'mavészei inkabb az ot faradalmait kipihené
csaladot festik. Végtelenil kedves, bajos idillek, melyekben egy-egy
édes ,,csendélet” is beleszdvi Jaranyos szineit. Correggio képén
‘(Madonna della Scodella) az elfaradt anya leszall a szamarrol és
a palmafa ditd arnyékaban letelepszik gyermekével. A fa tovénél
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friss forras csérgedez, a palmafa again firge angyalkak kapasz-
kodnak fel, hogy gyimoélcsot szedjenek-a firadt csalad szamara.
J6 kedvében pajzankodik a gyermek Jézus és hol az angyalokkal
enyeleg, hol a forras vizében készil paskolni. A hattérben egy
angyal a fihoz kéti a szamarat.

Saraceni a csendes éj nyugalmat festx, hol hattérbe szorul
minden, lepihent minden, csak az anya virraszt egyetlen gyermeke
folott mig az alom 6t is elnyomja: gyermeke f6lé hajolva édesen
alszik. Ez alatt fejak folott az angyal bolcsédalt énekel: a kotakat
szt. Jozsef tartja neki ... Az égi hangok még a szamarat is fel-
keltetté¢k, mert fileit hegyezve kivancsian kozeledik a bajos cso-
porthoz. Jézus pedig csendesen aluszik vala ...

V.

Az édes anyat, Mariat, gyermekéhez kozelebb hozta és a
mavészet legszebb témajahoz a létjogosultsagot kétségtelent] meg-
adta az efezusi zsinat. Erre utal a frankfurti zsinat is 794-ben,
midén elveti azok tanait, akik Maridban nem Isten anyjat, hanem
csak a fogadott fis, Krisztus anyjat akartak latni.

Stvaur sitkévén (6. szazad eleje) Maria neve mar egybe-
fonodik fianak, Jézus Krisztusnak nevével.

Szt. Badilon sirjaban (Hennegau, 7. szazad) olomkeresztet
talalnak, melyen Maria feje folott ott latjuk a nevezetes jelzést:
MPTY (Istenanya.)

A karolingok idejébsl kulonosen 3 fotipusat lathatjuk a
gyermek Jézus és édes anyja abrazolasinak. Bizancbol hozta a
nyugat mdavészete. Jellegzetes, mert sokaig meg is tartotta. E harom
fotipus az u. n. Hodegetria, Nikopoia és Blachernitissa. :

A Hodegetria eredetérél a kovetkezéket olvasom. Aachenben
1166-ban I. Frigyes Nagy Karoly sirjaban kedves kicsi Maria-képet
talalt. Ezastbe foglalt viligos-z6ld achat-kévén lathato a szt. Szaz
gyermekével karjan. A felirat szerint ,,a képet, mint Maria arc-
képét szt. Lukacs evangelista festette.

Tény, hogy az allitélagos Lukacs-képet a messze keIetroI
j6v6 szir és gordg zarindokok révén mar joval Nagy Karoly elétt
ismerték és nagy tiszteletben tartottak a nyugatiak is.

‘1 Beissel: Geschichte der Verehrung Marias in Deutschland 7. és 8. o.
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Az elsé ilyen képrél, amelyet szamtalan masolatban terjesz-
tettek azutin, a konstantinipolyi Theodorus Lector tesz emlitést
mivében,! (Mave az 518-ik évvel végzodik) Eudoxia csaszarné
ajandé¢kozza Pulcherianak. Nikephoros Kallistos tanubizonysiga
szerint’ Pulcheria a fatablara festett Lukacs-képet Konstantinapoly
Hodegon-templomaban aflittatta fel, ahol a torok hodoltsagig maradt
is. A gyézstes torokok lerantjak a falrdl, végig hurcoljak az utcakon
és darabokra zuzzak. Hodegetria volt a kép neve, mert a templom,
melyben oriztek, a ,kisérok, atmutatok, vezeték dtja‘‘ mellett
allott. Kilénosen az utasok, zarandokok elétt allott nagy tiszteletben.

Mellkép az egész. Maria balkarjan tartja gyermekét, fejét is
‘fedi ruhaja. A gyermek fejét kereszt-nimbusz kériti, a felemelt .
jobbjaval a latin aldast osztja, baljaban tekercset tart. Ruhajat
pallium boritja, cipdje nincs. A kép felsé részén lathato a jelleg-
zetes négy betd (Istenanya.) _

E képnek legismeretesebb masolata a romai Maria Maggiore
Lukacs-képe. Csak ennyiben at el az eredetitél: Maria jobb kezét
balkezére teszi, hogy jobban tarthassa a gyermeket és a gyermek
Jézus tekercs helyett konyvet tart a kezében.? .

A masodik tipust, az u. n. Nikopoia-t mar Justinianus is fel-
emliti (565.) A ,,gydzedelmet hozo Maria® hires konstantinapolyi
Iépe volt ez, amely hadat verd csaszarok és vezérek dicsoséges
kiséréje volt. Konstantinapolybol Dandolo dozse Velencébe hozza;
ott tisztelik ma is San Marco templomaban.

E képen a gyermek Jézus anyja olében Gl; az anya baljaval
‘a gyermek térdét, jobbjaval vallat tartja. A gyermek tekercset tart
és jobbjaval aldast oszt.

A Hodegetria és Nikopoia fokalonbsége azonban az, hogy
mig az elsén Maria all, az wf6bbin mir dl. _ :

Ime, a bizanci merevség enged ! Hatalmas Asszonya Maria
‘itt is a vilagnak, de mintha mar 6 is részt venne fianak hatal- -
maban! Nem all tronolo fia mellett, hanem vele uralkodik és fogadja
a hivék hodolatat. ' '

Ezt akarja jelezni az a kéziratos rajz is a Il szdzadbol,* amely
ala irtak: - -

! Migne, P. gr. 86, 1, 166,

» Migne, P. gr. 132, 439.

¢ Beissel: 4. 0. 72, 0. -

+ Rohault de Fleury: La sainte Vierge I 12‘5,
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»In gremio matris rector complectitur orbis,
Az anya 6lén van a viligmindenség korminyozéja.*

Szt. Lukédcsnak tulajdonitottak végal a Blachernitissa-képet
is. AIIitc')Iag ezt is Plucheria helyezte el Konstantinipolyban a.
a hasonnevd templomba, azonban Konstantinus Kopronymos meg-
' semmisitette.
Rendesen egyedul all Maria, kezeit a katakombik orans-
alakjahoz hasonléan imira emelve.
Benninket a Blachernitissa és Nikopeia tigyes kombinacio-
jabol szarmazé negyedik tipus érdekel, amelyen Maria tkét kezét
. imara emeli, a gyermek Jézus elétte all, mindkettd mellképe pedig:
mintha valami kehelyben foglalna helyet. Keleten nagyon elter-
jedt, igen kedvelt képe volt ez a gyermek Jézusnak, mert helyes.
teknikajaval kisebb tirgyak diszitésére igen alkalmas volt.
A nyugat mévészeit (10. szazadig) azonban e hirom fétipus.
nem elégitette ki.
Ugylatszik, anya és gyermek dicséségben mindjobban osz-
tozkodik. .
Mar Sedulius irja a littichi Maria-oltarrol ;!

Hanc aram decorat genitricis honorque Mariae
Virginis altithroni paradist sceptra tenentis.

' Tehat Maria dicsésége is emeli és ékiti mar az oltart: Aezében
jogar, fején korona! Tronusa pedig mair oly gyakori és oly feltins,
hogy jambor hivék azt hiszik, litomasuk van, mert »latidk Mariat:
az oltiron ilni . ., *

De nemcsak az oltirra kertl Maria. Gyermekével mar meg-
osztja azt a helyet is, amelyet régi bazilikak tiszteletremélts kegye-
lete csakis a dicséséges keresztnek tartott fenn, az apssisst.

Ezért irja Hrabanus Maurus is, a hires fuldai apat, majd.
mainzi érsek (T 856):”

Virgo Maria, Dei Genitrix, haec aula resultat
Ecce tibi et tota fulget honore tuo.

»Szt. Szdz, Isten anyja, e hely a tiéd, és teljesen a te dicsé-
ségedre ragyog !4

! Carm, 47, Beissel: u. 0. 8J. o.
2 Beissel: u. 0. 84.
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A kélni dém pontifikaléjanak képe (8. sz.) ,,ad pueros con-
signandos* kereszfet is ad a gyermek kezébe. A Szt. Szaz pedxg
mar orszidgalmat is tart.

A regensburgt Gsrégi hires keqykev hatarozottan uj korszakot
nyit meg'a gyermek-Jézus és anyja dbrazolisaban. Itt mar eltinik
a bizanci merevség, az antik fonséges nyugalom, a kimért, feszes,
folényes tronolas és helyébe lép a — sziv. Nem az uralom, fény,
hatalom és dicséség, amelyben mindjobban osztozkodik a gyermek
és anya, hozza kozelebb az anyat gyermekéhez, hanem az, ami’

‘a kunyho asszonyat is kiralyi alakka teszi, ha anyava lesz: a saiv.

A gyermek Jézus igazi gyermekké lesz: izeg-mozog. Es az
anya egyik keze szivén, feje gyermeke fején pihen!

Az esseni Madonna, amely oly sok német Madonna—kepnek )
fett tipusa, mar latni is akarja gyermekét., Meglorditja, 6lében
keresztbeilteté és nézi, nézi. Gyoényérkédik benne.

Az anya kezében ott van még a hatalom jelképe: az alma,

a csecsemé még konyvet tart; de mar dereng a hatalmas rendek,

nagy szentek és hésoék, legendis asszonyok és lovagok nagy kora,
a gofika (52. és 13. sz.), amelyben uj élet liktet, uj szellem leng.

‘Megérzi ezt a gyermek Jézus is Maria 6lén!

Edesebbet e kornal még nem alkotott a mdvészet.

A cisterciek, premontreick, Umbria ihletett fia, szt. Ferenc
¢és nagy kortarsa: szt. Domonkos vezetnek.

Szép idok, midén a ,poverello di Christo” bevezeti szent
jegyeseit, a szegénységet Italia kincses udvaraiba és koronak hul-
{anak liliomos foldekre! Mikor legszentebb idealizmus énekel hymnust
lemondastél, 6nmegtagadasrol, erényrél. .. '

A Madonna fejérél is leesik lassan-lassan a fatyol: a mat-

-rondk jelképe. Leomlik gyényérd haja, mind jobban megdicséil

az anya alakja és elomlik Marian az, amit csak Fra Angelicok
tudtak konnybeldbadt szemmel, rdeahs lelekkel, térden allva festeni:

‘az anya ¢és szaz.

Laba nyugszik a sarkany fején; Ié.bé.na’.l mar a hold, fején

‘a liliomos kotrona, amelyet nem fold, de az ég adott. Feje koril

a 12 csillag. .. Es kezében? Eltint a kényv, eltint a jogar.

‘Helyet liliom, alma, vagy madarka foglalja el. Az alma: mert a

masodik Eva 6, a madirka: mert a mit a ban tartott fogva, az
most mar a Madonna édes foglya.
A Madonnanak eddig komoly arcira édes mosolyt elészor
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a francia mdavészet varazsolt. Barnaba képén a Madonna arca
odasimul gyermeke arcihoz. Ugyaneszt taliljuk a még régibb
Madonna della febbre képén. Giovanni és Andrea Pisano, Fiesole,
Domenico Veneziano, Niccolo Alunno és Perugino is atveszik e

kedves vonast.' Lorenzetti, Fra Angelico, Lucca della Robbia tovabb

haladnak a megtort Gton. Anya és gyermek egymasra borul. At-
olelik egymast. Az anya kebeléhez szoritjia gyermekét.

Az aldast oszto kis Jézust a legrégibb képek hosszg, majd-
nem fépapi ruhaban abrazoljak. Stenai Guido az elsé, aki rovid
ingecskében festi. A ruhacska mind révidebb lesz. A regensburgi
kegyképen mar csak térdig ér a ruha. Azutin teljesen - elténik.

Az angyali tisztasagd, artatlan Fra Angelico teljesen leveszi. Esa -

. késébbi maveészek is Fra Angelicot kovetik, Ha a foldén fekszik
a kisded és anyja foléje borulva imidja, a gyermeket rendesen
csecsemének festik; ha az anya 6lén l, vagy pedig a kis Janossal
enyeleg, két vagy harom évesnek latszik. Tizziannal mar 6t éves,
Raffaclnél mar tiz éves is lehet,

A legrégibb képeken azzal akartik kifejezni a kisded isten-

ségét, hogy aldast oszt. Lorenzefti az elsé, aki madarkat fest a

kisded kezébe. Ezentdl Ggy az umbriai, mint a német és német-
alfsldi iskola jatékszerekkel, viraggal, gytimolcscsel kezében festik.
Egy kolni képen egyik kezével a mama rozsafazérével jatszik, a
masik kezével igazi gyermek médjara cirogatja, simogatja édes-
anyja arcat. Bourges iivegfestményén a gyerek piros almaval jat-
- szik, a louvrei elefantcsontfaragvanyon (13. sz.) az anyja adja neki.
-Ttalidban a 15. szazadban ebbsl az almabol granatalma lesz. Még
a komoly Cimabne is madarat ad a kis Jézus kezébe. Simone
Memmi képén a madar el akar ropilni, de a kis gyermek a cér-
nara kotott madarkat ismét vissza-visszarantja. A 14, és 15, szazad

igen sok olasz képén 4 fogoly madar csérével megcsipkedi a’

gyermeket.?
Keresztelé szt. Janost Fra Filippi Lippi ¢és Bottxcelh festik
elészir a kis Jézus mellé. Raffael e kedves gondolatot szebbnél-
szebb idillekben orokiti meg, amelyeknél mar a barinyka és nyu-
lacska is kedvelt jatszotars. .
Igen sok txszteIetremeIto régi képen Mana taplalja gyerme-

! Keppler : Raffaels Madonnen. 99. o.
2 Keppler: Aus Kunst und Leben. 100. o.

-

v
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két. Reminiscencidk a katakombak mdavészetének legelsd- korsza-
kabol! Lippo di Dalmasio (Bologna és Francia 1410.) olasz részrél,
a németeknél Direr is atvették e mozzanatot. Raffael terveiben
megprobalkozik vele, de vaszonra nem viszi. Finom lelke nem
-tud. vele megbaratkozni.’

A gyermek Jézus arckifejezésében sokszor a talzasig akarja
a bizanci hirom tipus az isteni vonast feltGntetni. A gyermek
néha valosagos torpe aggastyan. A késébbiek csak egy-egy vonas-
sal fejezték ezt ki. Botticelli Jézuskaja arcan ott 4l a jovo fajdal-
manak eléérzete.

Hanem azért gyermek az a gyermek a sz6 legszorosabb
értelmében. '

Correggional talan tulsagosan elhizott, Rubens sajat gyer-
mekeit festi le benne, Murillo Jézusa virgonc, tizes életerstsl és
egészségtol duzzado, Raffaelé a legkedvesebb.

A got mavészet a Madonnidt a legkilonfélébb alakban abra-
zolja: majd Sedes Sapientiae, vagy allé szobor, majd ,fekete
Madonna* (nigra sum, sed formosa) vagy ,,Schutzmantel*. Latjuk
az u. n. ,Pestis-képek‘“-en, gyakran Jesse-fajan, vagy mint Ahren-
kleid-Madonnat. De ez wutobbit leszamitva, sohasem gyermeke
nélkil, hiszen az 6 egyedili dicsésége ép az 6 egyetlen gyermeke.

Erdekes tipus a »Maria in der Sonne“. Rendesen szt. Jinos
evangelista asszonya 6, akinek egész alakjat aranyos sugarak:
veszik korial. Nemcsak oltirokra allitjak, hanem gyakran a templom
mennyezetérdl is lelog. (Kassa.) Annyira szeretik ez ‘abrizolast,
hogy pld. a Jesse-fijaval kapcsolatban még Urmutaténak is hasz-
naljak. (Mai Lingen: 1513.)

A gyermek Jézus koril csakhamar meg is élénkil minden,
Szentek, angyalok, nagy alapitok, paspéksk borulnak le elétte,
hozzak az ajandékokat, kedveskednek viraggal, madarral, gyiméles-

csel stb.
Igen édes kép pld., midén a gyermek Jézus az anyja 6lén

az elotte térdels szt. Katalinnak jegygydrat huz az ujjara (Mdan-
chen: Pinakoteka), vagy mikor szt. Lukdcs térdel a Madonna
elétt, hogy lefesse 6t gyermekével (R. van der Weyden.)? A gyer-
mek anyja olén kezét-labat kiegyenesiti, mintha csak keresné a
lefestésre legalkalmasabb helyzetet! .

1 Fih: Das Madonnenidea! 43.
¢ Minzenberger—Beissel: ,,Lukas.*
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- VI

A gyermek Jézus és édes anyja a ,legtisztabb mdavészét,
Raffaelt annyira lebilincselte, hogy csaknem egészen neki rendelte
hatalmas mavészi lelkét és életét, Nem kevesebb, mint 6tven ilyen
képet festett. Mavészetének egész erejét e képekbe fektette: ezek
mutatjak, hogy tudott nagy mesterei mdvein tanulni és azok
mdvészetének minden szerencsés vonasat elsajatitotta, hogy tudta
mindezt teljesen sajatjdva és egyéni tulajdondva tenni. Raffael e
képeken is csak Perugino javitott kiadasa, Fra Bartolommeo toke-
letesitése, egy Lionardo korondja és mégis teljesen és mindvégig
Raffael. . :

Mindaz, amit a mdgvészet eddig a gyermek Jézusrdl és a
Madonnardl alkotott: tiszteletet érdemié tradiciok, fennalls tipusok
és uj gondolatok ismeretesek Raffael elott. Ecsetjére veszi és remek
szineivel uj meg uj tipusokka alakitja at. Egyik szebb a masiknal.
A gyermek Jézus egyszer Isten fia, maskor kedves f6ldi gyermek;
majd kisded jatékai kozott latjuk, majd meg-megtorik elétte tér-
diink, mert ime a gyermek vonasain ott tikr6zédik mar az isten-
ség ¢s a jovends Kalvaria rémes tragédidjanak fénye. Maria Raffael
képein legtisztabb Szaz, megdicséilt szent, egek kiralynéja, irga-
lomnak anyja, jésigos és hatalmas Nagyasszony. . .

A fajdalmas anya képeit nem festette soha, mert a fajdalom
iskolajat nem jarta sohasem, e targy el6tte ismeretlen’ . .

A hullamos farta, nyilt homlokd, tiszta szemda és lelkd
Raffael a gyermek Jézusnal és szt. "anyjanal érezte magat a leg-
jobban. Ott, a hol e tiszta sziv szabadon doboghat . és teljes egyeé-
niségében vezetheti Raffael ecsetjét, ott teljesen természetes alapokra
fekteti le mavészetét, A gyermeket ¢s anyjat egészen természetes-
nek talaliuk, A gyermek édes vonzodasa' anyjahoz- és viszont,
gyermeki pajzinsag, jokedv, amelyben boldogan gyényérkodik az
anya, édes jaték szt. Janossal, az alom és ébredés, szunnyadozas,
fészkelodés — ime, csak ilyenkor kedvenc témai. )

De azért mindenditt kiérzik az a térekvése, hogy természet-
folotti alapgondolatot adjon e természetes vonasoknak. Az az édes
anya, akinek egész boldogsiga az a gyermek ott a karjan, tal-
arado orome mellett milyen ahitatos, imadsagos lelek! Az a mély-
ségesen komoly tekintet, amely gyermekét nézi, szivbol jon, lat-
szik, hogy nemcsak szeretni, hanem’ hinni és a jovend6tsl rettegni
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is tud!Es,_amikor az a gyermek oly igazan csékolni valo féldi
gyermek, az ,,ember fia%, nem gondol-e egyben mindig arra, hogy
nagy a feladata, hogy mennyei Atyjinak kell akaratat teljesitenie 2
O az a jaték a kis keresztelé szt. Janossal! Mivel jatszanak? A
kereszttel, amelyen majdan elvérzik, a szallaggal, amelyre ted van
vezetve élete feladata, a baranykaval, melyhez hasonléan aldozat
lesz, a kis verg6dé madarkaval, a szegény banés emberi Iélekkel;
melyet megvaltani jott az 6rdég hatalma alél! Ime a jaték is szim-
bolumma valik !!

,,Die grossen leuchtenden Augen, mit denen Christus den
Beschauer anblickt, kénnten einen Zweifler zum Glauben bringen 1*

Raffael gyermek Jézus képeit hirom csoportra szokas osztani.”

Az elsé csoporthoz azok a képek tartoznak, melyeket umbriai
behatas alatt festett, (1504-ig.) Pid. Madonna Solly, Madonna szt.
Ferenccel és szt. Jeromossal, Madonna Connestabile, Madonna
Aflfani, Madonna del Granduca, Madonna Tempr stb. A Madonna

del Granduca a legtisztabb Szdz, aki legszentebb gondolataiba
merilve leveszi tekintetét a gyermekrsl, mert annyi boldogsigot
nem birna ki szive. A Madonna Tempi szent anya, leirhatatlan
anyai szeretettel szoritja magahoz édes magzatit. Ott a gyermek
komoly, fonséges, itt 6 is élvezi azt, mit jelent a gyermeknek az
édes anya kebléhez. simulni. . . '

E csoportot jellemzi az egyszeriség. Keresetlen az alakitas.
"Edes, természetes, ahitatra getjeszté a jelenet, amelyet meg akar
. 6rokiteni.

Raffael maéasodik korszaka florenzi. tartozkodasiba esik.
(1504—1508.)

Az idetartozéd kepeken (Madonna Colonna, Madonna Pans—_
hanger, Madonna Otleans, Madonna del Duca di Terrannova,
Madonna Belvedere, Madonna Conigiani stb.) Raffael a gyermek
. Jézusban gy, mint édes anyjaban a legtokéletesebb, legszebb emberit
akarta megdicséitent. E korszak elsé sorban az anyat litja, akinek
egyetlen boldogsiga: gyermeke és egyetlen allandé aggodalma
gyermekének sorsa. A Madonna Terranova képén elészor jelenik
meg. keresztelé :szt.. Janos és adja it a gyermek Jézusnak a szal-

s Keppler: Aus Kunst und Leben. 105, o. IL
? Woltmann u. Wormann* Geschichie der MaIerez, II 670.
¢ J. Sérensen S. J. Kunstlehre, IV., 74. 0.
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lagot, melyen a salyos sz6k olvashatok: Agnus Dei! Az anya
sejti és érzi, mit jelent mindez . .. Madonna della Sedia, di Foligno
és Sirtina.

Raffael Madonnai kézisl a legjobb karban maradt meg egyik
legkedvesebb képe: a Madonna della Sedia. Knackfuss' mondja
téla: — a florenzi Pitti-palotaban latni kell e képet, és teljes mér-
tékében elismerjik rola, hogy rajta a legtokéletesebb, legtisztabb
emberi a legnagyobbmdvészetihletévelvan az égiekig emelve. Emellett
e kép oly csodalatos egyszeris és természetes, hogy kénnyen
elhisszisk azt, a mit a kép eredetérél mondanak. Raffael ugyanis
egyszer a Vatikan udvaran sétalva fiatal paraszt menyecskét latott,
amint anyai biszkeséggel enyelgett és jatszott gyermekével. A
bajos csoport annyira megragadta Raffael figyelmét, hogy az elsé .
kezeiigyébe es6 alkalmatossigon — egy hordé fenekén — meg-
orokitette a jelenetet. Tényleg, azt a gyongéd, meleg anyai szere-
tetet, meret szerencsés kézzel e képre vetett, Raffael ecsetje sem .
tudta még egyszer vaszonra vardzsolni. ’

Sigismondo Conti di Foligno papai kamaris a v111amcsa.pas-
tél csodalatos modons megmenekilt. Halibol megfesteti -a hires
Madonna di Foligno-t, amelyet elészér Ara Coeli templominak
féoltaran, majd Foligno templomaban allitottak fel. Most a vatikani
képtarban lathaté. -

Felhok kozott, angyaloktol kérilvéve, tulvilagi fenyben jele-
nik meg az Isten anyja, karjan gyermekével. Részvét, irgalom és
josag 4l az arcokon. Lenn baloldalt keresztels szt. Janos férfiers- -
tél duzzado alakja langolé tekintetével, izmos karjaval a szt.
Szazre és gyermekére atal. Az égi jelenség assisi szt. Ferencet a
foldre sujtotta : két kezét kitarva, szemét a latomasra emelve mélyed el
a folséges kép szemlélésében. A masik oldalon térdel a Kamaras,
imara kulcsolt kezekkel buzgon fohaszkodva, szt. Jeromos a fejére
teszi kezét és ajanlja 6t a szt. Szdznek meg szent gyermekének. -
Es a gyermek? Mintha nem torédnék az egész jelenettel. Mak-
rancos mozdulatokkal akar leszallani anyja 6lérél, mikézben egyik
kezével majdnem lerantja. édes anyja fatyolat. A kép kozepén
lenn all a hires angyal, teljesen mesztelendl és tartja az ex-voto-
tablat. ,,Ce qu’il y a des plus divin dans cette composition, c’est
'ange de la partie centrale — mondja réla Rio® ,,Schade, dass

- 1 Raffael. K&nstlérmoﬂographieﬁ I. 4.
? Rapfael et Michelange. 150.
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seine Blésse storend wirkt — jegyzi meg Keppler.! De azért
egyhangulag elismerik - Kepplerrel a kritikusok, hogy ez is ,,An-
dachtsbild, welches zur Meditation anleitet und Affekte wahrer
Pietit, glaubigen Vcrtrauens und sisser Hoffnung durch das Auge
in die Seele leitet . . 4

Raffael Madonna-kepemek gyéngye, mévészetének korona)a
a Madonna Sirtina. E kép Piacenzaba készislt a bencések San
Sisto temploma féoltarara. Ezért a két mellékalak is Piacenza
patronaja, szent Sixtus és szt. Borbala. 1753-ban III. Agost szasz
kiraly 20000 tallérért megvasarolta a drezdai mdzeum szamara,
melynek ma is legnagyobb kincse.

Jellemzé, hogy ‘e képrél semmiféle tervezés, elétanulmany
‘nem maradt rednk. Egy vonas sem. Mintha csak a legnagyobb
miévészi ihlet legszentebb pillanatiban varazsolta volna Raffael a
vaszonra.

Megleps a kép teknikija bamulatanak egyszerisége. Az
a mavész, aki oly csodalatos Ggyességgel tud alakitani, csoporto-
sitani, szinezni, hattereket, ellentéteket felhasznalni, most mintha
szantszandékkal mellézni akart volna mindent. Egy ablak a kép
kerete, amelynek parkanyzatara. tamaszkodik a két angyal, az
ablak egyik sarkan all a papai tiara, felsé sarkait pedig féggény
boritja. Raffael mellézni akart minden feleslegest, mert Madonnat
akart festeni, aki tavol mindentsl, ami f6ldi, csak az égre mutat.
Ellebbenti a fatyolt a mavész, -hogy bepillantsunk oda, ahonnan
ez égi jelenés, e felséges asszony, gyermekével hozzank ié.

,Dic Grosse der Werkes liegt darin, dass der religiose Ge-
danke und die kinstlerische Form veéllig ineinander aufgehen, dass
der hochste Ausdruck des Ubersinnlichen erreicht ist durch Fern-
rickung und Fernhaltung jeder irdischen Linie und jedes irdischen
Zuges, die nicht absolut notwendig sind, dass das Bild in vollem
Wohllaut und in hertlichster Konsonanz jene: Téne und akkorde
anschligt, welche die Grundklange christlichen Gebets bilden mdssen.
Es begeistert zum Glauben, es durchschauert mit Ehrfurcht, es
entziindet Hoffnung, Vertrauen und Liebe, es ladet ein zu sisser
Versenkung der Seele in das Geheimnis aIIer Geheimnisse, in das
Mysterium der Menschwerdung.”

1 Ays Kunst u. Leben, II. 86.
2 Keppler: u. 0. 92. o
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De a Madonna nagysagat gyermekének koszonheti. A képen
mintha lehoznd az égbél, hogy nekink adja valtsagdijal, aldozatal
bineinkért. Es az a gyermek mar nem a rendes. Arcin kifejezésre
jut isteni félsége: azok az erdteljes, komoly vonasok, azok a.
langolo, tizes, fekete szemek hirdetik, hogy- teljes tudatiban van
oriasi feladatanak. ,,Die grossen, leuchtenden Augen, mit denen
Christus den Beschauer anblickt, kénnten einen Zweifler zum
Glauben bringen .. .

Az embernek megtorxk a térde e kép elétt . . . Mxntha filébe
csengene szava az Urnak, aki a vilag végezetével eljovendd lesz
felhék trénusin- dicséségében itélni elevenek ¢s holtak felett . . .
szallana fel a magasba a tomjén fistje, iIIatja és bdgna az
orgona: Sanctus, Sanctus, Sanctus. ..

»Ein ideales Altarbild . . . hertlicher Hohepunkt der -religidsen
Malerei 1!

VIL

A csecsemé Jézust a legenda szerint felkeresik a pasztorok.
Valamennyi hoz magaval ajindékot. -Csak az -egyik pasztorfitnak
nincs mit adnia. El6veszi hat furulyajat és fujja-fujja lelke gyo6-
nydriségére, a csecsemé ,6romére.

A gyermek Jézust dicséiti a kiltészet is. .

Hany tiszteletremélts, 6si éneke van a karicsonyi wnnep
kornek, amely eredeti tisztasagaban szazadrol-szazadra szallva reank
maradt és hany sziz meg ezer szivre szallott szent béke, hany
szemrél szaradt le a konny, ha azt énekelték! A kemény tolgy
rendiletlendl all és 1abainal ezer ifjd hajtast tipor le, sopor el az
id6 . .. Igy maradtak meg ezek az énckek is a nép szivében és
ajkan,” mig a modern kéltészet sok viriga elhervadt mar régen.

Befejezésal par vonasban csak a germin nép koltészetérsl szol-
junk, még pedig azért, mert ez a nép dacolt legtovabb Krisztus-
sal, de midén meghédolt, ennek koltészete szorta Iegszebb vxragazt
a gyermek Jézus Kkoré. o ‘

Ha forgatom Beissel legujabb nagy munka)at. »Geschichte
der Verehrung Marias in Deutschland wihrend des Mittelalters.
1909.% —, ha vele felistom azokat'a poros kédexeket, amelyekbe
szorgos, gyengéd zardai kéz rétta a sorokat, miné bensdség, miné

' Keppler: u. o.
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élet! Alkuin. hymnusa, Hrabanus Maurus versei, a szt. galleni
verses letenyék, Haimo, Walafried Strabo kélteményei, reimsi
Hinkmar elészava a gyermek Jézus sziiletésérdl sz616 apokrif evan- -
geliumhoz, a gaudersheimi Bencés kolostor apacijanak, Hroswitha-
nak, az els6 német kolténének gyényéris éneke mind-mind a gyer-
mek Jézusrol és anyjardl szolanak, benséségesen, édesen.

Miné leleményességrol tesz pld. tandsigot a wessobrunni kéz-
irat (12, s2.)! Maria és gyermekét dicséri, midén irja:

1. Magnificate piaM Decet omni laude MariaM
Ardua reginA, Quam summa venetrentur et imA,
RiteccelebrataR. Qua lapsus homo reparatuR,
Immo dolor morbl Veteris detergitur orbl,

Alma precum votA Cui solvat concio totA.

2. Me monet ipsoruM Pia virtus mysterioruM,
Ad laudis signA Depromere carmina dignA.
Recte laudatuR, Per quam Deus haec operatuR.
Ipsa rubrum Moysl, Signat flammare nec url,
Astruitur portA Typico sub aenigmate clausA.

3, Nox Aaron virgaM Cum manu signat et urnaM,
Arida nam virgA, Flos cum prole MariA,

-Rursus et ufna datuR, Qua Christus manna probatuR.
In te, Virgo Del, Redéunt convivia coell,

Ad quae nos regnA, Perduc, regina benignA.!

-

Merész koltéi szarnyalassal énekel Otfried von Weiszenburg
és utana a derék jo Walther az édes karacsonyi éjszakardl, mely-
ben a nap sziletett meg a tovis nélkil valo rozsaszaltol. A_gyer-
mek Jézds irant valé taliradé érzelem mintha atcsapna a jézan
6r6m és ‘esztétika korlatain is. Osszevissza kever a 15-ik szazad
németet “és latint.

. In dulci jubilo
Singet und seit froh!
Aller unser Wonne
-liegt in praesepio,
so leuchtet vor die Sonne
. Matris in gremiot

Az eszmekor, amelyben mozognak, természetesen nagyon
szitkre vont: a szentirds képein tdl nem mennek. A pasztorokrol
nem énekel sokat lantjuk. Markans vonasokban, par széval festik

! Beissel: .u. o, 217,
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szivilk nagy érémét. Tulajdonképen a népdramak hései 6k, a
nép képviseléi. Az angyalokrol mar tébbet zengenek: idillikus
tancuk, énekik. Sokszor csapong a jokedv. Kinyillik az ég kapuja
,»,da kugeln die Engel ganz haufenweise hervor.*

_De mihelyt a jaszolhoz lép a koltészet és meglatja a gyermek
Jézust, a legédesebb hurokat pengeti. A 14, sz. égy bélcsédala
szerint :

Unser Herz soll das Krippelein sein,
Darin legt Maria ihr Kindelein.
Unsere Weisheit soll das Schlafhiuble sein,

. Damit deckt Maria ihr Kindelein, °
Unsere Armut soll das Strohsicklein sein,
Darauf legt Maria ihr Kindelein.

Unsre Dehmut soll das Sprensicklein sein,
Darauf legt Maria ihr Kindelein.
Unsere Trisbsal roll das Windelein sein,

- Darein wicklet Maria ihr Kindelein.
Unsere Miltigkeit soll das Hemetlein sein,
Darein schlaft Maria ihr Kindelein.
Unsere Rainigkeit soll das Récklein sein,
Damit kletdet Maria ihr Kindelein.

A hagyomaianyos allatok sem maradhattak el. Es mily szel-
lemesen énekli az egyik, hogy szamar és okér allott a gyermek
mellett, de a gyermek nem félt, mert akinek szive tiszta, annak
nincs mitél félnie. Kevésbbé szellemes, de megindito a maga realiz-
musaban, mikor a paratlan szegénységet ¢és nagy hideget azzal
jelzi a kolté, hogy .,,Herr Josef seine Hose auszog* és abba takarta
Maria az 6 didergé gyermekeét. ‘

Szt. Jozsefnek kilonben elég .siralmas szerep jut. Huseget
nem honotilja egészen illendéen a koélts, amikor a ,,josagos
oreg“-nek csak a bolcsé ringatast juttatja.

A kézpont természetesén a gyermek. Vagyodik utina a
kolté: virag all a réten, a kis Jézus lesz az; 6, nem férhetek
hozza, hogy letépjem azt! Mily alazattal kell kozeledni feléje?!
Aki megakarja- csokolni, tiszta legyen szive! Mélységes a hite:
ha megcsokolhatnam aranyos kis szajat, meggyogyulnék, — bar-
mily beteg volnék! Biztatia naiv kozvetlenséggel a csecsemoét:

Stieh Jesulein, sieh!
‘ Sankt Josef ist hie:
ich bleib auch hibei:

schlaf’ sicher und frei!
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Idével pedig a filozofalas le is veri a koltészet himporat.
Izléstelen az a korszak, amely az istenség hangsulyozasan igazan
tulzott ellentéteket hasznal. Az oreg Isten a gyermek; kis ujjan
az egész vilag ; anyjanal, sét valamennyitnknél is id6sebb e csecsemd..

Der Vater dein nichts ilter ist denn du,
Auch du nichts jinger bist.

Eines Alter seid ihr beid,

Gleich Ehr, Gewalt und Herrlichkeit.

De ki tudna még csak megkozelitleg is felsorolni azt a
‘sok-sok legendat, amellyel kérdlvette a jambor hit a gyermek
Jézust és amelybsl még a legujabb mavészek is meritenek !

Mikor angyalok -szallnak le és hintiznak vele, a sarbol gyurt
madarkak kezeintésére felszallnak, Jozsefnek parancsira angyalok
segitenek . . .. Szegény anyjidnak nincs mibél ruhdt fonni a gyer-
meke részére, hat intésére a nyaj gyapjujat megtépik a tévisek
és fecskek gyijtik Jézuska olébe a pelyheket... A .harmadik
karadcsonykor az apré szentek jonnek hozzd jatszani, szdletése
napjan angyalok hoznak neki jatékot és 6 -a keresztet valasztja . . .

Befejezésisl alljon itt az a kedves legenda, amely az Egyiptomban

valé tartozkodads napjaibol van véve:
Mikor pedig lakozott volna Masia és Jozsef a gyermekkel
egybe Heliopoliszban, Egyiptomnak vairosaban, 2 magassagbol valo
_csemete négy esztendss 16n. Es jatszadozni jira a tobbi gyerme-
kekkel a mezének pazsitjara. De a gyermekek csaffal nevezték
Stet, mert folnevekedvén, immar kicsiny vala az 6 kéntécskéje és
ocska is volt. Keserilé pedig az 6 anyja, hogy a negédes csinta-
lanok ganyoljik étet szegénységéért. Es monda Jézsefnek : Vegyiink
ruhat a gyermeknek, hogy a vasottak ne csufoljak az 6 mezite-
lenségét. Felele pedig neki Jozsef: Tudod, hogy nincsen pénziink.
De vagyon még az aranybol, melyet ama napkeleti bolcs, kincsét
megnyitvan, ada Jézusnak Betlehemben: azon vegyink neki ruhat.
Megszégyenli vala pedig magat Maria és pirongassal monda: En’
az aranyat még Izrael orszdgaban titkosan ama - szegény szom-
szédasszonynak adtam, midén nem vala mibél eltemetnie az 6
leanyat. De megvagyon még a témjén, melyet a masik napkeleti
boles ajandékoza Jézusnak Betlehemben; a kalmar még ad érte
egy vég fejéritett vasznat és lesz mibél varnom kéntoskét. Mostan-
pedig Jozsef pirul vala meg és szeméremmel monda: bizony nin-
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csen meg a tdmjén sem, mert én ég6 aldozatnak aldoztam, midén
nem lett volna egyéb aldozatunk. Minek utina monda Maria:
Ha mar ezekbé! is kifogytunk, megmaradt a mirrha, melyet a
‘harmadik napkeleti béles ada Jézusnak Betlehemben, azért is
kapunk j6 egynehiny sing vasznat és lészen a gyermeknek kén-
tocskéje. _

Vinni akarak tehat a mirrhat a kalmarhoz, de hiaba keresék
az egész hazban, nem talilak sehol.

Ekkor haza jove Jézus a mezé pazsitjarol és kezében hoza
a mirrhinak dres edényét. Es. monda neki az 6 anyja: Fiam, mit
cselekedtél ama . draga kenettel?

Felele pedig Jézus: Midén ma 'a gyermekek megint meg-
csufoldk az én ocska kéntdsomet; a legnagyobbik kévet foga, hogy
ream hajtana. De a ké visszaesék az 6 fejére és olyan sebet tott
az 6 homlokan, hogy aléltan roggyanék le; mire a gyermekek
megfutamodanak. En pedig haza sieték, vevém a mirrhat, aztin
vissza kimenék hozza és az 6 homlokira 6ntém a kenetet. Leg-
ottan beforrada az 6 sebe és labra alla. ..

Hallvin ezeket Mdiria, nem széla, csak megolele az 6 szarel-
mes fiat és megapoli 6tet . . .

Dr. Hirschler Jozsef,

kolozsvari plebanos.
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Az erdélyi katholikus autonomia kiépitése.

A mult évi statusgyilésen inditvanyt terjesstettem elé, amely .
a letez6 erdélyi katholikus autonomia kiépitését tazte ki célul, Ezen
inditvany alapjan, a kérdésalapos ismeréinek érdekes hozzaszolasa
utan, utasittatott az igazgatétanacs, hogy a kérdést a Pispsk Ur O
Nagyméltésigaval egyetértésben igyekezzék megoldani és emléke-
zetem szerint elhataroztatott az is, hogy e megoldasrol, illetve az
eredményérdl a legkézelebbi stitusgyiilésnek jelentést tenni kételes.!

Hogy e megbizatasnak az igazgatétanics mennyiben tett
eleget, az errsl szol6 jelentést a legkozelebbi statusgyilésen lesz
alkalmunk meghallani,

A kérdés szélesebb korben leendd megvitathatisa, az cbben
fekvo eszme ébrentartisa végett azonban legyen szabad erre vo-
natkozé nézetem réviden az altaldnos szempontok megemlitésével .
elmondanom, Felolelem elsé sorban azt, a mit inditvinyomban
kifejtettem, de tovabb menve az alapul fekvé eszme alapjan e
helyitt tovabb is fejleszstem. E par sor megirasinak fényes ered-
ményeként tekinteném, ha sikeriilne a hivatottak és a nagy kozon-
ség érdeklodését felkelteni és a felvetett eszmek megvalositisat
elébbre vinni,

*
® E3

Az erdélyi katholikus autonomia csodalatos alkotas. ,,A mit
annyi temérdek id6é békés és békétlen mozgalmainak sehol és soha
se sikeriilt megoldani, az a kath. vilag altal észre se véve talalt
megoldast ¢ vilagnak egy kis zugdban — Erdélyben” mondja
Kossutiny ismertetvén a romai katholikus egyhdz itteni szerveze-
tét. A laikus elemnek részvétele az egyhazi iigyek intézésében az
o6nkormanyzat mint problema elméleti fejtegetések terén Scilla és
Charybdis kézé keril. Barmennyit foglalkoztatja a szakirékat,
alig halad elére valamit is. Hova tovabb mind inkabb felfedezik

1 L, 1908, évi jegyz8kdényv XXVIIL pontjat 25, 26. L.
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a — nehézségeit és ezen nehézségek legydzéséhez mind inkabb
hianyzik a joakarat. A szikebb értelemben vett Magyarorszagon,
eltekintve attél, hogy mind inkabb a napi és partpolitika jaték-
szere lesz, amely pedig innen egészen kikiiszobslends, ez okbél is
a megvalésitdis idépontjia nemhogy kozelednék, hanem folyvast
tavolodik. Nekink kell jo példaval eldljarni. A mint mar elédeink
megmutattak, hogy a gyakorlati életben ez a problema életerds
valésag, amely jotékony hatasat éreztette egyhdzi és allami téren
is, 4gy megmutatjuk mi is ezt s tovibb menve megmutatjuk azt
is, hogy ezen intézmény tovabb fejlddésre képes, hivatisa van, a
melyet betolteni akar és megizmosodva a rég létezé6 formakba
életerét visz be. A modern élet mind tobb és tobb kévetelmény-
nyel, sziskséglettel lép fel, az autonomidnak meg van az ereje
ezeknek megfelelni, ezeket kielégiteni, miért zarnok el ettél?

Létezé térvényes alapon, 1étezd jogunk értelmében tegyink
“elére par 1épést. A magyarorszagi reform megoldasiig ezt el nem
odazhatjuk, a fennallo szikségletek koveteléseivel szemben.

Ezen elérehaladis végett két iranyban kell dolgoznunk. Elsé
" sorban, a mint a statusgyilésen elSterjesztett inditvanyomban ki-
fejtettem, a mar létezé szabalyainkat kell szigoruan betartani.
Hajtsuk végre az 1873-as utasitas eddigelé papiron maradt intéz-
kedéseit. Ezek a papiton maradt szabilyok azok, amelyek az
egyhazkozségeket kapesoljak be statusunk szervezetébe.

A status, jelenlegi szervezetében, egy hatalmas oriasi {6 .
(statusgyalés, igazgatotanics), amely sajit tagjaival ésszekottetésben
nem all. A stiatus rendeltetésénél fogva az egész erdélyi egyhaz-
megye szervezete volna, valésigban az egyhazkozségekkel ossze-
fiiggése ott — ahol a deputatusok valasstasabol all. Az igazgato-
tanacs ujabb jelentései lekozlik még az egyhazkézségek iskolai
adatainak statisztikai tablizatat, de aztin egyébb érintkezési pont
nincs. Az egyhizkozség jarja a maga kialénatjat a nélkal, hogy
valaha a statussal talilkoznék. Ezek az egyhazkézségek valosigban
nem tagjai a stitusnak. A stitusnak az dgyeik vitelére nincs be-
folyasa, ellenérzést nem gyakorol, felette nem all, éssze nem figg,
hianyzik teljesen az &sszekéttetés. )

Nagyon szép, hogy a stitus vagyont kezel, szamadasokat
készit, gazdasagi berendezés és allatleltart allit éssze, de agy gon-
dolom, hogy mindez csak eréforrdsa azon eszkozoknek, amellyel
céljat akarja elérni. Még. csak nem is eszkoz, hanem csak eléfel-
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tétele az eszkoznek : a gazdasagi tgyvitel. En pedig agy latom,
hogy a status tevékenysége tulsigos nagy mértékben ebben meril ki:
Be kell kapcsolni a status makodésébe az 6sszes egyhazkoz-
_ ségek életét is. Ezeknek jelenségei, életének megnyilvanuldsa a
status megfigyelése, ellenérzése és gondoskodasa ala kell, hogy
keriljon. Vérkeringést kell behozni a f6 és tagok kozt. Erezze
minden egyes egyhazkézség, hogy a stitus bennik -és altaluk is
él s hogy részei és tagjai az erdélyi autonomiinak. '
Ezért kell végrehajtani a létezd szabilyzatot. Az 1873-as
szabalyzat szerint ugyanis az egyhazkozség és status kozotti ossze-
kottetés nem merdl ki a statisztikai adatok postira adasiban,
hanem fennall a kapcsolat az 6sszes autonomikus tgyekben.

Ezen szabalyzat 9. §.-a szerint az igazgatétanics nemcsak
jelentést teszen évenként az egyhdzmegyében a kozoktatis alla-
potarél, hanem ,,az e téren szitkségesnek mutatkozo javitisokat
mind a tanrendszerre, mind a tanodikra nézve inditvanyozza®. A
15, §. szerint az egyhazkozségi tanacsok dltal valasztott tanitokat meg-
erdsiti ,,s részékre az alkalmazasi okmanyt kiszolgaltatja; ameny-
nyiben megerdsitést nem adhat, 4j vilasztist rendel.”

Az oktatasisigy mellett, tekintettel van az egyhazkozségi va-
gyonkezelésre is. A 15. §. szerint ,,az egyhazkoézségi vagyon és
jovedelmeknek az illeté egyhazkézségi tanicsok altal leendé helyes
kezelését ellendrzin® ’

A 17. §. a kegyurak kotelességeinek pontos teljesitését helyezi
a felagyelet ala. '

A ki ismeri e szabalyzat létrejovetelének ¢és kislénésen baro
Josika Lajos és nemes tarsainak alapos és mélyen fekvé alapokon
nyugvo munkijanak torténetét, az jol tudja, hogy a katholikus
" autonomia fenntartisaért folyo azon kiizdelemben ez a minimuma
volt a kivansagoknak s nem azért alkottatott, hogy papiron
maradjon. Kitinik ez onnan is, hogy a szabalyzat megalkotasat
kovetd évben az igazgatotanics jelentésének biralatira kikaldott
bizottsag el6terjesztésében utasitani kérte az igazgatotanacsot, hogy
jovére az 1873. évi utasitas' M. 15. és 17. §. pontjaiban fog-
lalt jogokat illetéleg kotelességeket gyakorolja teljes mértékben.'
Utasitani kérte tovabba, hogy egy kisebb bizottsigot valasszon,
nsamely egyhazmegyénk kozoktatasi allapotat megvizsgalvan és

v L, 1874-iki jegyzbkonyv 42, 43, 46 és 47 1.
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tanulmanyozvan, a szitkségeseknek mutatkozé reformokra és javi-
tasokra nézve* javaslatokat terjesszen elé. A statusgyilés ezt el
is hatarozta és a Pispok ar énagyméltéséga felkéretni hataroztatott,
»hogy a kath. tanodak igazgatéit utasitsa, miszerint az igazgato-
tanacs ebbeli rendeleteinek haladék nélkil eleget tegyenek®, arra
is felkéretett, hogy ,,azon esetben, ha az igazgatétanics kozvetlen
vizsgalattal akar maganak meggy6z6dést meriteni egyes iskolak
allasardl, ezen vizsgilatot engedje meg.*

Ezen megujitott rendelkezés dacira az utasitas hivatkozott
szakaszai végre nem hajtattak, Most els6 sorban a kapcsolat helyre-
allitasa végett ezen létez6 szabalyokat kell betartani. Az egyhaz-
kozségi u. n. autonomikus dgyek autonomikus ellenérzés ala
helyezenddk, A status vegye gondozdsa ald ezen igyeket. Sajat
kozegeivel vizsgaltassa meg az iskolakat, kételezze az egyhazkoz-
ségeket rendes pénzkezelésre, ezt ismét sajat kozegeivel vizsgal-
tassa stb. Olyan elemi kivansigok ezek, hogy csodalkdzast nem az
kelt, hogy a status részére kivanjuk ezt, hanem az, hogy régesrég 6ta
nincsen igy. Sajna eddigelé nincs igy. Ezentul nemcsak azért kell
ezt keresztiilvinni, mert végtére a célszeriségen kivil az irott
szabaly is ezt koveteli, hanem azért is, mert egyhazkézségeink
terheiket sajat vagyonukbol fedezni csak szikésen tudjak, kény-
telenek attérni tagjaik megadoztatisara, ehhez valé jog pedig mint
a status tagjait illetik és a vildgi elem terhet vallira venni aligha
lesz hajlandé anélkil, hogy garantiaként az ellenérzés nagyobb
fokat meg ne kovetelné. De az egyes egyhazkdzség a maga vilagi
elemével, kilonallo erét képvisel és mindenitt az életben a kilonalls
egynemi erének az egyesitése a cél. A status kifelé és befelé leends
ohajtott megerdsitése lesz az eredmény, '

* *
E3

Az elérehaladis masodik iranyat a létezé szabalyzatnak a
meglevé jogalapon leendd tovabbfejlesztése képezi. Az a tovabb-
fejlesztés : visszatérés a régihez, Fel kell vegyik az elejtett fonalat
onnan, a honnan baré Jésika Lajos és tdrsainak kezébél kiesett
és vissza kell allitani a tulajdonképeni autonomiat. A mi autono-
miank térvényes alapjat nem a 67-es kiralyi leirat, hanem évsza-
zados hagyomany és évszazadok elétti torvények képezik. Vissza
kell térni ezekhez a régi alapokhoz a modern idék szellemével
szamolva. Nem valami ¢jat akarunk tehat felépiteni, hanem a régi



81

épiletet akarjuk poraibol kiasni. Errél a tulajdonképeni autono-
miarél az erdélyi katholikus vilig soha le nem mondott, ehhez
valé joganak a klerikus és laikus elem sokszor kifejezést adott és
a megvalositasra iranyuld torekvés is csak olykor-olykor szinetelt.
Mi volna ez a tulajdonképeni autonomia a kor szellemével oOssz-
hangban all6 megvalésulasi alakzatban? Elsé Iépcséje az autono-
‘mikus egyhazkozség. Minden erdélyi egyhazkézség teljes autono-
‘miaval rehizando fel. Legyen ezen o6nkormanyzat democratikus
ne nézzen rangot, allist és vagyont, hanem nézze az embert.
. Rang, allas és vagyon mind csak ruha, amibe 6ltozik, ha
oltozhetik az ember. A kereszténység az embereszmét magasra
emelte: mire valé az elzirkozds most. Az autonomia nem els-
szoba, a hol ezeket a ruhadarabokat lehet a fogasra akasztani,
hanem az emberek egyesislése. Ezeknek a kozvetlen érdeklodése
az, a min-az épitést megkezdeni lehet. Olelje at az egyhazkézség
~ a teriletén levo hivek 6sszességét, adjon ezek mindegyikének be-
szolast egyhaza dgyeinék vitelébe. Az egyhazkozség amugy sem
‘a hitelvek hittételek felett dont, hisz ezek vallasa alapjan jut az’
egyhazkozségbe minden egyes tag. Az egyhazkozség ne legyen
‘bizalmatlan a nagy tomegekkel szemben, hiszen ezeknek wgyérél
van szo és ezeknek is kell intézni sajat tgyeiket. Ha az autono-
mia az egyhaz szabadsigat jelenti, mire valo ezen szabadsigban
‘csak az elenyészé kisebbséget részesiteni. Annal erdsebb a szabad-
'sag, mentdl tdbb a katondja.

Betetoz6je az autonomiinak a status szervezete. Ide is vigyik
‘be a demokratikusabb szellemet. A status jelenlegi szervezetében
‘erbsen zart kor, a hol tulsigosan dominal az aristocratia ¢és az
allami alkalmazasban 1évé hivatalnoki kar.

Eként megerésitve az egyhaz szabadsiganak intézményes
szervezetét, a status gyakorolja az autonomidban bentejlett Gsszes
jogositvanyokat. :

Megillette a statust az Approbatae Constitutiones szerint a
‘puspok valasztisi jog. Statusunk az ujabb szervezettel ezt a jogat
nem gyakorolta, Melichar jogvesztésnek nevezi,' de ramutat, hogy
a koérinkben uralkodo felfogas szerint az 1792, majus 26-iki leg-

“fels6bb leirat, a 67 aug. 19-iki legfensobb elhatirozas és az 1868
XLIIL t.-c. 4. §-a alapjan is a régi autonomiai térvények fennal-

1 A Katholikus Autonomia Magyarorszigon Budapest 1907. 156. 1.
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lanak. Ezt a jogot el nem vesztettik, mert ilyen kézjogi- jellegd
jogot elveszteni nem lehet. Eltorlésébe se a status, se a tdrvény-
hozas belé nem egyezett. Es igy kérdés lchet, hogy mikép szer-
veztetik az autonomia a tobbi egyhizmegyében, de nem lehet
kérdés, hogy a mi egyhizmegyénkben a létezé torvényt végre
kell hajtani.

Paspokiink bekészontd beszédében kde;ezte, hogy szabadsa-
got kovetelink ,az egyhdzi kinevezéseknél, hogy az egyhazi
kinevezés, a magas méltosig adomanyozasa ne politikai érdemek
jutalma, hanem egyhazi érdemek elismerése legyen.”! Ezen régi
autonomiai jog gyakorlisa biztositék lesz az ohajtott eredmény
elérésére.

Status az osszes iskolai, nevelési, alapitvanyi és egyhazi
vagyoni dgyekben igénybe kell vegye torvényes hataskorét és
-ezenkivil ki kell, hogy vegye részét a szocidlis munkabdl is.

Ezek azonban mind csak teendd kérok. A mire mdr most
az autonomiinak a legnagyobb figyelmet kell forditani az az,
‘hogy ezen teendokorok ellatasiba egészséges szellemet kell be-
vinnie, Ne léleknélkisli munkat, szaraz kotelességet végezzen,
hanem érezze, hogy csak lélekkel lehet dolgozni és eredményt
éeni el Mindenitt koztudatban megyen at, - hogy nem hivatalt,
hanem hivatast tolt be. Még ott is, ahol jovedelmét szerzi gazda-
sagi dgyvitelénél is igyekezzék ugy vinni gazdasigat, hogy egész
egyhazmegyénk rendkivil kezdetleges, fejletlen, hitramaradt gaz-
-dasagainak utmutatéul, tanitéul szolgalhasson.

A ki nem gazda, az is latja, hogy a varoshoz legkézelebb
‘esé falvakban is régi kezdetleges gazdasidgi eszkozokkel nyomo-
rusagos gazdalkodas folyik. Igazan ésirevétlendl -tinnek el a sza-
zadok és a kultura haladasa alig érezteti hatasat. A fold ki nem
hasznaltatik és mégis a hasznilat az a termé erd kiuzsorazasa.

Hat ezt a paraszt osztalyt tanitani, helyesebb gazdalkodasra
szoktatni kell. Statusunk, a 'hol gazdasiga van ne csak a sajit
‘dkreivel és teheneivel térédjék, hanem torodjék a korilfekvo koz-
‘ségekben laké. emberekkel is.

De vigyen be lelket a nevelésbe és a tanitasba is; E neIkuI
e téren amugy sem lehet még csak megmozdulni is. A keresz—
ténység: -a szeretet tana, gyurja meg az emberi lelkeket, hogy

' L. 1887 aug, 10-iki rendkiviili kdzgyilés jkvet 7. L
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minden egyesbél a szeretet nojjon ki. Harmonia utan sovarognak
milliok, vigyen mindentivé harmoniat. A kik jonnek akarmilyen
lobogo alatt elleniink, mi azokkal szemben 8kélharcra nem keliink,
a keteszt nem fokos, fejet be nem toérink, labat meg nem akasz-
tunk. A szellem 4r. Nekink a lélekre van gondunk. A keresz-
ténység nincs lekotve a tarsadalmi berendezkedésekhez és- nincs -
oly haladis, amelynek akasztéja volna. -

Tanintézetiink oktatdsa: legyen praktikusan egészséges. A
mi most torténik az a gyermek elme agyonfirasztisa, gyermek-
kedély elfasitisa és a koraunt vének termelése. Ez oktatdsi rend-
szer tarthatatlan. . ‘

Fels6 oktatasunk abban all, hogy jogaszokat és tanidrokat
produkilunk nagyban. Meg van ennek a létjogultsiga, mert a
kolozsvari seminarium az erdélyi magyarsig megerésitésében oridsi
munkat végez. De hat a stitus a szegény emberek fiaibél mind
jogaszt és tanart akar csak fabrikalni? Miért ne nyitnd meg kapuit
az orvos, a képzett kereskeds, a mérnok, a'vegyész etc. elott? A
nemzeti munkaban hova-tovabb ezekre mind nagyobb szikség
lesz. Ismerje fel a szitkségletet miel6bb es igyekezzék annak kielé-
gitésére sietni.

E3

Az autonomia kiépitési programmjaként megemlitettem a
socialis munka végzését. Erre par szoval vissza kell térnem.

Ha az autonomia az egész egyhazmegye szervezete, akkor
munkakérébe a katholikus tarsadalmi munka is bekapcsolando.
Az autonomia a multban kizdott a templomért, iskoldért, neve-
lésért, szabad vallas-gyakorlatért, ugy ki kell venni részét a jelen-
. ben is azon kiizdelembél, amely a gyermek, a né-védelem érdekében,
tovabba az alkoholizmus, kriminalitis és pauperismus ellen folyik.
Szervezze ezeket elsé sorban az egyhazkézségekben és ezen szer-
vezeteket hozza osszekottetésbe, tetézze be. E téren nagy mulasz-
tis terheli, mert a munka megkezdését semmiféle szabaly sem
gatolja.

: *

. Mit akar az autonomia ezen kiépitése? A feleletet megad-
hatjuk: a létezé6 erék elpocsékolasanak megakadalyozasat és-a
{étez6 eroknek a létezd sziskségletek kielégitésének szolgalataba
allitasat. Az autonomikus torekvés kifejezetten tiltakozik a katho-
licizmusnak politikai kihasznaldsa és a partpolitikai szolgalatba
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allitasa ellen. Ez lehet egyesek boldogulasanak alapja, de nem a
magyar katholicizmusé. Nem pillanatnyi sikerek elérése, hanem
allandé munka végzése a cél. Erdély megmutatta 2 multban,
hogy e téren hivatisa van, ne legyiink bizalmatlanok és mdkod-
jink kozre, hogy hivatisit jelenben is betéltve: iranyitdja legyen
az egész magyar katholicizmus kozéleti tevékenységének s szer-
vezkedésének egészséges iranyban. - '

Bire Balizs.



Az egyhaz Krisztus helyettese a foldon.”

Az altal, hogy Jézus Krisztus felment a mennybe, az 6
élete nem szint meg a foldén, hanem folytatédik az itt az egy-
hizban, melyet O azért alapitott, hogy annak kebelében az 6
vallasa az idok végéig fentmaradjon és altala az emberek ddve
eszkozoltessék. Jézus Krisztus most mindent egyhaza révén igazit,
egyhaza altal érintkezik, egyhazaban ¢l az emberek ko-
zétt, ez az O vallasinak letéteményesse, Ggy, hogy Krisztus
vallisa a keressténység az egyhazban nyer alakot, abban
jut érvényre, abban él, Krisztus egyhazian kiviil nincs meg
Krisztus vallisa. Krisztus minden igazsagot és malasztot az O
egyhaza altal ad nekink, az egyhaz az O igazsiganak, szellemé-
nek ¢s malasstjinak egyedili organuma, mi nem ismerdnk keresz-
ténységet Krisztus egyhazan kival  és nélkal; kereszténység és
keresztény egyhaz oly bensoleg figg 6ssze egymaissal, mint a test
a lélekkel; azért az egyhaz Krisztus teste; a kereszténység elter-
jedése a népek kozott az egyhaz elterjedése; a kereszténység tor-
ténete az egyhdz térténete.

A kereszténység és az egyhaz egy Ieven, az egyik 4gy nem
valtozhatik, mint a masik, mert az igazsag valtozatlan. Az Isten
nem mond ma igent és holnap nemet. Az Isten az igazsagot az
egyhazra bizta ¢és a lelkekért bizta ra, a kik lattak a vilag haj-
nalat, vagy megérik alkonyit. Minden Iélek egyenléen koveteli
az igazsagot, a mint egyenléen is van kételezve azt elfogadni. Az
igazsagnak egyenlének kell lenni; nem lehet az egyiknek ezt, a
masiknak meg azt hirdetni. Ez az egyhaz hite korszakrol-korszakra.
Mindig és mindenditt, valamennyi Iélekben az a foltétlen, teljes
meggy6z6dés ¢l, hogy az egyhdz szervezetét ember meg nem boly-

. * Tébbek, kilénésen Bougoud utin készitettem és félakartam olvasni
pitnkdstre tervezett (nnségiinkén, de az dnnepség elmaradt.
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gathatja, nem még az egyetemes zsinat, még a pipa sem. Az
egyhdz az emberek keze dgyén felil all. Azt Jézus Krisztus alkotta,
egyedil, foltétlen hatalommal, isteni médon, az emberek kozre-
makédése nélkal; kovetkezéskép ki sem bolygathatja meg, csak O.

Hiszen kilénben minden dolognak az alkateleme valtozatlan.
A gyermektsl a férfidig és a férfittol az aggig miné nagy at-
alakulas van! De azért mindenik, a gyermek, a férfi, az agg
ugyanazon lény, ugyanazon szervezet; a szivnek és dtereknek
ugyanazon valtakozé laktetése; a mellnek ugyanazon mdkédése ;
a csontoknak és idegeknek ugyanazon szévédése. Tudtok ezen
valtoztatni? Igy all a dolog az egyhaznal is. Szervezetét a rang-
fokozat, tanitds és szentségek terén nem modosithatjdk sem a
papak, sem a pispokok; nem toritlhetik el sem a csdaszarok, sem
a kéztirsasagok. Az egyhaz szdzadrél-szazadra szall és ‘mindig ha
6nmagihoz, mindig ugyanaz, mindig valtozatlan; naprél-napra
gyarapodik, de soha nem valtozik: és valamennyi léleknek, tan-
jenek fel barhol és barmikor, ugyanazon vdagossaggal ugyanazon
szeretettel szolgal.

Tamadjon ellene minden emberi ero, az egyhaz mindig gyéz
és az egyhaz mindig valtozatlan.

Ezen a foldon két {6 eré van: a testek ereje és az eszmék
ereje, s minthogy nem csupin szellem és test vagyunk, hanem
szivvel is birunk, ott van a harmadik, a legfélelmetesebb eré a
szenvedélyek ereje. E hirom egyesilt erének ki allt valaha ellent?
Hol vannak azok az intézmények, ha még oly szilardak is, melye-
ket az eszmék szele meg nem ingat, a szenvedélyek tize fel nem
perzsel, az erBszakosok tamadasa fel nem forgat?

Mindezt csak az egyhaz allta ki s a legkisebb séralés nélkal,

Az erdszak ott makédik mar a Kalvarian, halalra hurcolja
az apostolokat, vértengerrel veszi koril az egyhaz boleséjét; hirom
szazadon 4t irgalom és kegyelem nélkdl nyakazza a kereszténye-
ket ugy, hogy a kard kicsorbult, darabokra térétt, a hohérok ki-
faradt kezébol kihullott, az utolso 1d626b6l a meggyalazott dith
eme kialtdsat csalta ki: gyéztél galilaei.

De nemcsak a réomai csaszaroknal, hanem mas hatalmaknal
is lépten-nyomon beleitkézik az egyhaz a durva kard élébe; bele,
mikor a barbar nemzetek kozott tort utat; bele, mikor a moha-
medanismussal allt szembe; bele, mikor tengeren tali teriletek
partjaira lépett, mikor 4j vilagrészek meghéditasara indult.
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Az egyhaznak, hogy valamely orszagba bejuthasson, mindig
vérben kellett firodnie.

Es nem csupan a poganyvilag, hanem akarhinyszor 6nén
fiai emeltek ellene kardot, . gy, hogy egy folytonos dldozés az
egyhdz élete. De mire mentek vele ellenfelei? mit nyertek az
ellene fegyverkezettek ? a fegyveres ildozok ? Meggyalaztak magu-
kat; ez az egész. ,,Azt nyerték — kialt fol gyonyodrien Monta-
lambert — amit nyer az ember, ha egy nét, egy anyat megit.
Ez azt mondja: Uss, de legydzni nem fogsz; csak magadat gya-
lazod meg*.

‘Karddal nem boldogulhatvin az egyhdz ellen, a szellem
fegyverét fogtik ellene, az eszmék minden erejét inditak ellene;
és eflene inditik dgyes, gyakori, rendkivili tamadasokkal. Tizen-
nyolc szazada mar, hogy az egyhaz a legmerészebb, legfogosabb,
legélesebb elméjis tamadok taboraval kizd. Mit nem tagadtak ?
mit nem gunyoltak ki? Megtimadtak mindent. De mire mentek
ellene? Van-e egyetlen sor hittanaban, amelyre homaly borult ?
egyetlen egy szo tanitisiban, melyet vissza kellett vonnia? A
tudomanyban, annak minden agaiban voltak dolgok, amiket egy-.
kor hittek, de késopb eldobtak, ' megtartani nem mertek., Van-e
ilyen ecgyetlen egy is az egyhazban? Engedett-e csak egyetlen
egy pontban is az egyhaz valaha? ’ :

Az allamok elvesznének, monja Pascal, ha a sziskség sok-
szor térvényt nem bontana, De az egyhaz ezt nem tette, nem
hasznalta soha. Bizonyos, hogy vagy alkalmazkodas, vagy csoda
kell ... Hogy az ember enged és 4gy tartja fonn magat, nem
meglepé; de hogy az egyhiz mindig féntartotta magat és haijt-
hatatlan maradt (mégis), ez isteni.*

Az egyhaz tizennyolc szazad 6ta nemcsak a test ereje és az
eszmék  ereje, hanem még egy harmadik tamadasnak, a szenve-
délyek tamadasinak is ki van téve; és pedig nemcsak elemei
részér6l, hanem nagyon sokszor sajat gyermekei részérél is iszonyd
pusztitisokat okozva minden felé, Voltak szomord korszakok,
mikor a fekély az egyhazban megaldzo, ijeszté modon elhara-
podzott. Beszennyezte papjainak ruhajat ;. meghervassta szerze-
teseinek szivét; és szabad utat talalva megkisérlé felhatolni még
a legmagasabb kérokbe s Es az eredmény mi 16n? A szent
szeretet kihalt-e az egyhazban? A malaszt és erény szent leté-
_temeénye kisiklott-e az egyhaz kezeibsl? Bizony nem. Az egyhdz
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" még e gyaszos idkben is, még akkor is, mikor f¢jei meg voltak
mételyezve, a jonak és a rossznak teljes tudatdval birt. Mindig. .
latta a rosszat. egészen, legkisebb drnyalataiban; és mindig gya-
l6lte, megbélyegezte, karhoztatta még tagjaiban is. Nem hajolt
meg, nem ingott meg elétte soha. Nem aldozott fel egyetlen egy
erényt, nem adott fel egyetlen egy elvet, nem szentesitett egyetlen
egy szenvedélyt. A legszerencsétlenebb idékben, sem szavaval, sem
hallgatisaval nem ejtett a rabizott tan erkélcsi szépségén egyetlen
egy csorbat sem soha. Az elfajult emberiség szennyei kozott szisz-
tisztan megmaradt, mint a liliom, mely szemétdombon virul. Az
erények és malasztok rabizott letéteményét nemcsak megdrzé, de
gyiimolcsoztette is. Még e gyaszos idékben is szimtalan ember-
folotti termékenységd intézményt teremtett. A gonosz erkélesok
légkorében csodas szépséga szent férfiakat és noket adott a
mennynek. Miként a becstelen helyekre hurcolt sziizek, az egyhaz
a legsotétebb korszakokon sziizességének sérelme nélkal vergodott
keresztiil; szintelen az aldzat, tisztasdg, onfelaldozas, Isten és
emberek irant valé magasztos szeretet szent kelyhét tartva kezében,
azt el nem ejté soha.

Azt hiszem, hogy a fentebbickben eléggé kimutattam, hogy
az egyhaznak valtozatlannak kell fennie és hogy az minden meg-
tamadtatasok kozepette valtozatlan is maradt.

Csakhogy az egyhdz nem dgy valtozatlan, mint egy merev
kéoszlop, mint egy szobor, hanem mint egy éléfa, mint a Libanon
hatalmas cedrusa : labai erésen a foldbe gyokerezvek; a viharokat.
neveti; s mig ott all mozdulatlan, ingatlan : nedve kereng, térzse
r6, levelet kihajtanak, viragai kinyilnak; ha egyik aga elszarad,
hajt a masik; és duzzado erejével oly nagyszerd terebélyt vet
maga koril, hogy az egész vilag alaja megy pihenni.

Ime az egyhaz valtozatlansiga mellett, annak haladasa, fo-
kozatos és folytonos fejlédése.

Mint piciny mustirmag, mint kis csira tér elé a foldbsl,
mely az aldézések dacira is hajt, torzsbe megy at, né; viragokat,
gyiimolcsoket hoz és a csaszarok sem tudjak megakadalyozni,
hogy nagy fava ne legyen.

Es pedig néd nem véletlenil, hanem egy elére megjosolt,
hirdetett merész terv szerint a kilénboézé eszmék és felfogasok
tkozepette egyetemleges jelleggel, nem ismerve a tér és id6 korla-
ait, kiterjedve, elhatva minden helyre, minden korra, minden
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emberre anélkil, hogy valamely helynek, valamely idének, vala-
mely népfajnak bélyegét magara oltené, hasonloan isteni alapitoja
jellegéhez, amely nem volt sem zsidd, sem gorég, sem romai
jelleg, hanem az embernek jellege, melyen az istenség sugarzik at,
_kebelére olelve, szarnyai ald véve az embert, az egész emberiséget
barhol és barmely idében élve, megtermékenyitve, . megszentelve,
hatalmas fejlédésre vezetve azt, ugy az anyagxakban, mint a szel-
lemiekben.

Es ezt a nagy tevékenységet, ezt a folytonos fejlodést, ezt
a sziinetet nem ismeré haladast miféle eré altal eszkézli az egy-
hiz? Azzal, amely az egyhazat élteti, amely annak lelkét képezi:
a Szentlélek - ereje . altal, amelyet Jézus Krisztus tdbbszordsen
tett igéretéhez képest az elsé pankisdén adott neki.

Azt mondjak kozonségesen, hogy a népeknek felksk van,
hogy egy nemzetet nem foldje, nem kormanyzata, nem hatarai-
nak szépsége ¢és eréssége tesz nemzetté, hanem lelke. Es ezalatt
értik valamennyi akaratnak bizonyos titokszerd kifolyasat,  wvala-
mennyi szivnek egyiittes és onkénytes 6sszedobbanasat a valsag
idején. Egy népnek lelke nagyszerd valami! s valoban ez élteti.
Azt is mondjak, mikor valamely birodalom alapitéjarél van szo,
hogy lelkét orokil hagyta ra. Hossza évek muItan még mmdxg
élonek érzik. : :

Es ez néha all is. _ . :

Am de ezek csak sz6lasmodok; az egyhaz valésiagos lel-
kérdl korantsem adhatnak fogalmat.

Krisztus Urunk azt mondja az egyhaz Ielkerol “hogy ‘az az .
Igazsag Lelke. Az egyhaz lelke tehat nem az egydittes életnek
bizonyos tudata, mint az emberi tarsasigokban; ‘hanem a leg-
magasztosabb valosig. Az egyhaz oly test, melyet egy €6 Iélek,
vagyis a Mi Urunk Jézus Krisztus éltet és igazgat az 6 szent
lelke altal,

Azt kérdik, hogy az egyhiaznak ezen lelke hol székel?

‘ Ha télem azt kérdeznék, hogy lelkem fol székel, azt felel-
ném, hogy mit tudom én. Ott van mindenitt. Erzékkel és élettel
araszt el. Legkisebb tagom is érez; legkisebb idegem is ¢l Es -
aztan bizonyos helyeken, bizonyos szervekben, melyeket Isten
nagyobb szeretettel szétt, lelkemnek élénkebb, valosigosabb jelen-
létét érzem. Kezemet szivemre teszem. Oh Istenem! mennyire itt
van lelkem! itt egészen meleg; sugarzasa a szeretetnek sugdrzisa.
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Kezemet homlokomra teszem. Es itt is, lényemnek tetéfokan,
emez atlatszo paizs alatt, melyet a nagy mdavész keze alkotott,
Oh! hogy ott érzem lelkemet! De itt, nem hé sugarzik, mint
elobb, fény sugarzik,

Ime a teljes, az €16 lélek; a szivnek hosugarzasa, a hom-
loknak fénysugarzasa.

Mindez igaz, hogy pompas, de mégis csak gyarlo képe
Jézus Krisstus allando lakozasanak az egyhazban.

O is ott van mindenitt. Az egész egyhdzat isteni élettel,
vilagossaggal, érzékkel és szeretettel arasztja el. Nincsen egyetlen
megkeresztelt lélek, kiben az egyhaz lelke ne liktetne; a papnak,
pispoknek egyetlen mdakédése, hol a kilsé alak alatt ne kellene
Jézus: Krisztus ‘valosdgos jelenlétét imadnunk., Makodésének egész
sora az Isteni életet az egész egyhizon, annak legkisebb idegein
is atkerengteti. :

Ez adja meg az egyhaznak azon szellemét, amelynél fogva
a lelkek tdvét elébbre teszi a viligon mindennél, készebb volna
a vilagrél lemondani, mintsem egyetlen egy lelket is felaldozni.
De felaldozna inkabb szazezer lelket, hogysem a torvénynek egyet-
lenegy betdjét, egyetlen egy pontjat, az evangeliumnak egyetlen-
egy vesszejét elhagynd. Valéban elég az egyhaznak szive dobogasat -
hallanunk, azonnal érezhetjitk, hogy istenség honol benne. Mert
Jézus Krisztus egyhdzaban valésigosan ¢és allanddan Ilakozik,
semmi sem arthat neki; hiaban fenekedik ellene tizennyolcszazad
ota valamennyi emberi hatalom, halilos sebet nem dthet rajta,
az egyhaz el nem veszhet soha. Isten maga gyakran kemény
probakére veti; a tengerre dobja. A barka mar-mar elmerilni -
latszik ; Péter mar térdig' a habokban. Az egyhaz ellenei tapsol-
nak. Még egy erdfeszités és Péter nyakig van, elmerdl. De 6romitk
révid. Péter csakhamar kikél, és a Jézus nyujtotta kéz nincs dgy
relrejtve, hogy azt ne latna ellenség és barat.

Korszakrol-korszakra hasonlé latvany.

Van-e egyetlenegy, mely az egyhiz kozel vesztét ne hitte
volna? Van-e egyetlenegy, mely csodisan talpradllni is ne latta
volna? Mondhatnok, hogy Isten -az 6 egyhazat minden szazadban
meg hagyja halni, hogy minden szazadban meg legyen az a gyo-
nyérisége, hogy feltimassza!

Csakhogy az egyhaz diadalait nem élvezi. Kizdelmeiben,
hol mindig diadalt arat, mindig kényeket ont. Ellenei: sajat gyer-
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mekei; 4ldézéi: sajat fiai. Jobban fajlalja azt a kart, melyet ma-
' guknak okoznak, mint azt, melyet neki okozni térekszenek., Neki
nem okoznak, de mennyit maguknak! Es mennyit masoknak, a
kicsinyeknek, gyéngéknek, tudatlanoknak. Megbotrankoztatjak,
kétkedokké teszik, elbuktatiak oket. Minden csatatér, honnét
. gybzve tér meg, gyermekeinek hulldival van teritve. Gyézelme
utin nem ujong; szava zokogasba ful.

E folytonos kények, szenvedések altal teszt Jézus Krisztus
egyhazat aldozatanak részeséveé, szegezi a keresztre, folytatja benne
és altala a szenvedést és halalt mi érettink. A hogy Jézus Krisz-
tust a Kalvarian a keresztrél levették, helyét- azon az egyhaz
foglalta el és onnan tobbé le sem szall, Ggy, hogy Jézus szenve-
dése benne folytatast nyert. Jézus Krisztust. gyalolték, gyalélni
fogjak egyhazat is; Jézus Krisztust ragalmaztak, ragalmazni fogjak
6t is ; Jézus Krisztust megostoroztak, gyaldzattal illették, ezt teszik
vele is. Egyedal Ovele és szantelen. Vannak mas vallasi tarsasa-
gok is, de ezek kozal egyik sem targya a vildig gydléletének;
minden gydlélet egyeddl a katholikus egyhdz szdmara van fen-
tartva. Az egyhaz hiadban halmoz jotéteményt-jotéteményre ; jotéte-
ményeivel csak hevesebb-gydloletet timaszt maga ellen. Ezerszer
.elbuknék, ha Isteni Jegyese, ki annyi viharnak teszi ki, hogy fij-
dalma altal a vildg megvaltdjava tegye, végre segélyére nem
sietne s 6] nem emelné ama pillanatban, mikor legelhagyottabb-
nak latszik. :

Ez az egyhaz torténelme, élete szizadrél-szazadra; ez altal
tette Isten egyhazat egy szantelen megprobalt, szintelen megala-
zott, de mindig megvigasztalt s végre is diadalmaskodé hitnek
targyava, a mit napi imiankban igy fejezink ki: Hxszek egy ko-
zbénséges keresztény anyaszentegyhazat,

De tovabb mar nem farasztom annyira igénybe vett becses
figyelmeteket, hanem zaradékul 6sszegezem, a’mit nektek innen
e szent helyrél a mai pinkésdi innepek alkalmabél az egyhazrol
mondottam. '

Azt fejtegettem eléttetek a rendelkezésre allo idé rovidségé-
hez képest csupan csak altalinos nagy vonasokban, hogy Krisztus
egyhazanak valtozatlannak kell lennie, és hogy az minden meg-
tamadtatasok kozepette viltozatlan is maradott. Csakhogy ezen
valtozatlansig nem merevség, hanem egy folytonos fejlddés-haladas



92

az emberiség javara, fel nem tartoztatva, meg nem ingatva atja-
ban az ellene inditott folytonos timadasok "altal sem.

Mit bizonyit ez? Mit bizonyithatna mast, mint azt, hogy
egy olyan intézmény, amelynek ilyen multja, térténelme van, az
nem lehet emberi, annak isteni "intézménynek kell lennie. Ugy
jart volna az egyhaz is, mint a tobbi emberi intézmények és vallasi
egyesiiletek, ha az nem éltette volna, a ki alkotta, létrehozta, ha
benne nem lakozott volna sziintelen a tdzes nyelvnek alakjiban
leszallott Szentlélek.

Mi kovetkezik ebbsl? Az, hogy az egyhazat ne fltsik, mert
az el nem vész; azon a pokol kapui sem vesznek, nem vehetnek
erét soha, mert Jézus Krisztus vele van és vele lesz mindennap
egész a vilag végezetéig.

No, mar most vonjuk le a kévetkeztetést magunkra nézve
is, a'mi nem lehet mas, mint az egyhazhoz valo féltétlen ragasz-
kodis mindenben, kilonbostetés nélkisl tanban ¢és parancsban,
hitben és engedelmességben.

Nebéz dolog ez, nem egy konnyen megy; de megy annak
segitségével, a ki ddvkincsét az egyhazban szamunkra eredeti
szeplételen szGz tisztasigdban fenntartja sa ki punkosdkor nekink
a Szentlelket adta.

Pal Isfva’n.

~a
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A kolozsvari ,,Szent Imre Egyesiileté fiz éves jubileuméira irta és J908 nov.
11.-én, az egyetemi diszteremben tartott Gnnepélyen elszavalta Rénaf Jinos G.
szatm. egyhm. aldozépap, tanirjel6lt.

Matyas sasfészke dalra! Zengje ének
Kiralyhagétol le a Hargitaig:
Gybzelmi napja tant fel szent Imrének,
Id6k reménye im’ valora valik!

De szalljon is el minden halmon at
S hasitsa 4t a csillagok honat!

Hadd hallja meg az ég s e szép haza:
— Tiz éve leng itt Imre zaszlaja!

* * %

A géniusz mi’ sok csodat beszél el?!. ..
.. »Dordilt az ég ... Csatik villima hallt . . .
Egy ezredév zag el — ezer veszéllyel. ..
Ki nézte félve a siro turult?!
De Imre, mert, ahol avarba as,
Tavasz mosolyg, egy uj feltimadas,
— Vilagesodank, 6rok hésiink nekink,
Kihez himnuszba’ szalljon énekink! . ..

Emlékszem, — szol a géniusz tovabb most, —
Olyan erényes volt az ifja herceg, '
Hogy még az alma is a mennybe szallott, .
"Hogy hd barat’i lettek mind a szentek . ..

... Majd egyszer érzi, szét is nyilt az ég...
Szép arca sztz Anyank csékjatol ég ...

Jogar kezébe’ mar a liliom
S 6rok hazaja . lett az égi hon!¥
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— De im’ kony il a géniusz szemébe’ ! —
Talan e szép virag hunytat siratja? ...
Hisz’ hogy kévesse volgamenti népe,
Emelte égbe 6t a nemzet Atyja!

Miért zokog? — Szent mar e szittya nép!
Imrénk dGtjara millicja lép!
Szent Imre, liliom lesz sok fia
S az édenkertnél is szebb Hunnia!l

... Elszaflt . . . De mar azt is tudom, a bércen
Miért olelte sirva a keresztet?!. ..

— Nincs mar szent Imre! Nincs 6rém, csak szégyen!

Armany zsoldjaba visszatért a nemzet!
Az ifjasag ledér, jellemszegény!

A szizadokba fult a hit s erény!

Betort az djkor démonszelleme,

S mint tGzesé mindent leperzsele!

— A szent Szaz is a géniusszal sirja:
... ,,Hogy gyermekem — e zord Gomorhat jirvan —
Kerilje merre nyilt a lélek sirja,

J6jj Imre! Légy a példa és szivirvany!

J6jj Imre! Ki legyézted énmagad,
Hirdesd az ifjesagnak, mi szabad:
Honat szeretve szent hitében é€l,

A hési mdaltra méltan biaszke nép 14

L .

Es litom.ott — mint szent Palt — pispékinket! . . .
Csabinak foldjét mily sokszor befutja?!...
Szivekbe nydl. Csak liliomot dltet
S ezer Imrét nevel apostolutja!l. ..
De, ha a Miazsa rozsaberkeit
Irinyta nélkil jarjak 6k be itt,
Van, ki tanitsa, hogy erény nyoméan
Fakadhat csak a tiszta tudomany?

A hon szivén a Mdazsa masik berke
Ha dnnepli mar Imre zaszlajat*

+ 1898-ban 10 éves jubileumit ilte a budapesti Szent Imre-Kér.
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Csabanak népe m’ért ne lelkesedne?! —
— Vezéril Imrét hadd valassza hat! .
Emlékszink is még mind a ,,Nyilt levél“-re!
- Alig sz6l 6, az ifjasag vezére,
Szazan eskadték: ,,Mind hdek lesziink 14
S megnyilt a kér, Szent Imre-Egyletink !

Nagyasszony napjan kelt a szézatod I*
— Te tudtad, hol a biztos oltalom! —
Gyujtott az, mint Anyank szava hatoft
S a jobb kor ott derilt -az ifjakon!

A szebb id6k reménye visszaszallt,
Orémviraggal lepte meg hazink.

De boldogabb is mar e szép haza,
Hogy itt tiz éves Imre zaszlaja!

Ne mondd Klio, te csak 6t éve latod !, ..
.+ + Mint Imre herceg a maginyt szerette,
Kerdlte 6 5 a zajos vilagot,

Ott ¢lt a Bathory lakaba rejtve.

S mig ott az ifjasagnak kebelén
Csokolta, atolelte hit s erény,

Mosolyogva nézi édes almain:
Toborozva leng majd a viligha’ kinn!

De egyszet, hogy megint ifjul az élet,
Madar dalira, rétek illatira -
A zaszlo is uj életére éledt:
— Nem rejti mir a Bithory kis vara !
Szent Imre képe ‘rajta mint ragyog?! -
— A Szaz himezte és az angyalok !
A z4sz16 oly’ soka csak .erre vart,
Hogy lelkes taborat igy lengje at.

S mint tél utin a lombtakarta erds,
Ugy népesiil be Korvin 6si vara.

+ 1898, okt. II. vasirnapjan Pal Istvin apitkanonok a ,Kézmdvels-

-dés*“-ben igy szélitotta fel a Bithory-szeminirium igazgatéjat, hogy a buda-
‘pestihez hasonlé Szent Imre Kort alapitson a névendékek kozdtt, Szamek

Gybrgy dr. akkori igazgaté toborozta is azonnal az ifjasagots
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A hon szivébél is sok ifja eljo,

Hogy zaszlonk Erdély népivel csodalja .. .*
Fel is csap mar az idvhozanna itt

S a szél kibontja zaszlonk szarnyait.

Kibontja, hordja messze szerteszét

Tanitni nékink Imre szellemét.

* ok Ok

Feledd ezért ma Imre zaszlaja,
Hogy téged is megtép a belviszily !
Sikerviraggal hint be hit, haza.

E vész megedze, hogy mindent kiallj!

Most mar vihar se fog ledénteni!
Egyhdznagyok a léted 6rei! ‘

Ha majd ezer veszély is kavarog,
Megvédenek a mozesi karok !

Ne tard tehat, hogy tollunk rozsda marja,
Mikor hitet, hazit, mindent gyaldznak!
-Ne tard, hogy néha gyengilion a karja
S a harci kedve is a ifjusagnak!

Hirdesd mindig a jelszot: ,Hit! Haza 1¢
Ha hést harcba hiv Isten szava, '
Ha hon, vallas védét benned talalt,
Készontse néped dalban a halalt!

Lobogj csak batran ifjaink kezében,
Mint Rafiel, mint Jozsue vezérelj,

S a zord Gomorhan d¢jra kél az éden,
Virag ott, hol agy pusztitott a métely !
A Mizsa berkén mint felhéoszlop
Oleljed at majd minden taborod !
Ha kebleden igy 6sszeforr veled
Eszményekért csatazo nemzeted !

* % 0k

* 1903, m4j. }7-én a Szent Imre Egyesiiletnek mintegy masodik ala-
pitisit Gnnepelték az 6si Redutban Oridsi kbzonség eldtt, A budapesti Szent
Imre-kor is szimos taggal képviseltette magit.
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De ma, tiz évnek 6rominnepén
Fogadd az ifjak haladatait!
Emelt fovel nézd, él a szép remény:
Orokre bastyad lesz a hon s a hit.

Csak dzd az gjkor démonszellemét,
Feléd siet majd egy nagy nemzedék, .
Mely itt, ha 6tven évig faradott,
Deritni fog read sok hés szazadot!
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Valami az ,uj magyar* lyra-rol.
— Részlet a szerzb most készixlé tunulminyabol. —

A ki a legujabb kor szellemi aramlatainak kazdelmét, s
azok hatasat a tirsadalmi élet mindenféle vonatkozésaiban figye-
femmel kiséri, annak figyelmét nem kerilhette el, hogy emez
aramlatok kozétt egy, kilonds erével igyekszik diadalmaskodni a

tobbi folott. Ennek az aramlatnak célja pedig: az ember szellemi-,

_erkdlcsi- és egyéni szabadsaginak szertelendl tig -értelmezése és
kifejlesztése.

Ennek a szellemnek rohamos, szinte erdszakos hoditasdt igen
sok vonalon lehet észlelni a tirsadalmi életben. Hogy mennyiben
fog ez hasznira valni a folyton valtozs, halads, fejléds tarsada-
lomnak, ezuttal nem képezi kérdés targyat. Tagadhatatlan, hogy
ezek az aramlatok egy bizonyos fejlédési iranyt akarnak meg-
jelélni. Amde nem szabad feledni, hogy fejlédni nemcsak elére
lehet, mert ha igy volna, akkor nem tudnink visszafejlodésrsl.
Ez a kifejezés magaban abszurdum, de mégis f6di a fogalmat. De
még tovabb: nemcsak helyes irinyu fejlédés van. Van fejlodés,
amely a fejlodés osszes feltételeit magaban foglalja, de egészen
helytelen, torz, félreértelmezett iranyban halad. S azért, mihelyest
ennek felismerése félreértést kizaroan megallapitist nyert, ez a
fejlodés nem apellalhat létjogosultsagra a tarsadalomban, melynek
élete tulajdonképpen nem egyéb — s itt természetesen nem rom-

lott tarsadalmi életet értek, — mint a helyesnek talalt és befoga-

-dott szellemi aramlatok feldolgozdsa és hasznositasa.
Nyilvanvalo, hogy emez ujon keletkezé6 aramlatokkal szem-
ben az irodalom és mavészetek sem maradhatnak érzéketlenek.
S kiléndsen nem az irodalom, mely kilomben is allandé hullim-
zas alatt all. De annak az italakulasnak, melyet a magyar iroda-
fomban keletkezs egy uj irany akar raerészakolni a magyar vers-
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irodalomra (a szép proza terén ezutinra helyezték kilatisba a for-
radalmat ennek az iranynak a 2zaszlévivéi), semmiképpen sem
lehet nydgodt szemlélsje az, a ki a nemzeti jelleget nemcsak a
szokasokban, gondolkozisban, hanem és elsé sorban a. nyelvben
akatja féltékenyen megérizni. Etté] az uj irdnytdl pedig ezt varni
mer6 bolondsag. Nem is erre szévetkeztek ennek az irdnynak az
meléharcosai, hanem arra, hogy felalmuljdk egyik a mast abban,
hogy ki-ki mekkora nekilendiléssel képes agyon fojtogatni a
magyar lyra szerencsétlen mdazsajat. Ez az igyekezet pedig — sze-
rintok — elég jogcimet ad ahhoz, hogy egyszeriien ,,az uj magyar
lyra® néven nevezzék tulbecsilt fantazidjuk sokszor gyoétrelmes
erélkodéseit.

Ugy ‘vélem, 4gy érzem tehat, hogy nem igazi nevén nevez-
ték a gyermeket. En ugyanis nem tartok azokkal az urakkal, a
kik minden ok nélkiil rafogtak etre az iranyzatra, hogy az uj
magyar lyra. Mert ez az irany sem nem uj, sem nem magyar,
sem nem lyra. De hat vegyik egyenként. Ez az irdny nem uj.
Edes Istenem, ezek az urak azt gondoljak, hogy csak 6k tudnak
rossz verset irnt, Manapsag 40.000 darab poéta rontja a tollat és
papirt e haziban, nem is szamitva az oénképzékori kozlonyok
fiatal oridsait, akik kozil legtobbet csak vakszemen szokott a
mdzsa csokolni, aminek az lesz az eredménye, hogy cséstil teremnek a
megrenditéen rossz versek a négy évszakrol, az égi haborarol, no,
meg O-r6l, akinek a haja, keze, a laba a legszebb a vilagon,
hogy a szereit ne is emlitsem. Rossz versek mindig voltak, vannak
és lesznek, a mig rosz kolték lesznek. De még sohasem fordult
elé, hogy rafogtak volna valakinek, vagy valakiknek a rosz ver-
seire, hogy azok ¢j irdnyt nyitottak! Csak éppen ezek az emberek
lovagolnak mindenképpen azon, hogy az 6 legtobbnyire rosz ver-
seikkel ¢j csapast vagtak a magyar koltészet tigas erdejében,
mel nek még nem régen fiatal fait Vérésmarty, Arany és Petofi
novesztették hatalmas korondju térzsekké, de a kiknek nevét és
érdemeit legkevésbbé respektalja az 4j ,irany* tarka képzeldtehet-
. ségis trsbadurja, s kicsinylésének azzal is kifejezést ad, hogy e
nagyok neveit kicsi betavel irja le, hahogy egyaltalaban leirja.

De mi is ‘nekik Vorésmarty, Arany, Petéfi? Osdi bacsik
ezek, akiknek minddssze annyi érdemitk” van, hogy felfedezték,
hogy tavaszszal nyilik a virdg, hogy az ember szive sajog, ha
szerelmes, meg, hogy nagyon szépen csobog a patak. A kik el-
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kovették a ,,Laurahoz®, a ,Fiamnak*, a ,Szeptember végén*
cimé rossz verseket stb. stb. Ok mar lejartak. Ok a Ma emberei
voltak, a kik nem tudtak felemelkedni a ,,nagy meglitasokig®, a
hova regilégép nélkisl jut fel mar minden holnapos 6rids, nem
ismerték a voros Eletet, nem littak mindent lilaszinben ; akik nem
merték rifogni az ember lelkére, hogy az egy — fekete zongora.
Nem j ez az iriny, mert az eredetiség, melyet ez iranyrél a jo-
hiszemis versolvasé kozonségbe beleakarnak beszélni, nem. erede-
tiség, hanem az olvaso felszinességére alapitott rafinéria, amely az
érdekében elfogyasztott reklamnal fogva kapés is, mert az djsze-
raség ingerével hat legalabb az elsé percekben. Nem vidolhatnak
rovidlatassal, elfogultsiggal, mert elismerem, hogy ez irdny kéltdi
kozott van egy par, akiknek verseiben megiti a filet egy-egy
ujszerG hang, lenytgézi a képzelmet egy-egy merész, de . eredeti
kép, azonban, amint egyetlen, s6t harom, négy fecske nem csinal
tavaszt, Ggy ezek sem képesek kiforgatni sarkaibél a magyar
Iyrat egy nehany djszerd hanggal, egy par szabadabb képpel,
amely még mindig nem vindikilhatja maganak egy 4j iriny meg-
jelolésének a dicséségét. Egyaltalaban pedig nagy tévedés volna
az egész ujnak nevezett irdnyt ebbsl a nehany jobb versbél meg-
itéIni. Sét annyira tévedés volna, hogy mihelyt az ¢j irdny tulzasai-
r6] kezdink beszélni, ezeket a jobb verseket nem is szamithatjuk
ez irany vers-monstrumai kézé, Nem ¢j ez az irdny azért sem,
mert valahiny jora valo gondolat kiizzadt belsle eddig, az mind
megtalalhaté az altala lebecsilt magyar koéltéknél, persze tisztab-
ban, viligosabban és érthetébben. S kalénésen érthetobben. Mert
olyanok ezek az urak legtébbszér az &6 szfinx-szeré verseikben;
mint az az ember, aki azt gondolja magairdl, hogy kitGné szénok,
de a mikor mond valamit, vagy belesiil, vagy nem tudja megér-
tetni; amit mond, Ezek az urak azonban tovibb mennek: kove-
telik, hogy megértsitk, a mit 8k maguk is csak sejtenek s éppen
azért irnak meg olyan értelmetleniil. Ne kérkedjen hit ez az irany
azzal, hogy 4¢j. Nem 4j bizony, hanem magyartalan és rosz.

Térjink a masodikra. Ez a kéltészet nem magyar. Es ha
valamikor komoly kritika tirgyava fogjak tenni (ennyire aligha
fogja magat kindni) ezt a koltészetet, legnagyobb hibdjaul azt
tudjak be neki, hogy magyartalan. Magyar eget, magyar ronat;
magyar televényt és magyar ugart emlegetnek ezek a -koltok, de:
nem azért, hogy a magyar olvasé kézonséget a -magyar fold sze-
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retetére tanitsak, hanem azért, hogy Iépten-nyomon megalazzak,
lekicsinyeljék a magyar foldet s benne a magyar fajt. Nagyképd
sirankozassal kitarjak a szivoket, mely reszket, vonaglik és vérzik
a magyar f6ldért, mikozben.tragya izét koltik a magyar ugarnak,
rafogjak a magyar parassthaz levegéjére, hogy az istallo szagg,
meddéséggel vadoljak a magyar anyakat; azt mondjak, hogy a
magyar ember ember pipégya bab, 6scinek minden és-erénye
hijan. S mindezt azért, mert 8k nagyon fajlaljdk a haza sorsaty
tert 6k azok a ,,dacos, céda lelkek*, akik a régi poginy magyar-
sig kultuszanak felkent papjai. Siratjak a magyarsigukat, s ezalatt
jokat rugnak rajta. Voltak magyar kélték, akik ostoroztak hibaiért
a magyart; ,r6t szibarita vaz‘nak mondja nemzete fiait Berzsé-
nyi, — de az ostorozas mellett szerették is, féltették is, biztattak
'is és ami £6, nem nézték le, mint teszik zongéikben néha ezek
az urak. : '
Hanem aztan nevetseggel hataros, mennyire bele vannak
bolondulva a — Nyugatba. (Rendesen nagy betivel irjak.) Ez az
6 Mekkajuk., Odajarnak, inni a Léthe vizébél, mint kézos valyura
a gulya s onnan hoznak annyi csodabogarat haza, hogy a
magyar j6 izlés ugyancsak gyézze magat desinficialni toluk,
Hiszen j6, menjen az ember nyugatra, ha mar kevés neki a
maga hazaja kulturija, igya tele magit mindennel, a miben itt-
hon nincsen része, ldsson ott, amit itthon nem .lathat,  érezzen
ott, amit itthon nem érezhet: de be ne rugjon annyira a kultura-
tol, hogy ki ne jézanodjék tobbé belsle, hogy a mit ir, a
hogyan ir, tagadhatatlandl magan viselje annak bélyegét, hogy
azt zavaros agygyal — kaccenjammeresen irta. Az ember szinte
azt hiszi, hogy ez uj irany harcosainak legnagyobb részében
nincsen meg a kellé lelki intelligencia atrra, hogy a nyugaton
szerzett impresszidkat letudjak szdrni, hogy megtudjik finoman
éreznt, mit lehet, kell s mit nem lehet s nem kell megirni.’ Itt ri
ki a nemzeti érzés hiinya, melyet kutyaba se vesznek, a mikor
2 nyugat kulturdjanak agyondicséitésével célzatosan élezik ki a -
‘mi szegénységinket, koldus voltunkat. Ez nem misszi6, hanem
az idegen deleriumos imadata, nem magyarsig, hanem elrugodas
a nemzetitsl, Elvégre, a mi nyugaton gaz és laboda, azt mi sem
tartjuk kilénlegességnek s annyi értelemmel, kulturaval mi is
‘birunk, hogy a fehért a feketété! megtudjuk kilémboztetni; még
ba a nyugatrol importaltak is, Nem ostorozni kell a magyart;
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hogy okuljon, hanem biztatni és vezetni..Petéfi jol ismerte a
magyar jellemet, a mikor a faluvégi kurtakocsmabeli legényekrsl
megirta, hogy a durva széra még duhajabbak lettek, mig a kérs
szora, hogy: ,Szegény édes anyim beteg” — elszéledtek szép
csendesen. Ezek az urak azonban nem ismerik a magyar ugart,
magyar eget, magyar foldet és nem is szeretik. Mert ha.ismer-
nék, mas egyebet irnanak réla s ha szeretnék, maskeppen irna-
nak réla. . .

Arrol sem szabad megfeledkezniink tovabba, hogy a magyar
jo izlés legkevésbbé a koltészetben tagadja meg magat. A koltészet
is alkalmas arra, hogy hirdesse ¢és megmondja az igazsigot; van-
nak kivaltsigai is, melyeknél fogva sokszor tébb szabad neki,
.mint mdsnak. De ezt az igazsigot oly modon is megmondhatja;
ezt a szabadsigot oly formaban is alkalmazhatja, amely sem az
egyéni, sem pedig az dgynevezett irodalmi joizlés ellen nem kévet
el merényletet. Mar pedig ennek az ¢j irdnynak a koltéi legtobb
esetben oly témakat feszegetnek, olyan targyakat énekelnek meg,
amelyekhez csak bizonyos, izlésbeli megatalkodottsaggal lehet nyulni.
A magyar izlés sohasem perverz, s nem is volt az soha. Ez a
vonas kiillémben nyugati specidlitis, s a magyar izlés nem ismerte
addig, mig it nem hurcoltak onnan. Mert athurcoltak, akar a
kolerit az emberek egyik orszaghol a masikba. Nos, ezek a poetak
olyan modorban irnak, hogy egy-egy verssket nem mernék meg-
matatni az édes. anyanknak vagy a hugunknak, Nem mindenik,
de Iegtobb részik igy ir. Kevésnél van meg a kifejezésbeli finom-
" sag, hogy ezcknek a sokszor durva és nyers gondolatoknak a
csupaszsagit a  kifejezés finomsigaval kendézzék., St legtobbje
egyenesen a csupaszsagra utazik. Persze, 6k azt mondjak erre,
hogy ¢j szinek, ¢j hangok, 4j ritmus, Gj és igaz eredetiség. No,
igen: a malackodasban, a jsizlés és finomsig megfojtani akarasa-
ban, abban valéban ujak. De hit ez még nem az 4j magyar lyra
taldn? ]

Végiil: ez az irany nem is- lyra. Kissé merésznek latszik az,
allitis. Igyekszem. bizonyitani. A magyar lyra eddig a finom vo-
natkozasok, tisztult érzések virigos kertje volt, s természetesen,
az ma is. Jottek azonban ezek az 4j koltok és kezdtek értelmet-
len és lehetetlen hangon énckelni. Hogy mikéze a.lyranak ahhoz,
hogy éjszaka a tehén is fekete, hogy valaki Ggy csokol, mint
egy Isten, hogy a kéltd szeretne az idealja lelkével hilni (ezek
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526 szerint megtalalhatok verseikben), ezt nem tudom megérteni.
Nem tudom, hogy egyaltalaban, hogy keriil a magyar lyra abba
a kellemetlen helyzetbe, hogy kénytelen legyen olyan epizédokrol
zengeni, melyeket a legvaskosabb elfogultsiggal sem lehet lyrai
hangulatokra alkalmas objektumoknak tekinteni. Hogy kénytelen
legyen olyan helyekre kiterjeszkedni, amelyeken nem verselni szokott
az ember, vagyis minden egyebet szokott, csak verselni nem, —
erre felvilagositast ezektsl az uraktol szeretnék kérni, mert a magyar
lyra, szegény, csak vallat rangatja és szomordan néz maga elé...

Ha valaki vig vagy szomord, szeret, vagy szenved, haragos,
dacos, gogos, azt olyan szépen, érthetéen ellehet mondani, hogy
az olvaso azonnal tudja, hogy annak a koltének milyen érzések
kavarogtak a lelkében, a mikor azt a verset megirta. Ezek az 4j
kolték pedig? Ezek egészen mas, ¢ szisztéma szerint dolgoznak.
Olvasni kezd az ember egy-egy verset téliak. Elolvassa félulrsl
lefelé, alulrol folfelé, de még mindig nem tudja, hogy ez a kélts
vig-e, szomordi-¢, mélizo-e, avagy éppen a vilagot akarja felvillas-
reggelezni? Ellenben olvas egy. sereg lila arcot, kék lovat, dermedt
vidort, pacsirta allist, csurgd napsugart, a miket meg sem ért igy
kutyafuttaban, mig végre konstatalni kénytelen, hogy ez a tehet-
séges kolté sem nem vig, sem nem szomory, sét még a vilagot
sem akatja felhorpinteni, hanem réviden — bolond. Es én. igazan
nem halloftam sehol és soha, hogy volna lyra a viligon, melynek
kultivalasara csak akkor jogosult a kolits. ha véletlenil bolond is
egy keveset. : -

De lassunk csak egy példat.. Nevezhetjisk-e nyugodt lelki-
dsmerettel lyranak, amit egy, még holnapos szemponthol is cso-
mérletesen felfajt 4j orias .,Vilagossag udvara® c. versében olvasunk:

,sMert barha néha lakomik utin
Egy kabult fej és folkavart gyomor
Ott, a hova a kiraly is gyalog jar,
Emelygésében frisebb légre vigyva
Kinyitna rése homily dGvegét:
Tekintete idiig el nem érve,
Sotétben veszne el a szurdokalj. ..

Vilagossig udvaranak nevezi tehat azt a discrét helyet, amit
mi nem annak neveziink, hanem egyébnek, s a honnan adando
alkalmakkor célzatosan szoktuk eltorlaszolni a vildgossigot. Tisz-
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telem a fantdzianak ily merészen szabad és korlitokat nem is-
merd csapongasat, de ugy talilom, hogy ez mégsem lyra, leg-
kevésbbé pedig uj és magyar lyra. A lyra subjektiv, alanyi
érzések kifejezdje, azoknak az érzéseknek, amelyek a poézis finom
szardjén at, tisztulva vetédnek papirra, mert amelyik érzés ezen
a belsé procedurin keresztisl nem megy, abban minden Iehet,
csak éppen lyra, poézis nem. De az sem lyra, amelyet mottoval
kell ellatni, hogy megértse az olvasé. Pedig ezt teszi nem egy,
ezek kozil az' uj poétak kozil. A lyra nemcsak kifejezéje, de
szemléltetéje is az érzéseknek. Az olyan lyra pedig, amelyhez
kommentar kell, hogy az abban megénekelt érzésekkel tisztaba
j6jjon az ember, az lehet matematikai feladvany, vagy fejtoré
taliny, de lyra semmi esetre sem. A [yra nem gyGjté fogalom az
érthetetlenségre ¢s zagyvasagra, hanem kifogyhatatlanul gazdag
tarhidza a hangulatoknak, a honnan a kélté kiragadja a megének-
Iésre valot, mig a tobbi, a pelyva, az alom — mert hisz ilyen is
van — ott marad érintetlentl. S szerencsétlen kérslmény, hogy
a megéneklésre mélto, igaz, benséséges hangulatok kovetkezetesen
elkerislik e kolték érzésvilagat, s az az oka, hogy az egész kolté-
szetik szélséséges és affektalt. Nem Iyra hat ez a lyra, hanem
. valami egyéb, aminek még nem tudta.k 6k a sajat maguk zava-
ros nyelvén nevet adm.

(pib. dr.
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POST FESTUM.
L
Hogy is mondtad?

A gyongédségem’ hazudtam mindég,
Belal kéznapi, darva lélek voltam,
Ki imadkozva Istent kiromoltam,

Ha olykor kénnyes szemmel néztelek,
Mert a fajdalmad sok volt a szivemnek,
Csinalva tettem, hogy gondolj hivebbnek.

Es nem tetszett, hogy aggédtam Erted,
S oly imadassal lestem ajkad’, szétlan,
Szemembe mondtad, hogy terhedre voltam.

Hat eljottem, hogy aréom ne bantson, —
S akkor leszoltad igénytelen lantom’,
Mikor azt sokra jomagam se’ tartom.

De értelek. Te feledni akarsz,
S azért szorsz gyomot virdgos fejemre,
‘Hogy meggyilolhess szennytél eltemetve.

Tegyed. En egy zokszot ki nem ejtek.
Elrejtem sebem’, amit kezed vagott,
S Te idegen lész, de a jo, az aldott!

.

Ma jartunk az almok virdgos dtjan,
Csékos tavaszban, rozsas hajnalon,

Ma széttank édes szerelmes meséket
Suttogé szoval aldott Angyalom,

Csak most simult el szenvedé arcomroél
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Gond, hervadas: az elmult 6sz nybma,
S méar homlokomra sipadt szirmok hullnak,
Csok — rézsa — dal mind elszalltak tova!

III.

Amikor az orgona nyilt,

S a legelsé piros rézsa,
Akkor irtam a legvigabb,
A legszebbik nétat Rola.
Minden hangnak a szélasat
Imadsaghél fontam dalba,
Ugy o6rilt a lelkem rajta.

Rég volt... Azéta lehulott

Az orgona fehér bokra,

Ugy elvitte a hitemet,

Az almokat, ahogy hozta.
Sargult szirman a rézsanak

Hol van az 6 piros szine?!...
— .Annak is mar csak a hire.

HAJOTOROTTEN.

Tisztult égen Gjra mosolygé nap
Aranyat hint a hullimtakorre,

Még reszket az, mint a fékezett vad,
Majd megpihen szilaj kedve térve.

Megmozdul a partok madar népe,
S vidam zene szall a habok hatan.
Azt hinném, hogy vihar sem. jart erre,
Ha az usz6 roncsokat nem latnam.

De a messzi tengersikja végén
Tort arboca, bolygo jarma képe,
"Palya nélkal hanykodik a galya,
Mely baszkén a biztos utat mérte.

Bizonytalan pont a lithatiron,
Az is immar alig-alig latszik,
Egészen a mult boldogsag sorsa,
Mellyel csak az emlékezet jatszik.

PETRES KALMAN.
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A Szent Imre Egyestilet szervezete.

Févédnok:

GR. MAJLATH GUSZTAV KAROLY,
. erderx plispok.

Védnc‘jké‘k:
DR. GR. APPONYI ALBERT,

vallas- és kézoktatisiigyi Miniszter.
DR FARKAS LAJOS.

egyetemi tandr.

FEHER IPOLY, +
pannonhalmi f8apat.
GR. KAROLYI SANDOR,
- férendihazi tag.
DR. PROHASZKA OTTOKAR,
szekesfehe;vgn plspék.
VASZARY KOLOS,

biboros hercegprimas.

DR. VAROSY GYULA,

kalocsai érsek.

Tisztikar:
Tiszteletbeli elnok:
PAL ISTVAN,

" apatkanonok.
Elnék: DR. P. JANOSSY BELA
I. Alelnok: IMRE GABOR II. Alelnék: E. CSIKY JENO
Fétitkar: TRMAL REZSO, Titkar: CSERGO TAMAS,
Féjegyzo : SCMIDT IMRE FERENCZ,
Jegyzok SZTERSZKY KAZMER, RADULY ISTVAN,
Késébb: BALASY ENDRE,
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Pénztaros: BIDLO ODON,
Ellensr: IMRE LAJOS,
Haznagy: FRANZEN KALMAN, késébb: VARGYAS JANOS,
; . Masodhaznagy: BAKK ISTVAN,
Kényvtirosok : CSAKY MIHALY, NEUROHR GYULA.

Valaszmanyi tagok:

IFJ. CSENGERI JANOS, . HORVATH BERTALAN,
ELEKES DEZSO, _ IFJ. RADNAY JOZSEF,
FULOP ANDOR, . * SAROSSY ERNO,
GRUBER JANOS, TEMESVARY ISTVAN,
GYORGY DENES, ' ' P. TREFAN LEONARD,

VERES JOZSEF,

Péttagok:

ANGI ISTVAK, LOCSEY LASZLO,

Szakosztalyok vezetdsége:

I. Antialkoholista szakosztaly:

Elnsk : DR, SZ. NAGY GYULA,
Eléads: BIDLO ODON,
Biz. tagok: BALASY ENDRE, DAROCZY LASZLO
: ’I'RMAL REZSO.

II. Irodalmi szakosztaly:

Elnék : DR. P, JANOSSY BELA,
Alelnsk : PETRES KALMAN,
Jegyz6: KADAR FERENC,
Bir. biz. tagok: CSASZAR KAROLY, CSERGO TAMAS,
SZTERSZKY KAZMER.

IIL. Szocialis szakosztaly:

Elnék: [JF. RADNAY JOZSEF, :éloads : DAROCZY LASZLO, -
Biz. tagok: BIDLO ODON, IMRE GABOR, RONAI JANOS.
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Szent Imre Egyesilet tagjai:

Alapitd tagok:

GYULAFEHERVARI SZEKESKAPTALAN.
BR. JOSIKA JOSEPHINE.

DR. ISTVAN VILMOS,
szombathelyi pilispdk.

DR. MOLDOVAN GERGELY

egyetemi tanar.

A NAGYVARADI SZEKESKAPTALAN,

PAL ISTVAN,
apitkanonok, tb. elndk.

| Tiszteletbeli tagok: _
Dr. Erdély: Karoly, + Dr. Moldovan Gergely,

fégimn. igazgato. egyetemi tanir.
Dy, Hirschler Jozsef, Dr. Posta Béla,
kanonok, f6esperes-plebinos. _egyetemi tanar.
Dr. Marki Sandor, Dt. Szabé Dénes,
~ egyetemi tandr. . _ egyetemi tandr.
Grof Mikes Janos, Dr. Szamosi Janos, T
féesperes-plebinos, ' egyetemi tanir.

Partolo tagok:
, Antal Aron, Dr. ifj. Bochkor Mihaly,

f6gimn tanar, az erd. rém. kath. stitus titkira.
Dr. Apathy Istvin, Dr. Bozoky Lajos,
egyetemi tanar, jogakadémiai tanar.
Asboth Viktor, 4 Buslig Jozsef,
hittandr. fégimn. igazgaté.
Br. Balintitt Jozsef, Gr. Csaky Karoly,
nagybirtokos. - vaci plispbk,
Bende Imre, Czimbalmos Jozsef,
nyitrai péspok. T f6gimn. tanar.
Gr. Béldi Kalman, Dessewffy Sandor,

nagybirtokos. csanadi paspdk.
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Ernszt Sandor,
orszaggytlési képviseld.
Esztergomi székeskaptalan.
Dr. Fejér Gers,

hittanar.

Dr. Fischer-Colbrie Agoston,

kassai pispok.

Dt. Giesswein Sandor, .
orszaggyiilést képviseld.
Gyoérgy Lajos,
lelkész, ’

Haller Rezsé,
kir. tan., tgyvéd.
Hassak Vidor,
fégimn. igazgaté.
Hager Jozsef, +
fégimn. tanir,

Br. Huszar Karolyné.
Kalocsai székeskaptalan,
Dr. Kéaszonyi Alajos,
plebanos.

Dr. Kiss Janos,
egyetemi tandr.

Kohl Medard,
plispok.
Grof Logothetti Alfréd.
Grof Maijlath Jozsef,
nagybirtokos.

Nyitrai székeskaptalan.
Pozsonyi tarsas kaptalan,
Radnai Farkas
besztercebinyai plispék.
Rettegi Géza,
f8gimn. igazgaté.
Szabo Antal.

Dr. Szentkiralyi Akos,
gazd. akadémiai igazgaté.
Szent Ferencrendi zarda,
Kolozsvir.

Szent Ferencrendi zarda,
Marosviasarhely.

Dr. Szilveszter Ferenc.
f6gimn. tanar, '

Dr. Ujfalusi Jozsef, T

apit kanonok.
Vaci székeskaptalan.,
Veszprémi székeskaptalan.
Wagner Rudolf,

mérndk.
Ifj. grof Zichy Janos,
orsz. képviselG.

Grof Zichy Nandor,

f8rendihazi tag.



Rendes tagok:

Ambruss Laszlé jh.
Angi A, Istvan jh.
Anka Janos szamtiszt
Azbej Racz Antal jh.
Bakk Istvan tj.
Balisy Endre tj.
Baréti Sandor jh.
Bartalis Marton jh.
Barts Gyula tj.

Barts Jené tj. .

Ifj. Banyai Jézsef szamtiszt.

Beke Istvan tj.

* Bidlo Odén jh.

Boross Jozsef s. lelkész
Buder Ferenc jh.
Csaky Mihaly tj.

Ifj. Csengeri Janos jh. -
Csergd Tamas tj.

E. GCsiky Jené jh.
Daréczy Laszlo tj.
David Endre tj.
Donhoffer Jozsef tj.
Elekes Dezsé jh.
Fetenczy Zoltan tj.
Franczisczy Lajos tj.
Franzen Kalman oh.

. Frélich Otto tanar
Filep Andor oh.
Gajzago Gyula jh,
Gamenczy Jend jh.

Gaspar Jozsef jh.
Gonda Tibor jh.
Gordg. Elvira tj.
Gruber Janos tj.
Gyorgybiro Mihaly oh.
Gyorgy Dénes tj.
Gyula Sandor tj.
Hav‘rillay Jené jh.
Hg¢jja Janos jh.
Horvath Bertalan jh.
Ilyés Bertalan jh.

Imre Gabor jh.

Imrea Ljos tj.

Imets Gabor tj. .
Jancsé Béla tj.

Dr. P. Janossy Béla hirlapird
Kendrella Kalman tj.
KoviacsiFerenc jh.
Kreszta Riza tj.
Kristaly Elemér jh.
Kosztler Artur jh.
Lacz Kalman tanito
Laszlé Janos jh.

‘Lécsey Laszlé jh.

Mayer Gyula oh.
Nagy Arpéd tj.
Nagy Laszlo jh.
Neuhror Gyula jh,
Orban Elemér jsz.

. Dr. Péter Antal s, lelkész.
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Phiszter Jozsef tj.

Ifj. Radnay Jozsef jsz.
Racz Jozsef tj.

Raduly Istvan jh.
Roénai Janos tj.
Salamon Alajos oh.
Salamon Lajos tj.
Sarosy Erné jh.
Schmidt Imre Ferenc jh.
Schnur Karoly oh.
Simon Ferenc jh.
Svaby Nandor oh.
Szalay Gyula tj.

D:. Szentivanyi Robert s. lelk.
Székely Istvan jh.
Szilber Ignacz jh.
Szmercsanyi Béla jh.
Szterszky Kazmér jh.
Tako Janos tj.

Vezér Laszlo dr. szem.

Temesvary Istvan oh.
Tomcsicsuk Vilmos doh.-gy. tiszt.
Toth Ferenc tj.

Treer Jozsef oh.

P. Trefan Leonard sz. F. r. hi,
Trmal Rezsé jh.

Tyma Lajos tj.

Vargyas Janos jh.

Vari Emil tj.

Vari Ivan oh.

Varadi Imre jh..

Veres Jozsef jsz.

Vertse K. Andor: tj.

ig.
Weimann Sandor tj.

Wolf Dezsé jh.

Zarug Lajos jh.

Zvaratké Pal jh.



Az év torténete.

A szgnidei teendéket P. Janossy Béla elnokletével Bidlo
Odon titkar, Imre Lajos pénztaros, Neurohr Gyula haznagy és
négy bizottsagi tag latta el

Az 1908—9-ik egyesileti év az 3908, okt. 5-én tartott ala-
kulo gydléssel veszi tula;donkepen kezdetet, amelyen szeretett tb.
elnokiink is részt vett.

Az alakulo kozgydlésen lelkes hangulatot keltett a tb. elnék
"4r biztatéo beszéde, amellyel folhivta az - ifjasag figyelmét arra a
koridlményre, hogy a jelen évvel a 10-ik egyesileti év kiszobén
alflunk, Mar 10 éve, hogy a régi 6haj testet oltott s bar kozben
szinetelt is az egyesileti élet (mig lelkes erék gjra felvették az
clejtett zaszlot), azért mégis joggal "dicsekedhetink az elsé dece-
nummal. Ezt a beszédet az alakulo kozgydlés a tb. elnok iranti
hodolat és hala mélto kifejezésével jegyzékényveébe vette,

Elsé teendénk volt fépasztorunkat, a Szent Imre Egyesilet
szereté atyjat, fovédnokét dvozolni, amire a kc")vetkezé meleg-
hang¢ valaszt kaptuk: ‘

»A Szt. Imre Egyesulet megalakulasa alkalmabol kaldott
szivélyes idvozletiket koszonettel vettem és ugy annak tiszti karara,
valamint tagjaira fpasstori atyai alddsomat szivbél kildom.*

Fopasstorunk elétt ragaszkodasunknak és hodolatunknak ki-
fejezésére testiiletileg is tisztelegtink. Okt. 6-an az aradi tizenha-
rom kegyeletes miséjén szintén testiletileg vettink részt.

Okt. #1-én valasztmanyunk megjelent a tb. elnékinknél is
— kérve hathatés tamogatasit tovabbra is.

Okt. 13-an az Erdélyi rom. kath. Status igazgaté tandcsa
kérésankre 16 Grkobméter fat szavazott meg, febr. J6-an pedig még
6 drkobméterrel tetézte kegyes adomanyat.

Az els6é valasztmanyi wlést okt. 12-én tartottuk. Az év folya-
man pedig volt 2 rendes, 1 rendkivili kézgyalés, valamint 7 rendes
és 1 rendkivili valasztmanyi wlés. '

Elénk osszekottetést tartottunk fenn a budapesti, -egri ¢és
kassai testvéregyesiletekkel. Célunk volt.a kozés jelvény kérde-
sének megoldasa is. Ez azonban ez évben nem valosulhatott meg.

Elsé nagyobb ténykedésiink védészentiink, szent Imre magyar
herceg emlékére és egyesiletink fennallisanak tiz éves éviordulédja
alkalmabo! tartott nyilvanos dnnepélyiink, melyet gy erkolcsi,
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mint anyagi tekintetben fényes sikeriinek mondhatunk. De kiils-
nésen azt jegyezzitk fel itt nagy érommel, hogy Kolozsvir varos
kozénsége nagy érdeklsdéssel fogadja nyilvanos megjelenésinket.
Az dnnepélyen fopasztorunk személyesen meg nem jelenhetvén,
dr. Hirschler Jozsef Oméltosagaval és ftdé Laszlo Polykarp szent Fer.
t. definitor generalissal képviseltette magat. Ekkor a mdasorunk a
kévetkez6 volt:

. Hymnus Szent Imréhez, énekelte a rémai katholikus £6-
gimnazium énekkara. 2. Megnyité beszéd, mondta Pall Istvan
apatkanonok, tb. elnok. 3. Jubileumi 6da, irta és szavalta Ronai
Janos, sztm. aldozépap, tanarjelolt ar. 4. Mozart: XV. vondsnégyes
B—-dur, eléadtik: Lengyel Kalman or (I-s6 hegedd), Imbery Janos
(Il-ik hegedu), Tanké Jozset Gr (viola), Kévendy Karoly dr (gor-
donka). 5. Unnepi beszéd, tartotta Komaromy Dezsé ar, theol
tanar, praefektus, 6. Lavotta: a reményhez, eldadta a réomai kat-
holikus fégimnazium énekkara. 7. Gerde Tamas, koltemény An-
talffy E.-tél; szavalta Kressta Riza k. a. 8. a) Imbery J.: Szere-
nad, b) Lavotta—Kun : Szerenad a Tisza-haz elétt, eloadtik Len-
gyel K. 6r (I-s6 hegedd), Imbery J. ur (Il-ik hegedd), Tanko J.
4r (viola), Kovendy K. ar (gordonka). 9. Kalteményeket olvasott
fel: P. Janossy Béla dr., egyesileti elnok. 10. Magyar népdalok,
cimbalmon jatszta Balazs Miklés ar, varosi hazi pénztari ellenér.
1. Bethowen: Isten dicsésége, eléadta A rémai katholihus fogim-
naziuvm énekkara.

A’ szokasos Imre Estélyt ez évben febr. 13-an tartottuk meg
Barcsay Domokosné, Gyarfas Laszléné, Heinrich Jozsa, br. Huszar
Karolyne, br. Josika Jozefin, 6zv. br. Zeyk Jozsefné urndk és gr.
Béldi Akos, Dernyei A. Mihaly, Dorgo Albert, dr. Farkas Gyula,
dr. Farkas Lajos, dr. Hirschler Jozsef, Herceg Hohenlohe Egon,
- br, Josika Gabor, Kallay. Ubul, dr. Kiss Mor, gr. Lizar Istvan,
dr. Makara Lajos, gr. Mikes Janos, gr. Mikes Zsigmond, dr.
Nagy Erné, Pal Istvan, dr. ‘Posta Béla, br. .Rudnyanszky Béla,
dr. Szamosi Janos, Széll Jozsef, dr. Szentkiralyi Akos, Szvacsina
Géza, gr. Wass Jens, Weisz Jozsef urak védnoksége alatt. Az
estély diszelnske dr. Erodi Béla volt, akinek sokat készénhetink
abban, hogy az Imre Estély ezuttal is erkolcsi és anyagi tekintetben
fényesen sikeriilt.

Mindig nehéz kérdése volt létinknek a lakas kérdés, amely
az idén kilénésen elétérbe tolult. A ftdé szent Ferencrendi haz-
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fonskséggel valasztmanyunk kélcsénés megbeszélése alapjan fel- -
mondottuk a lakast, azzal a célzattal, hogy a kézponthoz koze-
lebb fekvét ¢és megfelelébbet fogunk keresni. Azonban itt az
anyagiak allottdk utunkat. Mit tehettink mast, mint igaz biza-
lommal fépasitorunkhoz, mindig legnagyobb jotevénkhoz fordul-
tunk., Kérésiinket egy memorandumba. foglalva kuldéttség vitte
.Gyulafehérvarra énagyméltésigahoz, aki a legnagyobb szeretettel
fogadta a megbizottainkat., A Gryulafehérvarra lement tagok
résstvettek az ottani népssivefségi ilésen is és Trmal Rezsé
rovid, de lelkes beszédben bejelentette az ifjasig ¢j iranyd miké-
dését, céljat kath, tirsadalmi mozgalmainkban,

Ez volt az elsd ilyen 1épés. Ezt kévette a4 kolozsvari nép-
szdvetségi Glésen Csergd Tamds beszéde. Bacsban pedig Daroczi
Lasz16 ¢és Trmal Rezsé tartottak agiticionalis beszédeket.

IL. Egyesiiletink belsé munkassiga a szakosztalyok makodése.

A) Az Alkoholellenes Szakosztily bir kevés taggal, de lel-
kesedéssel igyekezett kitGzott céljanak megfelelni. Dr. Sz. Nagy
" Gyula elnék, Harmath Gyéz6 v. fogalmazé (vendég) és Trmal
Rezsé biz. tag. tartottak eldadast. '

B) Az Irodalmi Szakosztily ennek az évnek az eszméje és
alkotisa. Dr. P. Janossy Béla, Az ¢j lirarol értekezett és kolte-
ményt olvasott fel, Petres Kalman kélteményeibél mutatott be
nehanyat. Csergé Tamas novellat olvasott fel.

C) Névsor szerint harmadik helyen a Szocialis szakosztaly
all ambar méltoképen az elsé helyen kellett volna, errél meg-
emlékezniink. Radnay Jozsef s kalonésen Daréczi Laszlé  buzgo-
saga folytin egyesdletink legélénkebb tényezéje lett e szakosztaly,
amelyen a kovetkezd eldadok és eléadasok szerepeltek :

a) Radnay Jézsef: Gazdasigi kérdések a ker. szocialis irany-
elvek alapjan; b) Dardezi Laszlé: Az ifjasag és a szocializmus;
©) Rénat Janos ,,A keresztény demokracia® d) Dardczi Laszlo: A
pornografiarél; e) dr. ifj. Bockhor Mihaly: Az Egyesiletek
szociologidja. E szakosztaly dlései mindig nyilvanosak voltak. Az
elséadast pedig vita kovette, amelyben Ggy egyesiileti tagok, mint
vendégek szép szamban vettek részt. o

- Még egy negyedik szakosztily felallitisat is tervbe wvettik.
Ez a hittudomanyi szakosztaly volt. Mindnydjan érezzisk annak
szilkségességet, hogy a mai ,modern eszmék* légkéréhen a
laikus vildg is birjon minél bévebb hittudomanyi ismerettel. Saj-
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nos ennek dacdra - terviink ez évben nem valdsult meg. A jové
év feladata leend az idén felmerdlt nehézségeket lekizdeni.

Konyvtarunkrol érdemes ez évben részletesebben szolanunk.
Csaky Mihaly fékonytaros szorgos munkajanak készénhetjik azt.
Minden szonal pedig tébbet mondunk azzal, ha halis készéne-
tink e helyen valé nyilvanitisa képen is ideiktatjuk azoknak a
kegyes adakozoknak a nevét akik konyvtirunkat részint sajat
munkaikkal, részint hdzi kényvtaruk feleslegével gyarapitottak.

Elsésorban meg kell emlékezniink Jedlicska Pal nagyszom-
bati kanonok papai praelatus éméltosagardl, aki egy lelkes levél
kiséretében a kovetkezd sajat maveivel kotelezte igaz hilara egye-
stiletiinket. a) Nehany sz6 torvényhozasunk szellemérsl. b) Eszmék
és tanulsagok. c) Tarsadalmi tekintély és keresztény nevelés, d)
Don Bosco Janos életrajza. e) Tarsadalmi testvérharc a modern
jogallam és’a kath. egyhaz kozott. f) Adatok Pallfy Miklos élet-
rajza és korahoz. Ezen kival még a kévetkez6 mavek gazdagitot-
tak a szerzék ajandékai képen konyvtirunkat. Dr. P. Janossy
Béla: Virag énekek. Donhoffer Jozsef: Német és Csehorszagi uta-
zasom. Komocsy Istvan: A gyermekek nemi felvilagositisa. Dr.
Rott Nandor: A csoda ¢és a természettudomany, Nagy Laszlo:
A gyermekek érdeklédésének tana. Hodacs Agost: Parbaj és be-
csiflet (ford.). Az amerikai parbaj (ford.). Békét a kunyhoknak
(ford.), Dr. Menyhart Gaspar: Ozvegyi jog. Esztergomi név. pap-
sag: EIetkérdések' (ford.), Szent Istvan tarsulat: Dr. Schkiska Fe-
renc:. Tarsadalmi kérdések és ethika, Dr. Notter Antal: "A sza-
badakarat. Németh Gyaula: Szt. Istvan Tarsulat naptara. Dr.
Notter Antal: Eljegyzés és Hazassag kotés a ,,Ne temere” decr.
szermt. Tyma Lajos : Szabé Gyoérgy A szeszes ital Molochja, Fi-
Iop Kéilman: Joyan Karoly A: Agninoi Szt. Tamas életrajza.
Ezekhez hozza adva két drb. sajat beszerzésiinket ez évi konyv-
tari szaporodas 38 kotet. Az osszes konyveink szama 496.

Szép szamban jartak lapok is egyesdletiink cimére, amit
azonban a févarosi napi - lapok kivételével, a kiaddétulajdonosok
aldozatkészségének  koszonhetink elsésorban, amiért az ifjasag
nagyrabecsilését és haldjat e helyen is kalon kifejezzik,

Ugyancsak ez évben felvet6dstt gondolat az Imre Otthon ér-
dekeben valo agiticio, Trmal Rezsé hivta fel erre a valasstmany
figyelmét. Hisz az egyesilet jovéjét csak agy lehet mindennemi
razkodtatastol megvédeni, ha annak illandé helyisége, otthona van.
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III. Egyleti ¢letink eme eseményeinek felsoroldsa utin egy
szomord  kotelességnek teszink fajo érzéssel eleget. Emlékezés
halottainkrol, oly f4jé az amikor szeretteinket veszitjtk el. Sza-
mosi Janos dr. egyet. tanar, egyesiiletink sok éven at tb. tagja,
Hager Jozsef gimnaziumi tanar, Uijfalusy Jozsef tobb éven_at par-
tolo tagjaink s Imets Gabor rendes tagok mar nincsenek az élok
sordban. Szomord emlékezetil halis kegyelettel jegyezzisk fel
neveiket e lapokra is, mert akik agy szerették az ifjusigot s Szt.
Imre Egyesiletet mint 6k, azokré! megfeledkezni a kegyeletnek

sohasem szabad.
Elsé6 helyen kellett volna megemlékeznem dr. Moldovin

Gergely egyetemi tanar urnak 1000 koronas alapitvanyarol, amelyet
cthunyt szeretett fidnak emlékére  tett ,,Dr Moldovan Istvan ala-
pitvanya* cimen. Meéltobb modon nem juthattatta volna kifeje-
zésre atyai fajdalmat, szeretetét, mint eme kegyes ténnyel, nagy
halara és 6ok kegyeletre kotelezvén az ifjasigot.

Es most Egyesiletank készénetét tolmacsoljuk mindazoknak,
akik akar erkolesi, akar anyagi téren segitségiinkre jottek Szent
Imre zaszléjanak diadalmas lobogtatasira.

Koszonet lelkes baratainknak és joakaroinknak, aldozatkész
partfogoinknak s mindenkinek, aki szellemileg timogatta, vagy
anyagilag igyekezett munkankat megkénnyitenti.

Koszonet méltosagos Pal Istvan tiszteletbeli elnok urunknak,
ki allandé tanacsadonk, vezérink volt; tissteletbeli tagjainknak,
hala s koszénet kegyes alapito tagunknak, br. Josika Josephine
éméltosaganak, aki az idén is, — mint ez ideig mindig — na-
gyobb osszeggel segélyezte egyesiiletinket.

Legvégisl koszonetet mondok kegyelmes févédnokianknek, gr.
Majlath G. Karoly erdélyi pispdk urunknak, aki atyai tanacsai-
val mindig segélyiinkre volt; megjelent kéztank és kitartisra
batoritott; segitett eszmékkel, segitett anyagilag s 6 tette lehetové
egyesiletink munkalkodasat s fennallasat.

Halankat nem lchet szavakkal leroni a nemes aldozatkész-
ségért és a kegyes joindulatért buzgo imaban kérjik, ami kegyes
fopasztorunkat és fovédnskianket aldja meg az Isten!

Kolozsvart, 1909. szeptember havaban.
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