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Informdciok

1. A Szegedi Tudomaényegyetem Bélcsészettudomé.nyi Kardnak Professzori Testiilete 2003.

rre g

melyen a Kar professzorain kiviil részt vettek meghivottként:

— az Egyetem rektora, Prof. Dr. Szab6 Gébor,

— a Természettudomanyi Kar dékéanja, Prof. Dr. Mez6si Gabor,

— Csongrad megye orszaggytilési képviseldi: Balogh Laszlo, Gazdag Janos, Dr. Kozma
Jézsef, Nogradi Zoltan, Dr. Rékos Tibor,

— Dr. Pukénszky Béla, az SZTE oktatasi rektorhelyettese,

— Dr. Almasi Tibor, az SZTE BTK vélasztott egyetemi tandcstagja,

—az SZTE BTK dékanhelyettesei, Dr. Forgacs Tamas, Dr. Gyenge Zoltan, Dr. Koszta Laszl6,
a kari egységvezetdk,

—az SZTE BTK HOK elnoke, Hausz Katalin és elnokhelyettese, Hertlik Balazs.

A Professzori Testiilet a kibdvitett lilésen egy rovidebb €s egy részletezébben indoklé allasfoglalast
fogadott el, melynek szGvegeit az aldbbiakban k6z6ljiik:
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A Szegedi Tudominyegyetem Bélcsészettudomanyi Kara Professzori Testiiletének

s re s

. A Professzori Testiilet ugy latja, hogy Magyarorszag kdzelgd eurdpai unids csatlakozésa és a

bolognai folyamathoz valé alkalmazkodas jol kihasznalhato lehetdséget nydjt a magyar
felséoktatas tartalmi megujitasara.

. Nyitottak vagyunk a felséoktatds minden olyan iranyu atalakitdsara, melyek valaszt keresnek a

jelenlegi rendszer miikodési nehézségeinek feloldasara, a magyar tarsadalom sziikségleteihez
torténd minél jobb alkalmazkodasra. Fontosnak tartjuk a Csatlakozds az eurdpai felsGoktatasi
térséghez cimi dokumentum 6. véltozatanak szamos gondolatét.

Azt gondoljuk ugyanakkor, hogy a Felséoktatdsi térvény moédositdsa koncepcidjanak
kiérleltsége, tartalma és szinvonala még nagyon tavol van attél, hogy
kormanyel&terjesztésként lehessen felhasznalni.

. Szamos olyan tartalmi eleme van az anyagnak, mely elfogadhatatlan szamunkra. Ezek a

tartalmi komponensek jelen vannak az anyag minden fobb részében:
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— a helyzetértékelésben szamos téves, elnagyolt, nem vagy nem kelléen indokolt kitétel
talalhatd, és sokkal rosszabb szinben tiinteti fel a magyar felséoktatast annal, mint amilyen az
valdjaban;
— a bolognai folyamathoz val¢ csatlakozés sziikségességére haritja at az anyag a paradigma-
valtas elkeriilhetetlenségét olyan esetekben is, amikor ez indokolatlan;
— az akadémiai reform részleteinek kimunkaldsa tovabbi mithelymunkat igényel még, melyet
kizarélag a sokszinii magyar fels6oktatdsban aktivan tevékenykedé — oktato és kutaté —
szakemberek végezhetnek el;
— a koncepcid intézményi, iranyitasi és finanszirozasi reformra vonatkozd részei néhol
nyelvileg is elfogadhatatlanul pongyola fogalmazvanyok, melyek tartaimi elemeinek tobbségét
is a leghatarozottabban visszautasitjuk.

5. A Professzori Testiilet nyomatékosan felhivja a tarca figyelmét arra, hogy kudarcra van
minden itélve minden olyan felsboktatasi torvénymodositasi kisérlet, melyet a felsdoktatas
vezet oktatoi (a professzori és docensi kar) nem tdmogatnak.

6. Kinyilvanitjuk, hogy készek vagyunk partneri egyiittmikodés keretében szakmai segitséget
nyujtani a tarcanak ahhoz, hogy egy ténylegesen j6 térvénytervezet késziiljon el.

7. Elutasitunk azonban minden olyan tdrvénymodositasi kisérletet, amely csorbitja az egyetemek
autonémidjat, amely vevo-eladé viszonnya akarja silanyitani az oktatdk és hallgatok jelenlegi
partneri viszonyait, sértve ezzel alkotményos jogaikat. Elutasitjuk az egyetemi oktatok
jelenlegi munkajogi 4llasanak megvaltoztatdsara vonatkozo kisérleteket. Leszogezziik, hogy
nem engediink olyan kezdeményezéseknek, amelyek atgondolatlan médon veszélyeztetik a
tudds 4taddsdnak €s megszerzésének, az oktatds €s a kutatds feltétlen szabadsaganak
érvényesiilését. Elhibazottnak, sét a felséoktatas 1étét is veszélyeztetdnek tartjuk a magyar
felsGoktatas privatizalasara torténd szandékokat.

A Szegedi Tudoményegyetem Bélcsészettudomanyi Kara Professzori Testiiletének

cre s

allasfoglalasa a késziilé FelsGoktatdsi térvény tervezetének koncepciéjarél
Helyzetelemzés, az atalakitas irdnyai és lehetdségei

1. A Professzori Testiilet sajnalattal dllapitja meg, hogy az elmult kozel tizenét évben sziikségessé
valt, egymast kovetd felsdoktatasi reformok nem egymdsra épiilGen és csak részben hosszu tdvi
tervezésen és szakmai kivénalmak alapjan sziilettek meg. Egyetlen kisérlet eredményét sem
lehetett lemémi, elemezni, nem lehetett megismerni annak tarsadalmi fogadtatasat, mert — az
ehhez sziikséges id6 elteltét ki sem vérva — a mindenkori oktatdsi kormanyzat \ijabb és tjabb
reformokat vezetett be. A Professzori Testiilet nehezményezi, hogy e reformok hatasvizsgalata
elmaradt, valamint aggélyosnak tartja, hogy a mostani valtoztatdsok sem a jelenlegi realitasok
felmérésén és szocioldgiai elemzésén, hanem igen vitathat eredetii prekoncepcidkon alapulnak.

2. A hallgatdi létszamnévekedés £6 oka — a Professzori Testiilet véleménye szerint — 1ényegesen
Osszetettebb, mint amit a torvénytervezet koncepcidjdban olvashatunk (,.a tanulni vagyék
létszaméanak novekedése™). Kétségkiviil szerepet jatszottak benne a képzéstd] fiiggetlen
tarsadalompolitikai célok — a fiatalok elhelyezkedési gondjainak megoldésa, ill. tavolabbra
toldsa, meghatarozott tirsadalmi csoportok fokozott érdekérvényesitd képessége — amelyek
kovetkeztében az oktatdsi kormdnyzat az érettségizettek eldtt egyre tdgabbra nyitotta a
felsGoktatasi intézmények kapuit. Ezen a teriileten az oktatasi kormanyzat felel6ssége mindenek
elétt az 4tgondolatlan, elhibazott finanszirozdsi modellben érhetd tetten: érdekeltté tette a
felsdoktatasi intézményeket a minél nagyobb hallgatéi létszam felvételében, jelentésen
csokkentve az alkalmasséagi kritériumokat. Mindezzel és az \jj egyetemek és karok létrejottének
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nem kellGen szigori akkreditdlas melletti engedélyezésével az oktatdsi kormanyzat a képzési
szinvonal jelentds csokkenéséhez jarult hozza.
Az un. integracids folyamatokat (2000-ben) feliilrdl kényszeritették ra a magyar felséoktatasi
intézményekre, anélkiil, hogy ezt barmelyik intézmény kezdeményezte volna. Az integrécio
torekvése nem atgondolt, megfelelé célokhoz rendelt koncepcié alapjan tértént, igy gyakran
teljesen formalis maradt, €s valédi eredményeket sem a hatékonyséag, sem a koltségtakarékossag
terén nem idézett elé: ténylegesen ugyanis nem csokkent a felséoktatasi intézmények szama,
kizarolag szerkezeti atalakitdsok torténtek. Nem sziintek meg a parhuzamossigok, mert a
tényleges integracio végrehajtasat a tarca nem vallalta fol. Az integracié sikertelensége annak is
betudhat6, hogy a fenntarté oktatdsi kormdnyzat nem bocsatotta rendelkezésre azokat a
tobbletforrasokat, amelyek egy sikeres integracié elengedhetetlen feltételei lettek volna. E tényt
azért érdemes felidézni, mert a jelenlegi atalakitdsokat a tervek szerint szintén ugy kellene
végrehajtani, hogy kozben forrdsok kivondsa torténik a rendszerbdl. Ez az elképzelés mar
dnmagaban is eldrevetiti a valtoztatasok kudarcat.

4. A fentebb jelzett kdros folyamatok ellenére semmivel sem tdmaszthat6 ala az, hogy a magyar

felsoktatds szinvonala annyira gyenge volna, amilyennek a koncepcid készitéi latjadk. A
Professzor Testiilet felszélitja a koncepcid készitdit, hogy indokoljak meg és tamasszak ala az
alabbihoz hasonlé kifejezéseket, amelyek sommads és teljességgel légbdl kapott allitasokat
fogalmaznak meg a felsGoktatasrol:

— ,,a felsdoktatas szamos ponton elmarad a korszeril trendektél”,— ,,A rendszer hatékonysaga
alacsony...”, ,,A korai specializacid, a szakburjanzas mértéktelen tarsadalmi karokat okoz”

— Szeretnénk, ha a koncepcioban megtalalnank a ,korszertiség” definicijat, megtudnank,
milyen mérce alapjan alacsony a hatékonysag (példéul az oktaté/hallgaté arany az elmult
években igen jelentésen javult, marmint nétt az egy oktatéra esdé hallgatok szama), és milyen
,mértéktelen tarsadaimi karokat” okoz a korai specializaci6. Megjegyzendd, hogy a korai
specializaciok a fels6oktatdst igénybe vevd kozOnség nyomdsdra, nem az egyetemek sajét
kezdeményezésébdl sziilettek. A korai specializdciéra egyébként most €ppen az oktatasi tirca
kényszeriti ra a fiatalokat amikor a ,.felvételi nélkiili felvételit” vezetteti be a kétszint(i érettségi
létrehozasaval, elére hozva ezzel a specializaciét a kozépiskola harmadik évfolyaméra. E
torekvés egyébként a felsdoktatdsi bemenetek szdménak szikitésével sem igazéan illeszthetd
Ossze. A felséoktatas kifejezett rugalmassagrol tett tandségot, mivel a kétévente bekovetkezd
radikalis reformok ellenére miikodésképes maradt, és a reformok hasznosithaté elemei
segitségével a legtobb intézmény igyekezett hatékonysagat ndvelni.

— ,,Problematikusnak minésitheté szamos, funkciétlan képzési program”, Kérdésiink: milyen
érvek allnak ezek mogott a szakértéi megallapitasok mogétt? Ilyen silyos allitdsokat tényekkel és
példakkal kellene alatdmasztani.

A leghatdrozottabban visszautasitjuk azt, hogy az anyag ,,akadémiai fellegvarrol” ir. Szé sincs
ilyenrél. Az utébbi idében pontosan az oktatasi tarca tett arrdl, hogy sokkal inkébb egy
eltbmegesedett — mindenfajta ,,fellegvar” nélkiilli — felsdoktatds alakuljon ki hazdnkban.
Ugyanakkor nem vitathatd, hogy az egyetemi képzés feladatai kézé tartozik a szellemi és
kulturalis elit kinevelése, amelynek szinvonala alapveté fontossagi minden tarsadalomban.

5. Egyetértleg nyugtazzuk, hogy a dokumentum tévesnek gondolja a fdiskolak egyetemmé valasi

6hajat, s azt is, hogy az anyag leszogezi: a finanszirozas csak normativnak mondott, de nem az. A
dokumentum alulfinanszirozottnak tartja a magyar felsdoktatast, s ezzel sem tudunk vitatkozni.

A koncepcid ugyanakkor sajnalatos moédon elfogadhatatlan terminolégiat haszndl, amikor a
piacorientaltsagrol szdlva ,.eladonak™ nevezi az oktatokat, s ,vevének/megrendelének” a
hallgatokat. Politolégusok, filozéfusok egész seregét idézhetnénk — tobbek kozott a liberalizmus
egyik kulcsfigurdjat, F. Hayeket — annak aldtdmasztasara, hogy bizonyos tarsadalmi folyamatok
és intézmények nem miikddtethetdk piaci alapon. A hallgaté mint megrendelé elve ellentmond a
hallgaté mint partner elvének. A magyar felsdoktatas szerepléi egymast partnernek tekintik, az

-
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eléterjesztés az emberi viszonyok 4ruba bocsatasat javasolja. Ez silyosan érinti a felsGoktatas
oktatdinak és hallgatoinak alkotmanyos jogait. Tudasunkat nem eladni kivinjuk, hanem
terjeszteni, s azt szeretnénk, hogy hallgatéink ne ,,vevok/megrendeldk” legyenek, hanem a tudas
megszerzesére fogékony, azt 6hajté emberek, partnereink.
A magyar felsdoktatasnak természetesen van ,,megrendel6je”: az egész magyar tarsadalom
(1d. korabbi megallapitasunkat a kulturdlis és szellemi elit feladataival kapcsolatban). Ennélfogva
az ehhez hasonlé nagysagrendii véltozasokba az egész tarsadalomnak beleszdlasa van. Masrészt
az egyetem csak ugy tudja ellatni a feladatat, ha rendelkezik az ehhez sziikséges autondémidval.
Ragaszkodunk az egyetemi autonémia hagyomanyahoz, amely a miivelt vilagban kialakult és a
kozépkor ota létezik, a rendszervaltas 6ta pedig az alkotmany garantalja. Ezen alapul egyébként a
bolognai folyamat is.
7. A dokumentum eldrulja, hogy a ,reformértékiinek nevezhetd valtozas is olyan koltségekkel jdr,
amelyek forrasa allami oldalrdl a jelenlegi helyzetben legalabbis bizonytalan”. Kérdésiink: miért
kell paradigmat valtani, amikor vildgos, hogy az ehhez elengedhetetleniil sziikséges forrasok nem

allnak rendelkezésre.

A bolognai folyamat varhaté hatasai

—

. Udvozosljiik azokat az 4j lehetdségeket, amelyek hazank eurdpai unids csatlakozasaval
megnyilnak oktatdink és hallgatoink elétt.

. Ugy latjuk azonban, hogy a négyciklust linedris képzés 2006-ban bevezethetd legyen hazinkban,
nagyon feszitett {itemezésli elémunkaélatokra van sziikség. Az Gj tartalmu és szerkezet(i oktatdsra
val6 4ttérés nyugodt koriilmények biztositasa esetén is hosszi és alapos koriiltekintést igényld
feladat.

. Az a hivatkozds, hogy a modernizaldshoz sziikséges a vezetés €s a finanszirozas atalakitasa,
alsagos. Csak ha az 1jj képzési struktira és az vj képzési kovetelmények ismeretesek, lehet arrél
donteni, hogy milyen vezetési struktira szolgdlja ezt a legmegfelelébben. De akérhogy is
alakulnak a képesitési kovetelmények részleteikben, a legmagasabb szintli tudomanyos kutatés
céljait €s az itt elért eredmények oktatdsat csak autoném tudds testiiletek hatdrozhatjdk meg.
Mindenféle ,,modernizalas”, fejlesztés lehetetlen, ha ezzel a felséoktatds meghatdrozo tényez6i, a
professzori és docensi kar nem miikdik egyitt. 2004-ben az Uj képesitési kdvetelmenyeknek,
2005 elején az un. , Bologna-szakok” inditasdnak feltételeit kell megteremteni. Akik ezzel egy
idében 1j vezetési strukturat akar bevezetni, az magét a bolognai folyamatot, és ezzel az eurdpai
fels6oktatasi térséghez vald csatlakozésunkat veszélyeztetik.

N

(FS]

A koncepcio fobb tartalmi elemei:
A) Akadémiai reform, a képzési és kutatasi tevékenység modernizalasa

1. Félrevezetdnek tartjuk a hasznalt terminusokat két képzési szint esetében:
a) indokolatlan felséfoku szakképzésrol szolni, ha ez a képzés nem ad fels6foku végzettséget;
b) mivel a képzési struktira hierarchigjdban a jelenleg felséfoku szakképzésnek nevezett képzes
f5lott helyezkedik el a BA szint, ez utdbbit helytelen felséfoku alapképzésnek hivni. .

2. A BA és MA képzés viszonydrdl, ezek rendszerérdl, a képzési szerkezet atalakitasarél
részleteiben nem nyilatkozik a Professzori Testiilet, mert elfogadja azt a dokumentumot, amelyet
a hazai Bolcsészettudomanyi és Természettudomanyi Karok Egyesitett Dékani Kollégiuma
fogalmazott meg 2003. december 11-én, s a dékanok azt — alairdsukkal hitelesitve — azota
eljuttattak az Oktatasi Minisztériumba. (Ld. 1. sz. mellékletet.)

3. A Professzori Testiilet uigy latja, hogy egyes bélcsész-szakok esetében is sz6 lehet nem alapszakra
épiilé mesterfokozattal végz6dd képzésekrSl. Azt gondolja a testiilet, hogy ezekben a specialis
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esetekben (pl. egyiptolégia, hebraisztika stb.) a mesterszakra a hallgatd mdr az alapképzés
legelején, de legkésébb az elsé szemeszter végén csatlakozhatna. Ha tanulmanyai soran néhany
szemeszter utan mégis kideriil, hogy a hallgaté nem alkalmas a mesterszak elvégzésére, legyen
visszaut szdmara egy — az adott képzési 4gon beliili — alapszakhoz.

. A Professzor Testiilet irrealisan alacsony szdmunak tartja a képzési szerkezetben meghatdrozott

kb. 15 széles képzési tertiletet, ill. az ezeken beliili 25-30 képzési dgat.

. Aggdlyosnak tartjuk a felsdoktatdsi intézményekbe torténd felvétel rendjének atalakulasat. Félo,

hogy az 0j rend a kontraszelekciét fogja erésiteni. Egy gyengébb gimnaziumban szerzett
érettségivel, alacsonyabb tudédsszinttel magasabb pontszamhoz juthat a leendd hallgatd, mint az,
aki egy er0s gimnaziumban érettségizik. (Ezt ugyan az emelt szintii érettségiért adhatd plusz
pontok némileg korrigilhatjak, de ez végtil is ,joghdtranyt” jelent a kivdlé gimndziumok
tanuléinak.)

. Meggondolkodtatd, hogy ténylegesen arra van-e szilkség, hogy emeljiik a doktori képzésben

részesiilok aranyat. Fontosabbnak tartanank azt, hogy a doktori képzés id6tartamat emeljik fel a
jelenlegi 6 szemeszter helyett 8, egyes esetekben akar 10 szemeszterre.

. Egyértelmilen rogziteni kell, hogy egy intézmény egy képzési teriileten kizérélag egy BA

kimenetet adhat ki. Elsérendiien érinti ez az integralt egyetemen belill mikodé féiskolai kart.
Nem lehetséges a jelenlegi parhuzamossdg konzervalasa, még kevésbé a fdiskolai
tanarképzésnek egyszerlien az egyetemivel azonos rangra emelése.

. A tanarképzéssel kapcsolatban a Professzori Testiilet allasfoglalasa megegyezik azzal a

dokumentummal, amelyet a hazai Bolcsészettudomdnyi és Természettudomanyi Karok Egyesitett
Dékani Kollégiuma fogalmazott meg, s annak szovegét a dékanok — aléirasukkal h1te1e51tve —
mar eljuttattak az Oktatdsi Minisztériumba. (Ld. 2. sz. mellékletet.)

B) Intézményi reform

1.

(98]

A koncepcioban azt olvassuk, hogy ,bar az EU hivatalos dokumentumai nem kivanjadk meg
explicite az intézményi rendszer 4talakitdsat”, mégis ilyen javaslatokkal szembesiiliink az anyag
tanulmanyozasakor. Feleslegesnek latunk minden olyan valtoztatast, amely tilmutat azon, amit
Magyarorszag eurdpai unids csatlakozisa megkovetel.

. Nem gondoljuk, hogy a felséoktatdsi intézmények iranyitasi rendszere jelenleg minden

szempontbdl jol mikodik. Ennek ellenére elfogadhatatlanul tulzénak tartjuk azokat a
megallapitidsokat a koncepcioban, amelyek szerint a felsGoktatds atalakitdsa a jelenleginél
lényegesen professzionalisabb vezetést kivan. Ertetlenséggel fogadjuk, hogy a koncepcié szerint
ez a feladat nem oldhaté meg ,,alulrdl valasztott, j0 szdndéki, de nem minden esetben kelld
irdnyitasi tapasztalattal és korszeri ismeretekkel rendelkezd vezetdkkel”. Az ,,alulrdl jott”
kifejezés t6bb mint bizarr: az egyetemi vezet6k eddig is az intézmények legnagyobb tiszteletnek
és presztizsnek drvendd vezetd oktatdibol keriiltek ki, a kinevezésiik el6tt alkalmazott valasztasi
eljarasok célja az volt, hogy az intézmény oktatéi minél szélesebb korben véleményt
nyilvanithassanak alkalmassagukrol. Jo volna emellett, ha a koncepcié indokolna, miért, milyen
politikai és gazdasagi szervezetekben van primatusa a ,feliilré] jott” vezetéknek? Ki donti el,
hogy kinek van kellé iranyitési tapasztalata, ki mondja meg, hogy kinek korszerti az ismerete.

. Az intézményi reform alapvetd gondolata az, hogy az allam gy 6hajt kivonulni a felséoktatdsbol,

hogy feladatait, kitelezettségeit nem teljesiti, de az oktatdsi miniszteren keresztiil az iranyitasi
jogkorét meg szeretné tartani maganak. Ezt elfogadhatatlannak tartjuk.

. Az 1ij vezetési modell harom fészerepléjének (az Igazgaté Tanécs elndkének, a Szenatusnak €s a

Rektornak) a dontési és feleldsségi jogkdre nincs tisztazva a koncepcidban.

. Az intézmény vezetési strukturdjanak az az atalakitdsa, melyet a tervezet elénk vetit, alkalmas

lehet arra, hogy megfossza a felsboktatasi intézményeket az autonémidjuktél. Minden ilyen
trekvés elutasitandé. Fiiggetleniil ettdl, a Professzori Testiilet szokatlannak és szerencsétlennek
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érzi a csoportos vezetés paradigmajat. Nem érti, hogy a térvénytervezet az akadémiai szféra
iranyitasat ellaté rektortél miért kivanja azt, hogy a rektor ne tudds kompetencidkkal véljon
rektorrd. Ez azt jelentené, hogy sem a menedzsment iranyitoja, sem a rektor nem lehetne tudos
kompetenciaji személy, az egyetem vezetGjének kizardlagosan a piacorientaltsdgot kell majd
szeme el6tt tartania. A tervezet sz6vege mind az oktatéi, mind a kutatéi tevékenység
gvakorldsatol megfosztand a rektort. Véleménylink szerint minden rektor tevékenységének
idejére tigyis a minimalisra korlatozza ilyen iranyu tevékenységét, am ezt tiltani némiképp bizarr
elgondolas

6. Az Uj vezetési struktira az egyetemek alkotmanyban rogzitett autondmiajat korlatozza, ugyanis
meglehetdsen abszurd és irraciondlis az a feltételezés, hogy a menedzsment nem szol bele az
akadémiai Ulgyekbe. Az egyetem menedzselésének lényege ugyanis az akadémiai {igyek
irdnyitdsa, ez utobbiak képezik az egyetemn tevékenységét. Az egyetemi tanar értéke az
egyetemnek, a személyi ligyek minden egyetemen az autondmia részei. Még akkor is, ha az
egyetemek ezzel — adott esetben, s néhol — rosszul élnek vagy €lhetnek.

7. Az \j vezetési struktlra arra alapozddik, hogy az alkalmas vezetdket feliilrdl és kiviilrdl ki lehet
nevezni. Alkalmassagot csak az bizonyithat, aki mar vezetett egy alacsonyabb szinten. Ott, ahol
palydzati rendszerben a Trustees (Igazgaté Tanéics) nevez ki elsdészamu vezetdt, ott a
palyazoknak kb. 10-15 éves vezetdi gyakoriatot kell bemutatni (USA, Ausztria). Az ember elobb
Dean (helyettes, masodik, els6), majd Provost, azutan egy kisebb College vezetSje lesz. A
vezet6i gyakorlatot a felsGoktatasban kell megszerezni, mégpedig egy olyan felsdoktatasban,
amelynek t6bb évtizedes demokratikus hagyomanyai vannak. Ott, ahol az érdekegyeztetés, a
kélcsonos bizalom és a pohtlkarnentesseg minimalis kovetelmény. Ezek a feltetelek
Magyarorszagon — sajnos, — jelenleg még nincsenek meg.

8. Az elGterjesztés széles rétegekben egzisztencidlis bizonytalansdgot kelt. A kézalkalmazotti
jogviszony esetleges megsziinése az egész magyar oktatoéi kart érinti, a tandij kozvetett
bevezetése (még ha ennek nevesitését a tervezet jorészt keriili is) az esélyegyenldséget és a
tudashoz val6 egyenl6é hozzaférés jogat érinti.

9. Az intézmények strukturdlis elbizonytalanitdsa éppen akkor torténik, amikor ezeknek az
intézményeknek nyugalmukkal és tekintélyiikkel kiilfoldi hallgatokat kellene vonzaniuk, ehelyett
sajat hallgatéink fognak elmenekiilni t8liink.

C) Iranyitasi reform

1. A Professzori Testiilet ugy véli, hogy az irdnyitasi reform pontos gazdasigi szamitdsokat €s
megfeleld eldkészitést igényel. Jelenlegi formajaban alkalmatlan arra, hogy komolyabban
foglalkozzunk vele.

Az FTT statuszanak tervezett megerdsitése pozitiv véltoztatdsnak tlinik szamunkra.

Nem vildgos azonban szamunkra az OM Felséoktatdsi Hivataldnak a szerepe, nem ismert e

szervezet felallitasanak koltségigénye sem.
4. Zavaros a ,,mindségiranyitas” egész gondolatmenete is.

(I

D) Finanszirozasi reform

1. A Professzori Testiilet egyik alapvetd gondja az, hogy nem taldlja a tervezetekben annak a régota
stirgetett, kézenfekvd alapkérdésnek még az emlitését sem, amely mindenfajta finanszirozasi
reform sine qua non-ja kellene, hogy legyen: ugyanis ki kell szdmitani, hogy az egyes képzési
teriileteken milyen képzési volumen sziikségeltetik €s ott milyen koltségigénnyel lehet szamolni.
(Egyszerii, de talan szemléletes példaként: nemcsak a kisérletes képzéseknek mas a
koltségigénye, de a nagy eléadasokra és a kiscsoportos szeminariumi foglalkozasokra €pit6 nem-
kisérletes képzések koltségigénye is lényegesen eltér egymastol.)
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2. A tervezet nem kozli az atalakitds kéltség-elemzését, nem is beszélve egy koltségthaszon
elemzésr6l. Annyi azonban bizonyos, hogy semmilyen 1j forrast nem jel6l meg, s ilyenrdl a
2004-es koltségvetés sem sz6l. Marpedig az eloterjesztés is elismeri, hogy a magyar felsdoktatis
mélyen alulfinanszirozott. A magyar felséoktatas 2004-ben a GDP-hez viszonyitott teljes vagy
egy hallgatéra esé raforditas tekintetében az eurdpai rangsor utolsé helyein kullog, de még a 90-
es évek eleji szintnek is realértéken csak az 50%-at kapja.

. A képzés — fenntartds — kutatas normativdinak elvalasztasat ugyanakkor lidvozélhetjiik, bar ezt
nagyon alapos szamitasoknak kell megelézniiik, mert a hallgatoi normativa jelentds csokkentését
korantsem tudja ténylegesen kompenzélni, pl. a kutatdsi normativak emelése. Nagy létszamu
hallgatd mellett ugyanis olyan jelentds a veszteség, hogy azt a viszonylag kis létszamu oktatora
szamitott kutatdsi normativa emelése egyszeriien nem képes ellensulyozni. Az egyéb bevonhatd
forrasok nevesitésénél sem latunk sok gondot, remélve, hogy a palyazatok jbéli megjelenitése
tényleg megoldhatja szamos régdta magunk eldtt gorgetett problémankat, pl. az un. kis hallgatoi
létszami szakok fenntartasat.

4. A felséoktatas-finanszirozasi reform tobb téves koncepcion alapul. A tudés és az azt létrehozo
oktatds nem 4ru, hanem kozjo. Ez az eurdpai oktatdsi miniszterek allaspontja. A k6zjé birtoklasa
felelosséggel és elszamoltathatdsaggal jar, de a tudas piacositasa helyett a tudas kézhasznusagat
kell elotérbe helyezni. Nincs az a piaci felmérés, amely ma megmondja, hogy a genetikdnak vagy
a biokémidnak, az informatikdnak vagy akdr a nyelvoktatasnak tiz vagy tizentt év milva mely
eredményei viszik elére a tarsadalmat. A ma tudasa a holnap tarsadalma és nem a ma piaca
szamara késziil, hiszen a ma piaca mar a palyavalasztisnal hat. A mai piac altal gerjesztett rossz

palyavalasztast €ppen hogy a jov6 miatt kell korrigalni.

(V9]

Osszefoglalva: egy sziikséges és j6 iigyet, a magyar felsdoktatas tartalmi atalakitdsat veszélyezteti a
tervezet ebben a formaban valo esetleges megvaldsulasa. A Professzori testiilet leszégezi, hogy a
magyar felséoktatds privatizalasat elGiranyzo térvénytervezet koncepcidja sulyosan sérti az eurépai
hagyoményokban kialakult és az orszag fejlodéséhez alapvetden sziikséges egyetemi autonémiat.

W

2. A Kar az oktatéi munka megkdnnyitése érdekében technikai fejlesztésként két Gj projektort
vasarolt. A nagyobbik (Mitsubishi, 4700 lumen) a tervek szerint januar folyamén az Auditorium
Maximumban valtja le az ottani régebbi tipust, ami elérelathatélag a VII. teremben keriil majd
beépitésre. A masik 1j projektor hordozhaté (LG, 2000 lumen) - a régi, videomagndval egybeépitett
késziilék helyett/mellett - , amelyet mar a kovetkezé félévtdl a Dékani Hivatalbdl kérhetnek ki az
arra igényt tart oktatok. Az Auditorium Maximumban a beszerelés utdn - amennyiben igény van rd
- terveziink egy bemutatd vetitést, ahol az ij projektorrél minden sziikséges dolgot megtudhatnak az
érdekl6dék, a késziiléket hasznalni szandékozok. A hordozhat6 projektorral kapcsolatos technikai
kérdésekkel keressék Nagy Endrét vagy Pereszlényi Gébort a B-K6z¢p Irodaban.

3. 2003. december 1-én, hétfdn adtdk at Budapesten a hazdnkban akkreditalt latin-amerikai
nagykovetek altal 1996-ban alapitott didktudomdnyos dijat, a Premio Latinoamericanot. A
nyilvdnos palyazat keretében benyujtott spanyol illetve portugdl nyelvii értekezéseket magyar
egyetemi oktatok opponensi-szakértdi véleményezese utdn a nagykovetek zslirije rangsorolta.

Az 2003-as évben az els6 dijat Szildgyi Annamdria, egyetemiink olasz-spanyol szakos
hallgatéja nyerte el "La cosmovisién de Gabriela Mistral" cimii dolgozataval. A harmadik helyezett,
Kakuszi Szilvia ugyancsak karunk spanyol szakos hallgatdja (a masodik dijat a zsiri nem adta ki).
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4. 2003. november 28-29-én a Szegedi Tudomanyegyetem Médiatudomanyi Tanszéke és a
Budapest Médiaintézet ,,Kommunikdcickutatds 2003” cimmel konferencidt tartott az MTA
Szegedi Teriileti Bizottsaganak Székhazaban. A konferencian t6bb szekcidban Karunk oktatdi és
hallgatoi is tartottak eldadast.

Személyi hirek

1. Pavlovits Tamas (Filozéfia Tanszék) 2003. november 29-én sikerrel védte meg Parizsban a
Sorbonne - Paris [V egyetemén doktori értekezését. A dolgozat cime: La force de la raison selon
Pascal (Az ész ereje Pascalnal), a védés mindsitése: summa cum laude (mantion tres honorable avec
félicitation du jury a l'unanimité). A zsiri az értekezést kiadasra javasolta.

Tudomanyos és PhD hirek

1. PhD-védés:
Kordé Zoltan (torténettudomany) PhD-védésére 2003. december 4-én keriilt sor a Debreceni
Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan. A védés eredménye: 100%.
Burjan Moénika (irodalomtudomany) PhD-védésére 2004. janudr 6-an 14.30 orai kezdettel keriil
sor a BTK Kari Tanacstermében. '

2. PhD-szigorlat:
Tandori Maria (torténelemtudomany) PhD-szigorlatira 2004. januédr 22-én 11 6rai kezdettel

kerdilt sor dr. J. Nagy Laszl6 professzor tandri szobajaban.

3. Az Egyetem Doktoravaté iilésére 2003. december 19-én (pénteken) 11 érakor keriil sor az
Auldban, '

Palydzatok

A pélyazatokat illetden b6vebb informéciokhoz juthat a B-K¢zép Irodaban.
Urlapok letsltéséhez, kérjiik, hasznélja a Kari Kurir palyazati oldalat!
hap:/www.arts.u-szeged. hw'kurir/palyazat/index.html!

1. A francia dllam és lle de France régio a 2000-2006-os fejlesztési terv keretében létrehoztdk a
"Chaires Internationales de Recherche Blaise Pascal” tanszéket, hogy elismert kiilfoldi kutatok
meghivasat timogassak a régié felséfoku oktatdsi- ill. kutatdintézeteiben. A 2004. évi tamogatasi
tervek 6 f6 meghivasat teszik lehetvé, akiket palydzat utjan valasztanak ki.

A tamogatas 1 éves dsszege: 198 183 euro. (két évvel meghosszabbithatd). Ez az 0sszeg
tobbek kozott a dijazast, TB koltségeket, addkat, menedzsment koltségeket tartalmazza. A
tamogatast elnyerék feladata az év sordn egy 10 alkalombdl allé eldadds-sorozat megtartdsa €s az
id6szak végén szemindrium vezetése.

A jelentkezési hatarid6 2003. december 31.

Kiemelt témakorok (t6bbek kozott):

Kémyezettudomany
Informéciés és kommunikacids technoldgia (adattérolas, adatbanyaszat, modellezés)
+ Uj technolégiak, humén és tarsadalomtudoményok.
8
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Tovabbi részletek és a jelentkezéshez sziikséges formanyomtatvanyok angol, francia és spanyol
nyelven a http://www.chaires-blaise-pascal.org intermet cimen érheték el.

2. Az Adssociation le Pont Neuf meghirdeti a Philippe Habert &sztondijat, amely
politokatudomanyi, jogi és kozgazdasagi tanulményokat folytaté hallgatéknak kinal tovabbtanuldsi
lehetéséget a Périzsi Politikatudomanyi Intézetben. Az §sztondij feltétele a magas szintii francia
nyelvtudas. Tovabbi informécidk a Palyazati Irodaban. Regisztracids hataridd: 2004. janudr 15.

3. Az Alapitvany a Magyar Felséoktatdsért és Kutatdsért palyazatot hirdet Magyary Zoltan
posztdoktori 6sztondijra.

Az dsztdndijra palyazhatnak az 1999 januér elseje dta kiemelkedd eredménnyel PhD vagy a
jogszabély szerint azzal egyenértékli tudomdnyos fokozatot szerzett magyar &llampolgarsagu
oktatok €s kutatdk, akik 2004. december 31-€ig nem téltik be a 40. életéviiket.

Az Osztdndijasoknak egy évig, illetve a kiilfoldrél hazatéréknek egy/két évig valamelyik
magyarorszagi felsdoktatasi intézményben kell kutatomunkdt végezniiik. Az egyéves 6szténdij - a
kuratérium 4ltal meghatdrozott feltételekkel - tovabbi egy €vvel meghosszabbithatd. Az dsztondij
folydsitasa idején egyéb rendszeres jovedelemszerz6 tevékenység nem folytathatd. A kuratériumnak
maximum 8§ §sztondij odaitélésére van lehetésége.

Az 6sztondij folyodsitdsanak kezdete: 2004. szeptember 1. Az Oszténdij nettd Osszege:
220000,- F/hé. Az 06sztdndijhoz az elsé évre max. 800000,- Ft, hosszabbitds esetén tovabbi
200000,- Ft kutatdsi tAmogatas igényelhetd.

A palyazatot négy (egy eredeti és hdrom masolati) példanyban kell beadni - az e célra késziilt
formanyomtatvany Kkitoltésével és a szikséges mellékletekkel kiegészitve - az alabbi cimre:
Alapitvany a Magyar Felsdoktatasért és Kutatasért, 1055 Budapest, V., Szalay u. 10-14. Bekiildési
hataridé: 2004. janudr 30. (a helyszinen 12 6raig, illetve legkésobbi januar 30-i postai
bélyegzdvel)

A pélydzati anyag szamitégépes halézaton keresztiil is elérheté a kovetkezé cimen:
www,fpi.hu. A palyazat benyujtasahoz sziikséges két kiemelked$ tudomanyos személyiség (magyar
és/vagy kiilfoldi) ajanlasa, amelyet az ajanlok kozvetleniil az Alapitvany cimére kiildenek meg. A
palyazatok elbiralasanal eldnyben részestilnek a kiilfoldi kutatémunkabdl hazatérd fiatalok.

4. A Boldog Jovénkért Alapitvdany palyazatot hirdet irodalmi antoldgidban szereplésre. Részletek a
Pélyézati Iroda falitjsdgjan. Bekiildési hataridé: 2004. januar 31.

5. Az Alapitvany a Magyar FelsGoktatdsért és Kutatdsért pélyézatot hirdet a PhD rendszer
keretében tudomaényos fokozatot szerzett személyek szamdra, kiemelkedd szinvonalon megvédett
doktori (PhD) disszerticiojuk konyv alaki megjelentetésére a tirsadalom- és
bolcsészettudomanyok, valamint a mivészetek teriiletén. A pélyazatr6l tovabbi informéciokat a
Palyazati Iroda falitjsagjan, valamint a http://www.fpi.hu/masfels.htm Internet cimen talal. Beadési

hataridé: 2004. februar 20.

6. Az Alapirvvany a Magyar FelsGoktatdsért és Kutatdsért (AMFK) Kuratoriuma
psztondijpalyazatot hirdet ,,Human eréforras fejlesztése a civil szektorban” cimmel. Az §sztondij
elnyerésére olyan fiatalok palyazhatnak, akik a hazai civil szektor hatékonyabb miikodését és a civil
szektor EU- csatlakozésat elGsegité témakbdl készitik TDK dolgozatukat, szakdolgozatukat vagy
doktori értekezésiiket. Palyazhatnak tovabba azok az oktatdk, aki kutatdmunkdjukat a hazai civil

szektor hatékonyabb miik6dését eldsegité témakban végzik.
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A feldolgozasra ajanlott témak jegyzéke, a pélyazat részletes kiirdsa és a sziikséges tirlap

megtalalhatd a http://www.om.hu vagy a http://www. fpi.hwmasfels.htm Intemet cimen. A
bekiildési hatarid6: 2004. februdr 27.

7. A PoLiSz 2004-ben is meghirdeti miforditéi palyazatat, amelyre palyazni lehet barmilyen, eddig
nem publikdlt idegen nyelvrél magyarra forditott palyamunkaval. B6vebb informdcié a Palyézati
Iroda faliyjsagjan.. Leadési hatarid3: 2004. februar 28.
8. A Magyar Oszténdij Bizottsdg (a tovabbiakban MOB) pélyézatot hirdet a 2004/05. tanévre
franciaorszagi posztgradualis 6sztondijakra.

A palyazatok beadasi hatarideje: 2004. marcius 1. (postai feladas napja).
Részletes informacidk a http://www.scholarship.hwaktualis/frposzt. html Internet cimen.

9. Mellon Fellowships
Mellon Fellowship in the Humanities at the Umver51ty of Edinburgh. A kiiras megtekinthet6 a

Pélyazati Iroda falivjsagjan, illetve a http./www.ed.ac. uk/zaslz/homepaoe html cimen. Hataridé:

2004. marcius 31.
Mellon Fellowship in the Warburg Institute. A kiirds megtekinthetd a Palyazati Iroda

faligjsagjan, illetve a http://www.sas.ac.uk/warburg cimen. Hatarid6: 2004. aprilis 1.
Mellon Fellowship in the American Center of Oriental Research (Amman, Jordan). A kiirds
megtekinthetd a Palyazati Iroda falitjsagjén, illetve a http://www.bu.edu/acor cimen. Hataridé:

2004. aprilis 15.
Mellon Fellowship at Consejo Superior de Investigaciones Clentlﬁcas Madrid. A kiiras

megtekinthetd a Palyazati Iroda falitysagjdn, illetve a http://www.filo.csic.es cimen. Hatarid6:
2004. aprilis 15.

10. A Bécsi Tudomanyegyetem 2004-es Nemzetk6zi Nyari Programjardl (Eurdpa tanulmanyok
témakorben eldaddsok t6bb teriiletrol) bovebb informaciot taldl a Palyazati Iroda faligjsagjan ileltve
a http://www.univie.ac.at/sommerhochschule Internet cimen.

11. A kdvetkezé tajékoztatok megtalalhatok az Nemzetkozi Kapcesolatok Igazgatosagan (korabban
Kiiliigyi Osztély):
o a Faculté de Pharmacie de Nancy kis plakétja (http://www.pharma.uhp-nancy.fr)
o Universiteit van Amsterdam: English taught study programmes 2004/2005
o 8th Symposium for Biology Students in Europe (Zagreb-Zadar, 1-10. August, 2004.)
¢ Hessen International Summer University (Frankfurt, 10 July - 07 August, 2004): "Europes
Growing - Economic, Political and Legal Aspects”
o Kiel Summer School (05 May - 23 July, 2004)
o Université Catholique de Louvain: Droit Européen et Droit International
(http://www.drt.ucl.ac.be)
o  University of Twente: Master in Financial Engineering
(http://www.felab. utwente.nl/teaching)
e Masters and PhD Programmes of the Hankuk University, Korea

Kari Kurir
A Szegedi Tudomdnyegyetem Bolcsészettudomanyi Kardnak hirlevele
Kiadja az SZTE BTK Dékani Hivatala
Felel6s kiadé: Dr. Berta Arpdd dékan

Felels szerkesztd: Pereszlényi Gabor pdlydzati referens
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Aktualis palvazatok hatarido-tablazata

Hataridg Meghirdeté A palvazat célja, cime Megjelenés helye
2003. dec. 31. Blaise Pascal Kutatdi meghivasok Kurir 157.
2003. dec. 31. Mercator Berghaus Osztondij Kurir 156.
2004. jan. 15. A. le Pont Neuf Philippe Habert ¢szténdij Kurir 157.
2004. jan. 15. CEU Kurzusok Kurir 156.
2004. jan. 15. | Smithsonian Institution Osztondijak Kurir 156.
2004. jan. 30. AMFK Magvary Zoltan &sztondij Kurir 157.
2004. jan. 31. Boldog J6vonkért A. Antolégidban szereplés Kurir 157.
2004. jan. 31. Visegradi Alap Oszténdijprogram Kurir 153.
2004. jan. 31. Onassis Alapitvany Kut. és tanulm. 6sztondij Kurir 156.

2004. feb. 6. Boldog Jovonkért Irodalmi antolégia Kurir 154,
2004. feb. 20. AMFK Disszertaciomegjelentetés Kurir 157.
2004. feb. 20. AMFK Humaneréforrasfejlesztés Kurir 157.
2004. feb. 20. Polisz Miiforditas Kurir 157.
2004. feb. 29. KIMA Dolgozatiras Kurir 156.
2004. mar. 1, MOB Francia posztgradualis osztondijak Kurir 157.
2004. mar. 1. CME Copernicus sztondij Kurir 156.
2004. mir. 31. Mellon Edinburgh Kurir 157.
2004. apr. 1. Mellon Warburg Institute Kurir 157.
2004. apr. 15, Mellon Am. Center of Oriental Research . Kurir 157.
2004. apr. 15. Mellon Madrid Kurir 157.
Folyamatos OTKA Téamogatasok Kurir 121.
Folyamatos Média az Emberekért Riporter kerestetik Kurir 130.
Folyamatos OMKFH Miiszaki fejlesztés €s trsd. Kurir 129.
Folyamatos Illyés Alapitvdny Hatdron tili magyarsédg Kurir 92/122.
Folyamatos OMAA Ausziria-Mo.egyiittmitkodés Kurir 114.
Folyamatos Nyilt Tarsadalom Alap. OSI2000 Kurir 114.
Folvamatos Soros Al Kulturilis és milvészeti rendezvények Kurir 100.




