A lap, amelyet kezében tart
Tisztelt Olvasé, kimilt. Haldla
hirtelen lepte meg a szerkesztket
és az olvas6kat. A janudr 29-i szdm
hétoldaldn még olvashat6 volt a
maércius végéig sz6l6 elbfizetési
felhivas, most februér 12-én pedig
maér csak a szerkesztOségi vagyon
leltdrozdsa és 4taddsa maradt
hétra.

Hidnyzik ugyanis kettd és fél
milli6, ami minden magyardzkodés
nélkiil rvid tton pontot tett ennek
a vén egyetemistdnak, a huszon-
nyolc éves Szegedi Egyetemnek a
pélydjéra. Ha lenne kedvem ironi-
z4lni, elelmélkedhetnék a régi ba-
los frézis apropdjdn: a forradalom
felfalja sajat gyermekeit. A Sze-
gedi Egyetem ugyanis tjsédg volt és
szellemi auton6miét hirdetett és
teremtett a kdddri végkifejlet évei
alatt — szemben a grésznoszttyal
és a berectrojkdval. Itt, az Gj kor-
szak kapujdban, amelynek egyik
eléhirndke volt, csendesen dssze-
roskad, akdr az a legyilkolt noméad
fejedelem, akinek az &si torvény
szerint meg kellett halnia a honfog-
lalés kezdetekor.

Most azonban nem &si, hanem
vadonatij torvények mikddnek.
A fiskdlis szempont dont, a renté-
bilitds pedig kOnyodrtelen piaci
szempont. Nosztalgizédldsnak
nincs helye, hiszen mésra sem juta
nap-nap utén kurtitgatott koltség-
vetésbdl. A szerkesztd — mi mést
is tehet —, szomonian tudomésul
veszi a befejezettett és csendben
szétszéledt a csapat. Még az az
erkdlesi elégtételilk sincsen meg,
amely pér évvel ezel6tt még katar-
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zis szintjére emelhette a vereséget:
a Hatalom tiltotta be a lapot.

A Szegedi Egyetem megsziiné-
sének nem is-a miértje tolt el
keseriiséggel, hanem a hogyanja.
Hiszen kezdiink mér felkésziilni
arra, hogy a kultira eladhat6séga
nem fiigg ssze az értékével. Nap,
mint nap lehetiink majd tanii ké-
részéleti véllalkozdsoknak, ame-
lyeket egy megitélt palydzati Osz-
szegre alapoznak életrekeltdik, és
amelyek az esetleges Gjabb pélyé-
zati - prébédlkozds  kudarcdval
egyiitt buknak meg. Ami ijesztové
teszi a Szegedi Egyetem esetét, az
a huszonnyolc éves mikddés hir-
telen megszakaddsat fogad6 ko-
z0ny, és ami mogotte van. Hogy
kozelebb keriilieck a 1ényeghez,
két 1986 tavaszi eseményt eleveni-
tek fel. Akkoriban tortént az,
hogy a szenilisedd partvezér 6ro-
kosének kikidltott mindentud6
Berecz Jénos egy miheztartdshoz
igazit6 tdjékoztatén (a sajté ird-
nyit6i és vezet6i elbtt) a Szegedi
Egyetemet hozta fel példdnak
arra, hogy milyen lapot nem
szabad csinélni. Okkal. A lap szer-
kesztbi ugyanis — dacolva a helyi
ideol6giai vezetés zsaroldsaival,
— ekkor mér cenzirdzis nélkiil
helyet adtak azon nemzedéktar-
saim frésainak, akik nyfltan nemet
mondtak a neoszocializmus Gjfent
rdnker6ltetett maszlagdnak.
(Ezen a tavaszon jelent meg a
Tények és a szem cimii szociografi-
kus sorozat, amelyet a val6sdgos
problémék eltilzdsdnak illették
magasabb helyeken.) Ekkoriban
telt be sokuknél az a pohér, amely

kett6 évre rd orszdgosan is kicsor-
dult. A Szegedi Egyetem ekkori-
ban keresett volt. Budapesti bara-
taink iizentek, hogy kiildjiik el a
lap egy-egy szdm4t. Am ugyanek-
kor voltam tanija annak, hogy
egyetemiink egyik bolcsészek 4ltal

lakott kollégiumédban hetekig ott-

halmozédott a fillérekbe keriild
lap a becsiiletkassza mellett. Még
ingyen sem vitték el. Furén ellent-
mond4sos helyzeteket is teremtett
a kdzpontilag irdnyitott felsbokta-
tds. Minden évben kiutaltdk azt az
osszeget, amelyet az egyetemek és
a féiskoldk az 6ndllé kiadvanyaik
megjelentetésére fordithattak. fgy
az esetlegesen renitenskedd orgé-
numok is tdmogatottak voltak.
Egy lap megsziintetése fel sem
meriilt, helyette adminisztrativ
moédszerekkel probaltdk megeldz-
ni, vagy megbiintetni a nem sza-
lonképes ténykedést. (1986-ban
Szegeden ez mér ideig-6rdig sike-
riilt.) Ez a gyakorlat tette lehe-
tévé, hogy tobbezres példany-
szdmban is késziilienek olyan
egyetemi kiadvdnyok, amelyekre
ennél jéval kisebb igény volt.
Hogy hol és mire hasznéltdk fel e
feliilr6l szavatolt ,létbiztonsé-
got”, az helyi és eseti tényezOktol
is fiiggott. A szegedi tudomény-
egyetem a nyolcvanas évek legele-
jétol a didk onszervez6dési moz-
goléddsok, prébalkozdsok or-
szégosan is elismert kdzpontjdva
vélt. A vérosi vezetés kozismert

arrogancidjdval szemben az egye-
tem vezetése nyitottnak mutatko-
zott a kényes szitudci6kban. Gréf
Roéza és munkatdrsai ebbdl a ko-
zegb6l merithettek batorségot ah-
hoz, hogy tilmerészkedjenek a
sérthetetlennek nyilvénitott ideo-
l6giai falakon. A Szegedi Egyetem
a kozéleti orientéltsagi didkok és
oktaték féruma lett. Szerzbi és
olvaséi azok koziil keriiltek ki,
akik a JATE-n a koz0sségi élet
nyitott és sokoldali kultirdjénak
képviseldi voltak. A szerkesztoket
a ,csucson” érte az 1988/89-es vil-
tozds kihivdsa. Hamar kideriilt,
hogy a politiz4lds férumai kivonul-
nak az egyetemekrdl. (Ezt a kor-
szakot szimbolikus formdban is
méltéképpen zirta le az 1988-as
Oszi didksztrdjkmozgalom, amely-
nek kiindul6pontja a JATE volt.)
Szegeden ennek a folyamatnak
egy fontos és hasznos kovetkez-
ménye van. A Komécsin korszak-
ban falai mogé zart egyetemi poli-
tizdlds 4ttorte a karantént és a
vérosi szintérre prébélt 1épni.

A Szegedi Egyetem szerkeszt6i
a kihivésra 1j koncepcié megval6-
sitdsdval vélaszoltak. Tavaly okt6-
berben a lap fécime ald a kovet-
kez6 alcim keriilt: Tdrsadalom- és
mivel6déspolitikai hetilap. A
korlédtozott technikai lehetéségek
és a személyi kotottségek ellenére
véllaltdk a hetenkénti megjelente-
tés kimerit6 munkdjit. De nem is
tehettek mést. Az elért szinvQnal,

a mogotte 4116 szerkesztbi tapasz-
talat és a szerzOgirda nem tette
mér lehetdvé a visszafejlodést egy
egyetemi hirharsona szintjére. A
szerkesztd és munkatdrsai felvél-
laltdk a hid szerepét &s szerettek
volna egy olyan értelmiségi féru-
mot teremteni, amely lehetdvé
tenné a szétszabdalt szegedi értel-
miség szdméra a most oly fontos
folyamatos eszmecserét. Ennek a
célnak a megval6sitdsa érdekében
keriilt a lap a postai terjesztéssel az
djsdgosstandokra. A hirverés el-
lenére — korzeti Tv, radi6, Gjsag,
plakat — a prébédlkozas kudarcot
vallott. A tobb ezer potencidlis
olvasé koziil mindossze mintegy
Otszdzan vették meg hétrol hétre a
lapot. A szerkeszt6ségben oszlo-
pokba bélézott remittenda példa-
nyok tucatjai szomord bizonyfté-
kaiv4 tornyosultak ennek az elke-
seritd ténynek. Taldn a lapban
kellene keresni a hibat? A kérdés
felvetése is értelmetlen. A Szegedi
Egyetemet ui. nem vette meg a
kiszemelt kozonség zome — gy
véleményt sem alkothatott réla.
Egy lap attél j6, ha megveszik. Ez
a piacképesnek tiind 4llitds azon-
ban eltakar egy negativ tenden-
cidt. Sikeriilt ugyanis negyven év
alatt olyan eredményesen elsor-
vasztani a helyi kozélet intézmé-
nyeit, hogy a véros lakéi csak egy-
egy helyi botrdny erejéig érdek-
16dnek sziikebb pétridjuk esemé-
nyei irdnt. Fiatal demokréicidnk
kezdb 1épései kovetik a j6l bejéra-
tott  hierarchikus centralizélt
struktirdt, amelynek kovetkez-
ménye, hogy az emberek tdbbsége
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dgy ltja, hogy a fontos ,esemé-
nyek” fent torténnek. Helyi kozii-
gyek irédnti érdektelenség azonban
akaddlya a polgdrosoddsnak, az
emancipél6ddsnak, vagyis a de-
mokratizdl6désnak. fgy példsul,
ha a helyi vezetd és értelmiségi
elitnek nincsen férumuk arra,
hogy gondolataikat kozzétegyék
és véleményeiket iitkoztessék, ak-
kor ez akadédlyozza a kzos cselek-
vés lehetOségét, és erdsiti a lobby-
szellemet.

Mostansdg tton-itfélen Euré-
péra hivatkozunk. Kbzben azon-
ban a legfontosabbakat elfelejt-
jiik: a mésfélezer éves eurdpai ke-
resztény kultdra alapvetd miko-
dési kdzege a helyi 5nkorményza-
tok voltak és maradtak mindmaig,
amelyekben az emberi &sszemi-
kodés intézményesedett forméi
alakultak ki.

Egy ilyen intézmény lehetett
volna a Szegedi Egyetem is. A
félreértések elkeriilése végett
azonban tisztdznom kell, hogy
nem azt tartom a legnagyobb baj-
nak, hogy nem akadt az elmilt 6t
hénapban kétszer vagy hdromszor
tobb vésérléja a lapnak. (Ekkor
sem lett volna kifizetddd a lap-
gazda szdmdra.) A baj inkédbb az,
annyira szegény ez a véros, hogy
nem engedheti meg magénak azta
luxust, hogy egy ilyen szellemi
mihelyt felkaroljon. (Pedig egy
djabb — piacképesnek tind —
4talakuldshoz mér kdrvonalazéd-
tak a tervek.) Sajnos két és fél
milli6é hidnyzott... és ki tudja
mennyi veszett...

Bellavics Istvin

- 4, Urbédnusok
nincsenek?” (2. old.)

— Bemutatkoznak 1.—3.
korzet képviselojeloltjei
(3.0ld.)

— Emlékezés (Kosa)
Nagy Imrére (5. old.)

— Orbdn Viktor Szege-
den (7. old.)

— Végsz6 (8. 0ld.)

»A hadseregbdl nincs igazdn
rdldtds a polgdri életre. En két
év alatt ismertem fol, hogy mi-
lyen sulyos a helyzet az orszdg-
ban. Két évet toltottem el 1985-
os képviselové vdlasztdsom
utén a magyar parlamentben,
mire tisztéba jottem a helyzet-
tel.” — vallotta Sebék Jdnos
nyugalmazott vezérérnagy, or-
szdggyilési képviseld azon az
esten, mikor az Irodalmi Kavé-
héz vendége volt. A tdbornok
ir, aki az egyetlen magyar raké-
tadandér parancsnoka volt, ta-
valy nydron ment nyugdijba.
,» Visszavonuldsom nincs Ossze-
fiiggésben azzal, hogy parancs-
nokaim koéziil nem mindenki fi-
gyelte tetszéssel képviseldi tevé-
kenységemet, inditvdnyaimat.
En mdr 1988 decemberében kér-
tem nyugdijazdsomat. Akkor
mdr elmultam 55 éves, 40 évet
szolgdltam a hadseregben. A
Katonai Tandcs dllitélag nehe-
zen fogott hozzd kérelmem tdr-
gyaldséhoz, nem akartdk, hogy
a kozvélemény kényszernyugdl-
Jjazdsnak vélje”.

Sebdk tdbornok az ut6bbi
id6szak parlamenti csatdrozésa-
iban j6 stratégidnak bizonyult,
de az igazi harcok mezején is
kiemelkedd eredményei voltak.
Magasabb egysége 1982 és "88

kozott négyszer érte el a ,Ki-

vél6” cimet, ami a magyar nép-
hadseregben egyediilall6 ered-
mény. Hogyan? , Nem azt kell
vezényelni, hogy , Elére”, ha-
nem, hogy ,Utdnam”! En az
dsszes gyakorlatunkat személye-
sen vezettem.”

Ugy véli, sok j6 képességii
tiszt és tdbornok is dolgozik a
hadseregben. A kontraszelek-
ci6 persze itt is érvényesiil. Még
'88 marciusdban is ki lehetett
nevezni magas beosztédsid tabor-
noknak a Pest Megyei Pértbi-
zottsdg elsd titkdrat, (Krasznai
Lajost), aki addig tartalékos
alezredes volt. Kés6bb pedig
ugyancsak miniszterhelyettessé
és altdbornaggyd Szombathelyi
Ferencet, aki addig az MSZMP
fotitkdrdnak katonai tanédcs-
ad6ja volt, és ,orok életében
politikai munkds”. Persze van-

Interju Sebok Janos nyugalmazott tabornokkal

nak kivételek is. Ilyen példéul
Mérocz Lajos vezérezredes, 4l-
lamtitkér, aki ,nagyon j6 ka-
tona, sét katona-tudos, hiszen uj
védelmi doktrindnkat 6 dolgozta
ki. O kivétel. Szinte véletlen,
hrglgy ilyen magas beosztdsba ke-
t. »

Eddigi védelmi doktrindnk

tdmado jellegii volt. Ehhez iga- -

zodott a hadsereg létszdma, el-
helyezkedése, fegyverzete. ,,Az
orszdg szinte felbillen: a nyugati
rész tomve van alakulatokkal,
keleten joval kevesebben van-
nak. Az elhelyezkedést, a diszlo-
kdcidt is meg kell vdltoztami,
ami bizony nem kevés pénzbe

fog keriilni. Az ,elégséges véde- 28Y

lem” elve alapjén azonban lé-
nyegesen lehet csokkenteni a lét-
szdmot.”

A haderéreform mellett Se-
b6k tdbornok mésik nagy vissz-
hangot kivélt6 kezdeményezése
a szovjet csapatok kivondsa
még ebben az évben. ,Ebben
ellentét volt koztem és a kor-
mdny kozott, de mdra lényegé-
ben elfogadtdk az dlldsponto-
mat. Ez persze kiiliigyi kérdés,
tdrgyalni kell réla a szovjet fél-
lel. Kérdés, hogy ez meddig fog
huzédni, mekkora vonakoddst
engednek a szovjeteknek? En
azt mondom, a szovjet csapatok
csak olyan iitemben vonuljanak
ki, ahogy bejottek, 1956-ban.
Ennél nagyobb iitemet nem ké-
rek. Szerintem egyébként ez
technikailag 7 honap alatt meg-
val6sithato.”

Kiilonbozb _ taldlgatdsokban
dgy is felmeriilt Sebdk Janos
neve, mint a leendd kormény
honvédelmi minisztere. ,Ez
csak ujsdgiroi tipp, a pdrtok még
nincsenek abban a helyzetben,
hogy kormdnylistdkat csindlja-
nak. Szerintem az dj miniszterek
a koaliciés pdrtok tagjai lesz-
nek.” — mongta err6l az érin-
tett, 4&m a Népszabadsigban
még egy megjegyzést tett: Aki

vezényelni akar, nem drt, ha
ismeri a kottdt.”

Sebdk tdbornokot az est utdn
kértem beszélgetésre.

— Amiéta nyugdijba ment,
nem littam még egyenruhdban.

— Ha valaki nyugéllo-
ményba megy, csak kivételes
alkalmakkor visel egyenruhat.
Lehet viselni, nincs megtiltva,
de csak jelent6sebb iinnepeken,
vagy katonai jellegli rendezvé-
nyeken.

— On  képviseloségének
ut6bbi szakaszdban jelentos ka-
tonapolitikai javaslatokkal allt
elo, nmelyekkel nem aratott
tetszest a Honvédelmi Mi-
nisztériumban. Szabé Egon ve-
Z€ro! egy alkalommal azt
mondta, ,,Sebok tibornok nem
elészor nyilatkozik olyan kér-
désekrol, melyekben beosztisa
miatt nem rendelkezik elég in-
formécioval”. Most
mondta, hogy viligéletében
csapattesteknél szolgilt. U
gondolja, hogy volt elég rila-
tisa ezekre a problémakra?

— En 1964 6ta részt vettem
az éves miniszteri értekezlete-
ken, amelyeken csak magasabb
beosztési parancsnokok voltak
jelen. Ezeken minden fontos
kérdés elhangzott: a hadsereg
fejlesztése, az év kozben tortént
események, a csapatok értéke-
lése, tehét ezekbOl tudtam t4jé-
koz6dni. Nem is tudom, Szab6
Egon rosszindulatb6l nyilatko-
zott igy, vagy tényleg nem
tudta, hogy én ezeknek az érte-
kezleteknek 4llandé résztve-
vlje voltam. A mdsik dolog,
hogy az emberek még nem tud-
jak elképzelni, hogy a parla-
mentnek és a parlament egyes
bizottsdgainak milyen joga kell
hogy legyen. O azon csodélko-
zik, hogy én, mint a Honvé-
delmi Bizottsdg tagja katonai
kérdésekkel foglalkozom? Ne-
kik kellene tudomésul venni,

hogy a katonapolitikdt, nem a

On el -

katondk fogjdk csinélni, hanem
a' péartok, amelyek megiit-
koznek a parlamentben. A ka-
tondk csak az ehhez igazitott
szakmai feladatokat fogjdk vé-
gezni. Ez az (j résziikre.

= ,A hdbori fontosabb do- &

log, semmint hogy a katondkra
bizzuk.” Az On javaslatit, hogy
a szovjet csapatokat még ebben
az évben ki kell vonni, mér a
kormdny és a HM is magaéva
tette.

— Az id6be telik, amig egy
parlamenti javaslatot egy kor-
maényszerv kimunkal, s a parla-
ment elé tesz. Nem mindenki
ujjongott a korményb6l! Kilo-
nosen, hogy én részletesen in-
dokoltam is, hogy ezt meg lehet
tenni!

— Es Ont nem rizhattik le
azzal, hogy ez katonailag kivi-
hetetlen.

— Igen, engem nem lehet
kiilonbozd szélamokkal félre-
tenni, mert szakember vagyok
ebben a kérdésben. En konkrét
tényeket teszek le az asztalra.
Mir elsdé alkalommal, bizott-
ségi iilésen elismerte a honvé-
delmi miniszter: igazam- van,
nincs katonai sziikségessége a
jelenlétiiknek. Uténa a kiiliigyi
4llamtitk4r is elmondta: igazam
van, nin¢s politikai indoka sem.
Hét csak ez a két indoka volt?
Ezek megszintek, akkor nyu-
godtan lehet beszélni arrél,
hogy a kormény kapjon megha-
talmazist, €s kezdjék meg a tar-
gyaldsokat! A mi helyzetiinket
az is megkonnyitette, hogy id6-
kozben a csehszlovdk kormény
is megkezdte a tdrgyaldsokat a
kivonasrél. SOt, utdna az ottani
vezérkari fonok azt a kijelentést
tette, hogy Ok gy akarjak iite-
mezni, hogy jinius 30-ig fele
kontingens kimenjen az orsz4g-
bél, a tobbi pedig december
végéig. Ez ugyancsak az én 4l-
laspontomat tdmogatta. Ha ezt
megteheti Csehszlovdkia, ahol

a két szovetség csapatai kar-
nydjtdsra vannak egymaést6l, és
nem veszélyezteti a bizton-
ségot, akkor Magyarorszdg még
inkdbb. Itt ugyanis a két szovet-
ség csapatai kozott egy semle-
es Ausztria és egy el nem kote-
lezett Jugoszlavia fekszik.

— Vajon mit szélnak mind-
ehhez a szovjet marsallok?

— Biztos, hogy lesz ellenél-
14s, folkésziiltem, hogy nagy el-
lenéllds lesz. Ok még mindig az
egyensiillyal példdléznak. Ho-
lott elmondtam a bizottsagi iilé-
sen is: én nem azt kértem, hogy
a szovjet csapatokat szereljék le.
Csak azt, hogy csoportositsék 4t
Ukrajna teriiletére. Ez a 1ét-
szdmndl ugyanigy figyelembe
vehetd. Ha ad abszurdum felté-
teleziink egy tdmadast, annak a
tdmad6csoportositdsnak el6bb
4t kellene tornie Ausztridn, le
kellene gybznie az osztrdk had-
sereget. Arr6l nem beszélve,
hogy ott milyen foldrajzi viszo-
nyok vannak, hogy nem gy van
4m, hogy egyszeriien 4troppen-
nek Ausztridn! Nos, ha ezbeko-
vetkezne, nekiink még elég
idonk marad ahhoz, hogy sz6-
vetségeseinktdl segitséget kér-
jink, onnan 4tcsoportositsanak
csapatokat ide.

, — Tehdt a bécsi tirgyaliso-
kon hangoztatott szovjet aggo-
dalom nem megalapozott?

— Persze, hogy nem megala-
pozott! A bécsi targyaldson ar-
r6l van sz6, hogy a kilf6ldon
dllomésoz6 csapatok létszdmat
270 ezerre csokkentsék. De ez
olyan jelentds 4m, hogy a Szov-
jetunionak 627 ezerrdl kell visz-
szafele jonnie. Ott arrél targyal-
nak, hogy ezeket a csapatokat
haza kell vinni, sét le kell sze-
relni, a technikat meg kell sem-
misiteni, tehdt ezen a szinten
teremtenék meg az egyensilyt.
A szovjet aggodalom a hadse-
reg vezetdinek alldspontjat tiik-
rozheti. .Addig, -amig Gorba-

csov hatalmon van, nincs nagy
veszély. nagyon is kézben
tartja az egész gardat. Ha Gor-
bacsovot megddntenék, nem hi-
szem, hogy egy mésik politikus
Iépne a helyére. Egy katona fog-
lalnd el azt.

— A kozelmiltban a magyar
Honvédelmi Minisztérinmban is
tortént egy elég jelentosnek lit-
sz6 dtszervezés. A miniszter le-
vetette az egyenruhst, létrejott
az MN parancsnoksiga, kine-
vezték a parancsnokot, a vezér-
kar fonokét. On szerint, meny-
nyire dthaté ez a viltozas?

— Az lényeges, hogy elkiilo-
nitették a minisztériumt6l a had-
sereg irdnyft4sat, a kimondottan
szakmai feladatot. Ez taldn
jobb, mert most valéban szak-
emberek végzik azt a munkit,
amit eddig is szakemberecknek
kellett volna végezni. Ok 6nél-
16bbak lettek, s taldn egy olyan
kiképzési rendszert fognak fel-
épiteni, amely jobb lesz a mosta-
nindl. Hogy a minisztérium eb-
ben a feldlldsban mivel foglalko-
zik, azt még nem ldtom.

— A magyar torténelemben a
katondknak, a tibornokoknak
mindig elég komoly politikai
szerepiik is volt. On szerint a
létrejovo ij magyar rendszerben
noni, vagy csokkenni fog ez a
szerep? ‘

— En tgy hiszem, a hivatésos
katondk szerepe csokkenni fog.
Az Alkotmdny nem is engedi
meg, hogy a fegyveres er6k tagja
képviseld legyen. Ha megvi-
lasztjak képviselonek, tartalék-
dlloményba kell mennie. Persze,
én el tudndm képzelni, hogy
egyenruhdsok is bekeriilhesse-
nek az orszdggyilésbe. Nekiink
most mir nemcsak egy Honvé-
delmi, hanem egy Allambizton-
sdgi Bizottsdgot is mikdodtet-
niink kell majd. En ezt csak gy
tudom elképzelni, hogy ez a bi-
zottsdg nagyon szigortan ellen-
Orzi és feliigyeli az 4llambizton-
sdgi tevékenységet. Mint' aho-
gyan a Honvédelmi Bizottsdg-
nak is hasonl6 lesz a feladata. Es
az nem baj, ha olyan emberek is
iilnek ott, akiknek van fogalmuk
ezekrodl a tevékenységekrol.

Mirok Tamdis



Valasztasok elott — szlovaknak lenni

Ha csak a statisztika szdraz
€és drnyék nélkili adatait néz-
ziik, ma (?) Magyarorszdgon a
lakossdg 5 szdzaléka vallja
nemzetiséginek (délszldvnak,
németnek, szlovdknak, romén-
nak — ennyi; ez fér-fért csupén
a ,kalapba”!) magét. A félmil-
libnyib6él a koztudat szerint a
legnépesebb az elmdlt szdza-
dok sordn kiilonbdz6 okok mi-
att mai hazénk teriiletére (is)
telepftett szlovdkok szdma; az
1980-as népszdmldlds , hiteles”
adatai szerint 6k 36 ezer 823-an
vannak. Ne tessék matematikai
szémftdsokba kezdeni: nem
~On ki a végdsszeg”. S bar
ennek a rovid frdsnak nem
szdndéka a summaézds, mégis
annyi megéllapfthaté: ha ha-
zénkban nemzetiségrél van
sz6, a ,hivatalos” élldsfoglalds
koddosit, bizonyfthat6an — tar-
tok tdle: alapjaiban oktalanul
— elmismdsolja a valésdgot.

Az egyik tényszer( bizonyi-
ték az Gj vélaszt6jogi torvény,
amelybdl koztudottan — akik
alkottdk, nyilvdn meg tudjdk
magyarézni! - kimaradt a
nemzetiségpolitika. Ugymond
helyette megalakult a kormény
munk4jét segitendd a Nemzeti-
ségi és Etnikai Kollégium,
melynek tagjai sordba még vé-
letleniil sem kerlilt egyetlen
nem magyar ajki; j6szerével
senki sem tudja, hogyan és mi-
lyen szempontok alapjén ,,jott
Ossze” a koznapokon csak ,, Ta-
bajdi-cég” névvel illetett f6ha-
tésdg. Persze, az ut6bbi hetek-
ben ott is zordiilt a haraszt, s a
w»nemzetiségtelenitett” titkar-
sdgba csak kooptédltak egy méas
nyelven is tudét...

Mindezeket maér Istvdn

Anna, a Magyarorszégi Szlové-
kok Demokratikus Szovetsége
tavaly sszel megalakult Békés
megyei szervezetének vilasz-
tott titkdra, népmivels is
vallja.

Azt mondjék, a legtdbb szlo-
vék nemzetiségi a 77 ezres lé-
lekszdmd  Békéscsabdn  él.
Hogy hdnyan? A lakossig
5—40 szdzaléka.

« Nem lehet csoddlkozni
azon, hogy a negyvenes évek
végi kitelepftések utdn évtize-
deken 4t egészen mdig nem
merik az emberek bevallani:
mondjuk itt, Csabdn, szlové-
kok, nemzetiségiek. Hogy ez a
trauma feloldédjék, ahhoz év-
tizedek is kellenének. Csak-
hogy akkor mir késé lesz! A
békéscsabai szlovdk tannyelv
iskoldba alig jelentkeznek a
gyerekek, a vérosi szlovdk klub
dtlagéletkora meghaladja a
hatvan évet...

Képviselni, képviseltetni a

kisebbség, itt és most a szlovik
nemzetiségiek érdekeit a tor-
vényhozésban. Prébélkozdsok,
helyi kezdeményezések — j6-
szerével a torvény ellenében?
Lehetdségként maradt a Haza-
fias Vidlasztdsi Koalicié, a vé-
rosi egyéni jeloltet tdmogatja
(?) a csabai szlovdksdg. A je-
161t-jelolt (hiszen ezen sorok
megjelenésekor még a vélasz-
tdsi elndkségnél nem jelentke-
zett a jeloltséghez szitkséges
750 ajénlécéduldval!) Kutyej
Pdl evangélikus lelkész, aki bar
nem csabai, de szlovdk ajki. A
vérosban miikddd partok koziil
pedig egyetlen egy sem véllalta
fol a nemzeti kisebbség jogai-
nak védelmét, képviseletét. Ha
kisebbség, az csakis magyar és

hatdron kiviili lehet — ez szinte
szentirdsként és egységesen
szerepel a pédrtok vaélasztasi
programjdban.  Békéscsabdn
taldn az MDF és a Néppirt az,
amely ha egy mondat erejéig is,
de szint erre valamennyit: a
kimondottat tevblegesség per-
sze nem kovette! A szlovdksdg
szerint, hogy kovesse, arra re-
mény sem lehet...

De mondjuk ki azt, ami az
eddigi mondatok kozott is buj-
kél. Nehéz, szinte lehetetlen a
pért-, a nemzeti és a nemzeti-
ségi érdekek, érdekviszonyok
kozott egy vélasztépolgdrnak
kiildnbséget tennie. Szétsza-
Kasztania 6nmagdt — ha ez a
fogalmazds ,szimpatikusabb”.
Vagyis, amikor majd mércius
25-én, egy csabai szlovdk nem-
zetiségl az urna el6tt 4ll, még
tobb malomké kozott kényte-
len 6t16dni, mint a magyar ma-
gyarnak magét vall6 honfitdr-
sdnak...

=~ Biztos vagyok abban,
hogy a hazai nemzetiségek léte,
fennmaraddsa kézjogi értelem-
ben tén fiigghet a parlamenti
vélasztdsok ,,nemzetiségi meg-
oszlds4tél”, de koznapi értel-
mében aligha. Anndl inkdbb
fiigg a jovonk attél, hogy az
MSZDSZ - amely, ahogyan
szinte minden szervezet ma
Magyarorszédgon, dtalakuléban
van — hogyan és milyen mind-
ségben képes azonosulni a tér-
sadalmi-nemzetiségi  véltoz4-
sokkal. Amennyiben ez a re-
form elhdzédna, illetve nem
felel meg a Békés megyében
€16 szlovdkség érdekeinek, gy
teriileti szervezetiink 6ndllévé
vélik. ;
Nemesi Liszlé

Valasztasi esélyek —
kisebbségi helyzetben

Az \j vélasztéjogi térvény
gyakorlatban megmutatkozé
ellentmonddsa, hibdival hi-
vatott foglalkozni a vélaszté-
keriiletenként  1étrehozott
vélasztdsi bizottsdg. Szeged
legnagyobb (a 2. szdmu) v4-
lasztési korzete vélasztési bi-
zottsdgdnak tagja dr. Kon-
cz0l LdszI6 ugyvéd, akit arrél
kérdeztiink, hogy a
nemzetiségi-, illetve etnikai
kisebbségek érdekei tikro-
z0dnek-e az uj vdlasztdjogi
torvényben. A kérdést a ro-
méniai belpolitikai fejlemé-
nyek kiilondsen aktuélissd
teszik.

— A kordbbi gyakorlat
kozjogi kérdésnek tekintette
anépképviseletet. A monoli-
tikus édllamberendezkedés
sajatossdga volt, hogy ,,folill-
rol” intézte, az orszdggylés
Osszetétele tlikrdzze a tdrsa-
dalom, kor, nem, vallds,
nemzetiség szerinti tagoltsa-
gét. fgy a nemzeti kisebbsé-
gek foltétlentil szdmithattak
arra, folilr6l kijelolt képvi-
sel6jiik ott il majd a parla-
mentben. Kétségtelen, a je-
lenlegi vélaszt6jogi torvény
ilyen ,elényt” nem tartal-
maz. Az alulrél valé épftke-
zésnek, a demokratizmusnak
prioritdst nydjté tdrvény vi-
szont minddssze 750 ajanlé-

cédula dsszegyljtését szabja
meg feltételéill annak, hogy
pértok, tdrsadalmi szerveze-
tek jeloltjei, illetve fiiggetlen
személyek induljanak a vi-
lasztdsokon.

— A nemzetiségi kisebbsé-
gek képviselGinek érve: nem
Jjellemzd, hogy egy-egy tele-
piilésen t5mbben élnek, ezért
dltaldban lehetetlen vdllalko-
zds a nemzetiségiek jeloltjei
szdmdra a 750 ajdnlécédula
dsszegyujtése egy vdlasztdsi
korzetben, Tovdbbd: a terii-
leti és az orszdgos listdn valé
»bejutds” a parlamentbe csak
a pdrtok szdmdra lehetséges.
Mdrpedig — egyelore — nem-
zetiségi vagy etnikai alapon
szervez6dé pdrt nincs Ma-
gyarorszdgon.

- Kétségteleniil igaz: kii-
15nbség van az egyéni-, il-
letve a teriileti valasztékerd-
letek jeloltéllitdsi médjaban,
s az orsz4gos listdn valé indu-
l4s a terdileti ,szerepléstSl”
fligg. Az egyéni vdlasztékeril-
letekben azonban szerintem a
nemzetiségek és az etnikai ki-
sebbségek (példéul a cigdny-
sdg) is jo eséllyel indithatjdk
el a képviselségre alkalmas
jeloltjeiket. En nem ezt, ha-
nem azt tartom problemati-
kusnak, hogy a kisebbségi
helyzetben lévoket nemzeti-

ségi vagy etnikai mivoltuk

.Osszetartja-e. Szerintem a ki-

sebbségi helyzetben lévik
ugyanugy megosztottak érde-
keik szerint, mint a tobbségi
nemzet. Ma Magyarorszdgon
tobb mint 50 pért létezik,
fejezi ki az eltérd politikai,
gazdaségi érdekeket. Tehat
szerintem az eltérd érdekek
szerinti megosztottsdg ele-
mentdris, 1ényegesebb, mint
az, hogy ,,a nemzetiségek, ha
akarndnak, nem tudnénak
torvénykezni”. E tényt fon-
tos lenne tudatositani a ki-
sebbségi helyzetben 1évok-
kel. A vilaszt6jogi torvényt
széles korinek, demokrati-
kusnak, alulrél épitkezok-
nek tekintem. A vegyes vé-
lasztdsi szisztéma e célok ér-
vényesiilését segiti.

— Az eddig elmondottak
az orszdggydlési képviselok
vdlasztdsdra vonatkoznak. A
helyi politikdt megszabd, a
helyhatésdgi  vdlasztdsokat
szabdlyoz6 torvényben sem
kell 8n szerint killon kitérni a
kisebbségi helyzetben lévok
jogaira?

— Abban a tdrvényben
més prioritdsoknak kellene
érvényesiilniiik, példéul a ki-
sebbségi helyzetiiek érdekei-
nek.

(-szi)

Az el6z6 szdmban Belényi Gyula, Lengyel
Andrds és Tamds Gdspdr Miklés kivdlé elemzé-
seit olvashattuk a népi-urbdnus viszonyrdl.
Ezeket kisérelem meg az aldbbiakban néhdny
ponton szocioldgiai nézdpontbdl kiegésziteni,
kiilonds tekintettel a kérdéssel kapcesolatos értel-
mezési-szemantikai nehézségekre.

Ha j61 értem, Tamés Géspar Mikl6s szerint
népi-urbdnus ellentét voltaképpen nincs is,
mert ez csak a kdd4rizmus 4ltal kitaldlt Sncen-
zGrés elnevezés, amely az antiszemitizmus
meglétét hivatott letagadni. Urbénus mozga-
lom egyébként sincs mar, csak a — tovébbra is
létezd — népiek agyaban. .

Szerintem mindkét csoport létezése: val6-

+ sdg, bdr mér nem definidlhatjuk Oket csak a
humén értelmiség szellemi mozgalmaiként, hi-
szen az érdekeltek szerint a konfliktus manap-
sdg a redlértelmiségen belill is fellelhetd.
Ugyanakkor a problémakornek a zsid6kérdés-
t6l val6 killonbozoségét és egyben vele valé
Osszefliggését csakugyan meg kell vizsgélni.
(Kiilonos tekintettel arra, hogy az urbanusok
jelentés része ma méar nem zsidé és fél,
-negyedzsidé, ellenfeleik azonban véltozatla-
nul egy kalap alé véve ,lezsid6zz4k” bket.)

Felfo%asom szerint nagyobb eséllyel oszlat-
hatjuk el a ziirzavart, ha a problémat nemcsak
mentalitdstorténetileg rogzlilt alakzatok kozti
ellentmondésként kezeljiik (ez Lengyel And-
rds megkdzelitése), hanem val6sdgos térsa-
dalmi csoportok eltérd érdekeibdl fakadéd
konfliktusként is. Olyan konkurenciaharcrél
van sz6, amelyet az értelmiségen beliil egy
kozéphelyzetii, részben elsGgenerécios, rész-
ben régi keresztény kozéposztalyi hatterd kul-
tirappatus tagjai vivnak a kulturélis elit egy
olyan frakci6jdval, amely a hazai zsid6s4
asszimil4cijdnak 6 terrénuma. Az ut6bbi
kontinuitdsa egy olyan réteghez nyulik vissza,
amely 1945 utan magénegzisztencidja elveszté-
sét politikai pozici6i nagymérték javaldsdval
kompenzélta. Azok a gydkeresen eltérd ta-
pasztalatok ugyanis, amelyet zsid6k és nemzsi-
dék a I1. vildghdborar6l szereztek, stdtuszkije-
1616 funkci6t nyertek egy olyan, feliilrél 4tpoli-
tizdlt rendszerben, ahol a mobilit4si esélyeket
dontdé mértékben hatdroztdk meg a politikai
attitidok, a tagadni kivént mdlthoz valé viszo-
nyulds. 1956 utén ez a rt szdméra a
wforrénak” bizonyult politikusi posztokrol si-
keresen ,,véltott 4t” az értelmiségi elitbe.

Kihasznélva azt, hogy a fordulat éve utén a
teljes felszdmoldst csak azok a csoportok keriil-
hették el, amelyek viszonylag baloldaliak vol-
tak, de mdr az ,4ntivildgban” sem szervezbd-
tek politikai pérttd, a népies és az urbdnus
tdbor 1956 utan ujjaéledt. A népiek ,reneszén-
sz4t” az Otvenes éveknek az elsbgenerdciés
értelmiség kinevelését preferdlé személyzeti
politikédja tette lehetdvé. Rivélisaik marginali-
z416d4sat, a Nyugat felé forduldsat, — el6szor
revizionista marxistdvd, majd demokratikus
ellenzékké vélasdt —, azaz: ,neourbénussd”
szervezbdéség%g‘edig az a kihivds véltotta ki,
amelyet az 1968-as gazdaségi reform jelentett.
Ett6l kezdve ugyanis veszélybe keriilt az a
centrélis szerep, amelyet a piacmentes, tisztdn
redisztributiv szisztémédban a morianisztikus
értelmiség birtokol. Ezek utdn mér nem ma-
radt més, mint az iszapbirkézds a hierarchid-
ban feltdrekedni vagyé, alacsonyabb kulturilis
tokéjli kozépappardtussal, amely szintén a kul-
turdlis redisztribici6 foglya maradt.

Ma ugyanis az ellentét alapjét foleg a kul-
turdlis hidnygazdasdg, a preszelekcids iskola-
rendszer korilményei kozott folyd, kiszorf-

,Urbanusok pedig nincsenek?”

tésdi jellegi informélis lobbyharcok képezik.
A diszfunkciondlissd v4l6 oktatdsi rendszer-
ben, kulturdlis intézményekber” a szaktudéis
egyre kevésbé hasznélhato fel az érvényestilés-
ben, s a karriert mindink4bb csak az 6rokletes
pozici6k, a rokonségi-barti kapcsolatok képe-
sek egyengetni. Mivel a sziiletési el6jogok a
kapott stdtuszok egy modern tdrsadalomban
legitimélhatatlanok, az etatizmusban pedig kii-
16ndsen azok, a vérségi kdtelékek csak etnikai
alapon tudatosithatok (igazolhat6k, illetve jar-
hat6k le) egy olyan, magasabb szinten, ahol
mér lehetséges az dssznemzeti érdekekre, ki-
zér6lagos jogon, térténd hivatkozés. Ez figyel-
hetd m? a népiek érvelésében is, amely a
nemzetidegennek tekintett elit kisebbséggel
szemben a nemzetéllami legitiméici6ra tdmasz-
kodik.

Az urbénus argumentéci6 logikdja a fentivel
aszimmetrikus. Természetesen Ok elvetik az
idegen szdrmazés exponéldsat, az etnikai kon-
textust, s ehelyett a humdnum orok értékei
nevében egy emberjogias jellegi gondolat-
rendszert szegeznek szembe ellenfeleikkel,
ami mértfrolégidval tdrsul. Ez nem is csoda,
Jhiszen ahol a giac hidnydban nem mérhetSek a
teljesitmények, ott senki sem bizonyithatja,
hogy 6 maga milyen értéket hozott létre. Csak
azt dokumentdlhatja, hogy az &véit annak
idején sokkal inkdbb ildozték, mint a — né-
piek szerint: ,2sid6” — Rdkosi-rendszer a
magyar népet.

Nemigen vérhat6, hogy ez a helyzet a kozel-
jovoben javul. Tekintve, hogy a pértdllam
lebontdsa a hatalmon 1évé csoportokkal tor-
ténd alkuk sorozatdval ment végbe, ebben
éropen a két ,szekértdbornak” volt helyzeti
elénye, hiszen 6k latens partokként mar ko-
rdbban megszervez6dtek és gyakorlatra tettek
szert a korporativ stilusu politizaldsban. Mivel
a tdrsadalmi modellvaltas késlekedik a politi-
kaihoz képest, a kibontakoz6 ,,tobbpartallam”

anusan j6l harmonizélhat a kés6kadarizmus-

an mdr kiépiilt, hiibéres jellegh alkusziszté-
mdval. A , fokutya-alkutya” — vildg hagyomé-
nya - nyflt, raciondlis vita helyett: az ellenfél
szinfalak mogotti denuncidldsa, bizonyitatlan
(mert: bizonyithatatlan!) lezsid6z4sa, illetve
leantiszemitdzdsa — tovabb él tehdt akkor is,
amikor nincsenek mér meg azok a hatalmassé-
gok ,,odafént”, akiknél a rivélisokat meg lehe-
tett firni.

Pérbeszéd hijdn azonban senki sem igazol-
hatja mis csoportok el6tt a tetteit, a sajét
csoportjdban pedig, amelybe tigyis mir eleve
belesziiletett, erre nincs is sziikség. A kolcsd-
nds stigmatizaciék, a meg nem gondolt gondo-
latok infldciéjdban a csoportmeghatérozasok
konglomeritumszera jtofogalmakka silé-
nyodnak. {gy a ,,népi”, ill. az ,,urbdnus” fogal-
ménak csak ennyi az értelme — ha van egyalta-
l4n még — : konkurens, informélis, kényszeret-
nikai alapon szervezett érdekérvényesitési
lobbyk, kényszertagséggal, hiszen ha valaki
nem népi, azt Ugyis urbadnusnak tartjdk és
viszont, koztes megoldds keresése: ong6l. fgy
érthet6vé vilik az is, hogy hogyan minésiil
w2sidépértolénak”, $ a protekcibval, korrup-
ciéval dtsz6tt érdekviszonyok erdterében egy-
ben hogyan asszimildlédik szegregélt médon a
2sid0sdghoz — miné tobbszoros paradoxon! —
az a nemzsido, aki félzsid6 hdzastdrsat vélaszt
vagy csak éppen visszautasit egy antiszemita
megjegyzést, ezzel is ,eldrulva”, hogy kikhezis
hidz valéjdban...

Balog Ivéin

Kovetkezmeények nélkiil, utasitdsok népszamlaloknak

Kovetkezmények nélkiil lehetiink ijedések, ha
zsenivel taldlkozunk, Cambridge és kilenc nyelv
Oklelhet fel benniinket, ha nem vigyézunk a lakés-
ban. Hiszen fenyegetnek benniinket — fegyverrel,
késsel és elhatalmasodé Orillettel.

Kovetkezmények nélkil keriilink szembe egy
orosz hadifogollyal, aki tizenegy nyelven beszél
vagy egy héber anyanyelvii Sregemberrel, aki
onnan, |%en onnan, (Lengyelorszdgb6l) szokott
miért ne legyen cionista? — olyan, aki Ausvitzb6l
jott haza.

Kovetkezmények nélkiil szembesiilhetiink a vi-
l4gitas nélkiili egy szoba-konyhéval,

Részef apa, terhes anya, a hidegtdl vords mez-
telen kisldny, aki olyan kord, mér szemérme-
sen elhizédik, ha répillantunk. Kdvetkezmények
nélkiil tGrhetjiik, hogy nem figyelmeztetik a felol-
tozkddésre — thrhetjilk a sirdnkozdst — a kdnyor-
gést. Kovetkezmények nélkiili — este van. Be-
csdngetek és lelkiismeretfurdaldssal jovok ki.

Figyelmeztettek, hogy az dreg alkoholista és
nagyon agressziv, féltem és kovetkezmények nélkil
szégyelhettem magam, hogy semmit nem tehettem
érte — csak feltettem a kérdéseket: beszél idegen
nyelvet? munkakore?, elsd hdzassdg éve? stb. nem
sz6ltam hozz4, még akkor sem, or azt mondta
kér, hogy elmegyek (tiz éve — egyediil).

Kovetkezmények nélkiil csoddlkozhatom. Ha
egy magét cigdnynak vallé ndé bevallja, hogy
val6di foglalkozdsa (munka-kore): kurva, (resti
szabadfoglalkozdsd) és vannak mégis eltitkolt
munkahelyek (a munkéltat6 megnevezése tilos!).
Ha ugyanabban a épcsbhédzban taldlkozom — egy
szoba dsszkomfort nélkiilivel és 150 nm — luxus-
sal vagy azzal az idés nagyvaradi Grral, aki sajét
bevalldsa szerint ismerte Adyt. Es mesél réla.

Rdviden szarhézinak nevezi (nem ismeri a kolté-
szetét). ;

Kovetkezmények nélkiil berighatunk, ha hall-
gatdsunkat kfvdnjdk, mert egyiitt férj-feleség, férj
élettdrsa és hdrom ,vegyes” gyerek. Vagy ha
lakodalomba csoppeniink, (csak arra vigydzzunk,
ne frjuk Ossze az egész ndsznépet).

Kovetkezmények nélkiil viselhetjiik a szitkoz6-
dast, a kizarast, a megkergetést, és a bebugyolalt
szavakat, Ggy mint: plener, intbelligus, habitus,
fridzsider stb. Ki 4llapithatja meg, ki a hiilye? A
tandr Gr Moszkvéban tanult nyolc évig — elsirja
nekem meghurcolt ideoldgidjét.

Kovetkezmények nélkiill mosolyoghatunk a
pérndra vizel6 vaddszkutyan vagy a konyha koze-
pén dolgit végzd csecsemOn vagy egymdst tépd
cigdnygyerekeken vagy egy hétszobas lakésba 61
tarsdval bejelentkezett, tébolyult lakén. Zsifolt-
s4g van — 350 nm-en is és 20 nm-en is. Es én sem
vagyok méds, csak felesleges (szinte laké). Kovet-
kezmények nélkiil hallgathatunk.

Torténeteket Nadia Comanecir6l, (arrél, hény
cigit szivtak, hdnyan voltak, hol vacsoréztak stb.)

egkérhetjiik 6ket, halkftsak le a radi6t, kapcsol-
jék be a tv-t, killdjék el a lényukat (tdl szép!),
szedjék ki ldbunkat a kutya sz4jab6l vagy tomjék
be a gyerek szdjat (mokény kiskolyok, — harmad-
szor rig bok4n). Aldott legyen az Ur neve! —
sz6lit meg a néni a folyos6n, nem hiszem bolond-
nak - bélintok — és kovetkezmények nélkiil
csdngetek be egy ismeretlen lakasba.

Kovetkezmények nélkiil.

Tordelem — zaklatott soraimat, — semmit sem
tudva tetteink valédi (és 1étez6) kdvetkezményei-

rol.
Kolozsi Lészlé
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- Novikné Haldsz Anna, MSZP

» TOsgyokeres szegedi csa-
14dbél szdrmazik” a Magyar
Szocialista Pért képviseldje-
16ltje (1. sz. korzet). A 39
éves Novdkné Haldsz ‘Anna
korét nem szégyenli, a sz6r6-
lapokon is bevallja. A Ség-
véri gimnéziumban érettségi-
zett, majd 8 évet toltott az
Elelmiszeripari  Féiskolén,
hérmat didkként, 6tot okta-
téként. Férje vizépitdmér-
nok, kistanyuk éltalénos is-
kolés, 6 maga jelenleg a part
Csongréd megyei irod4jdnak
vezetdje.

Haldsz Anna programjé-
ban a csalddi értékekre, s a
nék helyzetére koncentrél.
~Sorskérdésnek - tartom,

- hogy hazédnkban a nék nék

lehessenek és harcolok azért,
hogy igaz térsaik legyenek a
férfiaknak.” Néhgny ilyen
wsorskérdésre” épiti koncep-
ci6jat; ezek: a csalddok meg-

élhetése és Osszetartésa, gye--

rekeink jovoje, a nék és az
id6sek helyzete.

— A nék képviseletét On

taldlta ki vagy pdrtjdtdl kapta
ezt a feladatot?

— Az én otletem volt, 's
most prébédlom ezt a partom-
ban is propagélni. Létrehoz-
tuk‘a Demokratikus N6f6ru-
mot, februér 3-4n pedig nyflt

" férumot tartottunk az MSZP

budapesti székhdzéban A
magyar né élete a mai valé-
sdgban cimmel. Az el6adé
Ormos Miria volt, én pedig
korreferdtumot  tartottam.
Régéta érik bennem ez a
téma, de ahogy romlott az
orszdg helyzete, egyre in-
kédbb meger6sodott beninem
az elhatdrozés, hogy ezt kell
képviselnem. ‘A  mostani
rossz helyzetben a ndk- hely-
zete még rosszabb, mert a
munka, esetleg mésodallés
mellett még a csalddot is el
kell latniuk, s 4ltaldban+6k

‘osztjék be a pénzt is. Rdads-

sul a ndk fokozott empétxé-

* juk miatt  mélyebben élik

meg a vélsdgot, nehezebben
viselik a. megprébéltatéso-
kat. !

Régen statisztikai szem-
pont volt, hogy bizonyos tes-
tilletekbe, példéul a Parla-
mentbe be kell keriilnie né-
hény nének. Nem: szeret-
ném, ha most nem igy lenne.
Azt hiszem, a mi részvéte-
liinkre is sziikség van a politi-
kédban, bar ma egyre keve-
sebb né politizdl. Az MSZP-

kozott |

nek is csak 9 n6i jeloltje van.
Mindenesetre én azért kiiz-

'dok, hogy a ndk vélaszthas-

sanak: otthon maradnak
vagy dolgoznak, akarnak po-
‘litizélni vagy se. Am az min-

denképpen fontos, hogy be-
lesz6lhassanak = a donté-
sekbe. Ebben a kérdésben a
tarsadalmi  kozhangulatnak
még sokat kell véltoznia...
Més péart is megkeresett,
hogy legyek a jeloltjiik.

— Melyik? Nem jelent hdt-
rdnyt, hogy On az egykori
dllampdrt urdd]énak a je-
loltje?

— Ezt nem mondom meg,
mert nem véllaltam a felké-
rést. Aki kozelebbr6l ismer,

.az tudja; régéta harcoltam a

reformokért. Alapit6 tagja

-voltam a Reformkorok moz-

galménak is, rengeteget tet-
tem ennek a pértnak a meg-
djuldsaért. .

— Igen, éppen ezért fur-
csdllom, hogy ebbél a propa-
ganda-életrajzbol  kihagyta
azt a tizegynéhdny évet, ami-
kor pdrtmunkds volt, tobbek
Csongrdd = megyei
KISZ és pdrtbtzottségt tit-
kdr...

— Ebbe mér nem - fért
bele, igy is kicsit hosszid, s
inkdbb a programomra kon-
centrdltunk. A sajtéban ezt
ugyis meg fogjék irni. Egyéb-
ként én véllalom a miltamat.

— Mit jésol a vdlasztdso-

“kon onmagdnak és pdrijd-

nak?

— Nagyon nehéz jésolni.
Az biztos, hogy én thinden
energidmat, . tisztességemet
belevetettem ebbe 'a mun-
kéba. Rengeteget jarok min-
denfelé. Az ut6bbi idében
azt tapasztalom, hogy sokan
szimpatizilnak ezzel a pért-
tal. Csak egyetlen példat:
Méridssy Jozsef, az idos szi-
nész (B6hm ir a Szomszé-

.dokban) belépett az MSZP-
-be. Elmondta, hogy eddig 6

soha semmxlyen partnak nem
volt tagja, de 1gy gondolja,
most nagy sziikség van egy
erds szocialista partra. A je-
l616gyiléseken is azt tapasz-
talom, hogy kisebbfajta belé-
pési hullim indult meg.. Na-
gyon sokat dolgoztunk * a

kongresszus utédn, hogy ez a °

pért talpraélljon, s mostez —

gy érzem — sikeriil. fgy ta-

lan nem vagyunk esélytele-
nek a kuzdelemben

‘M.T:

ABemut'atkoznak a Ke’pviselé’jélb’lték (1-3.)

embereknek a tulajdonosi szemléletet. Ehhez az kell, hogy
tulajdonossé tegyiik Oket. Adjuk a munkdésok tulajdonéba a
termeléiizemeket; a parasztok tulajdorldba a foldet! Ok mint
tulajdonosok, a tulajdonosi szemlélet birtokdban tudjdk mit

. keJl tenniiik; nem fogjdk eltGrni és megtirni, hogy Oket

politikailag vagy szakmailag alkalmatlan emberek irdnyitsak.
Az értelmiséget kiemelt megbecsiilésben kell részesiteni,
mert nélkiiliik nincs megijulds és nem jutunk tovébb. De a
kiemelt megbecsiilést nemcsak hangoztatni kell, hanem anya-

gilag is honorélni. A szellemi toke ugyanolyan fontos, mint az,

anyagn

Egyém véleményc - ezt bétran véllal]a és. hangoztat]a
meg kell vonni a pértokt6l az dllami tdmogatést. Meg kell
sziintetni, hogy a pértok az ad6z6 édllampolgérok pénzén
politizdljanak — a fejiik felett! Ebben a gazdas4gi helyzetben,
amikor a nyugdijasok és a tobbgyermekes csalddok a létmini-
mumon vagy alatt élnek, ez biin, magunk és embertdrsaink
ellen.

Ezen programokat hlrdetve és vallalva 4ll vélaszt6i elé dr.
Béba Istvén, az 1. sz. korzetben.
K. A.

Kalocsay Mtklos, Ftdesz

» »
Dr. Baba Istvan, NKPP

1933-ban sziiletett Szegedén. Parasztgyerekként nevelke-
dett, sziilei varosi haszonbéres f61don, 45 utdn pedig 3 hold
juttatott foldon gdzdalkodtak. Az érettségi idoszakaban folyt
a termel6szovetkezetek termelése, ezért értelmiségi pilydra
menekiilt. fgy lett joghallgaté a JATE AJK-n. Az egyetem
elvégzése utdn az 1. sz. Ugyvédi Munkakozosséghez keriilt
jeloltként, s jelenleg mint gyakorl6 iigyvéd dolgozik ugyanitt.
Kordbban semmilyen pértnak tagja nem volt.

A szillei munkaszerctetét orokolve az iigyvédi pélydn
sikereket ért el, ami nem tetszett a partdllam képvisel6inek,
foleg a renddrségnek. Ezen szervezet egyes vezetd személyi-

.ségei kiilonbozb eljardsokkal prébéltdk mint ligyvédet, s mint

embert Iehetetlenné tenni. Sikerteleniil.
Edesapja a Fiiggetlen Kisgazda Pért tagja volt, s pargsztko-
todései miatt maga is az FKGP tagjai sordba lépett 1989

jiniusdban. Miutén l4tta, hogy az FKGP budapesti vezetése -

sztdlinista és bolsevista vezetési médszereket kovet, melyen
véltoztatni nem tudnak — a torténelmi miltd FKGP politikai
hagyoményait tobb térséval gy ltta folytathaténak ha
szakitanak az alkalmatlan vezetOkkel és igazi, val6di demok-
ratikus kisgazdapartot alapitanak. Ez a p4st a nemzeti hagyo-
mdényokat kivénja felolelni és biztositani, amit a neve is jelez:
Nemzeti Kisgazda és Polgéri Part.

Sosem titkolta, hogy j6 anyagi koriilmények kozott €, mint

~ iigyvéd jol keres. Létta, hogy a tobbpértrendszer lehetbsége-

ket ad karrierista és pénzért politizdlni akar6 embereknek
arra, hogy politikai karriert csindljanak, hatalomra jussanak.
Ez ellen a maga és pértja nevében is kiizdeni akar! Ugy érzi,
hogy a magyar embereket mér nem lehet és nem szabad
becsapni. Olyan embereket kell képviselové vélasztani, akik
nem Karrierizmusb6él, nem pénzért politizdlnak. O ilyen
képviseld szeretne lenni, amennyiben erre a vélaszték alkal-
masnak taldljék. Vallja, hogy a jelenlegi gazdaségi, politikai
és 'erkolcsi valsagbol csak egy kidt van: ha visszaadjuk az

Kalocsay Miklés az elmilt”
évben szerzo6dott a Szegedi
Nemzeti Szinhédzhoz, az el-
mult év 6szén koltozott csak
le vdrosunkba és ma mér,’90
legelején elmondhatja magd-
rél,, hogy 6, a ,,munkanélkiili
képvisel6jelolt”.

— Mi képviseldjeloltségé-
nek rovid torténete? Mik
késztették arra, hogy elvdl-
lalja a Fiatal Demokratdk
Szovetségének felkérését?

— A szakmdmré6l valé
gondolkodds, Szegedre kol-
tozésem, majd a mér ismert
szinh4zi botrany és most kép-
viselgjeloltségem — Ossze-

figgd események. Egy egyre

kovetkezetesebb kidllds jel-
lemz6i. Aktiv részvétel a ko-
rillottiink 1évé dolgok alaki-
tasdban. A Fidesznek szim-
patikus volt ez a magatartés-
forma, én pedig-mér jéideje
szimpétidval figyeltem az &
tevékenységiiket, igy tortén-

-hetett, hogy a 'milt év végén
“felkértek’ a képviselbjelolt-
‘ségre és hogy én néhdny nap

gondolkodasi id6 utdn elval-
laltam. Ugy gondolom, nem
lehet tovébb passzivitdsban
élni, abbdl elég volt, tudjuk,
az nem vezet jora, el kell
mondani azt, hogy mi kell,
mi volna j6, azt, hogyan gon-
dolja az ember. Meg kell sza-
badulnunk a régi mechaniz-
musokt6l, a torz beidegzddé-
sekt6l, amelyek az el6zb éra

- szakmai €s emberi szabadsé-

ot korldtozé rendszerébdl

aradtak rénk. Ezt elérni
csak az igazsdg melletti ko-
vetkezetes kidlldssal lehet és
azzal a radikalizmussal, ami

csak a Fidesz sajétja jelenleg..

Ez kozel sem jelent termé-
szetesen kapkodast, fejetlen-
kedést és piaci larmét — el-
lenkezbleg. Aki ismeri a Fia-
tal Demokratdk programjét,
az tudhatja, hogy az atfogo,
részletes és minden tekintet-

- ben étgondolt. A radikaliz-

mus a véltozds, a vélsdgbol
valé kildbalés, a teljes struk-
turélis véltas sziikkségessége.
= Mi vonzotta a politika
és igy a Fiatal Demokratik
irdnydba, hiszen eddig nem
politizdlt, ha jol tudom.

. — Ezel6tt én val6ban nem

politizdltam. Nem is éreztem
uﬁkségét,,talén csak azért,

mert nem is volt lehetséges
polmzélm Azon tdl tehét,
hogy a véleményein megvolt,
gy hidrom évvel ezelbttig

nem politizdltam, szerettem '

volna csak a szakmammal
foglalkozni. De hét szinh4dzat
sem lehetett igy csindlni, nem

. volt folytathaté az a passziv
rezisztencia, ahogy addig €l-

tem. Mert sem az életem,
sem a jaték nem lesz hiteles,

ha abban nem azigazat kove-'

tem és képviselem, vagyis ha
nem donthetek teljes szabad-
séggal sorsom folott. Ez a
mentalitds nemcsak szakmai,
de politikai kiéllast is kove-
telt, — ezt a mentalit4st tal4l-
tant meg a Fiatal Demokra-
tak kozott.

— Mit tart a Iegfontosabb-
nak a Fidesz programjdbol?

— A gazdaségi programot
tartom annak; ez nem egy
stabilizéciés program, ha-
nem minden izében a pro-
duktiv. fellendiilést szolgélja.

~ A2zal, "hogy “a“veszteséges
nagyvéllalatokat shaladéktay

lanu] szdmoljdk fol, azzal,
hogy az egyéni véllalkoz6k
élhessenek lehetdségeikkel.
Az dllam ne hagyja, hanem
segitse élni az dllampolgdro-
kat!

— Hogyan ldtja az esé-

lyeit, mint a Fiatal Demokra-

tak * Szovetségének ' pdrtonki-
viilijeloltje?

— A Fiatal Demokratdk
programja, szeretném hang-

,silyozni, nem egy korosz-

télynak sz616 program! En,
negyvenévesen is Oket tudom °
felvallalni. Ok nem ragasz-
kodnak 3 bérsonyszéke hez

. és 6k annak az orszégnak a

politikai, gazdaségi 4talaki-
tasén gondolkodnak és dol-
goznak, amelyben €lni fog-
nak és amelyben élni szeret-

nének! Ezért 6k nem lehet-

nek felel6tlenek és nem le-
hetnek nem koriiltekintéek.
Ugy gondolom, ezt a vélasz-
tépolgarok jol latjak és jol
tudjék.

. Egy tij parlament létrc]t)tte
esetén az orszdg ligyének
rendezéséb6l = kovetkezik,
hogy — az eddigi kdzponti

»bombéazasok” helyett — it
helyben is rendben legyenek
a dolgok.

S.B.

gyelorszdgban munkésok sztrdjkoltak a munkéshatalom el-
len, s ez merd képtelenség. A munkésok sztrdjkja valésdgos
volt, hatalmuk elmélete hamis.” Ekkor szervezddott egybe
igazdn az a csoport, amelyet demokratikus ellenzékként
emlegettek, s amely a mai SZDSZ magja. ,,Szimpatikus volt
ez a szervezet, de kicsit zavart benne az értelmiségi dac. 10
éves ellenzéki miltjuk ezt igazolta, de én nem tudtam
igazdb6l magaméva tenni. Az MDF szegedi alakuldsakor
nagy érdeklodéssel vettem részt a” gylléseken, de nem
éreztem elég 4tiitd erdt és vilagos jovoképet, ezért vartam a
belépéssel. Aztdn megjelentek a szocidldemokratdk, akik
képviselték mind a liberélis 8zellemiséget, mind a torténelmi
hagyomaényt, s én ebbe a pértba léptem be.”

Székely Zoltdn programjéban elsésorban a lusemberek
jOlétéért, az eurbpai €letmindségért kivan kiizdeni. , A~
bérbdl és fizetésbol €16k, a munkésok, alkalmazottak képvi-
seletét ma Magyarorszdgon egyetlen part sem tudja olyan
hitelesen képviselni, mint az SZDP. Az ortodox baloldal
(MSZMP, MSZP) elvesztette a hitelét. A tobbi ellenzéki
pértok tevékenységének kozéppontjdban pedig més problé-
mék 4llnak. Az SZDP folvallalta a kisemberek érdekeinek

" képviseletét, énisvéllalom, és az 6 tdmogatédsukra szdmitok.

Székely Zoltan a laikus parlament hive, ahol elsésorban’
politikai akaratképzés folyik. A képviseloknek pértjaik ad-
nak szakmai tdmogatést, mogottiik szakértd gardat foglal-

‘koztatnak, akik a szakkérdéseket kidolgozzdk. A politikai

akarat megformélésaban azonban a politikusoknak kell a
vezetd szerepet jitszani, nem a szakértdknek.

Az SZDP jeloltje fontosnak tartja még a kdrnyezetvéde-
lem szempontjait, a huménus kornyezet kialakitdsat. Véle-
ménye szerint géitat kell vetni a pornogrdfia mérhetetlen
terjedésének »Olyan vérost szeretnék, ahol nyugodtan leve-

Székely Zoltin, SZDP

Matematikusként keresi a kenyerét a JATE 31 éves
tandrsegédje, aki tagja a Szocidldemokrata Pért 31 tagd

- Orszdgos Pirtvezetségének. ,A partvitdk sordn azt az

4llaspontot képviseltem, hogy egységes szocidldemokrata
pértra van sziikség. Amikor a kongresszuson ez az 4lldspont
gyozott, bevélasztottak a vezetOségbe.” Székely Zoltdn a
Csongréd megyei 1. sz. vélasztokeriiletben mdul mataba a
jeloltségért.

Gondolkod4sdban meghatdrozé 1981 élménye. Ekkor
kezdodott a politikai felviligosodds djabb szakasza. ,Len-

g6t vehetiink, és nem kell eltakarni a gyermekeink szemét.”

Sallai Miklos, fiiggetlen

Egy baréti tdrsasdg otlete
volt, hogy- jeloltessem ma-
gam — mondja Sallai Mikl6s
kozgazdasz, aki a szegedi 3.
szdmu valasztékorzetben in-
dult harcba egyelére a ko-
pogtatécédulékért. A JATE

oktatéja fiiggetlen jelolt, té-

mogat6i ismerdsei korébol
keriiltek ki, jérészt véllalko-
z6k. Tépén lakik, ott épit
hézat is. ,,Ebben a korzetben
mindig kiilsé képviselok vol-
tak; ezért gondoltuk, hogy j6
lehne valaki, aki ott é1.” Az

“4ndulédshoz ‘tdmogatdi  ajan-

lottak némi segitséget, ebbodl
készitettek- szérélapokat. A
miniplakdton nem fénykép,
hanem egy rajz. Egy sotét-
haji,-szakéllas ember port-
réja.
nAzért véllaﬁam el, mert
szakértelmemmel taldn hasz-
ndra lehetnék a most megvd-
lasztandé6 parlamentnek.
Masrészt ugy létom, hogy a
mostani  rendszervdltdst a
kozpontbol akarjdk erésen
. kézben tartani, s'kozben nem
veszik” kell6en figyelembe a
vidék érdekeit, szempontjait.
A pdrtok agrdrprogramjait
olyan szakértok dolgoztdk ki,
akik vildgéletiikben vdrosban
éltek: Rdaddsul minden prog-

ram azt hirdetimagdrol, hogy

egyediil iidvozité. A pdrtok
kozott is éles vitdk ‘vannak
gazdasdgi kérdésekben, s ez a
jovendé parlamentben nyil-
vdn folytatédni fog. Ebben a

- helyzetben sziikség van olyar

fiiggetlen szakértokre, mini
én vagyok.”

. wA vdllalkozok és a magdn-
gazddlkodok érdekeit kivd-
nom képviselni. Le kell azon-
ban szdmolni egy illiziéval:
nem mindenki tud vdllal-
kozni. Egyrészt ez alkat kér-
dése, bizonyos adottsdgok
szilkségesek hozzd. Mdsrészt
pedig gazdasdgi kérdés is, hi-
szen egy vdllalkozds beinditd-
sdhoz elsésorban toke' kel-
lene, az pedig ndlunk most
nem sok van.

Szerintem is sziikség van
tulajdonreformra, benne a
foldtulajdon reformjdra  is.
Azt tartom, hogy természetes
foldtulajdonosokra van sziik-
s€g, olyanokra, akik maguk

muvelik a foldjiiket. Termé- -

szetesen nem akarom kizdrni

a bérlet, illetve az addsvétel
lehetiségét, de nem szeret-
ném, ha a spekuldcio lépne
elotérbe! Az is_ nagy baj
volna, ha tulajdonreform ci-
mén szétvernénk a jol mi-
kodé mezdgazdasdgi nagyii-
zemeinket. Tudomdsul kell
venni, hogy a mezégazdasdg-
nak vannak olyan teriiletei,
amelyek nagyiizemi formd-
ban miikodtethetok legered-
ményesebben. Ne felejtsiik el,
hogy a mezdgazdasdg még

“mindig netté hozzdad a nem-

zeti jovedelemhez, A mezo-
gazdasdgi . drtdmogatdsok
ilyen radikdlis csokkentését
nagyon rossz lépésnek tar-
tom. A fejlett mezégazdasdg-
gal rendelkezé orszdgokban
sokkal magasabb témogatd-
sok vannak érvényben.

A piacgazdasdg - hive va-
gyok, de az ugynevezett szoci-
dlis piacé. Ez azt jelenti, hogy
a vdllalkozoi, termeldi és a
szolgdltatéi szférdban maxi-
malisan érvényesiil a piac, itt
az dllam szerepe minimdlis,

. csak a szabdlyozds megalko-

tdsdra korldtozédik. Az ugy-
nevezett = nonprofit-szektor-
ban, az egészségiigy, az okta-
tds és a szocidlpolitika terén
viszont széles kori dllami te-

‘vékenység kell, hogy a kdros

piaci hatdsokat ellensilyozni
lehessen. Ezt a kétfajta tevé-
kenységet végiil a kormdny-
nak ossze kell hangolni. Az
erds szocidlis hdls kiéptése
azért is nagyon fontos, merta
piaci.- torvényeknek kiilong-

sen az elsé iddoszakban sok

kdrvallotija lesz.”!

* Sallai Miklés kampényét

(a sz6t 6 maga tilzdsnak

tartja), az a barati tdrsasig

szervezi, amely jelolését kez-

deményezte. Szerencsére a

tépéi kultirhdzban minden

jelolt szervezhet egy bemu-

tatkozéestet, amelyért nem

kell fizetniiik. Ha sikeriil sz- -
szegy(jteni a 750 tdmogat6-
cédulét, akkor vélaszt6i-alap-
b6l kap majd tdmogatést. A
jeloltségért ', Sallai - Miklés
mindent elkdvet, de ha nem
vélasztjdk meg, akkor sem
keseredik el, 0z egyetemen
marad nekem munka elég” —
mondja.

MO T.
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Balog J6zsef

Lambada

meghalni tudni kell!

nem voltunk egy nyitétdnc
combos dorzsike

dgyékos lombok alatt.

nem riszteltiink egy tdnyérbdl
a pdlmafdsinges amugy csak hullaszagi
koreogrdfusbdcsikkal hogy mdst

ne mondjak.

De csitt! (ez az)

zene lesz megint ez zene lesz gyerekek

erdnk elhdgy a napozédgy
alatt csupa csillédm

az uj kornak nem kell cégér
oda vagyunk akékégér
zene lesz'ez gyerekek

a trombita har a dob per
ogleg ahogy kell

el sem veszik majd a szdjuktél
kezilkbdl ki nem ejtik
mékup is van a pofdjukon
bor.

amér a kés

akdsz a bdv

Gyimesi Agnes‘

Nddno I1.

ilj ram
titkorben hdzilé
" vigyorog
babondval hitegettek !
furfangos fogdsokkal a testen
hibdzol tiindér
forduldsom téma
hiizom magambdl a szobdt ,
legeltetek osszefonddé férfi-nd alatt
/ “ kezet
megfoglak
“ : bdcsi akar engem
olébe vonni a3 >
hiizom : )
tiregem liheg
vl szorttja, titi
szippantani fogom rdntani
forduldsom téma, integetés
hamar — nd leszek
szippantani fogom
= rdntani i
itt harapj meg
\ ldmi vért fogok?
nem sikamlos testeket?
Honnan vezet ide
" és miért kérdi folyton '
Jjo-e e fura mozdulat?
" hamm — eszem meg
mielétt forduldsom téma lehetne
rdntani fogom szakftani

Versényi Anna

. &

Déja vu
(Elékép il
sok ezer gyertydbél a csilldr

©_sanyit6tancon jelen van a kirgly
g gondosan rejtve minden kamera)

késé éjjel érkeztek az elsé hivis
fuvallatok, kezdtek kialudni a gyertydk a
szétnyllé nehéz fiiggony elé uszott egy
denevérszdrnyu rokoké o
Yuzmaralepte kisértethajé '
az elsé sorbol nézziik a rokokébol
érkezetteket, emeljiink rdjuk
borral telt serleget
kdsds jég olvad parékdjukrol
minden gyertydt kiolt a nyirkos hideg
. — afedélzeten baljés, kizeledé
lakkcipbkopogds, a kamerdk rdgzl;ene
ﬁlmeken surid hdesés —

.

-

Bakos Andras

B

amikor régen jétt a cigdnyasszony foldugom ¢
nem kezdtiink el mindjdrt ropni. {tz‘fg’;lll::ei’ fZ; ’:":ba "
;:Olt b‘;';big'k, i do"f: 8y eIerZ bdcsi akar engem . »INagyon szép vagy”, mondtam félig magamnak,
agy elobb Osszeszeatilk .a so rossz mozgdsii félig neked. Taldn véletlenill.
szart ami - Osszegyult az el6z6 lassu keze tapintja ki Es ldttam mdr; ilyen hideg-kék
életinkbdl bebasztuk a batyub fgy — engedjén el tiindér tekintetet nem melegit
a osszekotoztitk j6 erdsen kin kinyflt virdg vagyok , az enyémnél egyiigyiibb és sutdbb
yomtuk. a szuszt az el6z6 élet rézsdba tekeredo orom dlcsérer sem. Ultem tovdbb nyugodt,
tiinkbél aztdn rdiltink elsztv viszlek nyildsomban el rezzenéstelen arcr:'al néztelek.
tunk egy pipadohdnyt valami b dtlokom-szdjba Vétkes voltam, ki gyonnd biineit,
udss ganébél szdritgathatta a . hordozzon maga is .;‘ kit z pap aﬂz elsé sza\;zl‘ci utdln
g 0 4 engem - ereKkre nyiit szemmel bamul,
;égd‘s ,::;gddny Zsszon)”m_lagtdn d fb: kérdezzen rd és aki akkor sejti mdr a véget,
DYSTROMURE . Iagnaws. Y. K./ s én elcsipogom s hogy elmarad a megbocsdttatds —
ell é {cbrul sem nézve elment § hogy fiirtokben dllok ‘
iink a picsdba ragaszkodom ‘ :
tépem magdt ‘Osszezdrtam a fogaim. "
dsszelambaddztam magam olyankor szakitom ‘Nem akartam, hogy kitorjon belélem
a gydnydrrdl szdjba lokom dt valami elfulé panasz.
Kolozs1 Laszlo :

MEGSZENTSEGTELENITES

freudi médszer. J6. Ha kivéncsi vagy r4, elmesé- :

lem a gyermekkorom. Csak cfmszavakban.
Kétéves voltam amikor a sziileim -elvéltak.
Apémra alig emlékszem. Tobbszords milliomos és alkoholista.
Nem sokat kaptam téle. Anydm pszicholégusné volt. Egy
folszblaldsa miatt elbocsétottdk az 411asdbél. Soha sem dolgozha-
tott Résébb a szakméjdban. Tanitott. Rengeteget koltdzkod-
tilnk; egyik vdrosb6l a mdsikba. Eléggé szar volt, de nem
érdekelt.

Laktunk nyomordsdgos koriilmények kozott is, olyan helyen,
ahol kilométerre volt a budi, és laktunk tobb széz négyzetméte-
res lakdsban is... — hirtelen elhallgatott. — Ne haragudj, nem
tudok mit mondani neked ezekrol a dolgokrél.

Nem ilyen képek maradtak meg bennem.

— Hanem?

— Példaul egy aszott bandnhéj a fal mélyedésébe rejtve, amint

koriilveszi a halvdnyzold vakolat, vagy egy iton fekvo doglott

kutya. Ezek az én igazi szerelmeim!

— Vagy egy fid, aki arra j6, hogy beleolvadj vele a tengerbe.

— Ne nevezziik tengernek! Es ne nevezziik )énak'

— Oké!

~ Kis ragaszkodé kutya-kolyok, aki goresdsen kapaszkodé
zsibbadtsdgdban is gyonyoriség. Semmi més.

— Ertem, dréga!

— Ugyan. Visszajéttek a tobbiek. Mi megebédeltﬁnk Uténa
" elmentem horgdszni... — kdzbevégtam:

— Miért hagytad ott az iskol4t?

— Nem tudom, Ugy éreztem beleszerettem az élétbe. Elvesztet-
tem a sziizességemet és vele egyiitt a képességet is, hogy a
viligmagyardzatok kuszasdgdb6l kiolvasszam sajit értelmem
tégelyében azt a tokéletes ideoldgiét, ami boldoggd tehet. R4
kellett dsbbennem arra, hogy Eva biine 6ta képtelenek vagyunk
a boldogsdgra. Nem kivdntam tobbet tudni a vildgrél, ami
szdmomra mdr fgy is tilsdgosan elvont és irdnyitott volt. -

Nagy hiilyeséget mondtam. ) ;
— Hat végiil is egy dilihdzban... —-feleltem és 6 szomorian
nézett rdm, holott azt vdrtam, hogy nem veszi komolyan, amit
mondtam.

~ Ertelmetlen dolog beszélm.

— Neked minden értelmetlen?

— Majdnem..

- Minem?

— Tudod, ha lenne egy ldényom.

— Nekem van.

— Nekem nincs.

Thee

. (A novella elsé részét el6z6 Szdmunkban kozaoltiik)

- Folytasd azta tbnénetet amit elkezdtél. Lehet, hogy fontos
neked.

— Nem az, de te vagy az elso, aki hallja, és tudom, hogy te sem

hiszed majd el. Sz6val horgédsztunk. Ott iiltiink hatan és néztiik a
habzé vizet, a felbukkan6 habokat. T6bb 6rén 4t iiltiink a parton
és nem fogtunk semmit. Zajra lettem figyelmes, mintha valaki
jarkalt volna mogottiink az erdoben. Hallottam az 4gak siirl6da-
sét, ahogy egy testet karcoltak. M4r s6tét volt és én félve
hizédtam a bardtomhoz. )

»Miért félsz?” — kérdezte és én megmondtam neki. Felnevetett.
»Hét mit akarsz? Nem lehetiink sohase teljesen egyediil” —
felelte. ,,Pedig néha szeretném.” Ujra nevetett a vélaszomon.
Ejjel tjra megfiirodtiink.

Ereztem, ahogy csiklandoz a hideg éjszakai viz. Féltcm benne.
Léttam a vil4git6 ruhétlan testeket. Az egyik 14ny a hatén dszott, és
arra gondoltam, hogy nagyon szép a melle, szinte megkfvantaml
Kozelebb tisztam hozzd és a viz ald bujtam, tgy. jottem a
felszinre, hogy a labai kozé keriilt a fejem. Megfogtam a csipdjét
és fgy usztunk tovébb egyiitt. Ehes voltam. Elengedtem és
visszalsztam a szigetre. Néztem, ahogy a tobbiek szeretkeznek a,
vizben. Fiztam és betakaréztam egy durva pokrdccal. Ott
aludtam el mezteleniil egy pokr6cba csavarva, a homokos
fovenyen. Mésnap mér f6l sem dltoztiink. Ugy éreztem szabad
vagyok és semmi sem kot ehhez a vildghoz, csak a tobbiek
jelenléte. Megpofoztam volna mindenkit, aki sz6] hozzdm, méga
kedves szavak is idegesitettek (s6t azok még jobban). Ugy
éreztem, azzal, hogy Ok léteznek, szabadsdgom teljességétol
fosztanak meg, hiszen masképpen ldtnak mindent, és az 6
szdmukra én vagyok a bin. J6l éreztem magam, teljesen mezte-
leniil, mindentél megfosztva: a kultiiratél és a technik4tél...

Tiizet gydjtottunk és koriiliiltiik. Az egyik fid, aki tényleg
szimpatikus volt, kinai meséket mondott el nekiink. Azutin
felvéltva mondtuk el apré kis kalandjainkat, fiikkal illetve
lanyokkal. Hallottam szeretkezésekr6l gyéntatéfiilkében, bi-
tordruhédzban és strandon is; amikor az én szimpatikus baré-
tomra keriilt a sor, 6 egy nagyon furcsa torténetet mesélt el.
~Volt egyszer egy oreg kirdly, akit nagyon szeretett a népe.
"Bolcs és igazsdgos’ mondtdk az emberek. Ez a kirdly esténként
killlt az erkélyre és mesélt az embereknek. 'Tudjék, én, ki

gam, ezért hosszi vdndorutakra indultam, hogy megismerjem
6ket. Harom nap, hdrom éjjel vonszoltam magam sivatagon és
korengetegen 4t, amig el nem értem egy hdzhoz, amiben egy
oreg ember iicsorgott. 'Hat eljottél’ szélitott meg. 'Ismersz
engem?’ kérdeztem meglepédve 'Oh én:mindenkit ismerek,

mert én vagyok az, aki pénzét Ggy hasznélta fel, hogy vildgot
épitett 6l magdnak. Csindlt irodalmat és térténelmet az embe-
reknek és kitaldlta ki-kit szeret majd meg. Néztem jétékszerei-
met és nevettem rajtuk. Te voltdl az egyetlen, aki ellenéllt
nekem. Az izlés az én gyermekded jatékom volt, de te ha ugy
lattad, Goethe unalmas, nem mondtad azt, hogy 6 a legjobb, te,
akit asszony nem hdditott meg és csak tisztelettel beszélt a
szépségrol, csak te lehettél volna utédom, ha nem tal4lkoznél té
is vele, azzal, aki engem is tonkretett. fgy felh6tlen, kdrorvendd
nevetésem csak fakadt mosolygds csupdn. Azzal eltiint az oreg.

Tovébb bandukoltam magédnyosan, és mér-mér ‘igy éreztem
eltévedtem, amikor fényt lattam az erdé6 mélyén. Odavonszol-
tam magam. Egy fiatal lany iilt bent, akit rogton megszerettem és
megkivdntam. 'Nem lehetek a tiéd’ mondta a n6, amikor én egy
szép napon hét év egyiitt-1ét utdn rdvetettem magam. 'Miért?’

** kérdeztem én, "Mert megismernél’ felelte 6. Hét év telt el ijra.

Hét szenvedéssel kérhozott gyonyorii év, amnkor én amagaméva
tettem erdszakkal 6t.
Soha t6bbé nem l4thattam, de soha tobbé nem is szerettem. O
titokban visszajart orszdgomba: megmérgezte a kutakat és
elfonnyasztotta a termést. Elkeseredve és dobbenten ldttam,
mint senyved a népem és tudtam, hogy mas nem segft, csak az
oreg ember.
Mir felldzadtak az emberek és le akartdk ddntem trénomat,
mikor végre megjelent. 'Bolondnak néznek’ széltam ' felé.
Igen’ 'Segits!’ kérleltem 6t. J6. De gondolkozz egy kicsit.
Minden kutad mérgezeft /
Boszorkdnyunk mérgezte meg. Minden ember ivott beléle, csak
te nem. Az emberek Oriiltek, csak te nem! Igyédl a kiitb6l és
minden j6ra fordul! *En ittam belble’ és a sz616fiirtok djra méztol
roskadoztak, a gyiimélesdk sdlydt6l neheziiltek az 4gak és a
csermelyek tiszta vizében jra kovér halak jitszottak a hindrok
kozott. A mese ekkor véget ért, a nép fiai eszel6sen felkacagtak
és boldogan kidltottdk: "Bélcs és igazsdgos a mi kirdlyunk’.
Lefekiidtem, és meztelen hdtamat megsiirolta a nedves fi.
wSzeretlek” — sigtam a fiu fiilébe, azt a sz6t, amit még sohasem
ejtettem ki a szdmon. Hosszasan orvendtiink egymdsnak, és
amikor gy éreztem kozeledik az orgazmus felé kibdjtam aldla.
wMost én vagyok a te boswrksny — mondtam és elvonultam
a sdtorba aludni.

Misnap, ‘mikor folébredtem, mdr senkx nem volt a szngeten
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asszony nélkiil éltem le az életemet, tudatlannak éreztem ma-




(KSS'a-) Nagy Imre

vaszto Tl

(reszlet)

, Korrupt vagyok és hazudds...”
- (Bizottsag)

' ,Megnovesztem a kormeimet,
Es elfele]tek beszélni.”
(URH)

~AZigazi szerele‘r'nben nem hiszek,
A mocskos szerelem nem éri meg.”
(URH)

A Te is lehetsz kamikaze.. ”
(anottség)

z alabbi torténet megtortént torténet: konkrét faluban,
konkrét emberekkel tortént meg, konkrét tjsagok frtak
réla, konkrét rendérség nyomozott. az iigyben stb. Igy

érthetd, hogy ami a kovetkezdkben val6szinitlennek tinik, az
konkrét konkrétum, ami pedig val6szininek, az teljes egészében
kitalalt konkrétum.

1. — Gyere mér enni! — kidltotta az- asszony, és vizet
loccsantott a porkolt sarijébe. A forré hiis szaga programot
adott a nyérias szeptemberi estének. Az asszony megtorolte
homlokit, aztdn megemelte a kartanruhét a kivdgdsdnal, hogy
melle koriil is jarjon a levegd. A zsirosan csillogé boron néhény
izzadségcsepp szdnkazott a volgyekbe.

1, A férfi koveket hordott a kerti szalonnasutéhoz A
faképiros klottgatya rétapadt,, ezért idonként megemelte és
elengedte gumirozott sz€lét, amit tompa csattandssal nyugtdzott

. a gatya és a has. Tobbszor is megpiszkélta a ldbaval a villds

’

vasakat, j6l tartanak-e: tartottak.

1. A gyerekek a gyerekszobdban jétszottak. A fii kédrtyava-
rat épitett, a lany elfdjta. A ldny megfésiilte a babéjat, a fid
kitépett egy marék élhajat. A fid a sarokban sorba éllitotta a
mianyag katondkat, a lany odalokte a.muanyag teherautét. A
l4ny kis dobozbarakta az aluminium- és miianyag ékszereit, a fiti
kiboritotta, a lany a fiu felé rigott, a fid meghizta a lény hajét a
lany kiszaladt az anyjéhoz.

thzrdl a porkoltet. A ldbast azbesztaldtétre tette, felszirt egy
hisdarabot a villdra, szorgalmasan fijta. A hids omlés volt, és
enyhén paprikaizi. Eszébe jutottak a nagy zabéldsok, amiket a
terhessége alatt megengedhetett magdénak: hus és tortdk, édes
tésztdk, s6t még egy kis sor is. A melle megduzzadt, a feneke
kitelt, egészen més érzés.. . Néha meg gyilolte a nagy hasét. A
férje szinte remegett é]szakénként, amikor melléfekiidt. E

szer-egyszer engedett neki, de csak 6vatosan... Valéjdban i1z-
gatta, hogy tgy banik vele, mint a himes tojés'sal, de ezt nem

mondta el neki, csak hadd higgye, hogy 6, a n6! ezzel szivességet -

tesz. A sok unalmas szeretkezés utdn végre egy kis valtozatossag.
2. A férfi hitrament, egy kosédrban zéldet vitt a nyulainak.
Kinyitotta a ketreceket egyenként, beszorta a friss zoldet, nézte,
hogy tolakodnak, darabosan ugrélnak, aprélékosan rdgcsélnak a
kedvencei, némciyiket meg is simogatta. Ez a finom, meleg sz6r
éppen olyan, mint a felesége haja volt ldnykordban. Amikor a
presszéban, a béilokon egymdshoz tapadtak tdnc kozben, égette
a lény melle, csiklandozta orrét a haja, 4tizzadt hasukon az ing.
Diihos volt, mert otpercenként lekérték a lanyt, mdsoknak is
tetszett, és a ldny maésokkal is oOsszekapaszkodott... Persze,
akkor még nem ,jdrtak” egyiitt. Diihében egymads utén itta a
soroket, és amikor végre hazakisérte a lanyt, elkapta a sotét

utcén, osszeszedte minden bétorségét, sz&jon csékolta, és meg-
fogta a fenekét. A lany csodédlkozott is rajta, de nem tiltakozott.
Ettél kezdve mintha jobban ragaszkodott volna hozzd, bér
tovédbbra is tdncolt masokkal, példdul azzal a gondorhaji szemét-
l4déval... Bevégta a ketrec ajtajét, a kosarat meg arrébb rigta.

2. — Anyu! Az a hiilye Zoli. megint béntott! — a kisldny
belekapaszkodott anyja ruhéjaba, és készen 4llt, hogy a hiippo-
gésbol sirdsba csapjon 4t, vagy a csuklast folytatva elbeszélje a fid
gaztetteit. Egy pillanatra megcsapta az édeskés izzadtségszag, de
leveg6t vett, és tovabb nydvogott hitelesen.
— Kitépte a babam hajat, és kiboritotta az ékszereimet, és rdjuk
is lépett, és meghtizta a hajamat, és meg is iitott!
— Nem is igaz! — iivoltott a fid a gyerekszob4bdl, ahol eddig az .
ablakndl 4llt, és nézte, milyen furcsén vakarozik apja a nyilket-
rec el6tt. O is vakarézni kezdett ugyanigy.
— Kisldnyom, mért nem tudtok szépen jitszani? Hidnyzik egy
pofon valakinek? Zoli, ne bantsd Katit, mert kapsz két olyat,
hogy ap4d adja a harmadikat!
Az asszony tanyérokat rakott az asztalra.
— Eredj, kisldnyom, sz6lj apddnak, mert én nem szaladgédlok
uténa.

3. A férfi leiilt az asztalhoz, kifiijta magédbdl a faradtsigot,
és beszivta a porkolt szagdt. Nagy szelet kenyereket vagott, aztan

* kozelebb hizta a tanyért.
2. — Gyere mir enni! — ki4ltotta az aSszony, és levette a.

— Hol a sor?

— A hiitben! Hol lenne?

— Akkor légy szives...

— Van nekem elég dolgom, nem latod?

— Kati, hozz sort apddnak, mert anyadtél akér ki is szdradha-

tok. A jéghideg sor habja ott maradt a férfi szdja koril. Nem

torolte le, pedlg tudta, hogy a felesége nem szereti. Bamxlyen jol

is esett a sor, Ujra elontbtte a méreg, mert a p'resszéra gondolt,

ahol a sort vették ma, vagyis szombat délutén...

= Legkozelebb szétverem a pofdjét annak a gondorhaju barom-
nak! Mit pisszeg, mit koszonget orditva neked? Ma is mit akart

téled, amikor én a tobbiekkel beszéltem? *

— Hagyd mér a fenébe! Mondtam, hogy agyara ment az aggle-

génység. Mindig ugyanazt mondogatja, hogy de csinos vagy,

Klérika, mikor tdncolunk egyet a balban, na, milyen a hdzasélet,

nem unod még a férjedet, meg mit tudom én... Hagyd azt a

szerencsétlen hiilyét!

- Nagyon unom rmdr ezt a te szerencsétlen hiilyédet, a giili-

szemi Bélddat! J6, hogy neked nem esik a presszéban! Legkoze-

lebb megégyaz az asztalon?

A férfi dithosen evett, nagy darab kcnyereket débott a fényld

szaftba, tele szédjjal morgott, csak akkor hallgatott el, amikor

megemelte a sorospoharat.(...)

{
A

| Kérdéjelek

Szakitds, ok

avalaki gy olvassa Grendel Lajos 0] regényét, ahogy van,
megteheti, Grendel j6 regényeket ir, torténetekkel,
jellemdbrézoldssal, erkolcsi tanulsdggal, torténeti és
pszichol6giai héttérrel, csak néha engedve az irénia és a szatfra
végtat6 paripédinak, csak néha feterve azt, hogy taldn mégsines az.
annyira tgy, ahogy, ahogy azt a fiilszoveg elképzeli. ,, A Szakitd-
sok a szerzd eddigi legterjedelmesebb regénye, amely a hetve-
nes-nyolcvanas évek fiatal szlovdkiai magyar értelmiségének
értékkeresésével, érzelmi elsivdrosodéséval, intellektudlis ver-
gbdésével foglalkozik a ...", s még folytathatndnk, van még
valamivel tobb mint két sor. Nos, ezért nem volna érdemes
hozzdfogni a regényhez. , Ertékkeresés, elsivirosodds, intellek-
tudlis vergddés”, s még csak ezutdn kovetkeznék a fiistds'
siitemény, a megbuggyant savanyisdg, a vizeletmeleg sor, ne-
gyedosztalyon. Ett6 az irodalomt6l ments meg, Uram minket! $
hogy mit helyette? Grendel Szakftdsok cimi regényét!

Amely! Brutélisan, kiméletleniil, elviselhetetleniil, kegyet-
leniil, épeszitleniil, felkavaréan, nyomorultul és kiszolgéltatot-
tan és menthetetleniil, megvélthatatlanul és kikésziilten és
haldlosan mondja azt, hogy az élet itt és most és
igy és ahogy van és volt és 1esz nem élhetd.
Es mégis. De ne kezdjiik el sorolni, hogy milyen nagyszerti ez a
mégis, hogy a magyar irodalom mennyire 4titat6dott a tragédidk:
mégis-gennyével. Azzal az anyaggal, mely korbefolyvan a sebe-
ket, felemel minket a gy6gyulds tenyerére. Ezzel a mégissel
legfeljebb az orszdgmentd, nemzetmentd Paprika Jaonosok orvo-
solhdtnak, romantikus, XIX. szdzadi paldstjukban, bokrétds
kalapban, jészdndék-savi vizenyOkkel vigydzé szemiikben.
Grendel mégis-e nem ez a virslivé vardzsol6 16szérum. Az van,
hogy vagyunk. Nincs sziikség ezenkiviil mésra. Tud‘ra magixnkf
16l és mésokrol és tudasra, hogy ez a tudés lehetetlen. -Mégis
probdl lenni. Szeret és gyereket csindl. Gyilol és embert 8l.
Aztdn m4ssal prébélkozik. Ront és javit. Ront ésijra ront. Ront
és szeret. Ujra ‘szeret. Szabad akar lenni. Es annyira nem az,
hogy mér mondhatja is. Hogy szabad. Hogy az! Nem kollekti-
van, nem a térsadalom 4ltal, sot, éppen ellenére, nem a
torténelem éltal, s6t, éppen ellenére, annyira ellenére, hogymlr
mondani sem kell, nem kell ennek a kbzépeutépanemzeuséglh
sebbségimagyar dolognak az annyira mondésa, hogy kozben
megfeledkezziink magunkrél. Az egyediil kivivhaté szabads4-
gunkrél, melyben nem a kinek és minek az ellenére a hésies.
Ugyan. Hanem, hogy mire hasznélhatd, ha van, és mi vészel, ha
nincs? Mi veszett méris el? Mi fog? Mi lesz? Mi van veliink, fidk?

. Grendel Lajos egy regényre bizza. Apék és fiik konyvére.

‘Nem el6szor teszi, anélkiil, hogy vakon biznék benne. Nem lehet

az apdkat és a fiiikat, az anyékat és a lnyokat, a térténelmet, a
sorsot, ezt a foldrajzi teret, ezt a szélességet és hossziisdgot, ezt a
bolygét és a rajta tévelygd él6lényeket, apdkat és fidkat reté
nyekre bizni. Akkor sem; ha ort vannak. Elnek valamiben, ami '
lehetne regény is. S haregény lenne, akkor tigy volna, ahogy van,
Grendel regényében. De Grendel nem bizza 6ket a regényre. 6
magukra bizza magukat. Es rank bizza dket. De nem rdm, és
nem r4d, és nem Onre, Asszonyom vagy Uram. Mert nem
regény. Mert t5bb. Es kevesebb. Vagy éppen annyi. Kmekkmek

a maga képe szerint.
balog

3 drmennyire 6dzkodom beismerni, a vele kapcsolatos em-
B lékek kusza sokaséga szdndéktalanul is rendez6dni Htszik,

az Osszefiiggéstelennek tetszd dolgok is mintha egyetlen
csomépont koré gyiilekeznének. Mindezek dacéra, a kikivdnkoz6

megallapitds, miszerint szerette az életet mégis magyarézatot kivén.-

Erzem e kihivast pediglen két okb6l. Egyfel6l, mert ezen kitétel
mind nekrol6gban, mind kétetlen megemiékezésben tilontil gya-

- korta haszndlt s emiatt: eléggé megfakult sz6lamm4 vélt mér.

Misodjdra pedig gzért, nehogy e jellemzore gondolvén egyféle

“hedonisth, az életnek még az un. sziirke hétkdznapjait is minden-

dron a naposabb oldaldrél néz6, csak az abbél Kinyerhetd 6ro-

. mokre tekintd alkatot véljen felismerni valaki..

Nagy Imre ugyanis nem a 'lét szerelmeseinek ehhez a
csoportjdhoz tartozott. Akadna tan, ki a nappalok s éjszakdk
ismétl6do egymdsutanjdnak (ha akarom: az idonek), az egyszert
tdrgyak vﬂégénai& a lépések zajdnak (kopogédsénak, surrandsa-
nak) vagy akér a fojté nyari éjszakén szeretkezd macskédk olykor
gyereksnrésszeru parbeszédének, maskor élesen felcsapé siko-
lydnak természetes tiszteletét nem a ‘szeretet’ szavdval nevezné

meg. Mint ahogy bizony4ra tobben is — egyetemi éveinek tarsai

koziil — méshogy értelmezték a véltakoz6 szerelmekben, gyot-
relmes segédmunkdkban, faradsdgos ‘utazdsokban megnyilva-
nulé tapasztaldsvagy mogottesét. Esetleg nyugtalansdgnak, tul-
zott kiiloncségnek vélvén ezeket.

Nem tekintvén igazéb6l sem e néhol mohénak tetszb
gyakorlatok hatterében munkélé szerény kiinﬂulépontﬁ, dm
6nmagéhoz — s az 4ltala célbavett dolgokhoz — mindig kérlelhe-

- tetlen kovetkezetességet, sem-az effajta l4tvényossdgok mellett

— léatsz6lagos ellentétként — mindig jelen levo mésik Osszetevot.
Melyet jobb hijan 6nként véllalt lemondésnak is nevezhetiink, s
amely gyakran tobb hetes tdrsasdgkeriilésben, olykor 6nsanyar-

_ gaténak tind belss életben latszott megnyilvénulni (ilyenkor az

in. foldi dolgok, mint példdul a rendszeres étkezés stb. ugyan-
csak hattérbe szorultak).

S ha egy-egy ilyen periédus mltén azt4n ismét eldbukkant,
a folilletes magyardzkodds helyett (ti., hogy valamit tanult,
valamire késziilt) mindig meggy6z6bbnek, igazabbnak tetszett,

(Késa) Nagy Imrérél

ha id6kozben sziiletett rajzok keriiltek elé kopottas milanyag
rekldmszatyrdb6l vagy konkrétabban: ama mindkettdnk: dltal
szeretett Matta Echaurren-festményre felelé irdsdt huzta eld
(ugyanonnan). S még ezen aszketikus oldalhoz sorolédik az is,
ahogy nagyobb-csekélyebb bajaihoz, ilyen-olyan szenvedéseihez
(pl. idonkénti dlmatlanség, idojéarasi viszontagsdgok) volt képes
viszonyulni. Egy téli (havas-sielés-gyalogtirds) kozos utunkon
az 6 példdjén értettem meg igazédn, mi is az'a kellemetlenséggel,
bajjal, kicsiséggel szemben egyediil biiszkeségdrz6 — mert
emberi — aldzat, mely nélkiil bizony4ra'dohogé, drok-elégedet-
len, kisszeriségeken felmorzsol6d6é péridk lennénk csupén.
Akkor vilt nyilvanval6vd szimomra, hogy eme — eddig csak a
konyvek (tobbnyire élemedett kori) hésalakjaihoz koté6do —
jellemyonds ily koznapian egyszeri, s hogy mogotte valami
altaldnos, udgy-ahogy-van szeretet munkdl. S tdn az is érthetd
ezek utdn, hogy kisfidsan azonnal hinni is kezdtem: mindezért
elébb-ut6bb bizonyosan viszonzés is illeti majd... (Az6ta persze
tudom (!), hogy — miként e f61d6n, azonméd az égben sem —
kothetd elismerés egyenesvonalian semmiféle dologhoz.)

- Igen, ha egyetemi éveinkre visszatekintve mésik, szimomra
szintén rokonszenves vondsdt — az un. irodalmi élettél, az
irodalmdroktsl valé 6vatos hizédozdsat — tekintem, ma is.e
fentiekben megjelolt alaptulajdonsédg mésik megnyilvdnuldsét
vélem folismerni. Imre ugyanis 0sztonos ellenérzéssel viseltetett
minden mesterkélt, 'ifji-mavészes’ attitid irdnt (melynek vélla-
lasa-tilhajtdsa néhol bizony ellenszenvessé tette az egyetemi
toliforgaték szik tarsasdgédt az idd tdjt). Mindezek utdn tén
folosleges is hozzdtenni: ez a habitus ndla nem is annyira
valamiféle elit-szemlélet puritdn elutasitdsdn (persze ezen is!),
hanem inkdbb a kisbetis, hétkdznapi élethez valé természetes

\

viszonyén nyugodott. Szdm4ra valéjdban a miivészet is egyféle
létforma volt — mindenféle mesterkélten rédaggatott pétszer-
jelleg nélkiil. Igaz, 6 még tudott nagyokat menni akdrmilyen
(esbs, szeles, de: tGzo stb.) idében, melldzve a szokdsos lirai
asszocidci6k kimonddsdt. S képes volt egy pohdr bor mellett
eliilni Kridy (s masok) felemlegetése nélkiil — egyszerien csak a
dolog magéban val6 élvezetéért. S tette ezt azzal a magabiztos-
sdggal, hogy ugyanazon valaminek csupén egy mésik megnyilva-
nulésaként éli-cselekszi az olvasast (leginkdbb az avantgarde, a
sziirrealizmus; a mégikus realizmus mestereit, de foként: Le
Clézio-t kedvelte), szeretkezik vagy zenél, rajzolgat és (legin-
kébb): ir.

A vele kozos emlékek persze — id6tol, tévolsﬁgtél haldltél
fiiggetlenedve — sorjdznak tovabb. Mégis (kényszert befeiezé-
siil) 4lljon itt ezen fentebb megidézett azonosséag- ill. distancia-
érzet taldld, s 4ltala is kedvelt irodalmi megjelenésében:
,Hallottunk ilyeneket. Léttunk ilyeneket. Akik példdul‘reggel
folkelnek és — ahelyett, hogy az Gj napot kdszontenék és szépen
eldlmélkodnénak azon a csodén, hogy folébredtek a feneketlen
mélységbol, hogy kinyilt a szemiik és az ablakot Kinyitvdn
ismételten eldlmélkodnénak azon a csodén, hogy a szdrazfoldek-
nek és a tengereknek az a vékonyka parnahuzata a helyén van,
‘folotte pedig ott a levegbnek az a lebeg6, leheletfinom, 6ttets'z6.
attort batiszt apacskenddje és mindez, ez a majdho,
semmi, kifeszitve valahol, az isten tudja, hol, a millidrd nap,
vulkénjai és az éter végtelen jeges Gcednjai kozott — a fekhelyiik
mellett 4116 rddi6 gombjéért nyilnak és clcsavarjék de nem
azért, hogy eldlmélkodjanak azon a csodén is, hogy egy kis
csendes dobozkdnak elmozdul a gombja, és mdris folzeng a
zenekar és ez a zenekar nemegyszer tobb ezer kilométerre van az
adott helyt6l, tdil hegyeken és 6cednokon tul; tehdt nem azért,
hogy meghalljék ezt a zenekart és hogy ez a zengés elnémiitson
valamit, hanem azért, mert félnek a csondtol, félnek 6nmaguk-
t6l, félnek attél, hogy a nagy csondben meghallhatnak maguk-
ban valamiféle ziigést és e zigdsbél kihallanak valamit...”
(Edward Stachura: ‘Elére, égiek) f ;
Szerdahelyi Zoltin

.
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Tudomaényos
szocializmus

1. ,,1917-ben kezdbdott a
vildgforradalmi  folyamat.
Korunk a kapitalizmus 4lta-
lénos vélsdgénak korszaka,
A szocializmus torténelmi di-
adalmenetében napjainkban
dtmeneti  megtorpandsok
mutatkoznak.”

'!_'udorhényos
liberalizmus

1. LA francia forradalom
az etatista fejlédés tévitjdra
vitte az eurépai kontinenst.
Az egyenlbség eszméjének
auflklerista tdlhajtdsa a tar-
sadalom zsarnoki aldvetésé-
hez vezetett. Az 1917-es
orosz bolsevik puccs mindezt
bizénci (4zsiai) despotizmus-
sal tetézte. A szerves fejlodés
az angolszdsz modellben va-
lésult meg. Csdcspontjét az
amerikai demokrﬁcxiban
érteel.”

Tudoményos
‘husgarizmus

1. ,Nyugat b(nds tétlen-
séggel szemiélte, hogy Marx
késbi pribékjei, Lenin és
Sztdlin, a szldv népek jam-
borségét kihasznélva, 1917-
61 kiépitsék a bolsevista ré-
muralmat, majd tigyndkeiket
a magyar nép nyakdra iiltes-
sék.”

Tudoményos
sz’ocialjzmus 4
2. Lenin éi, Lenin €1,
Lenin élni fog.”

Tudomiényos
liberalizmus

2. .Lenin tévedett, Lenin
téved, Lenin tévedni fog.”

Tudomanyos, -
hungarizmus

2. ;,Lenin nem velt ma-
gyar, Lenin nem volt eur6-
pai, Lenin tatér fattyd volt.”

Tudominyos
szocxahzmus

3. .A felszini blizos virdg-

zds ellenére a kapitalizmus

. rothad4sa, hanyatldsa két-
ségtelen.”

Tudominyos
liberalizmus

3 oA wocuhzmus torté-
nelmi tévedés, el kell biicsiz-
nunk a baloldaltél.” ¥

Tudomanyos
hungarizmus

' 3. A szocializmus Eurépa
hazétlanjainak taldlménya, a
baloldali mételyt gydkerestd]
el kell tévolftani.”

Tudoménjos
szocializmus

4. Marx, Engels, Lenin
utat mutattak az emberiség-
nek, Sztilin a kiélezett nem-
zetkdzi helyzetben mér kove-
tett el tilkapdsokat.”

Honunk valosaga tiz ,tud-szocos”,
wtud-libes” és ,,tud-hungis” tételben

Hosszi éveket tomme- a ,,tud-szocos”
dogmarendszer szétzilaldsdval.
telességemnek érzem, hogy tapasztalataimat

hasznositva megkiséreljek segiuéget n
Honfidi ko- tani a felszdllé dgban levé uj rogesmyl?
dogmdinak megformulizishoz.
Tudomanyos dér-korszak védett ellen-
A 5 z€ke, a liberdlisok, érzéket-
llbel_’allzmus lenek a magyarsdg hagyoma-
4. Marx, Lenin és Sztdlin "2 St o so_k tzéion '.‘,6'
kozott csak fokozati kitlonb-  10dnck a bolsevizmushoz.
ségek vannak.”
: Tudomanyos
Tudomanyos szocializmus
hungarizmus 8. ,Korunk revizionisti,

4. ,Marx, Lenin és Sztdlin
a nemzetellenes és istenta-
gad6 kommunizmus iigyno-
kei.”

Tudomainyos
szocializmus
5. ,A polgéri demokréicia

és a fasizmus egyarant a bur-
zsodzia diktatdraja.”

Tudomanyos
liberalizmus

5. ,A demokratikus szo-
cializmus f4b6l vaskarika —
a haladést kizdr6lag a libera-
lizmus és a konzervativizmus

képviseli.”

Tudominyos
hungarizmus

5. : wA magyarsdgot meé

kell tisztitani.a kommunista

bolsevizmus és a bolsevista
liberalizmus nemzetidegen
elemeitdl.”

Tudominyos
szocializmus |

6. ,,Az elmilt 40 évben
torténtek hibdk €s nem en-

gedhetiink a tokés restaurd- .

cibnak, a fehérterrornak.
Meg kell védeni a vivményo-
kat.”

Tudominyos
liberalizmus

6. ,,A 40 éves kommunista
diktatira zsdkutcdba vitte az
orszdgot. Csak a szabadsig
és a demokréicia amerikai
mintédit kdvetve térhetiink
vissza Eur6péba.”

Tudomainyos
~ hungarizmus

6. ,Magyarorszdg, mint a
kereszténység védObastyéja,
ezer éven 4t Eur6péban volt.
Vissza kell 4llitani jogaiba 6si
magyar.és keresztény értéke-
inket.”

]

Tudomanyos
szocializmus

7. ,Az 0n. népi-nemzeti
erdk a kispolgdri- paraszti ro-
manticizmust, a miiltba val6é
nemzetieskedd visszafordu-
l4st képviselik. A liberdlkon-
zervativok az .imperialistdk
iigynokei.” .

Tudomanyos
liberalizmus

7. wAzigazi ellenzék a libe-
rilis demokrédcia. Az un.
wharmadik utasok” képvise-
lik az ellenzéki konzervatiz-
must, a provincializmust,”

Tudominyos
hungarizmus
7. .A nép-nemzeti gerinc
ellenzék az egész nemzet fel-

emelését és nem csupén az
elitek cseréjét akarja. A Ké-

az Gn. reformkommunistdk
eldrultdk a szocializmust és
utat nyitottak a reakciénak."

‘Tudominyos
hberahzmus

8. ,A rcformkommumstﬁk
kriptosztdlinistdk.  Ravasz

terviik a reformdiktatira. El .

kell tnniiik a politika szin-
padérol.”

Tudomanyos
hungarizmus

8. ,,A reformkommunis-

tdkra sziikség volt a bolseviz-
mus elleni harcban. Az j
magyar demokréicidban
azonban mindenkinek félre
kell 4llnia, aki megfertdzo-
dott a bukott rendszerben.”

Tudomanyos
szocializmus
9. ,,Meg kell védeniink ter-
meldszovetkezeti parasztsa-
gunk onkéntes tomoriiléseit,

a szocialista szovetkezete-
R -

Tudomanyos
liberalizmus

9. »A modernizici6 egyets. .
len méreéje a hatékonység 3

A fold azé lesz, akié lesz.”

Tudomiényos
hungarizmus

9. ,Vissza kell éllitani a
Wesselényi . Osszeeskiivés
(1664) elétti foldbirtokrend-
szert, hiszen azéta mindig
kollaboransok kaptak folde-

‘ket. A telekkonyvek szerinti

6si jogokat vissza kell sze-
rezni. Az ligyvédek ezt ol-
cs6n kiharcoljak.”

" Tudominyos
szocializmus

10. ,A feudalizmus és a
feudélkapitalizmus * évszaza-
dain voros fonalként™ hidzé-
dott végig a jobbéagysag és a
proletaridtus. osztdlyharca.
1945 utdn megval6sult az eld-
dok dlma, felépﬁlt az ﬁ; Ma-
gyarorszég

Tudomanyos
liberalizmus

10. ,Magyarorszig €vsz4-
zadokkal ezelbtt az eurdpai
fejlbdés szélére sodrédott
Ehhez jott még az elmalt 40
év zsdkutcdja. Irdny az At-

lanti-part!”

Tudomanyos
hungarizmus

10. ,,Az elmilt sdtét negy-
ven év sivar pusztasdggs val-
toztatta Kozép-Eurdpa ezer-
éves édenkertjét, s leiitdtte a
bokrétat Isten kalapjarél.”

A nydjas olvasé okuldsd-
ban és elnézésében remény-
kedve gyijtotte

Géczi Jozsel

-

—

iibrisz

Nincs ennél nagyobb biin — egy gorog tragé-
didban. Ha egy g6gos, de haland6 ember szem-
beszéll az istenek akarataval® el kell buknia. A
modern politikai gondolkodék 4ltaldban egy
istent ismernek el, a népet. Demokracidban az
bukik- meg, aki elveszti a nép tobbségének
bizalmat. (Szerencsére nem egy sorstragédia
szerepldi vagyunk, a Hadész birodaimaban elvi-
selendd biintetés helyett most ,,csak” megvetés,
feledés lesz sokunk osztalyrésze.) Csakhogy ezt
nem minden ,,demokrata” tudja elviselni, sokan
agy vélik, a ,,nép” té]ékozatlan hat4rozatlan,
befolydsolhat6 — és néha Zeuszhoz hasonl6an
hisztérikus. Lehetséges. De én bizom honfit4r-
saim j6zan eszében. (Mi mést tehetnék? Ha nem
lennék képes elfogadni a valaszték dontését,
akkor nem lenne jogom a jeldltségre.)

Persze, tisztességes embereket is ,le lehet

_jératni”. Sokan mondjék, szegény Pozsgay is

erre a sorsra jut(ott?). '(Szerintem nem, 6t
néhény téves dontése inditotta el a lejtdn.) Egy
éve az orszdg legnépszeriibb politikusa volt,
most pedig lehetséges hogy kozel a nap, amikor
az 6 nyugdijat is sokallni fog]ék

Az egyik tévedését, ami a Jelenlegx helyzet
kialakuldsanak egyik legfontosabb oka, az 1987-
es lakiteleki taldlkozéra meghivhat6k névsora-
nak Kkiritkitdsakor kovette el. Akkor val6szini-
leg nagy sikernek tarthatta, hogy (mint Fényi
Tibor frja a Hidny 1990/2. szdmaban) ,neki
sikeriilt megtennie, amir6l Aczél csak dlmodott:
véglegesen és végérvényesen megosztani az el-

lenzéki erbket.” (Itt masodlagos kérdésnek tar-*
" tom, hogy Pozsgay val6ban arra torekedett-e,

hogy egy régi sebbe — ,,népi-urbénus ellentét”
— tjra kést dofjon vagy egyszeriien attél tartott,
hogy Kédér kirigja a KB-b6l, ha Kis Janossal és
Récz Séndorral targyal.) Ezért a ,siker”-ért két
év milva az 4llamelnoki poszt elvesztésével
fizetett.

Ugyanis, 1989 nyarén majdnem sikeriilt meg-
kotni az ellenzékkel ‘egy fontos kompromisszu-
mot:‘ha az MSZMP megsziinteti a munkahelyi
szervezeteit, akkor cserébe még a régi parla-
menttel, gyorsan elnokké valasztathatja Pozs-
gayt. Csakhogy az MSZMP KB nem hagyta j6v4
az iizletet, miszerint sok kis parttitkdrat bevalt-
hatja egy nagy é&llamfére.” Ez érthet6, mint
ahogy az is, hogy az ellenzék egy része erre
(dicséretes kompromisszum-készségrol téve ta-
niisdgot) azt mondta: ,De hiszen Pozsgay ne-
kiink is j6! Miért ragaszkodjunk a rideg csereiiz-

lethez, amikor- ajdndékot' is adhatunk?!” (Itt

emlékeztetnék arra, hogy az egész elndkvilasz-
tésdi Bihari Mihély , torvénytervezetével” kez-
dbédott, ami a HITEL-ben jelent meg...)

Mint a Szegedi Egyetem 1990/4. szdméban
olvastam: az MSZMP-ben ,,az elbizakodott re-
formelit stratégidja érvényesiilt. Az elnokvé-
lasztasban 14ttak a hidf64llast, mely a kényszeri
visszavonul4s utén biztosithatja a sikeres szerep-
lést a vélasztasokon.” Igen. De én itt is 14tni
vélek egy ‘mésik szdndékot is: nagyon fontos
volt, hogy a megallapodést a ,radikélis” ellen-
2€k csak elvei foladasa utén fogadhassa el..Ha
erre hajlandé, elvesziti hitelét, ha nem, akkor
ujra marginalizdlhat6, mondvén, hogy a ,,békés
‘4tmenetet” veszélyeztetd ,szélsdségeseknek”
nincs helyiik a- demokrécia épitdmesterei ko-
zott. (Az MDF egyik vezére augusztus huszadi-
kdn be is jelentette: a ,liberalis partocskikra
semmi szikség”...) De szinte' mindenki bizo-

nyos volt abban, hogy az SZDSZ és szovetsége-

sei inkdbb a mésodik kockézatot véllaljak. (Ott
voltam az SZDSZ augusztus végi tandcsiilésén,
ahol a tobbség arra szavazott, hogy az egyez-
ményt nem lehet elfogadni. Ezért is igen furcsa,
hogy szeptember 18-4n a Parlamentben tébben
eljatszottdk: meglcpl Oket az ,,ald nem frds”.) A
fontebbiekhol az is kovetkezik, hogy az el6bb
idézett , Arnyékok” c. cikk szerzbje tévedett,
amikor ugy vélte: ,A szocialistdkat végiil is az

mentette meg a nagyobb kudarct6l, hogy a

radikdlis ellenzék az overkill’ fegyverét is be-

vetve, menet kdzben az MDF .és a nemzeti

centrum ellenében 4j frontot nyitott.”

Nem! Egy orszagnyi , Lakitelek” megval6sita-
sarol volt sz6, valamit ki kellett taldlni. Tekintet-
tel arra, hogy az ,,aldir6k” nem merték véllalni a
vadat, hogy 6k adtdk 4t a hamarosan legfonto-
sabbd v4lé hatalmi poziciét Pozsgaynak, (gy
keriilt a szerz6désbe, hangsiilyozottan egyszeri

kivételként a kdzvetlen elndkvélasztds kifrasa.’

Ezzel egyben lehet6vé tették: annak a propa-
ganda-szovegnek a haszndlatat, miszerint a ,,ra-
dikalis ellenzék” egy fontos dontés jogat el
akarja venni a 'nép’-t6l. Az eredmény ismert.

De én nem az eddigiek alapjan tételezem fol
Pozsgay kozeli nyugdijazdsit. — hanem azt hi-
szem, hogy a BM-botriny &t is eléri. Nem
véletleniil céloztak ujsdgirék arra, hogy a Hor-
véth beliigyminiszter elleni vadak igaz4db6l nem
is neki szélnak. '

Ma mér nagyjébél ismert, hogyan is mikodott
az MSZMP mint ,4llampért”. Példdul a KB
bizonyos titkdrai hivatali fénokei voltak a mi-
niszterek bizonyos csoportjainak. Az ,.admi-
nisztrativ titkdr” hatdskorébe tartozott a koz-
igazgatés s,a HM, a BM és az IM. Legut6bb Fejti
Gyorgy élit e poszton — azért & k;zdte a
targyaldsokat az EKA-val, mert 6 volt az , illeté-
kes elvtdrs” a torvényelOkészitések iigyében.
Mellette (alatta) az egyik miniszterelndk-helyet-
tes is feliigyelte e minisztériumokat. De most
vajon ki gyakorolja ezt a hatdskort? Az MSZP-
nek mir nincs ,,adminisztrativ” osztalya és tit-
kéra, reméljiikk, az MSZMP sem tudja e minisz-
tériumokat kézben tartani, tehdt e hatalmat csak
a kormény valamelyik tagjdra ruh4zhattdk. A
miniszterelndknek most csak egy helyettese
van, réla foltételezhetd, hogy val6ban csak gaz-
dasdgi tigyekkel foglalkozik. A kérdés tehét:
van-e valaki a hierarchidban a honvédelmi-, a
beliigy- €s az igazsgiigy-miniszter és a kor-
manyfé kozott. Ha van, akkor az csak az-dllam-
miniszter lehet. (Aki egyébként is egyre hire-
sebb ', hatdskor-gyjté” szenvedélyérdl... Id
nemzetiségi figyek elvételét a , kultuszminisz-
ter”-tol, a hirkdzlés feliigyeletét, az MSZP kam-
Eﬂnyfbnbkségét etc.) ‘Réaddsul Feijtit Pozsgay

Svette annak a milt nyéri targyalokiildottség
€1én, ami-(4llit6lag) rendszeresen me aaz
ellenzék varhat6 javaslatair6l sz616 titkosrend-
orségi jelentéseket. Vajon Pozsgay csak a tér-
gyalokiildottséget vette 4t az ,,adminisztrativ
titkdr”-t6l vagy mds funkciot is?

Ha kideriil, hogy nem tudott ellendllni a

lehetdségnek és egyszeriien elfoglalta a hatalom
egyik legfontosabb intézményét, ahelyett, hogy
azonnal nehlétott volna annak lebontisdhoz,
akkor...

L ...vége
Janks Attila

'»A hadsereg nem adja fel”

1990-et frunk. Kerek, kony-
nyen memorizdlhaté ddtum; j6
lenne, ha évek mdltdn megér-

‘demelten foglalna helyet az ij

torténelemkonyvek  lapjain.
Hiszen j6 az esély arra, hogy
eloszor ténylegesen szabad va-
lasztdsok . kovetkezzenek be
Magyarorszégon; hogy leomol-
janak a'gazdaségot glizsba kotd
hamis politikai ideol6gia utolsé
béstyéi is és végre, 45 év utdn
kivonuljanak az orszdgot meg-

sz4ll6 csapatok. A két vildg--

rendszer kozeledése, a vezetd
hatalmak leszerelési targyald-
sai, és a hazankat fenyegetd
gazdasdagi osszeomlds veszélye
nyomén a kozelmiltban Ma-
gyarorszégen is jelent6s demili-
tariz4ldsi folyamatok indultak
meg.

De még gyakran élmodunk a
multtal. Még 1990 janudrjéban
is ‘kisértenek a hideghédboriis
évek 4lmai. Rossz, lidérces 4l-
mok, melyben a munkéb6l;
termelésbdl kivont mérnoko-
ket, kutatékat l4tunk hideg,
téli éjszakdban sziklat csdka-
nyozni kietlen hegyvidéki tdja-

kon. A tizedik csdkdny eltorik,

- de elkésziil a fekhely a mésodik

vildghédboris dgyinak és gyor-
san kildnek néhdny milliét érd
16szert a gonosz ellenségre. Is-
kolébé] elszélitott tandrokat 14-
tunk, akik gereblyézik az erdei
avart vagy éjfélkor, teliholdnal
a kilott 1oszerek hiivelyeit drét-
kefézik, hogy miel6bb djratolt-
hessék azokat.

Sajnos, nem &lmodurk.
Noha 1989 jdliusdban egy évre
csokkent az egyetemet, f6isko-
14t végzetteknek jar6 sorkato-
nai szolgélat, 1990 januérjdban
sok széz, a 12 h6napot letoltott
diplomés vonult be 33 napra;
tovabbi ezrek pedig szorongva
vérjak a behivéparancsot.

-Mert a hadsereg nem adja
fel. Ha nincs sorkatonai szolgé-
lat, van tartalékos. Hiszen a
tervet teljesiteni kell, tartalé-
kos tiszteket, tiszthelyetteseket
kell nevelni bel6liink, hdbord

-esetére.

Kiskunhalas,’ 1990. Januir
Itt 24-en vagyunk, — tanérok,
mémokok, kutaték. Fejetlen-
ség, szervezetlenség, elavult

- alatt.

technika, oktatés gyakorlat mﬁ
nincs, hiszen még a kiképzdi

szerint (!) sincs értelme az

egésznek; szerintiik sem iehet
tisztet képezni valakib6l 33 nap
Bel6liink féleg nem.
Mert a nagy demokréicidban,
1990-ben, azt elfelejtették
megkérdezni, ki akarja a tiszti
mundért magdra olteni.
tobbségiink nem akarja. Sze-
rencsére erre mé megvan a
jogunk, ha arra nincs is, hogy
dolgozzunk a munkahelyiin-
kon. )
Othetes kiesés a munkibél
— amit a munk4ltat6 kifizet —
otheti elldtds éttermi szinten,
plusz ruha, utaztatds; hadi-
anyag, no meg a kiképzok fize-
tése: egytdl egyig tizezres nagy-
sdgrend( tételek. Tobbezer
ember esetében csak szor-
z4s és adodik a sohzﬁ'uegyﬁ
végeredmény...

idba megy tbnkre amagyar
gazdaség, hidba tinik el az el-
lenség képe is a horizontrél, a
hadsereg, gy tGnik, nem adja

fel. i
; | Pilfi Gyorgy

,
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Fidesz nagygyiilés |
Kijozanité programmal a sikerert

Sziknek bizonyult a Juhédsz
Gyula Mivelbdési Kozpont
nagyterme februdr 8-4n, a Fi-
desz vélasztési nagygytQlésén. A
250—300 vélasztépolgér megis-
merkedhetett a Fidesz két ajan-
lott képviselbjeloltjével, Kalo-
csay Mikléssal és dr. Lippai Pdl-
lal. A Fidesz orszégosan ismert
vezetSjének, Orbdn Viktornak,
wkortesbeszéde™ alapjdn az ér-
dekldd6k képet kaptak arrél:
mit gondol a Fiatal Demokratdk
Szbvetsége az utébbi masfél és
politikai véltozésairél, napjaink
magyarorszdgi torténéseirdl, s
vildgossd vélt, hogy a Fidesz
programja miben kilonbozik
més szervezetekétol.

Els6 alkalommal kapott meg-
hivdst Csongrdd megyébe a Fi-
desz-nek a Nagy Imre és tdrsai
temetésén elmondott beszéde
alapjén orszdgosan ismertté (a
hatalom koreiben hirhedtté) véit
vezetb6je, Orbén Viktor.

A sajté téplalta kozhiedelem
szerint Magyarorszdgon nem to-
megmozgalom, tdmegakeié
dontdtte meg a rendszert, ha-
nem az ,,okos politikusok” tér-
gyalésainak eredményeként bu-
kott meg a kommunista rezsim,
— kezdte kortesbeszédét a sz6-
nok. A t5bbi kelet-eurépai or-
szdghoz hasonl6an nélunk is to-
megmozgalom, tdmegnyomas
hatdsira voltak kénytelenek a
kommunistdk ,feladni 4lldsai-
kat”, de ez a folyamat masfél
évig tartott, nem napok alatt
tortént meg a véltozds. Négy
tiintetés hozott fordulatot a ma-
gyar térténelemben. 1988 jiniu-
sdban a Hosok terén 100 ezer
ember csendes tiintetéssel hozta
a ' korménypdrt tudomdséra,
hogy az orsz4g torkig van a nem-
zetiségi politikdval, a , Trianon
utédéllamainak” teriiletén re-
kedt magyarsdg sorsdnak inté-

— A Fidesz orszdgos kampd-
nydban hdny képviseldjeloltet in-
ditornt?

— Az egyéni vélasztékerile-
tekben 100—110 képvisel6jeld]-
tet ajénlottunk. Az a célunk,
hogy minden megyében indul-
hassunk a , listds valasztdson” is.
Ennek az a feltétele, hogy a
megye vélasztokorzeteinek ne-
gyedében legyen jeloltink. Az
ajdnl6eéduldk gyijtése j6l halad,
ugy néz ki, minden megyében
lesz listdnk.

— A Fidesz képviseldjeliltjeit
milyen szempontok alapjdn vd-
lasztotta ki?

— A jeloltek nagy részét helyi
szinten vélasztottd .Ezmeifclel
a Fidesz mikédési elveinek: az
orszdgos vdlasztmdny nem szol
bele a helyi csoportok itigyeibe.
Képviseldjeloltjeinket csak ab-
ban segitettilk, hogy 3—4 alka-
lommal Budapestre hivtuk, s
wtanfolyamon” ,edzettilk” Oket
a vélasztdsi kiizdelemre. Alap-
vetd félreértés, hogy vannak, akik
ugy tekintik: a Fidesz ifjisdgi
szervezetként indul a vdlasztdso-
kon. Eznemigaz. Mi ugyanolyan
Jfelnott” szervezetként indulunk,
mint az SZDSZ, az MDF, vagy
az MSZP. A programunk sem

zési médjaval. 1988 szeptembe-
rében az Orszédghdz el6tt, az els6
»igazi”, azaz jelszavas, plakdtos
tiintetésnek az volt a politikai
iizenete, hogy a vezetdk az adé-
kat ne esztelen gazdasigi beru-
hézésokra forditsdk. Politikai
fordulatot hozott a milt eszten-
dében mércius idusa, amikoris
kideriilt, hogy a magyar ellen-
2ék nemcsak szk értelmiségi
csoportok idedinak kifejezdje,
hanem tomegek akaratdnak
megfogalmazéja, a mércius 15-i
iinnepségek egyértelmien jelez-
ték; az emberek nagy része
rendszervéltdst akar. Az utols6,
politikai és morélis ,,dofést” az
1989. jinius 16-i megmozdulas
jelentette: Nagy Imre és mértir-
tdrsainak temetésén 250 ezer
ember jelent meg, nyomatékot
adva a ténynek: az uralkodé elit-
nek sem jogi, sem erkolcsi alapja
nincs a korményzéshoz, hiszen a
szovjet tankok segitségével ke-
riilt hatalomra. A Fidesz széno-
kénak értelmezése szerint a tiin-
tetéseket kovetd kerekasztal-
tdrgyaldsokon mdr ,konnyd
dolga” volt az ellenzéknek az
MSZMP-vel szemben, hiszen
nem kellett djat kitaldlni, ,,csak”
a tiintetések koveteléseihez hi-
nek maradni.

Az elmilt hénapokat érté-
kelve Orbédn Viktor kijelentette,
hogy nem ,békés dtmenet”, ha-
nem ,békés dtmentés” folyik a
politikdban és a gazdasdgban.
Atmentik magukat a volt veze-
t6k, a privatizélds jelenlegi for-
méjéban az 4llami tulajdon el-
herdéldsét teszi lehetové. A vé-
lasztésok tisztasdgér6l szélva a
Fidesz vezetSje elmondta, hogy
a volt kommunistdk eleve el6-
nydkkel indulnak, amit nyiltan
ki is haszndlnak — példaként
emlftette a volt MSZMP va-
gyonnal valé elszdmolds visz-

széssdgait, a megyei napilapok
MSZP tulajdonét. A vdlasztdsok
kimenetele miatt azonban sze-
rinte mégsem kell aggédni, mert
ezek az elbnyok nem elegen-
dbek az MSZP vilasztési gybzel-
méhez.

Természetesnek tekinthetd
— mondta Orbén Viktor —,
hogy 40 évi elnyomés utén t6bb
mint 50 pért alakult Magyaror-
szdgon. Val6szinG, hogy a vé-
lasztésok utdn 4, maximum 6
part marad a politikai poron-
don. Gond viszont, hogy a vd-
lasztépolgdrok szémdra — a td-
megkommunikécié segitségével
vivhaté politikai vitdk hijdn —
nem vildgos a pdrtok kozotti kii-
lonbség. A Fidesz alldspontja
szerint az uralkodé pértnak, az
MSZP-nek nincs programja. Az
ellenzéki pdrtok t5bbsége sem
tud programot felmutatni, leg-
feljebb igéreteik, illetve kivdnsd-
gaik halmazdt omlesztik a vd-
lasztopolgdrok elé. Atfogé poli-
tikai és gazdasdgi programmal
csupdn az MDF, az SZDSZ és a
Fidesz rendelkezik, illetve a
foldkérdésrdl a kisgazdék is vi-
taképes dlldspontot fogalmaztak
meg. A kiilpolitikdrdl a szloge-
nek azonosak: semleges Ma-
gyarorszégot, az Eur6péba val6é
visszatérés gondolatit fogal-
mazzdk meg. E teriileten kii-
lonbség az orosz csapatok kivo-
nédsdnak €és a Vars6i Szerzddés-
bol valé kilépés iddpontjdban és
médjdban van az MDF, az
SZDSZ és a Fidesz kozott. A
Fiatal Demokratdk Szovetségé-
nek dlldspontja a legegyértel-
mibb: Az orosz csapatok mie-
16bb menjenek haza, a Varsé6i
Szerzbdésben valé részvéte-
linkrél népszavazds dontson.
Az emlitett hdrom ellenzéki pdrt
i:‘zdasdgpoli:ikdja az alapveté

rdésekben megegyezik, s ez le-

A Fidesz fenegyereke csalddapa

Beszélgetés Orban Viktorral

ifjusdgi program, hiszen az or-
szdg minden iigyével-bajdval dt-
fogdan foglalkozunk. fgy a kép-
visel6jeloltjeink kivélasztdsdban
csak egyetlen lényeges szempont
érvényesiilt; fogadjék el progra-
munkat. Ezért lehetséges, hogy
kozillik 10—15-en mdr tdl van-
nak a 35 éves korhatdron, igy
nem lehetnek tagjai a szovetség-
nek. Tehdt — programunkat el-
fogadva — a 60 éves gyerekor-
vos, a 35 évnél id6sebb 3 holdas
paraszt, a 40 éves szdmitégép-
kezeld vagy a 45 éves tigyvéd is
képviselheti szervezetiinket.

- Kinek a pdrtja a Fidesz?
Kiknek a szavazatdra szdmit?

— A kezdeti egyetemista-ér-
telmiségi, Budapestre koncent-
rdlé szervezetbdl méra kétkezi
munkédsokat, és a didkokat
vonz6, vidéken is erbs szervezet
lett. Azt tudom mondani: az sza-
vazzon rdnk, aki jonak tartja a
programunkat. Arra szémitok,
hogy a Fideszre adjék a voksukat
az elsbszavazok (a 18—25 éve-

sek) és a nyugdijasok jelentds
része, akik gy tdmogatjdk az
unokdikat.

— Mely szervezetek lehetnek a
Fidesz koallcids partnerei?

~— Sem vélasztdsi, sem listako-
aliciéra nem lépiink. A vélaszt-
sok uténi egyiittmakodés forméi-
r6l nehéz ma konkrétumokat
mondani. A Fidesz vélasztési si-
kere attél fiigg, hogy a tomeg-
kommunikéci6é ellendlldsdn ho-
gyan tudja ,keresztil vinni”
programjit, mennyire sikeriil azt
részleteiben is megismertetni a
vélasztépolgdrokkal. Ha a Fidesz
bejut a parlamentbe, ha — még
szerencsésebb esetben — a kor-
ményba is, akkor kell donteniink
arrél, kivel makodink egyiitt, s
kivel nem. Természetes szovetsé-
gesiinknek az SZDSZ-t tekintjiik.
Az elmilt napok politikai fordu-
latdnak kovetkeztében reélissd
vélt a szdmunkra is elfogadhaté
MDF-SZDSZ egyiittmikodés,
ugyanis az MDF elhatdrolédott
kordbbi  ,partnerét6l”, az

hetévé teszi a kés6bbi egyiittmii-
kadést. A Fidesz gazdaségi el-
képzeléseinek sajitossaga, hogy
a konfliktusokat megnevezi, fel-
olddsukra konkrét elképzelése-
ket fogalmaz meg. Példdul mig
az MDF a munkanélkiiliség és
az inflici6 egyszerre torténd
megsziintetését fgéri, a Fidesz
programjédban vildgossd teszi,
hogy — a gazdaség tényeibdl
kovetkezben — az egyik ,kelle-
metlenséget”, konkrétan a mun-
kanélkiiliség novekedését vil-
lalni kell. az antiinfldci6s
politika meghirdetése mellett a
munkanélkiiliség a szocidlpoli-
tika erdsitésére is 1étezik Fidesz-
elképzelés. A Fidesz kiemelten
kezeli a helyi dnkorményzatok
jovojét: onalléségot és vagyont

.{gér a telepiiléseknek.

Politikai veszélynek ma Ma-
gyarorszdgon nem a vélasztasi
csalds vagy a ,szovjet interven-
¢i6” tekinthetd, hanem az fgér-
getd pértok megjelenése, —
hangsiilyozta a szénok. Vélasz-
tdsi gyOzelmilk esetén ugyanis
gyorsan kideriil: a korteskedés
sor4n felel6tleniil fgérgettek. Bu-
késuk azonban az 4tlagember
szdmdra azt jelentheti, hogy a
kommunistdk és az ellenzékiek
tulajdonképpen nem kiilénboz-
nek, mert ugye ,az fgéreteikbol
nem lesz semmi”. Tehdt adott a
veszély: - Magyarorszdgon ugy
enyészhet el a demokrdcia, hogy
egy hetet sem €lt meg. Ezt elkerii-
lendd, ismertette Orbdn Viktor a
Fidesz programjdt, s hivta fel a
vdlasztépolgdrok figyelmét, hogy
a programmal valé azonosulds
t6litk is felelosséget kivdn. Ezt
igazoland6, szdmtalan kérdést
fogalmaztak meg a résztvevok. A
Fidesz szegedi nagygyillése a
képviselbjeloltek és a vélaszt6-
polgérok beszélgetésévé alal%xlt.

.l.

MSZP-t6l. Az MDF-fel a nép-
szavazds bojkottja miatt a Fidesz
viszonya megromlott, de ez a
helyzet véltozhat, ha az MDF
tjragondolja szovetségi politika-
jat.

— A televiziobol ismert video-
klipp azt sugallja: a Fidesz a jové
pdrtja. A vdlasztdsi kampdnnyal,

a korteskedéssel egytttjdré haj- |-

szdt hogyan viseli a csalddod?

- Nem vagyok a vélasztmdny
tagja, az én dolgom az, hogy
jarjam az orszdgot és a szegedihez
hasonlé nagygyiléseken segftsem
megmutatni a Fidesz val6di arcét.
Szerencsésnek mondhatom ma-
gam, mert ezt a csalddom jol
birja. A feleségem Szolnokon a
Fidesz képviseldjeloltje, én Bu-
dapest egyik keriiletében indul-
tam el a vélasztdsokon. A 8 héna-
pos gyermekiinket viszont sajnos
mostandban ritkdbban litom...

— Ha megvdlasztanak képvi-
selonek, milyennek képzeled az
elkovetkezd éveket?

- Ha ez sikeriil, f64lldsG
képviseld leszek. De az is lehet-
séges, hogy nem tetszik majd,
amit ott csindlni lehet (vagy
kell). Akkor viltoztatni fogok.
Elvégre 26 éves vagyok...

Ev eleje. Elsé tornaéra.
Nélam volt a fiirdSdresz-
szem, de hideg volt. Nem
mentem el. A tobbiek ekkor
usztdk le. Mdsodik tornadra.
Ha valaki felmentést akar
kapni — 16kjon silyt, fusson,
ugorjon tévol és dsszon. Ha
ez megvan — fel van mentve.
Ezt megcesindltam. Uténa
mér nem jirtam tornatermi
6rdkra. Fel vagyok mentve.
Kivéve az Gszds. December
elején — nagy kérdés — mi-
kor lehet dszni?! O, dszni
mér nem lehet, én mér nem
megyek ki magéval az uszo-

déba. S kiildnben is. Pétolnia
kellene. Legaldbb nyolc tor-
nadrét. H4t nem tudta, a fel-
mentés csak akkor érvényes,
ha mind a négybdl megvan.
Kapkod4s. Senki sem véllal,
A torna szakosokkal mégsem
mehettem ki.

Ne aggédjon kisasszony,
ebbdl nem lesz semmi baj.
En m4r nem javaslom ugyan,
hogy azidén dsszon, de adjon
be kérvényt a tanulményi
osztdlyhoz, 6k majd eldon-
tik, hogy mikor pétoljon. A
kérvényt beadtam, A vélasz
néhény &ttanult, el-clhalaszt-

Kétszdz méter minusz egy félév

gatott vizsga utdn meg is ér-
kezett: — A p6tldst nem ja-
vaslom. Félévet kell ismétel-
nie. Kérem, ha ...
Tanulményi és Vizsgasza-
bélyzat: ,Sikertelen vizsgdk
megismétlése, az oktatdsi
id6szak megismétlése és az
elbocs4tés szabdlyai al6l — a
hallgaté kérelmére — kiilon-
leges méltdnylast érdemld
esetben Osszesen egy alka-
lommal felmentés adhat6.”
Most djabb kérvényt fr-
tam. A Fbigazgatéhoz. —
Nem. Nem tchetem. Egy
tansz€k 4lldspontjét sem vil-

_egy kicsit jobban a bénatét a

toztathatom meg. Testneve-
lés tanszék: — Nem kedve-
sem, mi a sajdt dontésiinket
nem véltoztathatjuk meg. Ez
csak a Fdigazgaténak 4ll jogé-
ban. Es jétt volna ide elébb,
nem biztos, hogy j6 mindig az
a hivatalos Gt. Sirta volna el

tanszékvezetonél.

Hat igen, végil is igazuk
van. Labda ide, labda oda,
csak gy sportosan. Amigy
is. Csak egy félév, csak egy
év, csak egy kis Elet-darabka.

Méltényossdgbél.

K.E.

Kiallitjuk a bizonyitvanyunkat
Mégis lesz vildgkidllitds magyarhonban, illetve székesf6va-
rosunkban, Budapesten. Felel6tlen, az orszdg gazdaségi, szocié-
lis 4llapotdt nem ismerd emberek hajszoltdk keresztiil ezt a
dontést, akik a realitdsokkal semmit sem torddve akarjék elhi-
tetni a Nyugattal, hogy az 4talakult 4j Magyarorszag j61 sdfarko-
dik a rea bizott javakkal és igy a kozos Eur6pa hézban taldn
elfoglalhatja majd valamelyik fényes lakosztélyt. Nem lesz ez a
hézavaté buli kicsit drdga, uraim? Ekkora 4dllamadéssdggal a
nyakunkon (tényleg, mekkora is?) mibdl fogjuk finanszfrozni?
aldn djabb kolesonokbol? Ugy latszik, ennek az orszdgnak
hatalmas érzéke van gigantoménids, csddtomegeket termeld
nagyberuhdzédsok létrehozdsdra (l4sd Tengiz, Nagymaros). R4-
adésul csak az amuigy is fejlettebb nyugati teriiletek és az orszég
gyenge gyermektestén hatalmas vizfejként trénolé Budapest
jarna j6l, élvezné eldnyeit. Vegyék végre tudomésul, hogy van
vidéki Magyarorszag is, sOt, ez az igazi Magyarorszig és egy ilyen
fontos gaz%'asagi dontésnél a mi érdekeinket is figyelembe kell
vegyék! Semmi értelme, hogy az infrastrukturédlisan sokkal
fejlettebb Dundntiilt és a fovdrost Patyomkin faluként mutogas-
suk az idedzonld kiilféldieknek akkor, amikor még az orszig
egyes teriiletein lajtoskocsibél osztogatjdk az ivévizet. Beldtom,
hosszi tdvon bizonydra j6l jdrna az orszdg, de a hatalmas
koltségeket az egyre faradtabb, kidbrandult tdémegeken most
kellene valamilyen médon behajtani és az esetleges nyereségre is
most lenne szitksége az orszdgnak. Méarpedig a legjobb esetben is
csak nullszald6 lehetne a véllalkozés anyagi mérlege a kidllitds
utdn. Ne akarjunk mi ahhoz a cigdnyhoz hasonlitani, aki dréga
ruhdban, de mezitldb megy a kocsmédba. Ha pedig hosszi tdvra
akarunk tervezni, akkor inkdbb az oktatésra koltsiink tdbbet, az
legaldbb bizonyosan megtériil kamatostul és ezt olyan orszdgok
bizonyitjédk, mint példul Japan, Dél-Korea. Azonkiviil a szerve-
zéssel is azt hiszem, komoly gondok lehetnek, mintha nekiink,
magyaroknak nem lenne erdsségtink az ilyesmi... Hiszen mi még
a vildgon mindeniitt hatalmas nyereséget hoz6é Forma 1-et sem
tudtuk nyereségessé tenni! Mit akarunk hédt a még ennél is sokkal
nagyobb, komolyabb felkésziiltséget igényld ,cirkusszal” kez-
deni? Idecsdditjilk a vildgot és nem lesz ember, aki a szegény
kilfoldinek felvildgositdst adjon az utcdn, mert nem beszéliink
idegen nyelveket. sér azis lehet, hogy le sem birnak majd széllni
a repiilérdl, vonatrél, mert a hajléktalan munkanélkiiliek ad-
digra megint elfoglaljék a var6termeket. Azok a munkanélkilliek
pedig, akiknek van hol lakniuk, munkédért fognak tiintetni és
mindenki tiintetni fog az elviselhetetlenné val6 életkdriilmények
miatt. A hozzdnk érkezd kiilfldi ujsdgirék — akiket be fog
csapni a taxis és az utcdn valutdzé arabok és rézgyirivel
csencseld cigdnyok fogjdk Oket zaklatni — bizonyéra érdekes
riportokat fognak késziteni a kialvatlan, tilhajszolt emberekkel.
Es miut4n 6rdkat vdrnak majd vonalra, tudésitdsaikat is lediktél-
hatjék a telefonba a nagy bulirdl és dsszes itteni tapasztalataik-

r6l. Hidnyzik ez nekiink?
Ibolya Tibor

Hatarozat

A Szent-Gyorgyi Albert Orvostu- Az Egyetem Tandcsa ezen don-

dominyl Egyetem Tanicsa az 1990. téseket — melyeket hatdskorében
februdr 2-4n megtartott elsé rendki-

viili iilésén a uudnlku::'u illéhl‘r’ll-
anyag alapjén megéllapitotia,

nik.g“le sorén az elmiilt évﬂzg

dekben — kiilondsen az 1956-os

elkelést kivetden — a tansze-

, 8 dolgozék és a hallgaték

koziil néhdnyan politikai okokbél

méltatlanul biintetd vagy fegyelmi

eljérés hatslya al keriiltek.

feliilbirdlhat — elitélte és hatdlyta-
lanitotta. Az érintetteknek, illetve
az azéta elhunytak hozzétartozéi-
nak sajndlatit fejezi ki és a kordb-
ban hozott dontésekkel ellentét.
ben ket mindenkor az egyetem
kozosségébe tartozénak tekinti.
Az Egyetem Tandcsa hatéroza-
tit eziton nyilvinossigra hozza.

Fatol az erdot

Micsoda nyuzsgb-forron%%, sok minden djat hozé esztendbt
hagytunk magunk mogott! Soha nem l4tott mértékben nétt a
hazénkba ldtogatok, letelepedés céljdbol érkezd kiilfoldiek szdma. A
szokatlan ,népvéndorléssal” egy idoben Gjjdéledt a jétékongeeéllt
adakoz4s hosszi ideje szinte feledésbe ment hagyomaénya is. Ideigle-
nes otthont teremtiink, munkalehetdséget ajanlunk a hozzénk mene-
kiiloknek. Gytjtlink pénzt, ruhét, vordskeresztes segélyszéllitméany-
ként élelmiszert, zfyé rt kiildink Roménidba és a vildg mds
katasztréfa-, €hezés- és jarvanysijtotta tdjaira. A kéretleniil adott,
idében céljdhoz juté anyagi-dologi segitség nemes és szép gesztus
mindenkoron. De...

Néhény visszatérd gondolat, s egy bosszantd, f4j6 érzés méﬁm
hagy nyugodni. A gyermekiik vagy maguk operéci6jdhoz pénzbeni
segitségért a tbmeg%mmunikéciés eszkdzok utjdn esdekelok jutnak
eszembe; a kérhdzainkba életmentd miszert, berendezést vasdrolni
szdndékozb, aggddé orvosokra, az egészen magényos, nyugdijkiegé-
szitd munkdt végezni-véllalni, a doktorok 4ltal rendelt g{&gyszen
megfizetni képtelen dregekre, a Déli palyaudvaron, s més elképesztd
helyeken nzomorgékra ondolok... Meg a dugdba dblt bds—nagy-
marosi épitkezésre. Latolgatom a Budapest —Bécs vildgkiéllitas, elsd
népszavazdsunk, s harmadik hazai népszdmldldsunk koltségeit és
megjelenik képzeletemben a mdr rég fizetésképtelen, de még most is
1étezb vallalatokrol, szovetkezetekrol kozkézen forgd, hosszi lista.
Préfétaian dgy is mondhatndm: bizony mondom magyar felebaré.
taim, mi aligha latjuk mér f4t6l az erdét.

Az idézett kozmondds igazsiga kdnnyen beldthaté. Ha e
erd6t jarva testiinkhoz-szemiinkhoz tal kozel keriil egy bizonyos fa,
lehet az csupén hiivelykujjnyi, akkor is meggétolhat minket abban,
hogy az orrunknél messzebb ldssunk. Kétségteleniil szép dolog segitd
keziinket kiilorszdgok szenveddinek nydjtani, de az mér egyenesen
visszatetszd, hogy ekdzben megfeledkezni latszunk a maguﬂ rdszo-
rultjair6l. Bevallom, ezért nem hiszem, hogy mindig az &nzetlen
segitOkészség indit minket adakozisra, s ezért érzem idonként
hatdron tilra adakozdsunkat Ontetszelgésnek, magunk koré vont
rézsaszin buroknak, dnzetlenségiinket, emberi jésdgunkat latvdnyo-
san prezentdld lelki kdbitészernek. Gyakran gy gondolom: bizony-
talan mentsvir ez a gesztus, melybe a sajit bajait, rdszorultjait
észrevenni képtelen magyarok lelkiismeretiiket menekitik.

Vigy4zzunk hét: ne 4lljunk tdl kdzel sajdt szfvjésdgunk csene-
vész csemetéjéhez, s vegyiik észre sajit honunk Oslakos rdszoruléit
is. Anndl is inkdbb, mert a magyar ember biiszke. Nem szeret kérni.
Ugy van vele, eheti a fene az egészet, ha mar kuncsorognia kell a
nagy koz asztalar6l. Arrdl az asztalrdl, melyet maga dcsolt s diszitett
j6 1parosként, melyen a foltdlalt étkek vardzsos bosége az 6 keze 4ltal
termelt-tenyésztett javakbdl szdrmazik, mely koriil a teret sajét
alkoté gondolatainak fénye ragyogja be mindenkit invitdl6 meleg-
séggel. Meg aztdn, miért is kérne? Hiszen 6 mindezt megfizette: a
tanul6biztositdssal, a CSEB-bel, a szakszervezeti tagsdgi dfjjal, a

teho-val, nyugdfjjdrulékkal, jovedelemadéval, de még az Srokdso-

dési illetékkel is.

Ugye nem tévedek? Dévid Katé
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Végszo

Azt hiszem, kozel tizéves szerkesztoi pd-
lydm legnehezebb pillanatdban vagyok. Ha a
nydjas olvasé az elsé oldalon, s ott is legfeliil
kezdte olvasni ezt a lapszdmot, akkor mdr
tudja, azt amit az utolsé oldalndl olvasni
kezdé itt tudhat meg: a Szegedi Egyetem cimil
hetilap utolsé szdmdt tartja a kezében. A
pillanat nehéz, mert befejezettnek tekintendé
egy vdllalkozds, mely rdaddsul sikertelennek
nevezendo.

A szerkesztéség munkatdrsai a tdrsintéz-
mények vezetbivel kozosen tgy dontdttek
tavaly 6sszel, hogy az eddig kéthetente megje-
lend intézményi lappal szakitva, kidllnak a
»nagy nyilvdnossdg” elé, és hetilapként torek-
szenek eltaldini azt az igényt, amit egy, az
universitas-szellemhez kotédo, ugyanakkor
Szeged vdros polgdraihoz is sz6lni kivdné
orgdnumnak el kell taldlnia. Nos, réviden
szdlva, ha az egyensilyt meg is teremtettiik, a
wnagy nyilvdnossdgot” nem sikerilt a ma-
gunk irdnydba forditani. Sok mindent felso-
rolhatndnk, mi mindent tettiink meg a lap
terjesztése érdekében, s hogy mennyire ma-
gunkra hagyottan, szakemberek segitsége
nélkul. Es sorolhatndnk a lapszémokat, ame-
lyek emberek elismerését és szimpdtidjdt vdl-
totték ki — mindez azonban kevésnek bizo-
nyult. Ahhoz, hogy a hetilap legaldbbis ne
veszteséggel mikodjon 10 000 példdnyban
kellett volna elkelnie. Induldskor, mi, 5-6
ezer példdny eladdsdt tekintettiik redlisnak.
Csalédnunk kellett, a pozittv olvaséi vissza-
Jjelzések ellenére, ezt a szdmot meg sem kozel-
tettiik. Elgondolkodtaté ez, hiszen a vdros
nemcsak benniinket, egy tdrsadalom- és mi-
velédéspolitikai hetilapot nem tudott , eltar-
tani”, de az egészen mds igénnyel fellépd,
elottiink megbukott Déli Naplét sem. Ugyan-
akkor eltart, sét, mint ahogy mindkét lap
dllftja magdrol, nyereséggel mikodtet két,
szinvonaldban egymdshoz igen kozel dllé
napilapot.

Az ahirazonban, hogy a Szegedi Egyetem
megszinik, mégsem igaz. A Szegedi Egye-
tem cimi ujsdg létezni fog, de hogy kétheti
vagy csak havilap formdjéban, s hogy mi-
lyen terjedelemmel, az kizdrélag a Jozsef
Attila Tudomdnyegyetem pénziigyi helyzeté-
tol fiigg. A tudomdnyegyetem ugyanis éndl-
léan dotdlta a hetilapot, s ez erdn feliili
vdllalkozds volt részérél. Ahhoz, hogy to-
vdbbi egy évig hetilap maradhassunk, leg-
aldbb 4 millié forintra volna sziikség, s méga
10 ezres eldfizetdi tdbor sem hozna hasznot,
csak fedezné a koltségeket. Ekkora dsszeget
a JATE nem tud dldozni szinte a tudo-
mdnyra sem. (Eldfizetdinket megnyugta-
tom, a résziikre visszajdro dsszeg rendezésé-
rdl levélben tdjékoztatunk mindenkit.)

A szerkesztdség munkatdrsai a szerkesztd-
vel egyiitt elbucsuznak az olvaséktdl, az
egyetemi oktatoktol és a hallgatoktdl, mert a
késébb, uj formdval és tartalommal megje-.
lené Szegedi Egyetemnek mdr nem lesznek
+f0szerepl6i”. Két munkatdrsunk Ujszdszi
Ilona és Mdrok Tamds irdsait, kedvelGik
ezentil a Délmagyarorszdg cimii napilapban
olvashatjék. Irodalmi rovatunk szerkesz-
téje, Solymosi Badlint viszont legfeljebb a
bardtai vagy a sajdt kotetét szerkesztheti, s a
felelds szerkesztd is csak a csalddi fényképal-
bumot rendezgetheti-szerkesztheti, t6bb ol-
dalon.

Végezetill megkoszonom mindazok fi-
gyelmét, akik vdllalkozdsunk irdnt fogéko-
nyak voltak, tdmogattdk munkdnkat szel-
lemi és materidlis formdban is. Bizom ab-
ban, hogy egy uj formdju Szegedi Egyetem,
még ha ritkdbb megjelenéssel is, ugyanolyan
alkot6 és szellemi kozosséget lesz majd képes
maga koriil kiépiteni, mint amilyet az elmult
néhdny évben mi, lek6szondk, megteremteni
tudtunk. ; ¢ :

GROF ROZA
felelds szerkeszto

Etlapszemle

A la bardos

(fikttv)

Elmiltanak méar azon
id6k, mid6n havi pénzembol
egy -alkalommal az Alabér-
dosban vacsordztam! Az
Alabédrdosban, mely Szege-
den a legjobb étterem. Sza-
raz a mindsités tudom, in-
kdbb azt kellene frnom, bo-
rok kozt a tokaji, hisoknal a
bélszin. Kiilonleges cse-
mege. Van borozéja is, szint-
gy elsd osztalyd, de nem-
csak tetszetds kiilseji (helye-
sebben belseji), hanem telje-
sen elfogadhatéan dréga.
Bortdrsaim, ne bor-zongja-
tok a név hallatdn, a hely
megfizethetd, egy-egy deci-
ért 13-20 forintot kérnek.

De én most az étteremrdl
akarok beszélni. Persze elfo-
gédottsdgomat nehéz volna
palastolnom, hiszen két évig
dolgoztam is ott kései egyete-
mista és korai ujsagir6 ko-
romban, portds-ruhatér sza-
kos hallgat6ként, Igy a sze-
mélyzet, az uzletvezetd és
csalddja személyes j6 bard-
tom. S ha akarjak, hat sz6r-

napi

ségek.

Hhatdrmenti”

pincér vezet helyre, étlapot
hoz, s italost is a férfinek. A
kiszolgdlas figyelmes, gyors.
Azitallapon minden, ami egy
elokeld étteremben szokds.
Na, az étlaprél kiilon cikket
kéne frnom. Az Alabérdos
kitind hirének alapvetd oka
az étlap kivételes gazdag-
sdga, s a rajta szereplé ételek
j6 ize. A konyhafénok iizlet-
vezetd izlését, nem minden-
tehetségét
frjuk ide a nevét: Nagy Ist-
vén. Sokféle hagyomdnyos
étket rendelhetiink, van erd-
leves, haldszlé, porkoltek.
Vannak aztdn a kiilonleges-

A toltott  borjiszeletek,
csipbsen, vagy gombdsan, a
nagyszerdi raguval télalt hal-
ételek, s végiil a legkiilonfé-
1ébb bélszin-koltemények. A

végva, pikéns-csipds szafttal,
az ,erdélyi” tartalmas, tolte-
lékkel, a ,Marsall” kapros
raguval. S van végil az
fnyenc bélszin, cégiink rek-

rem. Beszélnék szivesen a
bejutds nehézségeirdl is, ha
‘nem félnék, hogy egykori f6-
nokom megré érte. Beszél-
hetnék arrdl is, hogy Kiskun-
halasrél és Mak6r6l ugyan-
gy jarmak be vacsordzni,
mint Szabadkérél. Folvag-
hatnék. Lenne mire. '

Mégse teszem. Csak azt
szeretném elmondani, hogy
aki ide betér, mindenki tisz-
tességes adagokkal, udvarias
kiszolgdldssal és kiilonlege-
sen finom izekkel fog' taldl-
kozni. '

Egy valamivel nem fog ta-
ldlkozni: elérhetetlen 4rak-
kal. A kozelmiltban Buda-
pesten is tobbszor megfordul-
tam. Elmondhatom, hogy
egy elokelobb méasodosztélyi
étterem 4rai szinte megfizet-
hetetlenek, az elsd osztalyt
meg kifejezetten a magyarok
tdvoltartdsdra  méretezték.
Ehelyt annyit csak, hogy a
szegedi Alabérdos (Budapes-
ten és Miskolcon muikodik
névrokona) szinvonala feliil-
milja a pesti elsd osztdlyt,

dicsérik.

csfkokra

jék fejemre az elfogultsdg és ldmja. Két szelet — a vendég g S

az dsszeférhetetlenséghamu- tetszése szerint siitott bél- drai azottani masodosztdlyon

jt, én nem kamuzok, az Ala- szinjavén vorosboros martds, Mmozognak. Egy bélszin fogds

bérdos objektive ilyen. Ele- egy-egy darab libamdj, velo. 3-400 forint, amit kﬂldpleges

géns, szinvonalas. Mir leirni is inycsiklandé. ;lkalmﬁor T?} kozepes
Aki oda betér, elsoként 5. Van azutdn az Alabdrdos oot ogboBg o kB

tonyos fiatalemberrel taldlja
magdt szemkozt, s & meg-
kérdi mit 6hajt. Az étterem
csak vacsoravendégeket fo-
gad. Ezt persze lehet vitatni,
az azonban tény, hogy fgy is
nyereséges izem.

Volt aztén az el6térben a
hatalmas gyertya, nagy ma-
lomkovon. Ez azonban egyik
este egy szerencsétleniil sike-
riilt eloltds folytan tovig leol-
vadt, djat kellett kezdeni, s a
legjobb igyekezettel is csak
kbzepes most. Odabent e

specialitds. Ennek raguja az
asztalndl késziil,
langol, pirul,
langol6 kardon hozzdk, ze-
nekari kisérettel.

Merthogy az Alabardos-
ban zenekar is van, hdrom-
tagi cigdnyzenekar. Egész
este jatszanak, hivésra asztal-
hoz mennek,
vendég kedvenc n6téjat.

Mondom, elfogult vagyok
az Alabédrdossal ‘szemben,
dolgoztam ott, az izek nem
kis részét maradékbél isme-

gedhet magdnak. S taldn még
egy gyengén keresd ujsagiré
is. Akinek Etlapszemléit a
szerkesztéség nem tudta fi-
zetni. Ezért a maga zsebére
inyenckedett. De hit igazi
inyenc nem a szdmlat tekinti,
hanem a hasét.
Ebben az értelemben vol-
tak sikeresek e kocsmaturak.
Kedves inyenctdrsaim/!
Ajdnlom &szinte figyelmiikbe
az A la bdrdos éttermet! Nem
fognak csalédni.
(lucullus —

dlnév a szerkesztGségben)

sistereg,
a hist pedig

s eljatszdk a

Ismet lesz sport!(?)

Tisztelt Olvaso!

J6 tizenot éve mér annak,
hogy féiskolds g6lyaként ke-
zembe vettem a lapot, s ma-
gyar tjsdgolvasé-szokédsként
hatulrél — a sportoldalrél
kezdtem olvasni. Ezt a szok4-
somat sokdig megtartottam,
egészen addig, ameddig a lap
kozolt  sporteredményeket.
Sajnos, az elmilt hdrom évben
alig volt ilyen cikk. Ez f4j6,
hiszen ma, ha a T. Olvas6
belegondol, szeretett véro-
sunk elég sok felsGoktatdsi in-
tézménnyel rendelkezik, me-
lyekben valamilyen szinvona-
lon sportolnak a hallgat6k.
Pénz persze egyre kevesebb
jut a sportra — ezért a csapa-
tokat nem lehet felfuttatni ma-
gasabb régidkba. Kivétel ez
alsl a JATE SC te-
niszszakosztélya, amely kevés
pénzbdl is mindségi csoporto-
kat mikddtet az.\NB I als6
4gén, illetve a tollaslabdacsa:
patit OB I-ben szerepelteti.
Hasonlé nehézségek 4drén tart

el két NB Il-es csapatot a Ju-
hdsz Gyula TKF — a fit kosér-
csapatot azonban mér kényte-
len volt a koézépmez6nybdl
visszaléptetni a megyei baj-
nokségba. ;

A Szegedi Egyetem az a f6-
rum, ahol a felsboktatds meg-
jelenhet, hiszen néhény sport-
4g megyei bajnoksédgat a varos
hatérain beliil (buszbérlettel
elérhetden) rendezik. Ezen
kiviil természetesen néhdny
csapat szerepel vérosi bajnok-
sdgokon is. A helyi sajté sport-
rovata nem tudja, nem villal-
hatja fel minden osztaly tud6-
sitdsat, hiszen az orszdg, a
megye €lcsapatainak eredmé-
nyeit szdmon kéri tole sajat
olvasétabora. Ezért beszélget-
tem a lap foszerkesztbjével, s
kértem rajta szimon a sportot.
O elmondta, szivesen kozolne
a lap eredményeket, de nincs,
aki frja. Ugy gondoltam, hogy
tobb mint  két évtizednyi
sportmiilttal rendelkezve vég-
zettségeim segftenek abban,
hogy ezt a hidnyt pétolja a

Szegedi Egyetem. Kollégdi-
mat — testneveld szakos kol-
légdkat — felkértem, hogy se-
gitsenek a szerkesztésben, ko-
20ljék eredményeiket, illetve
jelezzék kovetkezd mérkdzé-
seik idejét és helyét, hatha
tudnénk fgy szurkol6kat tobo-
rozni' csapataink mellé. Mér-
k6zésszegény idb6szakokban
vissza, illetve elbre tekintve
sz6laltatndm meg az edzbket,
sportvezet6ket, s ha van kima-
gasl6 sportol6 valamelyik ok-
tatdsi intézményben, azokkal
szeretnék riportot késziteni.

Kérem a T. Olvasét, irja
meg igényeit, kozoljon aktud-
lis eseményeket, segitse ezzel
munkédnkat. Prébdljuk meg
kozosen népszeriisiteni a sajat
csapatainkat.

Figyelmiiket és segitségiiket
elore is koszonom: Barok Ist-
vdn testneveld.

Kollégdimat kérem, hogy
eredményeiket minden hétfon
19.45-21.00 6rdig kozéljék a
lakdsomon: 56-339-es telefo-
non.

A ,,Csaba gyongye”

Eletem egyik meghatérozé
filmélménye volt a Régi iddk
focija  cim( ° tragikomédia,
amelyben a mosodds Minarik
Edét jatsz6 Garas Dezs 6rok-
érvényi. mondédsa emigyen
hangzott el: , Kell egy csapat.”

Ezek az emlékek térultak
elém, amikor a mai kor ,,Mina-
rik Edéjét”, Miskolczi Jozsef
tandr urat, hétkdznapi nevén
»Mdgust” kértem fel egy inter-
jura. 16 éve csoddlom- azt a
mar-mdr hosies helytéllast,
amit csapatdval véghez visz. A
vezetése ‘alatt 4116 tandrképzd
futballcsapata * 9. szezonjit
jatssza. a megyei elsd osztély-
ban. A csapatrél, az Gszi sze-
zonrdl, a jovordl, a jatékosok-
16l és az orok szerelemrél, a
focirél beszélgettiink a matek
tanszék docensével.

»Kis hazdnkban sok sorskér-
dés van manapsdg, de bdrmi
volt, bdrmi lesz is, a foci mindig
a legkomolyabb dolog a szur-
kolék szemében. E fontos,
utdlt, gyulolt és imddott sport-
nak jdtssza évrol évre mérkozé-
seit Don Quijote-ként ez a kis
csapat. A harc egyenldtlenségé-
r6l csak néhdny példdt. Makot
egy vdros tdmogatja, a SZVSE
napi kétszeri edzéssel napkozis
rendszerben késziil a bajnok-
sdgra, jdtékosainak nagy része
még ezen a szinten is a fociért
kapja a fizetését. A bajnokjelolt
Dorozsmdért is kidll az egész
falu.

A didksdg korében népszeri
foiskola pedig sajdt pdlya nél-
kiil, dllandé albérletben, vizs-
gaiddszakokkal terhélve dllja a
sarat hosszu évek Ota. Az Ora-
rend miatt edzeni csak este tud-

nak, és mint tudjuk, a Topolydn
nincsen vildgitds.”

Beszélgetésiink sordn a tandr
ur egyszer sem panaszkodott,
hiszen mindig igy késziiltek, s a
Iétminimumhoz sziikséges
pénzt a sportkor mindig meg-
adta. A mezeken kiviili felsze-
relést pedig a srdcok mindig
maguk vették. Mégis tobbszor
jétszott orszdgos dontot a csa-
pat az egyetemi és fOiskolds.
bajnoksdgon - (legutébb 3.
hely). Sét, par éve még Fran-
ciaorszagba is eljutottak j6 sze-
replésiik jutalméul.

»Panaszkodni lehetne, de mi-
nek. A srdcok lelkesek, dolgoz-
nak, sokszor feldldozzdk a ha-
zautazdst vagy a villdmldtogatds
utdn 100 kilométereket utazva
jdrnak a mérkdzésekre.”

Evek 6ta jobbn4l jobb, a fo-
cit imad6 tandrok keriilnek ki a
keze al6l és els6 dolguk az isko-
ldkban a focicsapat életrehi-
vésa, mert ,kell egy csapat”.

»Taldn beldtja egyszer az
MLSZ is, hogy az ilyen tandr-
képzé csapatokra kéne odafi-
gyelni, hiszen itt dél el az dltald-
nos iskoldsok labdarigd kép-
zése — mert megszdllott testne-
velok, edzok nélkil ez nem
megy. Itt beleszokva a mostoha
korilményekbe, az uj helyen
nem érheti 6ket semmi meglepe-
tés. Ennél kevesebbdl sehol sem
csindlnak csapatot.”

A kissé érzelmessé valé cikk
végén a csapat mai helyzetérol
és a jovojérdl hallgatom az
edzot. Az augusztus 11—12-én
kezdddott bajnoksdgba csak
két héttel késobb kapcesol6dha-
tott be a csapat, s a labdaéhség
j6 villamrajtot hozott. Az elhi-

Kosarlabda

MK-mérkézés, Szeged, Topolya sori
sportcsarnok
Szegedi

(28—69)
Telepovszki 16/9,
Fehér 9,
Arokszéllssi 11,
Szederkényi 5.
Vastagh 4;
csere: Hoffmann 4.

Fodor —,

TK-DVTK 64126

: Csonka 5;
edz6: Vér Lészl6.

A mérkozés elsd percétdl szembetlind
volt a vendégek folénye. Tévoli dob4-
sokkal és a tdbla alatti abszolit eredmé-
nyességiikkel tetemes elonyt szereztek.
A foiskoldsok megillet6dotten kezdtek,
nem azt nyijtottdk, amit tudnak.

A mésodik félidoben a DVTK csere-
sorét we‘repelteue;:ikkor a hazai csapat
is eredményesebb volt.

Osszegezve, dicséret illeti a féiskolds
csapatot a mérk6zésen tandsitott lelke-
sedéséért, valamint azért mert két éven
belill médsodszor mérkézhetett Szege-
den NB I-es csapattal: —véel —

A Szegedi TK NB Il-es n6i kosdrlab-
dacsapata az elmilt hét végén harom
mérkozést jatszott, és mindhdrmat he-
lyenként j6 jatékkal megnyerte!

Kiskunfélegyhdzi Vasas — Szegedi TK
5974 (26— 36) :

Kiskunfélegyhaza 100 nézb, vezette:
Kovécs, Benczir. LD.: Telepovszki
18/12, Dr. Szederkényi 22, Arokszéllasi
13.

KSC 11— Szegedi TK 62 —68 (31 ~36)

Kecskemét 200 nézd, vezette: Bagi,

Té6th. LD.: Arokszallési 26, Dr. Szeder-
kényi 10.
KSC
(34-35)

Kecskemét 200 nézd, vezette: Bagi,
Téth. LD.: Dr. Szederkényi 21, Téta
15, Fehér 1173, Telepovszki 9/3 .

I11—Szegedi TK 61-74

z6d6 alapozés (kezdve bajnoki
mérkozések) azutdn torvény-
szerien hullimvolgyekhez ve-
zetett, amire néhény kiils6 ko-
riilmény is rétett, s igy a csapat
16 mérkézés utdn 14 pontot,
hosszi id6 6ta elészor negativ
golkiilonbséggel a 14. helyen
vérja a folytatdst. Ez a kevés
pont azért még megnyugtatd
erd, az utolsé két helyezettel
szemben. Evek 6ta tavasszal
szerepel jobban a csapat (4pri-
lisban mdr elég vildgos van a
labdés edzéshez is), reméljiik,
most is igy lesz, s hogy ez igy
legyen, a fiik februdr 8-4n el-
kezdik a felkésziilést a nehéz
menetelésre. Cél a biztos bent-
maradds és minél el6bbre jutni
az EFOB-on, amire a tavalyi
bronzérem amigyis kotelez.
Remélik a fiik, hogy a dr. Ri-
esz Béla tandr dr haldla 6ta
megcsappant ottani szurkol6-
tébor is djra segiti jelenlétével a
csapatot.

. Végezetiil é4lljanak itt azok
nevei, akik a 22-es keretbdl, a
Madgus szerint a legtobbet tet-
tek a csapatért, azzal a meg-
jegyzéssel, hogy ez nem mindig
a j6 jatékot jelentette: Agdcs,
Barok, Bezecky, Farkas, Galy-
lyas, Krascsenics, Kiss, Molndr
Csaba, Molndr Zoltdn, Paksi,
Sisdk, Temesvdri, Téth, Torok.

Remélem, hogy a bajnoksag
végi értékeléskor tobb 6rom-
teli élmény lesz, s a j6l végzett
munka 6romével térhet nyéri
pihenésre a ,,Csaba gyongye”.

(A csapat mérko6zéseir6l be-
harangoz6t és fordul6nkénti
értékelést kozlink a tavasz
folyamaén.)
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