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,Nem jogtechnikusokra van s‘Ziikség! ”

Kulcsar Kalman Szegeden

Az Alam és Jogtudomanyi
Kar II. emeleti 3. — a hallgaték
dltal ,akvdriumnak” becézett —
tantermét, a legnagyobbat ebben
az épiiletben, Erdei Ferencrol ne-
vezték el. A mdrcius 30-i kis in-
nepségen Veress Jozsef tanszék-
vezetd egyetemi tandr méltatta a

- kar egykori didkjdnak életatjat,
tudomdnyos tevékenységét. A
léplet Kulesdr Kélmén igazsédg-
{igyi miniszter rdntotta le a tabla-
rol, ‘amelyen mostantdl fekete
alapon arany betikkel azdll: , Er-
dei Ferenc tanterem”.

Az avat6 iinnepély résztvevéi,
oktaték, hallgatok, érdekiodok
ezutdn a Tandesterembe vonul-
tunk. A jogdszképzés niegujitdsa-
1ol sz6l6 férum azzal kezdodott,
hogy a miniszter ezzel Kapcsola-
tos elképzeléseit szabad el6adés-
ban vézolta.

Két oldalrél szemlélem a prob-
lémét — kezdte — hiszen a mi-
niszterség mellett egyetemi ka-
tedrdmat - is megtartottam. Az
utobbi évtizedek a jogdszsag szd-
mara nem a legmegbecsiiltebb

id6szak volt, ém most a jogdlla-

nusdg kiépltése sordn nagy sziik-
seg lesz jogi szakemberekre, igy
vdrhatoan a szakma tdrsadalmi
presztizse is noni fog, A jogi ka-
ron végzd hallgaték szdma mdr
most is kevés az igényekhez ké-
pest, az igazsdgszolgdltatasban
Iétszdmhidny van. Tervezzik a
fogalmazéi létszdm 35—40%-o0s
emelését. Ugyanakkor olyan uj
intézmények miatt, mint a cég-, a
kozigazgatdsi, és az adéiigyi birg-
sag ugrdsszerden megndtt az igény
@ tapasztalt birék irdnt. E szik-
ségleteket akkor is nehéz lesz
kielégiteni, ha a kormdnyzat biz-

‘tositja rd apénzt. Ha szeptember-

tol emeljilk a felvételi keretsza-
mokat, mdr akkor is el lesziink
késve.

+ Persze a puszta létszdmnovelés
kevés, tartalmi megijulds is kell.
A jogdllamisdg kialakitdsdval pdr-

huzamosan végre kell hajtani Ma- -

gvarorszdg eurdpai integrdcidjdt;
{0l kell zark6znunk a kontinens
legfejlettebb 4llamaihoz gazda-
sdgi, jogi és kulturdlis értelem-
ben. 1992-re az Eur6pai Gazda-
sigi Kozosségen (EGK) beliil
megvalésitjdk a jogi integrdciot.
Ez nemcsak az alapvetd emberi
¢s politikai jogokat, de a biinteto-
jogot, az eljardsjogot, sot az al-
kotmédnyos megolddsokat is.
Nemrég Anglidban jértam, ahol
vendéglitéim elmondtdk, mek-
kora problémdik vannak az an-
golszasz (precedens-jellegi) és a
kontinentdlis (normativ-jellegii)
rendszer Osszehangoldsa sordn,
Ha ez gondot jelent az angolok-
ndl, képzelhetik milyen gondot
fog jelenteni nekiink! Spanyolor-
szdgban, melyet szintén felvettek
az EGK-ba, {¢l évig dolgoztak a
legsziikségesebb atalakitasokon,
az integrdlés azota is folyik, de
hasonlé a helyzete példaul To-
rok-vagy Gorogorszagnak, :

Magyarorszig a XII. szdzadt6l
az eur z:i"jogi kultira részeként
€lt. Néhdny éven beliil fol fog
meeriilni eurépai integrdcionk hid-
nya — vélte Kulcsdr Kélmén. —
Ezért ugy kell oktatnunk, hogy
erre  a. jogdszokat felkészitsiik.
Egy magyar jogdsznak nagy vo-
naékban legaldbb ismernie kell
az eurdpai jogrendszereket, En-
nek érdekében erdsiteni kellene a
kapcsolatokat a kulfoldi egyete-
mekkel is. Am fontos lenne ez
azért is, mert a jogdszok idegen
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i
nyelvek tuddsdval ,igen rosszul
vannak eleresztve”, dllitotta a mi-
niszter, s arra a felmérésre hivat-
kozott, melyet sajdt minisztériu-
mdban végeztetett.

A midsik problematikus pont a
tdrsadalomtudomdnyi képzés. A
jogi karrél régebben tdrsadalom-
‘tudésok sora keriilt ki, elég taldn
Bibs Istvanra vagy Erdei Fe»
rencre utalni. Ma az egyoldald
marxista képzés miatt erds az
averzi6 a tarsadalomtudomdnyi
képzés ellen, pedig igen nagy
sziikség van rd. Nem jogtechniku-
sokra van sziikségiink, hanem
gondolkodé jogdszokra.

Fontos lenne erdsiteni a képzés
kapcsolatdt a gyakorlataly Ré-
gebben az egyetemi tandrok gya-
korlati teriiletrél jottek, a fiatal
tandrsegédek rendszeresen vé-
geztek kiilsé munkdt, a gyakor-
latban dolgozé jogdszok pedig ta-
nitottak az egyetemeken. A mos-
tani felfokozott jogalkotds iites
mében, kiilonosen az- Alkot-
ménnyal kapesolatban a minisz-
térium sokat var az egyetemek-
tol. Igen Iényeges, hogy ne pilla-
natnyi politikai igények alapjan
alkossunk Alkotmanyt!

Kérdésekre vilaszolva a mi-
niszter kifejtette, hogy egy ha-
romfokozati' képzési modell
tudna elképzelni: 1. 3 vagy 4 éves
foiskolai jellegd diploméval (ha-
sonl6an a mai Allamigazgatasi és
a Rendértiszti Fbiskoldhoz) 2.5
éves, egyetemi 3. posztgradudlis
képzés, melynek az egyetemek
adnédnak helyet. Meglesz-¢ erre a
pénz ésaz elszdnds? — kérdezie a
JATE jogész rektorhelyettese.
Az elszantsdg megvan az oktatis
dinamizéldsara. Az MM kapott is
pénzt a muszaki fejlesztési alap-
bél, kifejezetten a felsooktatdsra.
Sok miilik az egyetemeken, hogy
okosan, kivetkezetesen lépnek-e
fol. A miveldédési kormanyzat-
ban legaldbbis a miniszter nyitott.

*

A reform’ nem szubjektiv el-
gondolds, nem bizonyos emberek
felvildgosodott  taldlmdnya, s
nemcsak egyes politikai vezetok-
hoz kapesolédo; objektiv folya-
matok teszik elkeriilhetetlenné, s
ez adja minden eddiginél jobb
esélyiinket a sikerre, — Ez a
tudoményos érvelésre alapozott
optimizmus volt f6 jellemzdje an-
nak az eléadédsnak, amelyet Kul-
csdr Kdlman a Szegedi Akadé-
miai Bizottsdg székhdzdban tar-
tott a politikai intézményrend-
szer reformjdrél. Ha nem tarta-
nam illetlennek a dicséretet, azt
imédm: akadémikushoz illo6 szé-
lesldtassal, politikusra vall tar-
sadalmi érzékenységgel.

Négy ,kiils0™ tényezdt sorolt
¢l6, melyek szerinte a reform biz-
tos alapzatdt adjak. 1. A gazda-
sdgi re};rm elinduldsa majd meg-
rekedése elvezetett ahhoz a felis-
meréshez, hogy politikai refor-
mok nélkil nem lchetséges a gaz-
dasdg 4talakitdsa, 2, A magyar
tdrsadalmi modernizdcio mdsodik
Szakasza nem lehetséges politikai
reformok nélkiil. Az alkoté, in-
novatfv képességek kibontdsa
ugyanis tekintélyuralmi rendszer-
ben nem lehetséges. A tévol-ke+
leti és a latin-amerikai orszdgok
példéja azt bizonyitja, hogy a mo-
dernizdcié elsd fazisat 6 meg
lehet oldani a diktatorikus kere-
tek kozott is, de a méasodik sza-
kasz eléréséhez megengedhetet-
len a domokratizélés. 3. A szocia-

lista ‘tdrsadalmi rendszer vdisd-
ga. A szocializmus a nagy lemara-
dést gyorsan behozni kivané tdr-
sadalom akart lenni, Ez sziikség-
szeruen vezetetta diktaturdhoz, a
sztdlinizmushoz. Pedig Marx ezt
a torténelem mellékitjdnak”
nevezte. A szocializmus megol-
dotta a modernizacid elso szaka-
szdt, de — Ggy tunik — a médsodik
szakasz megoldasdra képtelen. A
modell fejladésképtelensége a
fazdaségban mutatkozott meg
egélésebben. 4, A Szovjetunid
vildgpolitikai helyzetének vilto-
zdsa. A vildgforradalom eszméjét
még sohasem tagadtik meg, de a
szovjetek most egy sor olyan or-
szagb¢l ,kivonulnak”, ahol ko-
rabban erdszakosan akartdk
meghonositani ezt a szocialista
modellt. (Angold, -Mozambik,
Vietnam.) A négy tényezo egylitt
jelentkezd hatdsa azonban nem-
csak biztositja, de igen problemas
tikuss4 is teszi az atalakuldsokat,
Ezek a szempontok adjék a re-
form tdrsadalmi tartalmat,

A mdsik kérdés: milyen intéz-
ményekkel lehet biztositani a ki-

vant dtalakuldsi? Tte kér-folyamas | £SSzajov

tot kel 'latni: a politikat erdk
differencidldddsa , fenn", és a tdr-
sadalmi’ folyamatok meginduldsa
»lenn". Kulesér akadémikus sze-
rint a kulcsszé a hatalom megosz-
tdsa, amelynck azonban nemgsak
egy szinten, (a hatalmi dgak szét-
valasztasaban) kell téstet dltenie,
hanem négy szinten., 1. A hata-
lom pluralitdsa. Teret kell adni
azoknak az erbknek, amelyek a
tarsadalomban meglévd kiilon-
b6z érdekeket felszinre hozzék.
A tdbbpértrendszer biztositja
ezen erok formalizdldsdt ¢s jogi
kereteit. 2. A hatalmi dgak (1or-
vényhozas, végrehajtés,. birdsko-
déas) szétvdlasztdsa, Am nemcsak
a szétvalasztist, az egyensilyt is
biztositani kell! (Ma példdul a
birdskodds a leggyengébb.) 3. Az
egyes hatalmi dgakon beliili meg-
oszids. Ugyanis az egyes dgakon
beliil is koncentrdlédhat a hata-
lom. Ezt szolgdlna példaul a két-
kamards parlament, mely biztosf-
tand, hogy ne csak a politikai
ambiciok, hanem a politikai bol-
csesség is érvényesiiljon. Ahogy
egy vezetd angol politikus fogal-
mazta , Nagyon jelentds, hogy
akik a lordok hdzdban iilnek,
azoknak mdr nincs politikai ambi-
cidjuk”, Ez nem tenné dontés-
képtelenné a rendszert, hiszen a
dontés joga a képviselohdzé; a
mésodik  kamara visszaadhat
megfontoldsra, érvelhet valami
mellett vagy ellen, de nem dont-
het. ‘Talsily keletkezhet a kor-
mdnyban is, Ezért lenne fontos
egy jogositvdnyokkal rendelkezd
kozidrsasdgi elngk, aki adott eset-

ben fék, és ellensily lehet. 4, Az | %

onkormdnyzati hatalom biz{osi-
tdsa az dllamhatalommal szem-
ben. Ennek ndlunk vannak ha-
gyomdényai, s ¢z nemcsak helyi,
de bizonyos szakmdk szerinti
szervezddéseket is jelent,

Ha az Alkotmdnyban ezt a
megosztdst sikeriilne megvalds(
tani, akkor az 4talakulds utjat
vildgossd tennénk. Ezért kell
smost alkotmdnyozni. Az alkot-
ményok sohasem nyugalmi idé-
szakban keletkeztek, az ' alkot-
mény mindig a megegyezés €8z~

koze volt. >
(mdrok)

(Kovetkez6 lapszdmunkban in-
terjur kozlunk Kulesdr Kdimdn
igazsdgigyi miniszterrel. )

Iépett a KISZ-be.
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~ gy6zelmek nélkul

Nemcsak maskepp gondolkodni,
- hanem maskeépp is cselekedni

A nyolcvanas évek elejének
megvolt az az eldnye, ha més
nem_is, hogy egyéltaldn kon-
frontdcids lehetdséget nytijtott;
‘68 utdn_gjfent megmutatkos
zott a hatalom a ,maga valGja-
ban” az akaratat, tartdsdt mé

teljesen el nem veszté emberre
szemben. Tlyen ,akaratos”, on-
magdt _elhagyni nem szand¢-
kozé Csapé Baldzs (33 évés),
aki a’' JATE TTK matemati-
ka—fizika szakdn 1980-ban
végzett, Jelenleg a Csapd. €s
tdrsai Informatikai kft. veze-
toje, és a ,, Déli Napls” felelds
kiadéja. 3 ‘

- Elsosorban az elhelyezke-
déssel kapcsolatos , kdlvdridd-
rol" kérdeznélek, és arrdl, ho-
gyan politizdldl és hogyan poli-
tizdlsz most?

— J6 tiz évvel ezelott az volt
a természetes, ha az ember be-
n is belép-
tem III. éves koromban, és
funkei6t is vallaltam, Végiil is a
6 szdndék, a tenniakards vezé-
relte az embereket és engem is.

De hamar kideriilt, a KISZ

nem mikodoképes szervezet.
Néhany bardtommal. elkezd-.
tink ©nképzokoroket szer-
vezni, ;z;jmi;_d tot terjeszteni

‘kiadni. Eze&e az onképzo-

‘kori foglalkozasokra eldaddkat

is meghivtunk; Kis Jénost,
Bencze | Gyorgyot, ' Konrdd
Gybrgydt, Kenedi Jénost, Ta-
mds ‘Gaspér Miklést, Szabo
Miklést... Ekkor kezdodtek a
renddrségi zaklatdsok, ugyanis
6 cteleink. egy. része az,
én albérletemben volt.

o Ezia magarar:éipd niup-
kahelyeden is , problémds "-nak
szdmutont.

— Az elsé munkahelyem a

. Déri Miksa Szakkozépiskola

volt. Ott mint kollégiumi neve-

létandr  dolgoztam.: A  prob-

Iéma az wolt, hogy masképp
viszonyultam - a - didkokhoz,
prébéltam segiteni ket a kor-
rupt - iskolavezetéssel szem-
ben... Az igazgaté.Perényi J4-
nos, — aki most a part Koz-

ponti Bizottsdgdnak tagja — és
& kollégiom igazgatdia néhiny
hénap mulya foljelentettek
szocialistaellenes - -magatarté-
som miatt a tandcs mivelodési
osztalydn. Kozolték : velem,
hogy a munkdm ellen semmi
kifoFésuk. de ha mégis valami
baj lesz, akkor ok igazolni tud-
Jék, hogy Ok ,mdr akkor éber
elvtarsak™ voltak, Voltak és
vannak tehdt moédszereik, hi-
szen ugyanezek az emberek
ijabban komolyr reformkom-
munistdknak. tiintetik fol ma-
gukat.

Elegem lett az egészbél, és
'81 6szén félmentem dolgozni
Budapestre a Képcsarnok Vdl-
lalathoz, képiigynéknek. 1d6-
kozben jelentkeztem az Eotvos
Lordnd Tudoményegyetein fi-
lozéfia szakdra, €s elkezdtem
tanulményaimat, Munkdm vi-
szont. természetébdl adodoan,
zintén .nem volt nekem valo,
ezért visszajottem Szegedre a

. szamu szakmunkasképzo
ollégiumdba nevelStandrnak.

~ Kozben politizdlidl  is?
Hogyan viszonyulitdl akkor a
hatalomhoz?

- Budapesti tartézkoddsom
alatt kapesolatom még intenzf-
vebb lett az Ggynevezett ellen-
2ékkel. Hamburger Mihdly ba~
ratomndl laktam, és sokszor
jartam Tamds Gdspar Miklos-
nél vaﬁﬂajk Lasziéndl. Mivel
szinte hetente ingdztam, a sza-
mizdatot borondszdm hoztam
Szegedre... A politika ezen tul
filozéfiai  tanulmédnyaimban
nyilvanult meg. Ezt szerettem

volna ugy kamatoztatni, hogy
ezzel foglalkozom f&élldsban
is. Szerettem volna végzettsés
gemnek: és érdeklédésemnek
megfeleld munkét talalni. Legs
inkdbb a tudomdnyelmélet ér+
dekelt. Tgy aztdn '83 janudrjs-
ban megpélydztam -a SZOTE
Marxizmus —Leninizmus Inté-
zete dltal meghirdetett tandrse,
gédi dlldast, Aprilis 5-én értesis
tettek, hogy az MM Marxiz.
mus~—Leninizmus Oktatdsi Fo-
osztalyvezetdjének, Jdzsa
Gyorgynek a . jovdhagydsdval
megkaptam. De még ezeldtt,
februdr 3-4n volt ‘nilam egy
hédzkutatds; egy nappal azutdn,

Marciusi  elsé  lapszé-
munkban beszélgetéseket
kezdeményerztiink a Szege-
den, '81 tavaszan zajlott po-
litikai mozgdsokrél — e
mozgdsok irdnyitdival, ré-
szeseivel. Az akkori gondo-
Jatcserét most folytatjuk,
keresve a mira is érvényes
tanulsigokat. Partnereink:
' Csap6 Baldzs, Székely Zol-

tdn és Raffay Ernd.

amikor én épp Budapesten vol-
tam dialektikus materializmus-
bél vizsgdzni, és azon a napon,
amikor a feleségem kijott a
kérhdzbol, ugyanis janudr 18-
an sziiletett meg méasodik gyer«
mekiink, Akkor is hoztam le
szamizdatot, amit az egyik ba-
rdtomndl hagytam. Bele is it-
koztem két , béemes”-be. Mds-
nap reggel aztdn becséngettek,
Ot sifiasszer, azzal az urugsyel.-
hogy képiizérkedéssel vadol-
nak. De érdekes médon csak
égyetlen gazdasagi rendor volt
kozottilk; a tobbi mind a politi-
kai osztalyrol jott: a falakon
1évo képeket nem nagyon néze,
gették, inkdbb az fréasztalom
érdekelte 6ket. Annak az egyik
oldalén Marx és Lenin, a mési-
kon. szamizdat. A szamizdatot
¢és a kézirataimat elvitték, vé-
gil ledkasztottak néhdny képet
— a latszat kedvéért — a falrél.

Engem is bevittek a rendorség

politikai osztdlydra. Ott. mar

\ emw““ voltahelyzet,, Al
'S

< lam-

zovjetellenes osszees-
kiivés” volt ,a vad"”, amiért
28 évi bortdnbiintetés jar. A
vallatds utdn, ott eldttem fol-
hivtdk a 600-as igazgatdjat,
hogy ,,Csap6 urat néhdny évre
kivonjuk a forgalombél”. H4-
rom napot toltottem vizsgélati
fogsdgban, abban a tudatban,
hogy évekig be leszek zédrva, 72
orat tarthatnak bent, pontosan
annak leteltével kiengedtek, de
a smasszerok addig mindent el-
kovettek, hogy ,j6l érezzem
magam” a celldban. Ugyemet a
Rajk és tdrsai ellen inditott per-
anyaghoz ‘csatoltdk; sajtéren-
dészeti vétség elkovetése...

= Mi (ortént ezek utdn a
munkahelyeden és a pdlydza-
toddal?

' = Apélydzatot elnyertem, a
kingvezésemet a rektor aldirta.
'83, dprilis 25+ keltezéssel vi-
szont levelet kaptam, amely-
ben “sajndlattal = értesitenck,
hogy ,,az ugyintézés ‘sordn fel-
meriilt 1j megitélést kivané ko-
rilmények miatt'nem 4ll méd-
jukban alkalmazni®. Vissza-
mentem tehat a 600. szdmi
szakmunkdsképzobe, de nem
hagytam annyiban ‘iigyemet,
tudni akartam mi toértént pon-
tosan. Beszéltem Bdrdny Fe-
renccel, majd. Trdser Ldszl6val
és a rektorral is, de nem tudtak
segfteni, Ekozben jartam a sze-
mélyzetisnél is, aki elmondta,
hogy az otvenes évek 6ta nem

fordult vele el6 olyasmi; hogy-

egy béemes tiszt ranﬁ%)a az aj-

t6t és ordibélva kozol

e. hogy

‘mit képzel, egy ilyen embert
folvenni a SZOTE-ral.., Azt is
tudni vélte, hogy iigyemet,
mint ideoldgiai felelds, Székely
Séndor, koordindlja, Folkeres-
tem hat. O azt mondta, nem
ismer engem, nem is hallott
semmit errdl a dologrél. Végiil
azzal bicsuzott, hogy ,.Csapo
elvtdrs, magdért, dobog a szi-
yem, nekiink ilyen ujité szel-
lemd emberekte van sziksé-
giink”.s jtgjek majd vissza, utd-
nanéz... is tudta; tudom,
hogy ez nem igaz, de akkoriban
még belementiink az ilyen jé-
tékba, Volt még két elhelyez:
kedési kisérletem; mindkét 4l-
lds ugy hiusult meg, hogy a
vérosi pértszékhdzbol ment a
telefon, nem vehetnek fol, an-
nak ellenére, hogy Pestrdl az
MSZMP KB egyik osztalyveze-
toje egy leiratban kozolte, té-
mogatjdk a képzettségemnek
megfeleld elhelyezkedésemet.

— Ezutdn mégis sikeriilt be-
jumod a féiskolara. Ez az dlids
segitségedre volt-e a késobbiek-
ben? :

- — Uj tanszékvezetd lett a
pszicholdgiai tanszéken, s oda
vettek fol tanszéki tgyintézo-
nek. Egyébként innen is volt
néhdny direkt telefon az
MSZMP KB-nak és vissza.
Nem tanithattam, de mivel mér
ezelott is adtam Ordkat logik4-
bél, most is tartottam. A f6-
igazgat6sdg megtudta és meg-
tiltotta. Abbahagytam, elkezd-
tem f{rni cikkeket, konyvet.

Meghivtak  Bulgdridba egy
konferencidra, mb a fojs-
kola nem engedett el, fizetés
nélkiili szabadsagot kellett ki-
vennem; fgy segitettek. Onndn
Anglidba hivtak, majd kaptam
Kalifornidba egy hdroméves
Osztondijat, onnan kaptam
meg a pszichoterapeuta diplo-
mdmat.’ A nyugaton toltott ido
utdn jottem vissza Szegedre.
Nyilvanvalé volt, hogy ebbe a
mechanizmusba én nem illek
bele, és hierarchidjdba nem is
akarok beilleszkedni. Elkezd-
tem  szdmitégépekkel foglal-
kozpi, illetve 1ézerprintert be-
dizemelni, -egy jatéktaldlma-
nyom kapcsdn dolgoztam Ru-
bikkal is. Betdrsultam a.Sze-
gedi Elektromos Szovetke-
zetbe, létrehoztunk egy j6 sza-
mitégépes  bemutatétermet.
Akkor kellett kimennem 8sz-
tondijam utolsé Gtjéra; mire
visszajottem, onnan i§ kirig-
tak. Gondoltam, most mar
tényleg elég; elobb egy gmk-t
¢sindltunk Gonda Istvannal és
végiil mdra abbol lett a kft, Ugy
ondolom, hogy a jelenlegi po-
itikai folyamatokban hatéko-
nyan csak megfeleld gazdaségi
héttérrel lehet beleszélni. fgy
tehdt ez az elhatdrozds is in-
k4bb politikai, mintsem gazda-
sagi. J
= Ma mit tehet az a nemze-
dék, amelyiknek te is tagja
vagy?
= Azt mondhatom, hogy
nekem tiszta a I€lkiismeretem.
De én mér igazdbél nem aka-
rok politizalni, legaldbbis teo-
retikus szintep nem. Ma nem is
lehet politizdlni. Csak a negy-
ven éven keresztil felgyiilem
lett és elfojtott sérelmek jon-
nek ¢ld €s a személyes ellensé.
geskedések. Szerintem azaleg-
nagyobb bine ennek a hata-
lomnak, hogy kiirtotta az
Oszinteséget az emberekbdl, s
helyette csak hazugsdg és fé-
lelem maradt. A mi dolgunk
mintat adni, hogy lehet mds-
2|éw gondolkodni €s masképp
ni.

Solymosi Balint
{Folytatds a 3. oldalon.)




Az ¢lmilt hetekben szinte
nem telt el naﬁ. hogy ne olvas-
hattunk, hallhattunk volna a
jugoszldviai eseményekrdl. Vé-
res Osszetlizésekrol, az alkot-
many moédositdsdrél, szolidari-
tdsi tiintetésekrdl szamoltak be
a hirek. Az események hétteré-
rol kérdeztik A. Sajti Eniké
docenst, a JATE Uj- és Leg-
djabbkori Egyetemes Torté-
neti Tanszékének vezetdjét.

— A hirforrdsok a mostani
koszovdi zavargdsok kivdlté
okaként az 1974-es szerb alkot-
mdny médositdsdt jelolik meg.
Mi az alkotmdnymadositds lé-
nyege, de egydltaldn miért ke-
riilt rd sor?

— A 74-es alkotmdny szerint
a szerb koztdrsasagi parlament
hatdrozatai csak akkor léptek
életbe az egyes tartomanyok-
ban, ha azokat a tartomdnyi

arlamentek is elfogadtak.
ost tulajdonképpen a ko-
rébbi dllapotok visszadllitdsara
keriilt sor, ami a tartomd
rlamentek = hatdskorének
orldtozasét jelenti. Koszovoé-
ban, amit a szerbek régi Szerbi-
dnak neveznek, az ut6bbi mds-
fél évtizedben a szerbek nem-
zeti Ontudata komoly csapéso-
kat szenvedett, pedig ezt a’te!
riiletet valahogy gy tekintik;
mint-a szerb kultira bolcsojét.
A tartomdny elalbanosodédsa
csak a XVIL sz.-t6l indult meg,
amikor a szerb lakossdg nagy
része, a torok veszély miatt,
északabbra véndorolt. A szer-
bek kitelepiilése — az 1970-es
évektdl nagyobb lendiiletet
véve - — minden intézkedés el-
lenére a' mai napig ' folyik.
Ugyanakkor a koszovéi albé-
nok sziiletési ardnya a legmaga-
sabb Eur6pdban, s igy ma mér
Koszové lakossdgdnak 3/4-¢ al-

Egy kisebbség végre érezhesse jol magdt!

ban nemzetisdgi, s az albdnok
40%-a Jugoszlavidban él.

~ Csak nemzetiségi ellentét- S

rél van sz6, vagy esetleg mds
tényezok is élesitik a szembendl-
ldst?

— Koszovéban — nemzeti
mezt dltve —, tobbek kodzott a
legelmaradottabb tartomdny
valsdga bontakozik ki, az ossz-
jugoszldv gazdasagi vélsiggal
parhuzamosan! Itt az egy fére
juté nemzeti jovedelem csak
hatoda a szlovéniainak, a mun-
kanélkiliség viszont 3,3-szor
nagyobb a jugoszldv dtlagnal.
— A fiatalsag el6tt nincs sem-
milyen persEelm'va, nem vélet-
len, hogy 6 nnek ki az ut-
cdra. Privilégiumnak szdmit a
munkahely, és ezdnmagdban is
lehetoséget nyijt a nécidk sze-

nyi rinti megkiilonboztetésre. Eb-

ben . a gazdasdgi helyzetben
nemcsak Szerbia a hibds, az
egész szisztémdban van a hiba.
A koztdrsasdgok fokozatos be-
feléforduldsa, az égynevezett
policentrikus etatizmus kiala-
kuldsa'a 70-¢s évektol oda've-
zetett, hogy az elmaradott Ko-
szovot  gazdasdgilag magdra
hagytdk. Ugyanakkor, a gazda-

sdgi vdlsdggal pdrhuzamosan,
egy kisebbség idoben is megké-
sett nemzeti ébrqdésénck lehe-
tink tandi. Az '50-es '60-as

évek szerb nacionalizmusanak
elnyomé6 g:liukdjin a '70-es
évek szabadabb . légkorében
nemzeti euforidval vélaszoltak.
Ennek azonban yannak kifeje-
zetten karos elemei is. Példaul
ami6ta 1974-ben az albén lett a
kételezd nyelv az iskoldkban, a

szerbet csak nagyon kevesen,
fakultative tanu%k fgy valé-
séggal kulturdlis gettoba zarjdk
onmagukat, hiszen az alban
diploma Jugoszldvidban masutt
sehol sem konvertalhat6. Vagy
egy mdsik példa: olyan élessé
vélt mér a nemzeti elhatdrolé-
dds, hogy Pristindban az utca
egyik oldaldn sétdl a szerb fia-
talsdg, a masikon az albén.

A koszovéi tarsadalom nem
integralodott az dllam 4ltal dik-
talt értékrendbe sem, az dllam
kettds értelemben is csodot
mondott. Egyrészt sajit tobb-
ségi nemzete, a szerb elott, hi-
szen nem tudta megakadi-
lyozni a szerbek kikoltozéséhez
vezetd albdn ,nyomdst”
ezért vannak Onszervez6do
szolidaritdsi tiintetések —,
mdsrészt az albdan kisebbség
elétt, gondoljunk csak az 1981-
es zavargdsok uténi, s a nap-
jainkban tapasztalhat6, igen
kemény repressziokra. A meg-
torldsok, a karhatalom beve-
tése nyomdn az albdnok el6tt
nemzeti  szabadsdgharcként,
forradalomként jelennek mega
letartéztatott  silyos borton-
biintetésre itélt tiintetok, koz:
tiik fiatalkoriak is, a szerbe
szemében viszont minden al-

—

bén ellenforradalmar és szepa--

ratista. -

— Felropenneék olyan vddak,
miszerint Tirana tdmogatja a
koszovdi albdnokat, és a Ju-
goszldvidtol valé elszakaddsra
asztonzi oket.

— Hivatalos szerb forrasok
allitjak, hogy Tirandbdl szitjak
az albdn nacionalizmust, de ha

egydltaldn létezik ilyen dszton-
zés, az még jugoszlav forrasok
szerint is csak szik illegilis cso-
portok ‘tevékenységére terjed
ki. Albdnia politikdjdban azon-
ban uj elem is megfigyelheto.
Eppen a napokban olvashattuk
a magyar sajtéban, hogy Albé-
nia a koszovéi albdnok hely-
zete miatt nemzetkozi foru-
mokhoz kivan fordulni. S mint
emlitettiik, az albdnok 40%-a
nemzetdllamédnak hatérain ki-
viil, Jugoszlaviaban él, ami Eu-
répdban egyediildllé jelenség,
Megitélésem szerint Szerbia
kemény reakci6it nem Albénia
tényleges, mégcsak nem is fel-
tételezett revizionizmusa viltja
ki, hanem az a politikai fél-
lem, hogy Koszové esetleges
koztdrsasdggd vidldsa az anya-
orszdg és a jugoszldviai alban
koztarsasdg egyesiiléséhez ve-
zethet.

— Vezethet-e ez a helyzet
oddig, hogy példdul Jugoszld-
via szétesik?

— Nem vagyok jos, de leg-
aldbb két dolgot figyelembe
kell venni, melyek megitélé-
sem szerint inkdbb a széthullas
ellen szélnak. Eloszor is azt,
hogy onmagukban ezek a kis
dllamok nem  életképesek,
mert ha nincs is egységes ju-
goszldv piac, s az 1974-es alkot-
mdényt sokan a foderativ dllam
leépitésének és széthulldsanak
kiindulépontjaként tartjak sz4-
mon, mégis ezer szl fizi a
koztarsasagokat ossze. A nem-
zetkozi kornyezet sem kedvez
ennek a feltételezésnek.

Eurépa ma a status quo hive;

nincs ,fogad6 dllam” a kisza-
kado részek szamara, még poli-
tikai partner értelmében sem.
Misrészt Jugoszldvidban maga
a politikai valsag sem egységes.
Horvitorszég és Szlovénia — a
legfejlettebb koztarsasdgok —
a tobbpdrtrendszer, a szocia-
lista pluralizmus felé tart, a ma-
gyarorszagihoz hasonlé problé-
makkal kiiszkodik. Ugyanak-
kor Szerbia fél az egypartrend-
szer felbomldsdnak folyamat4-
tol, mert ugy vélik, hogy ez a
soknemzetiségi orszdgban
nem pusztén a politikai progra-
mok sokszintiségét, de a politi-
kai pértok és célok nemzetek és
nemzetiségek szerinti széttoré-
sét jelenti majd. A szlovéniai és
horvétorszagi alternativ cso-
portosuldsok megjelenése ezt,
a minden keseri torténelmi ta-
Easztalat ellenére is hamis logi-

4t latszanak erdsiteni. A szerb
nemzeti gondolkodédsban Ko-
szovo (régi Szerbia!) a mai poli-
tikai gazdasagi vélsagban felér-
tékelodik, ahol a jelenlévd
problémédk — szociolégiailag
érthetd okokb6l — durvabban,
mondhatni archaikusabb for-
mdkat felmutatva jelennek
meg.

— Mi a helyzet a Vajdasdg-
ban? Lehetek-e kihatdssal a
koszovoi események a magyar
kisebbség életére?

— Természetes a gorcs és a
félelem, hogy az albanokkal
szemben fellépd szerb naciona-
lizmus nem fog ,.bels6 hatéro-
kat” tisztelni és esetleg razi-
dulhat a magyar kisebbségre is.
Kiszdmithatatlanna valhatnak

».

az események; apré mozzana-
tokt6l kezdve az esetleges jogi
kihatdsokig, az eddig kivivott
kisebbségi jogok visszavondsét
is eredményezheti egy |lycn fo-
lyamat.

~ A hireket olvasva ugy ti-
nik, mintha -ott csak tisztdn
szerb—albdn  konfliktusokrél
lenne sz6. Hogyan foglal dlldst a
kérdésben a t6bbi koztdrsasdg?

— Hosszi ideig csak Szlové-
nia vitdzott Szerbidval ebben a
kérdésben. Horvétorszag hiva-
talosan nem szélalt meg, csak a
sajté, a konpyvkiadas 4l t ki egy
eurépai megoldds mellett, a
nagylelkiséget, a demokrati-
kus megoldds sziikségességét
hangoztatva. Most azonban
mér hivatalosan is 4llast foglalt
Horvitorszdg, tdmogatva Szlo-
vénidt a Kkulturdlt, eurépai,
nem katonai rendezés tekinte-
tében.

— Mi lehet a vdlsdg megol-
ddsa?

— Ez a valsig egészen addig
elhizédik, amig az Osszjugo-
szldv -gazdasagi vilsag tart,
amig a tarsadalom nem l4t vala-
milyen kiutat maga elott. A
nacionalizmus mindig is valsag-
levezetd tényezoként, funkcio-
nélt. Erre jatszik rd a hivatalos
szerb politika is, amikor az
ossztdrsadalmi vélsagot a na-
cionalizmusba kanalizdlja be.
Az a kérdés, hogy hangot kap-
hat-e egy eurépai értelemben
vett demokratikus megoldds.
El kellene érni, hogy ez a ki-
sebbség végre j6l érezhesse ma-
gat sajat hazdjdban, anndl is
inkdbb, mert Magyarorszag-
nak is érdeke, egy olyan de-
mokratikus, szocialista el nem
kotelezett Jugoszldvia, amely

valamennyi dllampolgéra
egyenjogusagdra épiilt. ,
GOZ GABI

A}

Hirek

A rilis 11-én, a koltészet
napjﬂn Jézsef Attila szobré-
hoz hoztuk el virdgainkat.
Mindazonéltal nem egyete-
miink nagyhiri névadéjéra
emlékeztiink, inkdbb a kol-
tére, aki oly sokunk helyett
sz6lt. Eszmélet cim versét
Jenei Jdnos mondta el.

Ennckutdna az Auldban
friss Jozsef Attila-dfjasunk,
Baka Istvdn kolt6i estje ko-
vetkezett. Eiler Tamds bol-
csészhallgaté bevezetd sza-
vai utdn a 8:15-6s csoport

tagjai szavaltdk a szegedi po-
éta verseit, s miifordit4sait.

*

‘Az idén dr. Ormos Jené
egyetemi tandr, a Kérbonc-
tani és Kérszovettani Intézet
igazgatéja kapta a SZOTE
wJancsé Miklos Emlékpla—
kettjét”, Az elismerést aprilis
18-4n dr. Szildrd Jdnos rek-
tor adta 4t Ormos profesz-
szornak, aki ez alkalombdél
+A kilokddési reakcio' vese-
transzplantdciéban” cimmel
tartott eléaddst. gt

Kitiintetések

. Hazéank ' felszabaduldsdnak
44, évforduléja alkalmibél a
miivel6dési- miniszter a JATE
dolgozéi koziil Kivdlo Munkd-
ért kitiintetésben . részesitette:

‘tust, Erdei Imre szakvezeto ta-
ndrt, dr. Erdélyi Lajos docenst,
Fiam Sdndor asztalost, Gellén
Ferencné tgyintézot, Kovdcs
Anna programowt, dr. Pintér
Ferenc docenst, dr. Valaczkai
Lszlé docenst, dr. Visy Csaba
adjunktust. Miniszteri Dicséret
kitimtetést ‘kaptak: ‘Ambrusné
Bullds Rézsa szakvezeto tandr,
Eperjesi Jozsefné segédlabo-
rans, Katona Istvdnné hivatal-
segéd dr. Krémer Sdndor ta-

Megrendiilten értesiiltiink
artél, hogy Szdnté Ferenc
professzor, a JATE Kolloid-
‘Kémiai Tanszékének veze-
 toje 1989. mércius 25-én, éle-
ténék 64. évében elhunyt.
Tudtuk, hogy alattomos kér
tdmadta meg, de lattuk, hogy
fogy6 ereje ellenére is kitat-
téan dolgozik, segiti kollégdi
és tanitvdnyai munkdjat, eros

aminek életét szentelte. T4-
vozdsa Oridsi vesztesége a ha-
Zai és a nemzetkozi kolloid-
kémidnak.

‘Abony kozségben sziile-
tett 1925. augusztus 31-én. A
Pézmény Péter Tudomdny-
egyetemen 1947-ben szerezte
meg vegyész diplomdjat,
majd 1949-ben doktordlt és
ugyanakkor kémia—fizika
szakos kozépiskolai tandri
oklevelet is kapott.

1949 decemberében Bu-
zégh Aladdr akadémikus az
Ebtvés Lordand Tudomény-
egyetem Kolloidkémiai és
Kolloidtechnolégiai Tanszé-
kére hivja munkatérsdnak. A
Szegedi Tudoményegyetem-
mel 1951-ben keriil kapeso-
latba, amikor is Buzdgh aka-
démikus javaslatdra el6bb ta-
narsegédként, majd 1956-t61

akarattal folytatja mindazt, °

e T SO e

Dr. Szanto Ferenc émlekere

adjunktusként megbizast kap

a kolloidkémia oktatdséra,
l9534nn dr. Viérkonyi Ber-
nittal kdzosen inditjsk meg a
kutatdsokat a bentonitszusz-
penzidk kolloidkémidja terii-
letén a Kolloidkémiai Labo-
ratériumban. 1961-ben meg-
védi kandidatusi értekezését,
1962-ben docensi kinevézést
kap egyetemiinkon.

A Kolloidkémiai Tanszék
1966. november 1-jével ala-
‘kul meg az 6 vezetésével és
élete végéig irdnyitja tudo-
ményos kutatdsainkat, oktat
és nevel szdmos szakembert.

1977-ben megvédi akadé-
miai doktori -értekezését,
1978-ban egyetemi tandri ki-
nevezést kap. A hetvenes
évek elejétbl kezdve aktiv
résztvevdje a nemzetkozi tu-
domdnyos életnek, igy tagja
a Deutsche Kolloid-Gesell-
schaft-nak, az American Che-
mical Society-nek, az Euro-
pean Chemistry of Interfaces
Conferences dllandé bizottsd-
génak. A Magyar Tudomé-
nyos Akadémia 1980-ban’
Buzigh Aladér-dijjal tiinteti
ki, 1985-t61 az MTA Kolloid-
kémiai  Munkabizottsdgd-
nak, 1987—88-ban a Termé-
szettudomdnyi Kar Kémiai

Tanszékcsopon]énak el-
ndke. A niintegy 180 tudo-
manyos kézleményébol kitd-
nik az is, hogy Szdnt6 pro-
fesszor kutatdsai nagymér-
tékben ~ elésegitették  az
agyagdsvany-hasznositds, a
koolajipar, a lakk-, és festék-
ipar innovacios tevékenysé-
gét. Szakmai, eredményeit
szdmos  terilleten . eredmé-
nyesen alkalmazza iparunk.

A tud6s ember életében a
hetedik évtizéd még az aktiv
alkotds kora. Ez év februar-
jaban szikebb szakteriileté-
rol, a reolégidrél még egy
rovidesen kiaddsra Keriilo
tankényvben terjedelmes fe-
jezetet irt, dbrdit még a na-
pokban szerkesztettiik a tan-
széken. Tanitvdnyaival és
fiatal munkatdrsaival 6rom-
mel beszélgetett szakmai ter-
veir6l, a tudoményteriilet
szépségeirdl. Gondolatai és
etképzelései tovabb élnek a
Kolloidkémiai Tanszék mun-
kdjaban. A Természettudo-
manyi Kar és a tanszék min-
den munkatérsa- tisztelettel
bucsuzik téle. Tiszta szelle-
mét, emberségét, tudomany-
szeretét és szerénységét em-
1ékezetiinkben me

DEKANY lmu-:

nédrsegéd, Lagddnné Szélpdl
Eva eléad6, Miklds Jozsefné
anyagkezelé, Nahdczky End-
réné technikus, Nddhdzi Pdl

i..gépkocsivezetd, dr. Tdth Janos
| Bieskei - Dezsoné. dr, adjunks -

tandrsegéd, dr.. Toth Sdndor
adjunktus. Az egyetemen elért
kivélé tanulmdényi eredményii-
kért Felsooktatdsi Tanulmdnyi
Erdemérem kitiintetést adomd-
nyozott a miniszter Akdcsiné
Patkos  Erzsébet  matemati-
ka—fizika, szdmitdstechnika
szakos tandrnak és dr. Kovdcs
Judit jogdsznak.

A kitiintetéseket dr. Csdkdny
Béla, az cgyetem rektora adta dt
mdrcius 31-én az egyetemen
rendezett innepség keretében.

' s

~

Jelenkor-est

Nemrég adtunk hirt réla,
hogy a pécsi Jelenkor cimi iro-
dalmi foly6irat marciusi szaméat
szegedi vendégszerkeszto, llia
Mihaély, jegyezte. Ezittal a lap
fog vendégeskedni . Szegeden,:

Azaz \taldn kis . pontatlansig ..

.vendégekrol” beszélni, hiszen
azok kozott, akik dprilis 25-én
este 8-kor eljonnek a Mora
Kollégiumba (szerkesztok,
szerzok) két kifejezetten sze-
gedi illetoségi is akad: Takdcs
Jézsef és Csuhai Istvan, akik
most Pécsen szerkesztenek, a
JATE Bolcsészkardra jarnak,
illetve jartak, s évekig szerkesz-
tették a Harmadkort. (Takécs
ur, aki Gjabban Takérsnak ne-

vezi magét, harom évig lapunk
irodalmi rovatat is vezette.)
Az ismer6sokon kiviil — ki-
ket koszontiink — megismer-
hetjiik a Jelenkor foszerkeszto-
jét, Csordds Gabort, valamint a
szerkesztdség két.tovabbimun-
katdrsat Balassa Péter esztétat
és Parti Nagy Lajos koltot is.
(Balassdval a Szegedi Egyetem
aprilis 8-i szimdban Balog J6-
zsef beszélgetett.) A Jelenkor
szadmait Szegeden a konyvaru-
sokndl, a Kéardsz utcai Mora,
valamint a Nagydruhdazndl lévo
Téka konyvesboltban lehet
(sot érdemes!) megvasdrolni.

(mérta)

SZOTE- hallgatok TDK-sikere

A Debrecenben mdrcius
28—31-én megrendezett XIX.
Orszigos Tudomanyos Didk-
kori Konferencia Orvostudo-
manyi Szekci6jdn tovdbb foly-
tatédott a Szent-Gyorgyi Al-
bert Orvostudomdnyi Egyetem
tudomdnyos didkkords hallga-
téinak szinte mar hagyoma-
nyosnak mondhaté, tobb mint
egy évtizede tarté sikersoro-
zata. Az orszdgos konferencidn
ezittal is ,abszolit™ gyoztes-
ként keriiltek ki a szegedi hall-
gatok, elnyerve a dijak 27%-4t,
szam szerint 16-ot. Jellemz6 a
didkkoros hallgatok jé szerep-
lésére, hogy a rangsorban az
elsé harom helyen szegedi hall-
gatoé végzett és az els6 10 helye-
zett kozott 5 szegedi taldlhat6.
A konferencidn nyujtott sze-
replése és eddigi TDK eredmé-
nyei alapjan az Orszdgos Tudo-
ményos Didkkori  Tandcs
Aranyérmére javasolt 8 hall-
gaté kozott 4 szegedi taldlhato.
Az Orszdgos Tudoményos
Didkkori Konferencia Dijat, il-
letve az azzal egyenértéki Tu-
domaényos Tarsasagok dijait el-
nyert hallgaték névsora a pon-
tozdsi rangsor alapjan:

Sz6ke Tamds (Kisérletes Se-
bészeti Intézet, témavezetd:
dr. Janossy Tamds és dr. Végh
P4l), Bozoki Zsolt (Sziilészeti
és Nogyogydszati Klinika, dr.

(L.

Falkay Gyﬁrgy és prof. dr. Ko-
vécs Ldszl6), Kovdes Gyula és
Czeczon Zoltdn (Elettani Inté-
zet, dr. Sary Gyula és prof. dr.
Benedek Gyorgy), Nyerges
Levente (Orvosi Vegytani In-
tézet, dr. Penke Botond), Sas-
san Kaveh (Elettani Intézet és
Ideggy6gydszati Klinika, prof.
dr. Benedek Gyorgy és dr.
Somogyi Istvan), Ferdindndy
Péter (Gyégyszenam Intézet
dr. Tésaki Arpad), Borthaiser
Angela és Bosnydkovits Tiinde
Belgyogyaszati Klinika,
dr. Forster Tamds), Moddis
Ldszlé (Kérbonctani Intézet,
dr. Bozéky Béla és dr. Krendcs
Tibor),. Vereczkey 'Zsuzsanna
(Kérélettani Intézet, prof. dr.
Lazar Gyorgy), Horvdth Ba-
lézs (Elettani Intézet, dr. Ha-
jés Mihdly), Erdés Attila
(Elettani Intézet, dr. Lelkes
Zoltéan), Seres LdszIlé (Orvosi
Vegytani Intézet, dr. Balazs-
piri Lajos), Hortobdgyi Tibor
(Gyogyszertani Intézet, dr.
Tésaki Arpad), Csoka lldiké
(Gydgyszertechnolégiai Inté-
zet, dr. Erés Istvan és dr. Ba-
lazs Jénos), Farkaes Ibolya
(Elettani Intézet, dr. Kapis
Levente), Agoston Zsuzsanna
(Ideg-Elmegy6gysszati  Kli-

 nika, dr. Petd Zoltan).

A konferencia kapcsin az
Orszéagos Tudomanyos Didk-

kori Tandcs kezdeményezé-
sére és az egyetem felterjeszté+
sét elfogadva, a Szocidlis és
Egészségiigyi Minisztérium ki-
tiintetésben részesitett tobb
oktat6t a tudoményos didkkori
hallgatdk nevelésében kifejtett
oktatéi munka elismerése-,
ként. ,Kivdlé Munkdért” ki-
tiintetést kapott dr. Erds Ist-
vdn egyetemi docens (Gyogy-
szertechnol6giai Intézet), dr.
Fekete Madtyds egyetemi ad-
junktus (Korélettani Intézet,
dr. Késa Ferenc egyetemi do-
cens (Igazsagiigyi Orvostani
Intézet), dr. Kovdcs Ldszlo
egyetemi tandr (Sziilészeti és
Négyégyészati Klinika). , Mi-
niszteri Dicséret”-ben részesiil-
tek: dr. Lelkes Zoltdn egye-
temi tanarsegéd (Elettani Inté-
zet), dr. Rosztéczy Istvdn
egyetemi docens (Mikrobiol6-
giai Intézet), dr. Stdjer Géza
egyetemi docens (Gydgysze-
rész Vegytani Intézet), dr
Végh Pl egyetemi docens (Ki-
sérletes Sebészeti Intézet). A
didkkorok kozgyilése a szak-
bizottsdg javaslata alapjén, dr.
Ldzdr Gyorgy egyetemi ta-
ndrt, a SZOTE Tudomadnyos
Didkkori Tandes elndkét az
Orszdgos Tudomdnyos Didk-
kori Tandcs Orvostudomdnyi
Szakbizottsdg elnokéiil vdlasz-
totta.
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Wbin-ez volt: értetleniil nézni
aztdn hogy kodpdncélt noveszt
a vdros hogy tengerhez iszkol
a rémiilettdl mdszni kezd

nézni csak: a mélybe rejtezik
tilmeriil idon és vddon

s hagyni: bizarr oridskoviilet
legyen majd egy dsatdson”
(Hévizi Otto)

A Szegedi Egyetem hasébjam visszatért egy régn iigy, 4j
arcdt mutatva felénk. 1981 tavaszdn Szegeden igazi politikai
tavasz volt az egyetemeken és a foiskoldkon (elsbsorban a
JATE-n és a JGYTF-en): didkok rézsaszini tavasza. (Hogy
miért rézsaszini? Nos, az események megmutattik, hogy sok
szép elképzelés csupén rozsaszini dllommad vélhatott akkor.)

~Mint harmadéves egyetemista (a JATE TTK-s hallgat6ja)

m_is 4téltem ezt a tavaszt és a régl iigyre emlékezve
szil ségét érzem, hogy megfogalmazzak néhdny gondolatot,
amelyek egy, taldn szubjektiv, de bels6 nézopontbdl rajzolnak
képet err6l a tavaszroél.

A JGYTF-en torténtekrol beszélve az egyik foszereplo, Odo-
rics Feri jol jellemzi a helyzetet: ,,1981 volt az az év, és az utolsé
alkalom, amikor az egyetemi-féiskolai ifjusdg politikailag érzéke-
nyebb rétege a KISZ-en beliil kereste problémai megoldésat.”

- AJATE-n sem volt ez mésképp. Az események viharairél.
most nem szdndékozom részletesen irni. Valami mindenesetre
tdrtént azon a marcius 18-4ra datalt egyetemi KISZ-kiildottgyi-
lésen.. Uj impulzusok sokasaga tort el6.- (Megbizhaté nyomok;,
sajnos, alig maradtak. A gyilés jegyzokonyve hidnyos, néhdny
esetben kifejezetten hamis képet ad az elhangzott folszélaldsok-
r6l). Roviden azt mondhatnank: a zippzdr — amely mogé az
objektiv valésdgot rejtették — jovatehetetleniil széthasadt. Az

els6, ami.napfényre Keriilt, a lehetséges tobbszélamisag és a .

monolit represszi6 kozott 4gaskod6 ellentét volt. (Ne feledjiik: a
~magyar pangds” fénykordban vagyunk.)
A BTK-n tolerdnsan kezelték-a kezdeményezéseket. (Errél

sseecliem mint torténész politizalok...”

Besiélgetés Raffay Ernovel

~— Van-e érteime a lap altal inditott sorozitnak érdemes-e ma
felidézni a '80-as évek elején torténteket?

— Torténészként tudom, hogy a miltnak milyen szerepe van. Hat még a
kozelmiltnak! A tanulsdgok folsoroldsat egy onkritikus megjegyzéssel kez-
dem. En akkoriban elég érdes stilusban nyllatkozlam az MSZMP-rol, egyes
balos emberekrdl. Ennek az igazsdgtartalmarol ma is meg vagyok gyb6zodve,
csak ugy tinik szimomra, meg kell keresni-a megfelelé kifejezési format a
vélemény elmonddsdhoz. A masik tanulsdg, hogy hallgaték, kollegdk levizs-
gaztak emberségbol, tisztességbol. S tudom azt, hogy a szavaknak, igéretek-
nek nem mindig lehet hinni, csak az emberi. politikai cselekedeteknek.

— Hogyan értékeled az akkori eseményeket? Milyen életforduléd
kapcsolédik 1981-hez?

— Folfelé futé idoszak volt az életemben 1981. Akkor tandrsegéd voltam
a JATE bolesész kardn, dolgoztam a kandidétusi dolgozatomon. A lengyelor-
szagi események hatdsdra az egyetemen, kiilondsen a bolcsész karon a didksdg
korében politikai mozgds' keletkezett. Eldfordult olyan, hogy ordt is alig
tudtam tartani, mert tanitvanyaim nagy része a lodzi testvéregyetemen vett részt
az egyetem elfoglaldsiban. Hoztik haza a legkiilonbozobb hireket, ldttdk a
Vasember cimi filmet, hoztdk a Solidarnosé-jelvényt és a kiilonbozd dokumen-
tumokat, amikr6l beszélgettiink. Kiilonbozo kovetelés-listak s:ﬁlenef — mint
most is —, melyeknek helyi és orszdgos jellegit pontjai voltak. A helyi pontok
az egyetemi kozéletre vonatkoztak: az oktatds tartalmi, — formai, — technikai
kovetelményeitdl elkezdve a menziig, a kollégiumi elhelyezésig bezarva, tehdt
a hallgat6i mivolt tartalmi, formai, szocidlis kérdéseit vetették fol. Ugyanolyan
feleloséggel, mint az 1988-as egyetemi didksztrajk esetében. A masik vonala

. ezeknek a politikai mozgasoknak az orszdgos eseményekbe valo beleszolds

volt. Kiilonbdzd egyetemek ‘didkjai — az akkori helyzetnek megfeleléen —
titokban talélkoz‘gattak magénlakdsokon. Sokan gy gondoltdk, hogy az adott
politikai lehetoségeken beliil kell és lehet valamit elérni. Tehat kimondottan
reformmozgalom volt — a reform sz6 klasszikus értelmében, amit és ugy
képzelek el, hogy a szisztéma a struktira megvéltoztatasa nélkiil, a struktirdn
beliili jobbitds, a lehetbségek kihasznéldsaval. Az én szerepemrdl annyit, hogy
valamikor 81 &szén, nagy titokban, valamelyik tanari szobdba hivtak engem,
ahol az akKori digkmozgalom vezetdi és néhany fiatal oktaté vart. Az emlitett
struktiran beliili véltoztatas koncepcidjit elfogadva tagja voltam az oktatéi-
dolgozéi KISZ-nek, bar hallgat6 koromban nem volt kozém ehhez a szervezet-
hez. Nekem akkor azt a javaslatot tettek, amit tin két-hdrom masik személy-
nek is, hogy véllaljam el a jeloitséget a JATE KISZ-titkara poziciéra. Abban a
politikai helyzetben rdlam azt. terjesztették — amit az egyetem egyik

-

— A stilusod 1981-ben igen hatdsosnak tiint, Imuﬁﬂd
hatérozottsaga szokatlan volt akkoriban. Ma ugyanez nem hat érzelgds-
nek, demagégnak?

— Meg kell mondanom, mér a kandidétusi dolgozatom kapcsén is
folmeriilt, hogy érzelmi motivumok vannak benne. A Csokonai Kiadénal
kozeljovoben megjelend kotetemben olvashaté errdl egy tanulmdny, tehat
engem is foglalkoztat ez a kérdés. Ugy gondolom, hogy a tirténész nem
érzelmek nélkiili ember. Amikor a tanulmanyaimat irom, kétségtelen, hogy az
érzelmeknek nincs helye. a forrasok beszéInek, értékelésiik a dontd. Egyetemi
6raim egy részén viszont olyan témak jonnek elé — példaul Nagy Imréék
kivégzése, illetve meggyilkoldsa, az erdélyi, a csehszlovdkiai magyarsig
helyzete —, amelyeket érzelmi momentumok nélkiil nem lehetséges oktatni.
Ugyanakkor nagyon fontosnak tartom, hogy a hallgatok targyilagossdgra
torekszenek. Azt, hogy a bizonyos ordkon éreztetett érzelmeim demagogok
lennének, szamdrsdagnak tartom.

- Errdl azért is érdemes beszélni, mert az utébbi egy esztendében
uj ,mifajjal” prébalkozol, tdmeg elétt szonokolsz. A mufajnak sajatos-
saga-e a demagdgia? Milyen eszkézoket alkalmazol a hatés érdekében?

— Az egyetemi Ora és a tobb ezer ember el6tti szénoklat tel]csen
kiilonbdz6 mifaj, ugyanakkor azonos hatast kell vele elérni. Kévetkezésképp
a beszédmod, az érvelési rendszer, a beszéd hangszine, hanglejtése — mindaz,
amit a szonoklattan ezzel kapcsolatban Kifejt — a mondatfizéstol a stilusn; -
kiilonbozik az egyetemi eldaddstol. A szonoklat esetében tudatosan az értelmi
€s az érzelmi tényezoket keverem, attdl fiiggoen, hogy hol és mirdl beszélek.
Kétségtelen, hogy ezt tiszteletre mélté politikai ellenfeleim koziil egyesek
politikai demagdgidnak mondjdk. A politizdldst nem nagyon gyakorolhattam

‘sem én, ‘sem mésok ebben az orszdgban a Kédar-rendszer évtizedei alatt..fgy

nem. csoddlkoznék azon. ha visszahallgatndm: beszédeimet, s azokban olyan
fordulatokat taldinék, amik nekem sem tetszenének. A politizéldst, s ami ezzel
kapcsolatos, a hangulatkeltést, a beszédeket, az érvelést, az emberek megnye-
rését, befolyasoldsat most tanuljuk.

— Az utébbi két esztenddében meredek pélyaju politikal karriert
futottal be. A Magyar Demokrata Férum szineiben lépsz fel kezdettd!
fogva, tagja vagy az orszdgos valasztmanynak és a szegedi elndkség-
nek Is. Ma, amikor mar mas alternativ szervezetek is mukédnek, miért
maradsz az MDF-ben, illetve miért véllaltal ott vezetd szerepet? - -

— Azellenzék legkiilonbozobb csoportjaival tartok vagy személyes, vagy
pedig elvi kapcsolatot. Nagyon sok mindent dont6en fontosnak tartok példaul
az SZDSZ eszméi, célkitizései kozil. Az. MDF-be iigy keriiltem, hogy ez

mér irtak masok.) Nem igy a TTK-n! Tény,
hogy az egyetemi KISZ-bizottsdg a kiildottgyu-
lésen valé folsz6laldsa miatt a kar négy hallga-
t6jat : (Dézsi Andrdst, Gonda Istvdnt, Janko
Attildt és Székely Zoltdnt) ,,problémés személy-
nek” nyilvénitotta. Ki tudja mi vér rdjuk, ha
Budapestrdl akkoriban (ki tudja miért?) nem
fidjdogdlnak liberalis szellok! Tovabba a karon
kezdeményezett, a bolcsész Gondolatjelhez

ezérek —

alakult meg el6szor. Mésrészt’ tartalmi ténve2d jatszott
szerepet abban, hogy az MDF-hez csatlakoztam. A Magyar
Demokrata Forum ugyanis azt a népi Magyarorszdagot
akarja megvaldsitani, amely a vildgpolgdrsagtol, kozmopo-
litizmustol mentes, szép-csondes hazafisdg, egyszoval a népi
gondolat alapjdn dll —~ mindazzal, amit' mds politikai
mozgalmak is mondanak, az MSZMP-ig bezdrdlag: fiigget-
lenség, demokricia, szocidlis biztonsdg. Itt olyan emberek
is tagok — hadd emlitsem Csodri Sdndor nevét —, akik
szellemlsége gondolatviliga mér 15 évvel ezekm is megfo-
gott.

szellemiségében -hasonl6nak igérkez6 kari uj-
sdg meginditdsit kereken elutasitottdk (Id. Gondolatjel 1981/8.
5z. 9—10. o.). Ekkoriban taldlédott ki az ,ellenzékieskedo”
t.iwlus. amellyel — és amelyet a ,frakciézds” mindsitéssel

oldva (megdll az ész! mindez a KISZ-en beliil!) — a TT kari
Kl Z-vezetés nagy buzgalommal l6voldozott. (Bovebben 1d.
Gondolatjel 1981/5. sz.: ABTK KISZ-vezetéségének értékelése
a kari egyetemi kiildottgyiilésr6l.) Vajon mai esziinkkel megért-
hetjiik-e még ezeket az ideges reflexeket? (Az igazsag az, hogy
mindez mér akkor is érthetetlen volt.)

Miért érdekes ma 19812 A bolcsészhallgatok vitdt rendeztek
jelen mozgalmaik elodeirdl és elozményeirdl (ld. Szegedi Egye-
tem 1988 décember 8.' sz.). Az errdl megjelentekhez kapcso-
16dva dzt javastom; hatehetik, probéljaka, Békés—Kalmar-féle
tarsasig® Wéhdny tovabbi tagjaval is folvenni a kapcsolatot (pl.
Czupi Gyula, Hévizi Oué, Kokas Kdroly, Szijj Feri). Bizonyara
nem tennék haszontalanul. A szenvedélyek akkoriban Gonda
Istvdn személye koriil csaptak leginkabb ossze. (A vele, ésazota
kiildottgyulésen titkarnak jelolo Demeter Anndval késziilt inter-
jikat a SZE 1989/3. szamdban olvashattuk.) Gonda Pista telje-
sen logikusan véli ugy, hogy '81 ma mar legfoljebb egy dokumen-
t416 multbéli esemény. De taldn til szerény!

Hadd hivatkozzam Wigner Jendre, akit egyszer a Watt-féle
g6zgéprol és a mai atomeromivekrol faggattak. Wigner Ossze-
hasonlitasa példaértéki: Semmi nem érhet fol az elsé gozgép
jelentoségével! A gozgép ugyanis az energiatermelést 0-bél 1-be
tudta forditani. S hidba forditotta azéta a tudomény az 1-et 1
millidrdba, az 1 millidrd az 1-hez arany mindig végtelenszer
kisebb marad anndl, ahogy az 1 ardnylik a 0-hoz.

1980—81-ben egy egész generdcio €élte 4t a fiiggetlen politi-
kai gondolkodds 0-bdl 1-be valé dtmenetét. Ma mar kimond-
haté: a folszabadité ereji torténés Lengyelorszdgban zajlott,
ahol a nép levdltotta a magat lejdratott, kompromittdlédott
politikai vezetést. A '81-es szegedi egyetemista generacid szd-
mdra a lengyel események iizenete az volt, hogy lehetséges —
ime — a szabadsag. Persze azoéta folnott egy (—két) djabb
generécné Am a ma jelentkezé markins, fiiggetlen gondolkodok

nagy része — Szegeden €s az egész orszdgban — kozvetleniil
vagy kozvetve 1980 —81 szabadsagélményébdl eredezteti Snazo-
nossagat.

Mivel jellemezhetnénk 81 tavaszénak lelkes szerepl6it?
Valészinileg idealistdk voltunk. Nem foglalkoztunk azzal ki
vezeti a vdrost, a megyét, az orszdgot. Hittiink abban, hogy a j6
szdndék ki nem forgattatik, a racionalitds ki nem soprettetik
gondolkod6 emberek dltal, és a kérmonfont megfélemlités
alattoma mdr csak a sotét emlékid miltban létezik. A megujulast
a Kommunista Ifjusdgi Szovetségen beliil kerestiikk. Ebben is
hivok voltunk. Azonban az idedk 6rok ellenségei, a markukba
nevetd cinikusok, a ,politikailag tervezett” gondolatsineken
kozlekedok akkor még til sokan voltak. Kozvetlen kornyeze-
tiinkben a felvilagosult politikai dlldsfoglaldsok megrbkonyb—
dést, elszigetelodést valtottak ki.

Késobbrol osszejovetelekre emlékszem, ahol a szabad gon-
dolkodés levegdje jarta 4t a zsifolt albérleti szobdkat, uj hiteRet
ébresztgetvén benniink. Rdcz Sdndor, Vajda Mihdly vagy Petri
Gyorgy mér akkor illusztris vendégnek szdmitottak e helyeken és
dhitattal hallgattuk Molndr Imi (a ,Préféta”) olesé kis magnéjé-
rél Bibé Istvan eloadésat. A hitmegorzo, bensoséges kozosségek
kialakulésa adott lehetdség volt. Es mi mégis széthullottunk. A

p{;ﬁlyérél kiszoritott gondolat szobafogsdgra ltéltetve nem
alhatott nyugvopontot. A kor bezarult.

.Ha van értelme Osszeszedni 1981 szegedi torténetelt aznem
az, hogy felelosoket keressiink, hogy akkori konzervativoknak
— mai reformistdknak — fejiikre olvassuk kordbbi nézeteiket.
Persze; ha villaljdk a szembenézést onmagukkal, mér az is
hasznos lehet: 5Snmaguk szdma4ra a kétes értéki régi beldegzédé-
sektdl valé tisztulds, a koz szdmdra a bennitk megjelend 4j
elkotelezettség révén. De szembe kell nézniiik akkori és mai
szabadgondolkoddknak is 1981 iizenetével: a sz6; ha pusztéba
kialtjuk, meddé marad. Csak akkor van esély, ha e pusztat:
vérost, megyét, orszdgot van eronk klcs otthonunkka tenni. A

]elek biztat6ak.
szExELY ZOLTAN

rektorhelyettese, Kristd Gyula a tudomdsomra is hozott —, hogy a JATE
pdrtbizottsdga ellenzékinek és nacionalistinak nevezett. En ezt tudomésul
vettem, azzal a magamban tett megjegyzéssel, hogy a nacionalista nem igaz, de
a masik kétségteleniil meffelelt a valosagnak. Tehat az én személyem nem volt
kivdnatos bizonyos vezetd pozicidban levd egyetemi emberek elott, ezért
mosolyogtam, amikor egyesek arra gondoltak, hogy a JATE KISZ-titkdra
legyek. De ez kitudédott, amibol hatalmas botrény lett a tanszéken. Az akkori
tanszékvezetom, Csatdri Ddniel professzor és két akkori munkatirsa —
Székely Lajos és Hegyi Andras — hivatott. Azt akartdk nekem bebizonyitani
— fontosnak tartom, még akkor is. ha nem igaz —, hogy én a budapesti
radikélis, antikommunista ellenzékkel dlltam kapcsolatban és az 6 titkos
utasitdsaikat akartam itt follazité taktikdval végrehajtani. Akkoriban az
dlldsom veszélybe keriilt, merta szegedi politikai rendorsegnek a folsokokratdsi
intézményekkel foglalkozdé csoportja meglehetdsen nagy figyelmet szentelt a
balesész karnak. ‘Az egyik:akkort rendortiszt,* < akit- azéta eltdvolitottak a
testiiletbdl —azr nyilatkozta egykori ismérdsémmek: -egykori hallgaténak,
hogy: & politikai:renddrség informdciés bdzisai,:mds széval besugohdldzata
olyan jol még sosem volt kiépitve sem az oktatdi karban, sem a didkok kozott,
mint akkor. Futélag ismertem az illeté rendort. Amikor didkjaim kijdrtak
Lengyelorszdgba, akkor bizony szinte t6bb volt a politikai rendér az egyetemen,
mint a hallgd:o'. legaldbbis a torténelem szakosokra gondolva. Akkoriban
annyira ugy volt. hogy eltivolitanak az egyetemrdl, hogy a masodik félév
tanrendjébe bele sem keriilt a nevem — sem az orak felsorolészihoz sem a
tanszéki névsorba.

" — Milyen tevékenységed alapjén tartottad magad ellenzékinek
1981-ben? Miért volt rélad ez a vélemény?

— A nacionalizmus és az ellenségiség vadjat konnyi megmagyardzni:
Erdély, Romdnia torténetébol akkor irtam a kandiddtusi dolgozatomat,~82
nyarin az akkori Tiszatdjban és Mozgé Vildgban jelentek meg beldle részletek,
az el6addsaim szelleme is kozismert volt. Akkoriban inditottam egy Roménia
torténete specidlis kollégiumot, ahova tébb mint 100-an jartak. A helyi
politikai rendorség kén tett valakit, aki az 6rdim utdn leadta ajelentést —
erre konkrét bizon ;fté vannak. A kovetkezményekrol annyit, hogy bér
elkésziiltem a kandidatusi dolgozatommal, de '83 végéig még munkahelyi vitdt
sem tudtam tartani, meért‘az akkori munkahelyi fonékom nem volt hajlando
aldirni a szakembereknek szolo meghivor. A Gondolathoz leadott konyvem —

ami késobb a Magvetdnél jelent meg — megjelentetésérdl egy nagyon magas:

beosztdsi egyetemi ember kiilpolitikai és egyéb szempontokra hivatkozva
lebeszélte a kiadot. )
— Arendbrség vagy mds intézmény részérdl ért-e egyéb hatrany?
= Err6l nem-akarok nyilatkozni, még nem érett meg az idé arra; hogy
ezek a kérdések eldjojjenek. Szandékomban 4ll errdl egy hosszabb dolgozatot
irni.
- Voit-e egyéb kbvotkozményo 1981-es fellépésednek?

— Hérom, hdrom_ és fél éves folyamatrél van szé, melynek sordn

kiilonbozo héatrényok értek. Ezek koziil a legfontosabbnak azt tartom, hogy

" 1983 6szén, amikor folterjesztettek adjunktusnak, akkor zajlott a Mozgé Vilag

cimii folydirat betiltsa, s a Szegeden szervezett aldirdsgyijtés kapcsan aza vad
ért, hogy én szerveztem. Olyan hiresztelések voltak, hogy gy irattam ald
egyetemistdkkal azt a tiltakozo levelet, amit Aczél Gyorgynek és az akkori
muvelodési miniszternek kiildtek el, hogy kataléguscédulat kiildtem korben a
csoportokban és mellette volt a tiltakozo levél is, és a hallgatoknak ala kellett
eztis irni. Az akkori kari parttitkar, Baldzs Mihdly — jelenlegi rektorhelyettes

— javaslatdra az akkori dékan, Serféz6 Lajos professzor és Csatdri professzor
tanszékvezetd visszavontdk a kari tandcsra mér beterjesztett adjunktirdmat.
Utdlag hallgatéi kovetelésre, j6 fél év miilva végiil is adjunktus lettem.
De rettenetesen kikészitert ez az iigy is. El kell mondjam. hogy a '80-as évek
elsé felében, a kiillonbozo attrocitdsok, amelyek sordn pdrt és egyéb karrieristdk
a legkillénbozobb médon probaltak hdtrdnyos helyzetbe juttamni, mert politikai
és " szakmai szempontbol is mds dlldspontot képviseltem odajuttatott, hogy
egészségi problémdim keletkeztek; szivemmel, idegeimmel kérhdzba keriil-
tem.

— Egy torténész ma miért politizal?

— Demagégul hangzik, de gy érzem, hogy nem mint torténész politizd-
lok, hanem mint olyan magyar ember, aki felelosséget érez az irdnt, ami a
magyar nemzettel torténik. Az viszont tény, hogy a szakmam, a térténészet
taldn nagyobb mértékben l6k a politika felé, mintha mondjuk természettudo-
madnnyal foglalkoznék, vagy hegesztd lennék. A XX. szizadban hdrom
elveszitett habori — az I. és II. vilaghdboriira és az 1956-0s levert forradal-
munkra gondolok — utdn a magyarsdg szornyen megviselt dllapotban van
mordlisan, egészségiigyi és gazdasdgi szempontbol, emikai testét tekintve a
szétszorattatds dllapotaban van. Ezek a szakmai folismerések és tények arrafelé
16kik az embert, hogy ezeket a nagy-nagy negativumokat prébilja megsziin-
tetni. Sz6 sincs arrdl, hogy karriervigybol vagy egyéb mds tényezé miatt
politiziljak. .

— Emlékszem r4, hogy 1981-ben népszeri oktaté voltal, sokan
Jartunk eléadasaidra, szeminariumaidra. A mai egyetemistaktél ugy
tudom, mar nem ez a helyzet... : §

— A kérdés nagyon fontos. Ezzel kapesolatban a bibliai magvcté torténe-
tét szoktam félidézni: az ember Magyarorszdagon csak ugy lehet tandr, ha tudja
azt, hogy az dlwala elmondott politikai vagy tudomdnyos elképzelések sok
esetben  koszikldkra", terméketlen helyre hullanak. Ha a 40— 100 emberbol,
akit lan(tok néhdnyan elsajatitjdk azt a fajta gondolkodast ahogy én képzelem
egy magyar kozépiskolai tanarrél, akkor annak mar Orillok. A népszerdség
nagyon kétéli dolog, sem mint tudomdnyos, sem mint politikai kategoridt nem
tartom fontosnak.

A kérdésben enyhe €It éreztem — jogosan. Nekem
eszem agaban sines politikai pdlydra lépni. Ugy érzem, ez a pélya kényszerpa-
lya. En torténész szeretnék lenni, ugy gondolom, a kényveimmel taldn sikeriil
hatést elérnem a magyar nemzetté valdsi folyamat ujboli kiteljesitése sordn.
Taldn ma még nincsenek meg a lehetdségei azembernek arra, hogy tisztessége-
sen politizljon, inmordlisan, hazug médon pedig én nem akarok politizalni.

— Mégis véllaltad, hogy orszaggylilési képviselének jelbljon az
MDF. Miért? Milyen alapelvek alapjan politizalsz?

— Az elmuilt 40 év sordn mind a magyar nemzetté vdldsi folyamatot, mind a
magyar torténelem megszokott, hagyomdnyos menetét erészakosan kizokken-
tetrék. El6szor a Rakosi-idoszak , amikor a magyarsdg gerincét még nem tudtdk
megtorni' — erre példa az 1956-os forradalom —, s aztdn a Kaddr-korszak,
amikor a nemzeti és torténelmi tudat elore megfomolt szétzildldsa nagyjabol
megtortént. Azért politizdlak, hogy elvtdrsaimmal egyiitt a magyar nemzetté
véldsi folyamatot a magyar torténelem trendvonaldrg segitsem visszazokken-
tefili A Tagasun' iveld palgarel fannyitd “hogyhaz Wten!! $Vjork meg ettd):
mindenkit. Ném azért; mert a mondds azt tartja, hegy magasroldehet nagyot. .
bukni. Ez engem nem tulségosan érdekel, mert a politikai bukdsom csak ugy
lehetséges, ha ez a mostani politikai fellendlés, tisztulds elbukik. Marpedi
akkor a féne megette, akkor €lni-se nagyon érdemes. Egy mostani szabas

<

. vélasztdsokon azt hiszem, hogy az ellenzék folényesen nyerne.

— Bar még nincs Igazi valasztasi hangulat, de valéulndl.g m
sedhez kapcsolédik, hogy a személyeddel, e
ban kiilonbdzé véleményeket és .informaciokat lehet hllllnl Ezekre
szeretnék rakérdezni. Egyetemi berkekben ,hiresztelik”, temosta
politikai szintérre ugy éllsz ki, ahogy, holott a '80-as évek elsé felében a
térténelem tanszék egy masik oktatojét foljelentetted azért, mert a
Szovjetunié torténetét Ggy tanitotta, ahogy ma mar természetes, azaz
beszélt nekiink a sztalini Gulagrél, a terror 2 milliésra becsiilt emberal-
dozatérél, s errél a korszakrol nehezen hozzéférhetd irodalmat Ic a
keziinkbe adott. Mi igaz a hirbél?

— Oriilok, hogy elojott a kérdés. Egy akkori kollégaval valéban voltak
mér nem is egyszer tisztazott dsszekapdsaink. Elég abszurd dolog rélam azt
mondani, hogy bérkit is foljelentettem. A vdlaszom az, hogy nem igaz.
Javaslom, hogy kettonkkel készitsetek egy tisztdazo beszélgetést.

— Allitélag errél Iétezik bizonyiték, dokumentum.. To is beszéltél a
'81-es eseményekkel kapcsolatban a politikal rél, hogy beja-
ratosak voltak akkoriban az egyetemre. Allitolag az emlitett mphmu Is
azért szilethetett meg, mert te is azok k6zé tartoztal, akik a rendérség-
nek .::Momiclékat" szolgéltattak az egyetemrél. Erre a hirre mit mon-
dasz

— Ezen nem is tudom, hogy s:rjak e vagy névessek. Arrdl lehet s26, hogy

eza }elblésem koriili, ezek szerint mdr megindulo politikai harc egyik szamdr-
sdga. Nem tudok mést mit mondani.

— Az MDF szegedi szervezetében tobbek kozott te Is javasoltad,
hogy mércius 15-ét a politikal szervezetek iinnepeljék kdzdsen. Akkor
wkommunista bérencnek” titulaitak. Mi a véleményed a minésitésrél?

— Kora tavasszal igy gondoltam, hogy kell legyen legaldbb egy olyan nap
a magyar nemzet €letében, melyet demagégia nélkiil a kiilonbozo politikai
mozgalmak — ellentéteiket nem félretéve — egyiitt innepelnek meg, mert
minden magyarnak iinnepe. Aztdn rdjottem arra, hogy a mostani politikai
helyzetben a kozos inneplés nem megy az MSZMP-vel. A mindsités egyéb-
ként nem igy sz6 szerint, hanem kozvetve meriilt fel. Nem tudom mit széljak?
Hat nevetséges!

— Az utébbl idészakban a politikal harcnak olyan megnyilvanulésal
Is vannak, amikhez korébban nem szoktunk hozza. A politikai agresszié
kiilonbdz6 formairel — levélbeli és nyilvanos fenyegetézés — hogyan
vélekedsz? g

— Minden orszégban ahol hasonlé politikai mozgds alakul ki, mint most
Magyarorszigon, megjelennek a durva, agressziv mozgalmak. Ezen én nem
csoddlkozom. Azon sem, hogy egyeseket megferiyegetnek — ez a mostani
levegoben benne van. A politikai agresszivitdssal szemben is, de egydltalan: a
mai vildgban kiilondsen fontos a tolerancia. En mindenkivel a legvégsé esetig
tolerdnsan fogok viselkedni.

— A személyedre vonatkozé ellentétes vélemények is indokoljék a
kérdést: hogyan itéled meg az egyén szerepét a polltlkn tm
forméalasaban?

— Az egyén szerepe a torténelemben sosem volt Iebemulhetb Azt nem
lehet megitélni, hogy a politika sikjara most kilépo kiilonbozé személyek koziil
kik azok, akiknek a jovoben nagy szerepe lesz. Arra kell vigydzni, hogy az
ember a tisztességét megdrizze. En addig fogok politizdlni, ameddig ezt meg
tudom tenni.

— Emlitetted, hogy 1981-ben zaklatott Iégkér volt, a politikal rendér-
ség aktiv jelenléte a szakmal munkat is zavarta, korlatozta a polm

lehetdségeit. Ma érzékelheté-e ilyenfajta jelenlétilk az
Milyen a polltlknl légkor? A helyi hatalom hogyan viszonyul a polltlhl
mozgésokho

— En nem erzékelek semmiféle ilyenfajta jelenlétet. Ezen csodélkozok
is, €s nagyon Orillok neki, hogy gyakorlatilag sz6ldsszabadsdg van az egyete-
men, melyet nem kovet megtorlds, '81-hez képest sokkal folszabadultabb,
sokkal t6bb lehetdséget kindlé idGszak ez a mai, Azt nem tudom megitélni,
hogy taktikai vagy stratégiai- koncepcnonéhs tényezo-e.

='Ma veszélyeztetve érzed-e magad?

— LeHet, hogy ez egy tiizhdnyd tetején valé tancolas, amit az ember nem
vesz észre, de most nem érzem magam veszélyeztetve. ..

Ujsziszi llona
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Szerkezet és szerzo

Sebok Zoltin konyvében (Médiumok és mgvészetek
Férum) olvastam egy Peter Gidal nevi angol filmesrél, aki
_egyik 55 perces munkajiban, bir nem tesz mast, minthogy egy
szobit littat a kamerdjdval, a film végére tokéletesen elveszi a
nézo tijékozodo képességét. y W
Igyekszem elképzelni a szemiinket helyettesité' kamera
térkezelését. A kezdd poziciébél a szoba belithatd, optimilisan
érzékelhetd, az empiria regisztrilja a batorok helyzetét, a falak
vonulatit, a térkozoker. Amikor a kamera elmozdul, egy
didaktikus megismerési aktus részeseivé valunk. Feliletekre,
fény- és arnyékfoltokra, targyak sima és durva lapjaira kiszik,
majd visszatincol, hirtelen felporog, lassitva fordul, ferdén
feliit, megnyugszik. Ha a kép, amit ekkor litunk, megnevezhe-
tetlen, legalibbis a koznapi, dbrizolé beszéd szintién (Ez az
aszeal liba?), akkor eltévedtiink. Ezek utin nem lehet kétségiink
afelél, hogy a labirintus térélmény, hogy ti. egy bizonyos
kiismert tér szamtalan ki nem ismert, autonom térrészlertel bir,
melyek legalibb akkorik, mint ami befogadta éket. Ugy

leginkibb Solymosi Balintot, aki épp ezért a megszokottnil
j6val kozelebb, s tin masféle tartissal is hajol megszélitandé
tirgyaihoz, imigyen kézelebbrél beszél réluk, ugyanakkor
tobbet is takar el beldlik, mint egyébként szokds. Solymosi
szovegei ennek a két egymissal ellentett erének a kolesonhatisa
révén vilnak telitetté: a vilig szerkezet, vagyis bortén, a lélek
bortdne, az errdl valé beszéd pedig egyszerre szabadit és zir,
Nekem a vers(...) magabol kovetkezetlen rész [ belemerii-
lést jelent..." — irja A semmi akadilya c. kitiné versében.
Solymosi megszélalisinak médja mir nem szokatlan jelenkori
irodalmunkban. A kozvetlen mester Marno, az 6 1j lirai
hangvételi koltészete, de tavoli rokon a koncepciézusan sokat
beszélé Tandori, vagy akir az amerikai Stevens egyszerre
meditativ és litvinycentrikus versbeszéde is. A téchnikai kellék-
tirat is kanonizalta mir a befogadis. A groteszk én- és viligkép,
a kizokkentd effektusok sorozata (vdratlan szétordelés, kicsa®
vart mondat, a kilonasképp kedvelt sz66sszetételek), az onref-

cérnaszdljaival dtszétt Solymosi féle irdnia sem a lirai szitudcion
valé kivilallist erdsiti, hanem a létezés lényegét megérintends,
befelé hizé nehezékként funkcionil, ,ebesont be for ever!, /
ordit fel a liny, mint aki / majd tétlen és feledékeny tud /
maradni, ha ugy vilasztja el tdle / az élet a folost, hogy 6 s a férfi
ténye kozt / egy vers mulatsigos zdrja nyilik ki..." Solymosinak
valészinileg mégis kevés értd és szeretd olvaséja van. Magam se
tudtam sokdig, miért esik jol szovegeit olvasni. A kozfelfogassal
ellentétben Ottlik szerint ugye elészor is volt a mondat; és hat
Solymosi nagyon érzi ezt, érzi milyen az igazi, felépitett, pontos
és szakszeri mondat, ami azért olyan, amilyen, mert koltészet,
Mint példiul ez: ... A sziraz csond a testemen kivill, / a falakon
il kockizik a / délelotrel, amit valahogy ‘meg kell, hogy /
_hosszabitsak, egy wjabb / fémszillal taldn, addig gorbigetve / és
egyenesitve, mig a masik, a kovetkezé / nap nem ugy all,
megkovithen V eldtrem, mintha az északa / utin nem kévetkez-
hetett volna mds semmi; ..," : i :
A szbveg olyan, mint a foldbe szivirgo viz, ami repedése-
ken, pici, agyagfald katakombaikon, hajszilvékony jiratokon dt
sziz és szdz szintelen karocskdvd szakad a megszélithatatlan
sotétségben. Ezt a szoveget sajat sulya, sajat természetessége
szervezi. Megnevezésrol, kozvetlen definidldsrél sz6 sem leher.
A szerkezet ezt nem engedné, mert a név statikus, ott és akkor
vége a vilignak, és kilonben is ez heroikus gesztus, til sok
kockdzattal jir:... a tejéruse ide, székletezni / se erre jarjanak ki!
kidltandl /fel, de észbekapsz, akkor végetvetne valaki a bijécs-
kdnak, s szemernyi esély se maradna arra, hogy / ,te” a te
helyedben légy...” Itt sokszind papirvigatok, mi-dréteal be-
széte fakeretek, téglafejek, kotésmintik, megoldhatatlannak
tiné emberi viszonyok fajdalmas jelenetei kozt 6rokmozgd
| médjira sodrodik valaki, Polgiri nevén Solymosi Bilint. Az
- arcit nem lithattuk. A portré, ha volt, kdzelebbrél vagy

gondolom, a mindennapi létezés eme belsé terei érdeklik

lexié nem djdonsig mir. Ugyanakkor a szomorisig szines _

Solymosi Balint _
mdrta
— csehszlovik rovidfilm (ism.)
egy fehér firmakocka

meg, s aztan int a fennhéja
l)oggl kezdddik elolril,

hiaba mondom, elég, csak ha
feléledek micsoda malheur

ninces exém folytatni; hogy

nem feledkezek meg magamrol,
azaz mdsrol (se?), nem hittem
azt se soba; ... egyszercsak attol
is meg ettol is nevem.

hallom, s akkor nem foszlik
semmi szerte, inkabb egy tamasz-
pama, s méginkabb partam

dol el, be mellém a sarokba;
meguan tehdt a verszdr

mar csak akarni kell, hogy
avégét én magam is lassam,
mikozben ezt a ZFImct

egyiitt forgatjuk fel, mert honnan
egyébként a seveglet

ha nem is mindjdrt benne

a cellulord érzekenyében,
szemmel ldthatolag a

falsik kozelében, mint béven
élé tobb fenyrabszolga

onnét tamad az dlom,

Jobb bijin mondom; = nos, a selma
nem alszik lelkemben, esak

nem tudja még, mit baszott el ;ma”®,
azaz mikor az Atat

elhatdrozza; jatszik :
kedvetlen, vagy téblibadozik,

az udvarrél beviga - -

[friss kabinvdgy, maradni ném sikk
elmenni til nagy larma ‘

! siklik a hatdrra,

; ifelé menet tea meg
rum a falsolds, porta-
fikeio,'s fixivoz kiilséle
egy lanykdt mar ott tilnan

szall az, mint egy idvoske
a meggynlt levegoben, latja
mic’rﬁe}}kesedilz a vigéc,
vibancol és dadog magaban
innen sotét az egeész

innét kapok libra dj-
fent, és még mindig csak a batdr,
mesélem a tamasztékomnak
figyelj ram, du diie(!) egy vam-
pir fogja a sorompgjana
kozepét combja kozott,
maogotte mdrta...; felébredek
vagy se, errdl szol a keseriima

. pugall, kereszthe velem,
avonat, s a kanbéja mutat

helyemre, mert én mdr teljesen ' "
feledve mi dolgom, itt

hizom az egyik egyént,

hogy nincs szikkségem raja, avitt
vigasz a szallohdbori, mért

nekem nekellene meg-

[feledkezni magamro‘f( ?) ha el-

felejtem azt, hogy vagyok

én jutok eszembe tenyleg

| €54z 0sszes vonzatom

viszont hogy a nevemet
' kia’lz’ék, hanyatt vetem magam,

odakint a Iumszmosbcn

meg‘uillan a héjars rz'omban

csak azeért, hogy wjra lathassam

és a tobbiek ekkor

vdgddnak be, csak ekkor lesz film

a ﬁnnbéj&zd:hél: sor

A nevetés kegyelme '

Umberto Eco vilighiri, mel-
lesleg hallatlanul izgalmas re-

' génye A rdzsa neve szerint a

Poétika cimid minek, amely-
ben Arisztotelész a gorég tra-
gédia mifajelmélerér irta meg,
volt folytatisa. Ez a komédia-
t6l szélt. A keresztény egyhiz
azonban abbdl a megfontolas-
bal, hogy Krisztus — legalib-
bis az evangéliumok tanisiga
szerint — sohasem nevetett,
alantasnak, istentelennek tar-
totta a nevetést, €s hagyta, sot
< a tiltds révén — eldsegitette,
hogy az antik filozéfus ezen
mive feledésbe meriiljon.

A kozépkori egyhiz ugyan
valéban alantasnak tartotta a
ngvetést, de az a templomokon
kiviil semmit sem vesztett ko«
ribbi jelentéségébgl, A kozép-

kort-a keresztes hadjiratok és
"a szilaj jékedv egyarint jelle-
mezték. A korszak legjellegze-.

tesebb figurija-a‘lovag mellett
az udvari bolond volt. A neve-
tés adomdnyirél is a 20. szdzad
fosztotta meg az emberiséget.
Mellesleg: nemcsak a komédia
tint le, de lerdint a tragédia is,
Ahogy e szdzadban nevetni
nem lehet mir onfeledten, gy
a katarzis, az emberi sorsnak a
szenvedésen felilemelé szép-
sége sincs mdr meg,

. A minap folfedeztem a ne-

vetés egy ujkori poginy apolo-
gétdjdt, aki azt az eretnek né-
zetet vallja, hogy a nevetés
teszi emberré az embert, Ez a
szerz8, aki egyébként felet-
cséretében olykor bizony ne-
vetséges tilzdsokra ragadratja
magit. Mindazoniltal,
kintve ettdl, sok elfelejtett,
megszivlelendd igazsig van ab-
ban, amit leir, hiszen — nem
részeltetvén az onfeledt neve-
tés kegyelmében — mind tab-
ben vilnak olyan félelmetesen,
fanatikusan - komerra;  ~mint
Jorges: Eco -tegényének vak,
konyvedros ‘szersetese,”’ aki
Krisztus ‘példdjira hivatkozva

szimiizni akarja a j6kedélyt, és:

elrejti Arisztotelésznek a ko-
médiirgl sz616. mivér. Eco

konyve utészaviban elirulja,

Jorge alakjiban Jorge Luis
Borgest mintdzta meg. Az irét
Achilles-sarkin taldlja Eco kri-
tikdja. Legyenek ugyanis bar
tokéletesek Borges miivei, iga-
zindibél embertelenek, hiszen
valéban nélkiiléznek minden
humort, komikumot.

»Egészséges lélek fenn nem

‘allhat nevetés nélkiil, Enélkiil

' wjokedvet csindlni

ele-

dig az & dolgiban 6 mindig
biztos, nyerésége sohase ma-
rad el. Ezt a két iigynokés
rosszul alkortik meg a vallis-
alapiték.

Vagy boldogtalan ember,
vagy rossz ember az, aki jéizdin
nevetni nem tud... Ha boldog-
talan: legyetek résztvértel; ha
rossz:, fussatok eléle. De or-
szag dolgit, nemzedékek. jo-
vendéjés, rd ne bizzdrok.”

Szerzénk idézett kdnyvében
koézread egy olyan — eredeti-
leg bizonyos Koesi Sebestyén
Gispirtdl szirmazé — szelle-
mes és  pajkos hiporézist,
amely — legalibbis a lényegét
tekintve — rokon az Ecoéval.
Eszerint a foltevés szerint I
Andras kirdly is ismerte a ne-
vetés dlddsos hatdsat, sét ezen
folil még tudta azt is, hogy
pedig se égi,
se foldi hatalom nem twd oly
igazdn, mint a liny, ha vidim,
szép és fiatal. De ¢sak az olyan
liny aki se nem egészen a mi-
énk, se nem egészen a misé.”
Ezért aztin tiz ,szobalinyt”,
azaz szolgilér is adomanyozott
a tihanyi bencés baritoknak,
‘mint ahoTy arrél ‘az apitsig
alapitd oklevele, mellesleg leg-
;lf nyelvemlékiink tanusko-

ik.

Szerzénk azt is tudni véli,
hogy kitdl nyerte a bitoritist
szentségsértd rendelkezéséhez

a kirdly, Nos, nem mis, mint

egy vértani és szent, maga
Gellért piispok biztatta erre. A
piispék pedig =~ minden bi-
zonnyal — a kovetkez6képpen
jutott a gondolatra. '
Mint azt az ezerszdztizes
években  keletkezetr Gellérr
legendiban ~ megorokitették,
szer a puspok, amikor a ki-
ralyhoz utazon Walter
nevii bardt kiséretében, éjsza-
kira megszillt egy hdzndl, Za-
wartalan ;nyugalmar,-azonban
‘nem lelhetett, a Biblia olvasd-

'siban egy magyar szolgilé

»ékes zengedezése™ zavarta
meg. Mdsnap reggel ‘a szent
élerd “férfid, vélhetden azért,
mert elnyerte tetszésér _az
ének, busisan megjutalmazta
a linyt. Mellesleg a magyar
koznépi koltészetre ez az elsé
utalds, ' _

A nevetés ezen apologérdjit
eddig csak mint sszeeskiivér,
hirlapirét, lapszerkesztor, kép-
visel6t, partelnokét, a tiszaesz-
liri vérvid-per védoiigyvédjér,
az Utazds a Balaton gzgrﬁl és
mas muvek iréjat tartortak szd-

tivolabbrol mutatta, 2 y csontkemény, hofehér kép, firm; nincs is élete... Az angyal se mon B lt o s
o DARVASI LASZLO csak most tamaszt fel famulusom nevet. Az 6rdog se nevet. Pe- KISS LASZLO
Fiilop Sandor :
¢és mégis te vagy nyi, penészes emlékek a him alat, felejtésre itélt gondol

vilasztisok ¢és viltozatok kozatt, ezernyi alakban, A mozi felé, a
hésokre vird tomegben, beszeszelt, piu huliginok, szotyolakop-
kodo ciginyasszonyok, kimendben is mosdatlan oroszok kozott,
ahogy a rincos betont taposod, csikket bontasz szér vasalt
csizmasarokkal, De hol a viros? A bus illok kitore iivegé-
ben? Fényesre csiszolt keramiton? Halogénizzés keresztez6dé-
sekben? | \ .

oriilndm kéne, hogy itthon vagyok

nyilat frocskolve rohogni; mutatnim neked a s6hajtoz6 renddro-
ket — Mein gumiGort! —, hogiy simogatjik a combjukat verd
erészak-péniszt a beléjiik sulykolt utasitissal: HASZNALATA

EGYSZERU
BIZTONSAGOS'
\ HIGIENIKUS
fogom a kezed persze, s inkibb a kirakatok hihéjit nézzik:
bamba plissmacit négyszazharmincért, sz6rét villanté poszterku-
rucot, szabviny szerinti elektromos rabszolgafelszabaditér, és az
veg-sotéten egymids arcit. Aztin bepirisodik a vilig, eltinsz
mogotte, csak egy halviny folt vagy a maci drcéduldja félow —
hiiba vérom, m lalj. Lehelleted megfaggyisodik, akira
tivolsig kozderik. na mir csékolhatsz, nyelved ide-oda
csusszandsa, fogunk 8sszekoccandsa: ritmikus idegenségem, -
livom is a falac : :
magasabbra tor, mint a tizenkilences szobor vérds-patetikus
szuronya az ex-zsinagéga meéllett, magasabbra, mint a-hambur-

ersiitode diszkézenésefterhes biize, magasabbra, mint a zeneis-

ola béna ératornya. Elmesélhetetlen torteneteim rakddnak egy-
masra, melyeknek soha nem lehetsz szerepléje. Baratom, aki azt

‘kat; 6reg hangszordk iitemes pattogisit, a premierpl ‘
zed melegét a bors-
mén, akkor is maradni kell. Odakinn sem jobb. Csak nagyobb a

- Alapmotivum

mondta, nem virja meg a cirillberis feliratokat, s most Hollandii-
ban teniszlabdat szed fehér sortos, visszeres labi igyvédeknek,
meg harminckét foggal vigyorgé mené kut{ikmk. :

és még sok _mindcn mis

ritudlis macska-porkéltiink a 6:\9" orosz puszta Primorszko-
Ahtarszknak nevezett kalodajaban, repiilémiiszer-falak piros

‘E:mbjai, letdre Lada-antenndk, elmizolt, éeska rizskeretben

céran felvillané aranyfogak, az elhiritis totdl-hasgoresos gya-

- nakvisa, / \
~ és mégis te vagy, akit most moziba viszek, mutogatok mindenki-

nek, belsé biccentéssel nyugtdzva az elismerd pillantisokat. Te
vagy, akivel iderejtézom a himlé falak kozé, melyek, mint a
harmadosztilyu 6romlinyok, csak sotétben mutatnak valami

feminin formit. Misok és magam elél — tenyered ¢satakosra .

i2zadva — ide a holywoodi barbarmese kiprizata mogé. (Gengsz-
terek kh{bia.) T : v

s ha nem birom tovibb

az idétlen kézbeéuppoiiscka, mesterkélt, idekopirozortt poéno-
kat, szotyolamezét a libam alatt

a jegyszeddk egyen-zseblimpdjinak kokadrsi szmdjit, gya-
P 54 iél,‘ Bmdﬁs_‘komrglac?droht.‘&iv'

nts vihogdsokat a hitsé sor! '
rolgé testbiizt, vizeletszagot, nyakamba dobott celofingalpcs‘ilno:

atu
ostoba feliratokat, rigégumi-durrogist, kez

tér, konnyebben eltinik benne, amit nem akarunk meglitni.
Mindannyiunkon itt viritanak a hullafoltok. Alig macskamancs-

. csdppeket. Szeretkezni, mig kettévig a limpa fén kb{e, om-
, Ce

atpard-
nyok. Félelem és aljassig; részvéttel vegyes megkénnycbbmg‘a
haldoklé agya elote. Orokés rettegés az 6ratél, mintha bériinkre
tetovilnik az eltelt miasodperceket. Egy-egy mozdulat: meddig
sikerii) még? Es meddig még a potencia, magémlés, menstrudci?
Nem akarjuk -meglitni, hogy ez fekszik az utcikon, lapul a
kér:;vekben; kushad a mésik szemében. RGO

ésmégistevagy i
akiaz tizzadt film utdn alakul6 sérpocakomhoz nyomod a hasad,
kezem titkos utakra vezeted: kitapinthatom az igéreteket. A

‘tivolsigtial mit sem torédve vonszolsz magaddal, mintha kéze-

lebb juthatnék hozzid; megcesiszol a keramiton, fagyott hé-
akndkon, de mégis te illsz szilirdan, tiéd a ‘nem latds, az it
nem gondolds kényelme, az énkéntes sitketség. Mutatod viligo- -
dat, talin'meg is osztandd velem, igazin. S :

ORULNOM KENE? HOGY ITTHON VAGYOK?
nem tudom meddig sikeriil még ; .

ﬁ%okapaszkodni kezedbe, mint a hintalincba, visszakiiszkodni a
felbofogort hirom honapot. Szeretkezni veled ugy, hogy ne vedd
észre: rettegésem is dgaskodik, lepeddre spricceli a kis 1szonyat-

romba ér a vorosborral felhorpintett barna parafadarab, Cenzg-
rizni gondolat-maszturbicidimat, Szeretsz-szeretlek szinten tar-
tani beszélgetéseinket, Kitolni az idot, mig rijossz, hogy velem
élni: BONYOLULT ¢ ot
VESZELYES BFTN
- NEM EPP HIGIENIKUS . ©

|és mégiste vagy

yiki mellettem marad.
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~ Kilehet-e zarni az erészakot?

Akasztdssal, erbszakos fellépéssel fenyegetni mas politikai
meggydzddést vallokkal a nyiltabb politikai Iégkorben kifejlod-
het%g wvadhajtas”.(?) Van, aki legyint egyet, mds titokban
egyetért, s akad, aki nyiltan fellép az agressziv politikai magatar-
tas ellen. Keserii Imre, kozépiskolai tandr,-a megyei partbizott-
sag és vb tagja az elsd, aki feljelentést tett az iigyészségen, majd a
nyilvdnossaghoz fordult, mert a Munkdsorség szentesi bariti
korének alakulé iilésén vele és mds reformpartisdgardl ismert
személyiséggel kapcsolatban — Pozsgay Imre, Kirdly Zoltan
neve is elhangzott — valaki kijelentette, hogy ki kéne zdrni 6ket
a partbél, mire valaki mas kozbeszolt: nem kizdrni — felakasz-
tani! Kesert Imrével fellépésének hétterérol, hatdsarél és kovet-
kezményeirdl beszélgettiink.

— Tobben kaptak mir fenyegeté leveleket, tobbeket nyil-
vdnos férumon ,, birdltak” — fenyegetozve. Te vagy az elso, aki
ez ellen nyiltan szot emel.

— Nem most széltam eldszor az ellen, amit én ugy hivok,
hogy a ,fundamentalistik ' kardcsirtetése”. Szamomra ezek a
dolgok ott kezdddtek el, amikor a tavaly szeptemberi MSZMP
KB iilésen Berecz fololvasott egy levelet, melyben szerepelt,
hogy a part ,Miért nem mozgdsitja a kommunista tomegeket a
zavarosban haldszok ellen? Ne engedjék szétverni a partot™.
Akkor én tgy érzékeltem, hogy ez a kitétel alig burkolt polgédrha-
bords uszitds, a levelet és a KB iilés hangulatit pedig gy

— Azért kérdeztem rd a reagdlasra, mert tobben ugy vélik,
partiigyként kellett volna kezelni ezt az esetet.

— Ez az, ami abszolit sztilinista reflex! Mert, ami tor-
vénybe iitkoz0, nem lehet pdrt beliigy. A part-dllam osszefonddds
tipikus formdja, hogy bir6i vagy tigyészi hataskort Shaijt a part
magéahoz vonni.

— Az MSZMP-n beliili frontok hogyan koérvonalazhatok?
Mennyiben veszélyes az eroszakkal fenyeget6z6 fundamenta-
lista szdrny? Mi a véleményed a politikai agressziorol?  /

— Jelenleg csak a reformszdrny érdeke, hogy a frontok
tisztdzédjanak. Ugyanakkor az elmilt félévben felmeriilt kérdé-
sekre adott reakcio jelzi a frontokat. Példdul, akia tobbpértrend-
szert ma is elveti, az nagy valdsziniséggel besorolhato a funda-
mentalistdk kozé. Ide tartozik az is, aki szerint '56 kizardlag
ellenforradalom volt. Aki a part belso szervezettségével kapcso-
latban gy gondolkodik, hogy csakis Grész-pértian lehet jo
kommunista, az kizérja, hogy a reformszarnyhoz tartozzon. A
centrumhoz, de a reformszarnyhoz sem tartozhat az, aki ma
elfogadhatdnak tartja az eroszakot. A fenyegetozo levelekkel meg
kell tanulni egyiittélni. A levél lehet provokacio és nprovokadcio,
azaz ,rekldmnak” is jo ez a fajta fenyegetettség. Sokkal veszélye-
sebbnek tartom, ha nyilvdnosan, vagy — mint olvastam — a
K B-hoz juttatott beadvinyban kévetelik a jelenlegi . ellenforrada-
lom” felszamoldsdt. Ezek tobbsége elvakult, konzervativ ember,
aki nem a szocialista tarsadalmat védi, hanem azt a rendszert,

értékeltem, hogy az a konzer-
vativok zdszlobontdsa. Errefol
irtam meg a Népszabadsdgban
a Levél Nyina Andrejevnanak
cimmel megjelentetett cikket.
A KB-iilés utén a péarton beliil
foler6sodott azok hangja, akik
a sztdlini, posztsztélini strukti-
rdhoz ragaszkodnak — vagy
azért, mert ideoldgiailag nem
tudnak tdllépni rajta, vagy
mert érdekeik kotik Oket ehhez
a rendszerhez. Egyre myiltab-
ban agitéltak az ellen, amit de-
mokratizdlédasi  folyamatnak
hivunk. Erre Ontott olajat
Grész november 29-i, a Buda-
pest Sportcsarnokban elhang-
zott hirhedett beszéde, ami el-
len a megyei pértértekezleten
hozzédszéldasomban folemeltem
a szavam. A vézolt altaldnos
hangulatban a . kiilonos” Pozs-
gay '56-tal kapcsolatos nyilat-
kozata volt, amit az emlitett
korok hecc-kampédnya kove-
tett. Erre is vdlaszoltunk a me-
gyei Reform kor levelével. Te-
hét konzekvensen képviseltem a
pdrt reformszdrnydnak elképze-
lését, s amikor tudtam, amikor
nyilvdnossdghoz  hozzdjutot-
tam, visszautasitottam, hogy a
demokratizdlédds  visszafor-
dithatd, s ‘az ezt kiséré hangne-

PR

— Miért fordultal az

észséghez?

— Szentesen  kiilonbozd
vitaférumokon., kiilonbozé iri-
emberek feldlltak és kijelentet-
ték, itt az ideje, hogy az orszdg-
ban az utébbi idokben tortén-
teknek véget vessiink — akdr
fegyverekkel is. Szentiil foltet-
tem magamban, ha legkoze-
lebb ilyennek fiiltanija leszek,
foljelentést fogok tenni, mert
ezt nem szabad térni. Az kiilo-
nds véletlen, hogy a kdvetkezd
eset engem személyemben is

irogat()k,

szdarnyakon.

némi eredményt hozhat.

robbantgaték,

Par napig az asztalomon hevert annak a két fenyegeto
levélnek a fénymadsolata, amit — tobbek kozott — a FIDESZ
egyetemi szervezete is megkapott. Aztdn egy nap pdrttitka-
runk, aki épp a szobdban védrakozott, papirrepiil6t hajtogatott
belole... .ELLENFORRADALMAR JENKI DEMOKRA-
TAKKAL NEM TARGYALUNK, VISSZA A CSATOR-
NABA PATKANYOK, ELJEN' A PROLETARDIK-
TATURA. VOROS FRONT." Ez volt olvashaté az apr6

* Nem a hajtogaté beosztasa vagy személye a célpont,
hanem a mozdulat. A legyintés, a lekezelés. A szinte dllando-
sul6 fenyegetozések légkorében ugyanis allandésulni latszik a
jelenség elbagatellizdldsa is. Persze nehéz is a dolgot komo-
lyan venni, oly brutilis, abszurd, hihetetlen. De hat: 1étezo.
Réadasul — meggy6zodésem — nem valami vadhajtasrél van
sz6, hanem a tdrsadalmi anarchizmus tiinetszerii megjelenése-
rol. Lehet-e tagadni, hogy e névtelen levelek szerz6i kozeli
rokonsdgban dllnak mondjuk azokkal, akik Kiraly Zoltdnnak
irnak gyaldzkodo sorokat? Vagy nem napnal vildgosabb, hogy
e dicstelen N. N. mesterek szegrol-végrol komak azokkal is,
akik Szentesen egy tanart, egy képviselot €s egy minisztert
legszivesebben folakasztandnak? Am tdvolabbi kapcsolatok is
akadnak. Ugyanennek, a tarsadalmi fesziiltségekre valo ide-
ges, arrogans reagildsnak tekintem a robbantgatokat, vagy a
névtelen telefonon robbantassal csak fenyegetozoket., .

Osszefiiggd aggasztd jelenségek. S barmily bizarrnak,
képtelennek, s ép ésszel felfoghatatlannak is tinik mindez,
viszonyuldsunk nem lehet lekezeld. , Mussolinin 1920-ban
mindenki nevetett, 10 évvel késobb pedig..." — érvelt Keseri
Imre a Magyar Nemzetben, s & cselekedett is: foljelentette a —
minek is nevezzem Okét? —  kiabdlokat™.

Neki adok igazat. A terrorizmus e korai még csokevényes
vélfajival szemben keményen, torvényesen kell fellépni. A
nyomozé szerveknek kotelességiik volna e mindsithetetlen
hangnemi iromédnyok feladéit felkutatni, perbe fogni, s a
birésagoknak elitélni. Az elszigetelés taldin eredményt, taldn

Egyébként sotét napok varnak mirédnk...

ami személy szerint neki elonyt
adott. Akik ezt hagyjik, azok
olyanok. hogy ha az amerikaiak
szabaditottak volna fol minket,
akkor is ugyanilyen magas pozi-
ciéban lennének. Félelmetes az
a tapasztalatom, hogy tobbszor
a fejemhez vagtak: én vagyok a
demokratikus = vita  elfojtéja,
mert végre nyiltan beszélhet-
nek az emberek. erre jovok én a
.bunkésbottal”, s rogton folje-
lentem Oket, amint ,egy Kicsit
oszinték”. Gondolom, nem kell
bizonygatni, milyen iszonyato-
san perverz logikéra vall az alli-
tds. Ezek az emberek lehet,
hogy nem azt mondtak, hogy
fol kell akasztani, hanem
~csak” azt, amit a jegyzokonyv
is tartalmaz: ,miért azokat
kiildtilk a megyei partbizott-
sdgba, akik leghangosabban
iivoltenek a part gllen”, meg
~miért engedtiik Keserd Imrét
szohoz jutni a megyei partérte-
kezleten”. Sok minden benne
van a kifejezésben: ,miért en-
gedtiik” vagy a 168 ora interjui-
jaban a Munkasorség barati ko-
rének alakulo iilésérol elhang-
zott kijelentésben: Kesera Imre
nem tud.tanat allitani, mert ott
nem volt ellenség”. azaz az
objektiv tani ellenség. Akik ezt
mondjdk, illetve ezek képvise-
16i ott iiltek a partértekezleten,
jelen vannak a kiilonb6zo testii-
letekben. Igy médjuk lenne vi-
tatkozni velem, de ott nem te-
szik meg. Arrél van sz6, hogy
az egyik oldal érvel, a part ma-
sik szdrnya pedig dongeti a mel-
1ét és a régi eszkozokkel él.

— Tehat fellépéseddel a
parton beliili ,,vitakultira” el-
len is agalsz?

— Tobben tgy vélik, hogy
a part konzervativjaival nem
lehet vitatkozni. Szerintem le-
het, csak borzaszté nehéz.

akasztgatok

Ml’rpk Tamas

érintett.

— Az eset és ,firtatdsa”
tisba keriilt a személyed.

— En sem tartom szerencsésnek, hogy . tildimenzidlédott”
ez az gy, igy nem a szimomra lényegi vonatkozdsai keriiltek
elotérbe. Ezt az esetet szévatenni azért volt fontos, hogy bizo-
nyithassam, ma Magyarorszdgon senki nem engedheti meg magd-
nak, hogy felelétleniil tervezgessen és feleldtleniil beszéljen. Mert
egy jogdllamban az a természetes, ha nem megyiink el nevetve az
ilyen dolgok mellett. Elképzelem, akik ott voltak, el is felejtet-
ték, hogy az omindzus kijelentés elhangzott, ezért tudjak ilyen
Oszintén tagadni. Annyira hétkoznapi dolognak tartjdk, hogy
valakinek haldlt kivannak, mint egy kdromkodast.

— De aziigyész sem vette komolyan a feljelentésed. Még a
vizsgilat - lefolytatdsa elott kész volt a vilasza. Az ellened
irdnyulo reakciot az dllam képviselGje nem tudja kezelni?

— Ez pontosan tiikrozi, hogy politikai rendszeriink annak
kapujdban van, hogy megtagadja a sztdlini struktirdt, de igazdbol
még csak a kiiszobon dll rajta. A posztsztilini dllamszocializmus
sajatja, hogy vannak késer és nem késer képvisel6i az dllamnak.
Egy elvtdrsam vetette fol egy vitdban, hogy mi lett volna forditott
esetben, ha a Reform korben dll fel valaki, hogy Grészt fel kell
akasztani. Akkor is azt mondand-e az dllamiigyész, hogy Grész
Kiroly becsiiletsértésért tegyen vddemelést, mint nekem java-
solta? Egyébként foltett szindékom, hogy mikor a 30 nap letelik,
s nem kapok vilaszt, egyfeldl bejelentem, hogy hidba vértam,
mert az ligyészség edddigi nyilatkozatdt nem tartom etikusnak,
ugyanis arra hivatkozik, hogy mivel nincs tand, nem tudtdk
elinditani az eljardst. A 30 nap alatt viszont én semmiféle kérdést
nem .kaptam az. ligyészségtol arra vonatkozoan, hogy adjak

miatt tilontil éles megviligi-

bdvebb felvildgositast. Masrészt bejelentem, hogy ha az dllam-

iigyész az dllamminiszter elleni inzultust nem tekinti az dllam
iigyének, akkor én mint dllampolgér le kell, hogy vonjam a
kovetkeztetést, hogy az iigyészség mennyiben segiti ezt az
atmeneti idoszakot, s ennek megfelel6 alldspontot fogok elfog-,
lalni az alkotményvitdban ezzel az intézménnyel kapcsolatban. '

- — Hogyan reagiltak a torténtekre elvtirsaid, a Szentes
virosi és a megyei partbizottsag tagjai?

— Az iigyet eloszor partvonalon inditottam el: a vérosi
partbizottsagi iilésen vetettem fol, utdna bejelentettem a megyei
pértbizotktségnak és vb-nek, hogy jogi titra terelem. Ott tudoma-
sul vették. '

Amikor a hasonl6 nézetet val-
16k osszejonnek, akkor — a tomegpszichozis szabdlyai szerint —
az egymas dltal gerjesztett indulatok sokkal fontosabbak lesz-
nek, mint egy észérv. Ezért nyilt vitat javaslok, példaul egy
partnapon, amikor a Reform korokbol, illetve a Munkasorség
barati koreibdl 5-5 ember a javarészt parttag hallgatosag elott
konkrét kérdésekre valaszolva kifejti dllaspontjat.

— Eza javaslat is az eset dltalad Iényeginek tartott vonatko-
zdsdra utal?

— Igen. Nem a jogi, hanem a politikai osszefiiggésekre
szerettem volna a figyelmet irdnyitani a Népszabadsag marcius
29-i szamdban olvashaté felhivdsi javaslatommal is.

— Mi ennek a lényege?

— Az MSZMP fontosabb iranyzatainak — a centristadknak
és a radikdlis reformereknek — egy olyan nyilatkozatot kéne
nagyon hamar kiadnia, melyben 1. koteleznék magukat arra,
hogy az elkovetkezendo idoszak politikai harcaiban nem alkal-
maznak semmiféle politikai erdszakot, 2. lemondanak még az
eroszakkal valé fenyegetés eszk6zérdl is, 3. szigorian elhatarol-
jdk magukat szervezetileg is azoktdl az esetleg oket tamogato
szélsoséges nézetektdl, csoportoktol, egyénektol, akik az erosza-
kos eszkozoket megengedhetonek tartjak. Ezt a nyilatkozatot az
dsszes alternativ szervezetnek is ald kéne irni. Ez elszigetelhé
mindkét oldalon azokat a csoportokat, akik itt elképzelhetonek
tartanak egy fegyveres konfliktust. Ez nem jelentene kiegyezést,
hanem egy olyan minimdlis konszenzust teremthetne meg,
amelyre sziikség van ebben az atmeneti idészakban, hogy
megfelelé, nyugodt talajon johessen majd létre a tarsadalom
minden szférajara kiterjedo valodi kiegyezés.

— Ez egy papir, egy nyilatkozat, mikézben allitélag 140
ezer fegyvert tartanak ,,jogosan” otthon, a fiokban.

— A felhivasnak azis része — éppen e nyilatkozat nyomaté-
kositdsa érdekében —, hogy az MSZMP kezdeményezze a
fegyverviselési engedélyek, egydltaldn ezek kiaddsa jogi procedu-
rdjdnak feliilvizsgdlatat.

— Milyen visszhangra szamitasz?

— Abhol csak Iehet el akarom mondani ezt a javaslatom. A
Szentesi Reform kor hasonlé tartalmi nyilatkozataval az orsza-
gos nyilvanossag elé fog allni, s felhivja az MSZMP vezetoségét,
hogy reagiljon arra. Kinos helyzet volna, ha egy, az MSZMP-bél
szarmazé felhivdsra el6bb reagdlndnak az alternativok, mint
maga a pért... 4
Ujszaszi llona
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Még a mostani lapalapitdsi invézié el6tt, a tavalyi év elején
jelent meg a Juss cimi folydirat, melynek alcime , vdsdrhelyi
tarsadalomismereti " és  kulturdlis szemle”. Negyedévenként
2500—3000 példanyban keriil az utcdra, pontosabban az Eotvis
konyvszolgalat boltjaiba, a JATE Gondolat Kiadé szegedi bolt-
jaba, illetve a Juhdsz Gyula Tanédrképzé Foiskoldra. Mintegy
20002200 példény fogy el, a remittenda 20—30%-o0s. Az elofize-
tok szama tavaly 700 volt, idén — eddig — 500. A Szegedi Nyomda
40 napos étfutassal késziti el a 80 oldalas folydiratot.

A lap kiaddja a hédmezdvasarhelyi Petofi Mivelodési Koz-
pont (PMK), felelds szerkesztoje Szoboszlai Zsolt (33 éves), aki
egy személyben a PMK igazgatdja is.

— Az otlet '87-ben fogalmazdédott meg benniink, s én nyom-
ban koriil is jartam a helyi hatalmassdgokat, illetve azok vazallu-
sait. Akkor egyértelmi volt a vélasz: egy vasarhelyi folyGirat nem
aktudlis. Osszel aztdn mindenféle tiszteletkorok nélkiil tarsakat
prébaltam szerezni. Igy jott dssze a mostani szerkesztobizottsag,
amelyet a timogaté intézmények tagjai alkotnak. A négy ,tarstet-
tes” az [fjusdgi Hdz, a Mizeum, a Konyvtdr és a Bethlen Gimnd-
zium. A Téjékoztatasi Hivatal lapengedélye 1988. dprilis 1-jét6l
szolt, az elsé szimunk mdjus 3-dn jelent meg.

A pénz hdrom forrdsbdl szirmazik: az intézményektél, a
laparbevételbdl (ez kb. egyharmad rész) és szponzoroktdl (tavaly 3
véllalattal volt 50—50 ezer forintos megdllapodasunk, idén eddig
madr négy szerzodésiink van, és két tovabbi igéret); a lap ara tavaly
20, idén 30 Ft.

A lap szerkesztését Kovdcs Imre Attildval (akit az impresz-
szum szerkesztoként jegyez) kozosen végezziik. Az illusztracidkat,
rajzokat Kazslievicz Istvdan ,hozza”. A szerzdink altalaban visér-
helyi vagy innen elszdrmazott értelmiségiek, illetve a 6 fos szer-
kesztobizottsdg ismeretségi korébe *tartozé6 emberek. Kapunk
kéziratokat szamunkra ismeretlen emberektdl is, st kozoltiink is
mar ilyent.

A lap tartalmi koncepcidjadban két irdnyzat ,viaskodik”. Az
egyik a helytorténeti vonal, a masik politizdlo, tdarsadalomismereti.
Ez a kett6ség a szdmainkon is végigvonul. Taldn természetes, hogy
az ut6bbi idoben a politikai vonal er6sodott. Orszagos terjesztési,
regiondlis lap szeretnénk lenni. Olyan, amelyik kiemelten foglal-
kozik a helyi kozélettel. Idei elsé szimunkban példaul 8sszeallitast
kozoltiink a Tiszataj-ligyrol. Odorics Ferenc pedig aki, jelenleg a
JATE-n tanit, és az Irészovetség Jozsef Attila korének titkéra a
szegedi hatalom mikodésérdl irta meg emlékeit , Miért nem élek
Csongrdd megyében?” cimmel. Nem az események utan akarunk
kullogni, szeretnénk egyiitt haladni veliik, netan elébe menni a
dolgoknak.

Idén csokkent elofizetdink szama. Szerintem az emberek egy
része megesomorlott a politikatél. De kaptunk olyan leveleket is
kisnyugdijasoktdl, hogy az évi 120 Ft-os elofizetési dijat sem tudjik
megfizetni... /

— Osszefiigg-e a lap megalakuldsa azzal a vakuummal, ame-
lyet a régi Tiszatdj betiltasa okozott?

— A gondolatban taldn benne lappangott, de konkrét szandé-
kunk nem ez volt. Ugy gondolom, van némi kontinuitdsunk a
Tiszat4j szellemével. A szerzok koziil is sikeriilt megnyerni néha-
nyat. A mostani szimunkban példaul Nagy Gdspdr kozolt verset, -
aki 86 6ta nem publikélt a régioban. A hosszi atfutdsi ido meg a
negyedéves megjelenés ‘miatt nekiink sokkal batrabbnak kell
lenniink, mint mondjuk a napilapoknak. Ami ugyanis ma szenza-
cionak, merésznek tiinik az 3-4 honap milva esetleg lefutottiigy. A
kovetkez6 szdmunkban példaul... No de ezt nem fecsegem el.
Vedd meg a kovetkez6 szamunkat, s majd megldatod mi van benne!

M. T.

. Medikus Kupa -

Magyarorszag orvostudomdnyi egyetemeinek nagy sporttaldl-
kozéjat a Medikus Kupat 1989-ben Debrecenben rendezték meg.
A 4 labdajaték vetélkeddjének mindig kiilonds vardzsa van. A
hallgato —sportolok lelkesedése, a palydk hangulata olyan atmosz-
férat biztosit a csapatok képviseldinek, amely semmihez sem
hasonlithaté. Itt még jelen van a ,tiszta sport”. Nincs manipuldcid,
nem lehet elore kiszamitani semmit, a ,csillagok dllasabol™ kovet-
keztetni semmiképp, legfeljebb csak sejteni lehet a végeredményt.
A Medikus Kupak tgrténetében eloszor fordul eld, hogy 3 csapat
— koztiik SZOTE is! — egyszerre, egyiitt szakitotta at a képzelet-
beli célszalagot. Az oromben kiilon dicséretes, hogy a SZOTE
csapata ismét bizonyitott, az utolsé pillanatig bizonytalanna tette
tarsintézmények helyezési sorrendjét. A sportagak kozott tallozva
kiemelkedik a SZOTE néi — férfi kosdrlabda-csapatainak elsé
helyezése. A gyoztes ,,hadvezérek” nyilatkozatai:

Bdnadthy Ildiko a lanyok szervezo-felkészitdje:

— Zsinorban 5 alkalommal végeztiink az elsd helyen. Azt
hiszem, hogy ez a csapat tuddsat és a torna szinvonaldt is reprezen-
tilja. A SZEGED SC jitékosai a megyei bajnoksigon induld
hallgatéinkkal egységes csarat benyomadsat adtak. Boldog vagyok
és minden jatékosnak gratuldlok. -

Varga Béla, a filk szervezo-felkészitoje: /

— Arra szémitottam, hogy mindharom ellenfeliink j6 jaték-
erdt képvisel. Ugy érzem, mélté kézbe keriilt az elsé hely, hisz
elsésorban a dontd, Budapest elleni mérkozésen bizonyitott csapa-
tunk. Mindenkinek gratuldlok, de' Borbdth Csaba és Csanddi

| Miklos teljesitményét kiilon szeretném kiemelni.

Sportagi végeredmény:

Néi kézilabda: 1. SOTE (a pesti csapat golkiilonbséggel
gyozétt!) 2. SZOTE, Golkirdly(né): Hirsch Marta SZOTE. Férfi
kézilabda: 1. DOTE 3. SZOTE. Labdarigds: 1. POTE. 2.
SZOTE. Réplabda, néi: 1. SOTE, 3. SZOTE. férfi: 1. DOTE 4.
SZOTE. Kosdrlabda néi: 1. SZOTE. Legtébb pontot dobé: Téth
Eva (SZOTE) férfi: 1. SZOTE legtechnikdsabb jatékos: Borbath
Csaba (SZOTE). P '

Osszetett pontversenyben: 1. SZOTE, SOTE, DOTE 21 pont
4. POTE 14 pont.

Végezetiil hadd keriiljon dr. Tekulics Péter néhany gondolata
az ujsag oldaldra, aki most elo6szor, mint a SZOTE—DSE elnoke
vett részt a versenyen:

— J6 volt latni a mérkozéseket. A Medikus Kupa nem
vesztett varazsabol, osszetarto erd lehet a jovoben is. Feltétlen meg
kell orizni a 1étét. Ezen alkalommal megkdszonom a bucsizé dr.
Radi Feri és dr. Csanddi Miklos orvosversenyzbinknek a hosszu
éveken it nyijtott kiemelkedo teljesitményét. 1990-ben egyete-
miink a rendezo. Igy, stilszeriien, viszontlatasra jovore Szegeden.

Mirciusban Szegeden a SZOTE rendezte az 1989. évi didk-
olimpidt, a szegediek derekasan helytalltak.

Részletes eredmények: 75 kg. 3. Komonyi Norbert 207,5 kg
(97,5, 110 Juhasz Gyula Tanarképzé Foiskola) 82,5 kg: 4. Asztalos
Attila 155 kg (65, 90 Juh4sz Gyula Tanarképz6 Foiskola) 110 kg: 2.
Nacsa Istvdn 220 kg (100, 120 JATE).

' ORDOGH ISTVAN
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a tapsrol

Nem tudom, honnan szdrmazik a taps, de azt igen, hogy
midta foltaldltdk, oromiiket, tetszésiiket fejezik ki vele az
emberek. Legismertebb fajtdi a szinhdzi, zenei eléaddsokon,
kilonbozd dijak dtadusakor, illetve szénoklatok utdn hang-
zanak fol. Az elso taps retszést, elismerést jelent, a masodik
kollektiv gratuldcié, a harmadik helyeslés és csatlakozds;
minden esetben siker.

E sikert szivesen mérik az azt dijaz6 tapssal. A szinhazi
emberek finom érzékkel dllapitjak mega kozonség reakcioit,
lelkidllapotdt, viszonyuldsdt a folcsattand (vagy az épp csak
megsz6lalé) taps erejébodl, hosszabél, intenzitdsdbol, ritmu-
sdb6l. Kitiintetett sikert jelent a vastaps, amely a ¥asfiig-
gonyrol kapta a nevét, amely elott a szinészek koszonik.

Politikusok beszédeit is gyakorta kiséri taps. Régebben
a sajté szivesen jelezte a hangulat héfokdt a taps pontos
koriilirasdval. A Histéria nemrégiben statisztikdkat is kdzolt,
melybél kitlnik: szifoni liturgia szabdlyozta, mely vezetd
személyiségnek, mely kijelentése utdn dukal az | dtemes
taps”, a ,hosszu dtemes taps”, illetve a ,szdnni nem akard
taps és Udvrivalgds” titulus, o I

Sajnos, a taps mindhdrom funkciéjdban meglehetdsen
automatikussd vélt, alkalmazdsit sokkal inkdbb reflexek,
semmint az értékitélet szabdlyozta. Tapsoltunk, mert igy
illett, s mert igy szoktuk meg.

Ezért figyelem drémmel egy uj médi, a riliakozo taps:
terjedését, Legtobbszor politikai dsszejoveteleken hanizik
fol, Ha az éppen besz€ld elvtars/ ur(nd) mondékdja érdekte-
len, kizhelyszerd, netdn a tobbség szimara elfogadhatatlan,
clobb osszeverddik néhdny tenyér, majd lassan erdsodve
kigyo6zik végig a taps a termen, A besz€lot nem Iehet hallani,
ezért - ha elégintelligens — felfogja a helyzetet és elhallgat,
vagy tovdbb erolkodik, kiabdldsra fogja és nevetségessé
vélik. A tiltakozo taps lényege a kudarc, éppen ellentétes a
taps eredeti szerepével. De igazi véleményt tiikroz, bétor és
nyilt, rdaddsul elvesztegetett idot takarit meg, egyszéval
igazdn iidvozlendd, orvendetes Gjdonsag. .

—okta—~

Egyetemi torvény kell!

Milyen jogszabdlyi keretek kozott mikodik ma a hazai
felsdoktatds, és milyen irdnyi viltozdsokat tart sziikségesnek?
Kérdéstinkre dr. Csdkdny Béla egyetemi tandr, a JATE rektora
"vélaszolt.

-~ Magyarorszdgon az 1948. 19. tc. az egyetemet az egyediil
illetékes alkotményos felelésség ald helyezte. A ma hatédlyos
oktatdsi torvény nagy hibdja, hogy az egyetemek specifikumaival
alig foglalkozik. Amikor egyes, a modernizdcid iitjdra lépett orszd-
gok alkotmdnyukban is régzitik az egyetemek legfontosabb jogait és
kotelességeit, s6t van olyan alkotmdny is, mely az egyetemi tandrok
elmozdithatésdgdnak feliételeit is tartalmazza, anakronisztikus,
hogy az egyetemekkel és az 6voddRkal ndlunk ugyanaz a térvény
foglalkozik, mésrészt az egyetem mikodését alacsony szintd jog-
szabdlyok tilszabdlyozzdk. :

Az Orszdgos Egyetemi Férumon egyetemiink ftitkéra felve-
tette, hogy az uj alkotmdny foglalkozzon az egyetemekkel. Ehhez
én tenném még azt is, hogy az egyetemek mikddésének
kereteit megszabd egyetemi torvényt kell hozni, de nem elsietve.
Olyan torvényre van szitkség, melyet nemcsak a jelenlegi, hanem a
kovetkezd Orszdggylés is el tud fogadni. Addig is, mig ez az Uj
jogszabdly megsziiletik, azokon az alacsonyabb szinti jogszabélyo-
kon siirgésen véltoztatni kell. Az egyik legkritikusabb pont a
20/1986. MM. szami rendelet, mely a felsdoktatési intézmények
szervezetét és mikodését szabdlyozza. E rendeletnek persze van
olyan része, mely elfogadhaté, olyan is, melyet mér véltoztattak,
példdul a megbizasi hatdskor (tanszékvezetdk, dékdnok, rektorhe-
lyettesck megbizdsa). Ma mér anakronisztikus az is, hogy a pirt, a
szakszervezet és a KISZ jogositvdnyai részletesen szerepelnek
ebben a rendelkezésben. A nemrég megrendezett Orszdgos Egye-
temi Férum is tidvozolte azokat a tdrsadalmi szervezeteket,
melyek eddigi formalizdlt jogaikrdl lemondanak. Ez a folyamat
mar itt a JATE-n is elindult. Nemrég kaptam egy levelet a
pértbizottsagtSl, melyben az olvashat6, hogy a kdderkérdésekben

tovibbra is véleményt kivannak formdlni, de ezt a testiiletekben .

dolgoz6 parttagokon keresztiil kivanjdk megtenni, és nem akarnak
jogokat gyakorolni ezen kérdésekben. Szeretném, ha oddig eljut-
néank, hogy a rektor példdul a dékdnokat csak az Egyetemi Tandcs
javaslatdra bizhassa meg. Olyan legyen a szabédlyozds, hogy a
kontraszelekci6, az alacsony szinvonal elleni fellépésre lehetdsé-
get adjon (mint ahogy erre néhdny esetben sziikség is volt), de
ugyanakkor szabjon gatat vezetdi Onkénynek.

— On szerint milyen lehet a viszony az egyetem és a miivels-
dési kormdnyzat kozott?

— Az egyetem két, a tdrsadalom szdmdra fontos terméket
hoz létre: értelmiséget és kutatdsi eredményeket, Barmilyen
fontos is ez a két ,,termék” a tdrsadalom szdmaéra, azért azegyetem
mégiscsak egy rész az egész tarsadalombdél, bar nagyon fontos rész.

rt szerintem tart6san kell, hogy maradjon a tdrsadalomnak
olyan szerve, amely megmondja, mit vdr az egyetemtdl az orszdg.
Ilyen lehet példaul az orszdggyilés 4ltal megfelelden ellendrzott
minisztérium.

Ezen kivill én (és a Rektori Konferencia is) az 4llamfé
jogositvanyai kozé venném fel a professzorok és az egyetemek
rektorainak megtiszteld kinevezését is. Azt hiszem egy — innepé-
lyes, de formalis — kinevezési aktus emelné_a rektor és a

profesugo.: tc!(‘:uélyét. e ol S

— A karok autonémidjat ugy képzelem, hogy minden okta-
tasi és kutatdsi kérdésben autondmok. Ma egyes felsdoktatdsi
intézmények €s egyes oktatdsi egységek olyan helyzetben vannak,

‘hogy nehezen éllhatnak ellent a korrupcié kisértésének. Olyan
véltoztatdsokra van szitkség, melyek biztositjdk az ellendlldst.
Persze az egyetem is csak akkor tud ellendlini a kisértésnek, ha
megfeleld a belsd nyilvdnossdg és a tdrsadalmi irdnyitds. Ezek
egyik fontos eszkdze lehet a Szegedi Egyetem is, bdr ma még ezt a
feladatdt nem ldtja el. Szerintem ardnytalanul sokat foglalkozik a

,.kalvlldi.»:fvdhdsdwl ", és kevésbé bdtor belso ligyeinkben.
— , mi lehet a rektor helye, feladata

— Azegyetem nem dllam, mely csak dnmagénak és a jovonek
tartozik feleldsséggel, ezért szerintem nincs értelme arr6l beszéini,

hog{ a klasszikus hatalmi dgak koztl melyikhez tartozik a rektor.

Az igazdn j6 az lenne, ha a rektor egyszeriicn az Egyetemi Tandcs
elntke lenne. Jelen pillanatban az amerikai egyetemek elnokei és
az eurépai rektorok feladatat is prébalja ellatni, Hogy ‘a jovoben

; milyen feladataik lesznek a rektoroknak, azt az ij koriilmények
fogjdk meghatarozni. N
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Korgat Klub

Nyilvantartott tagsdg, belsé mukddési szabélyzat, direkt poli-
tikai program nélkiili, mégis az utébbi idok egyik leggyakorlatia-
sabb ¢és igy egyik leghatékonyabb szervezete a ?(ybrgét Klub. A '88.
oktoberi parlamenti ilésszak (botranya) utdn orszdaggyulési képvi-
seldjik beszamoldjan taldlkozott az a néhdny (f6lhdborodott)

' liatal, akik elhatdroztik, hogy helyi tarsadalmi, érdekvédelmi- s

képviseleti szervezetet hoznak, Ktre... Jelenleg 10 6 folotti akiiv

tagja, szervezoje és korilbelul S0 potencidlis tagja van a Korgat

Klubnak. Hirom , lelkes tagjdval”, Lencsés Evaval, Poda Jendvel
¢s Tihegyi JozsefTel beszélgettem,

— Mit akar a Korgdt Klub? Mi indokolja a létezését?

- A civil tdrsadalom egyik spontdn szervezddése ez a klub,
aminek lényege éppen az, és ezt akarjuk, hogy minél tobb hasonlé
sziilethessen. Olyan kifejezetten helyi csoportok, amelyek a kozé-
leti, vdrospolitikai problémdakra, gondokra figyelnek és érzéke-
nyen reagdlnak, segitole Iépnef fol. Tehdt elsosorban nem
politikai szervezet a miénk, hanem érdekvédelmi- €s képviseleti.
Nem kivdnunk semmiféle mozgalomma valni; klub akarunk ma-
radni, mert csak ez a forma biztositja szimunkra a célra orientalt,

rativ makodést, amit mi jelenleg a legfontosabbnak tartunk.
(Tahegyi Jozsef)

. Elsésorban a mindennapi létiinket érintd kérdésekkel foglal-
kozunk, csakhogy ezek sordn minduntalan a politikdba ,,botlunk™.
(Péda Jend) ;

- lf'y aztdn politizaltok is. Milyen elvi alapon tudtok dontése-
ket hozni, hiszen tagjaitok alathatéak sok egyéb, kiilinbozo
szervezetben; FIDESZ, SZDSZ, MDF stb?

~ Ugy gondoljuk, hogy ezek egyelore, kezdetleges formdik-
ban csak tagsdgukat képviselik, és ezt is tulsagosan teoretikus
formaban. Megvannak a korldtaik. El vannak foglalva az dndefis

nidldssal, és azzal is, hogy hatalomra jussanak... Mi ezzél szemben '

a tdrsadalom egészére szeretnénk figyelni, joval gyakorlatiasabb
szempontok alapjdn, tolerdnsan viszonyulva minden Kezdeménye-
zéshez. Minél nagyobb egy szervezet, és minél intézményibb
jellegd, gy nd a tehetetlensége is. Ezért fontos nekiink, hogy
klubként mikodjtink. A tobbi szervezetben eltinik az egyén, itt
viszont az egyén teljes értékiien szerepelhet a véleményalkotds-
téan. a dontéshozatalban. Ez vélasz az el6z6 kérdésre is. (Lencsés
va). : \
Létezésiinket, és tobb ilyen klub Iétezését indokolja még,
hogy az egyén, acsaldd és a partok vagy nagy tdrsadalmi és politikai
szervezetek kozott nincs semmi koztes, atvezetd forma. Ennek
pedig, Ggy gondoljuk, szerepelnie kell egy jol szervezett tarsada-
lomban. (P.J.) : : -

Térsasdgunk sokféle, ezért csak dltaldnos alapelveink vannak.
Ilyen, amit minden tag elfogad és vall, az emberi jogok egyetemes
nyilatkozataba foglaltak: az alapveté emberi szabadsdgjogok és a
legteljesebb kora dllampolgéri jogok szabad gyakorldsa. Kovetke-
zésképp természetes szovetségesei vagyunk az ujonnan létrejott
szervezeteknek. Ennyiben politizdlunk is. Tagadjuk ennek a dikta-
to%ri‘lltu)s hatalomnak és az egypértrendszernek a létjogosultsdgat,
(T.J. ‘

‘= Megalakuldsotok ota nagyon aktivan szerepeltek a koz-
életben. A Korgit Klub nevéhez fizodik a KISZ-iskola iigye is.
Hol? tartotok abban, és mik foglalkoztatnak mostandban bennete-
ket

— Azacélunk, hogy ebben az iigyben is megteremtsiik a helyi
érdekeltséget. El akarjuk érni, hogy a tandcs foglalkozzon vele,
elvégre annak idején a tandes ajandékozta azt a foldteriiletet a
KISZ-nek. A misik javaslatunk, hogy 4llitsanak le minden tulaj-
donjogi iigyletet ami ilyen tisztdzatlan, egy uj féldtdrvény kidolgo-
zésdig... Az Ellenzéki Kerekasztal egyébként dgy dontott, hogy
polgdri perre viszi a KISZ-iskola iigyét. J6 proba ez a jogdllamisag-
hoz. (L. E.)

A masik ami foglalkoztat benniinket, a VIT. Folhaboriténak
taldljuk a KISZ ragaszkoddsit ahhoz, hogy kildottséget kell
szerepeltetniink; ez megint milliok folosleges kidobdsa. De hat til
az anyagiakon, miért kellene nekiink épp egy ilyen kiildottséggel és
épp a KNDK-ban, egy hirhedten demokratikus berendezkedési
allamban, képviseltetni magunkat?! (T.J.)

— llyen esetben mit tudtok tenni? Egyadltalin, hogyan, mi-
lyen eszkozokkel tudjatok befolydsolni az eseményeket?

— Ez példaul nem kimondottan a Korgédt Klub teriilete, ez
orszagos érdekeltségh, de errol is van véleményiink. Csak annyit
tudunk tenni, hogy csatlakozunk a FIDESZ élldspontjdhoz. Més-
killonben pedig a helyi képviseleti szerveken ketesztiil probalunk
nyomdst gyakorolni a dontéshozataira. Ugy gondoljuk, hogy a
tandcs val6jaban népképviseleti szerv, és nem ahogy jelenleg
megéljik, végrehajté, hatalmi intézmény. Ezért folvettik a kap-
csolatot néhdny tandcstaggal, akikkel jol egyiitt tudunk mikodni.
Ugyanigy nagyon j6 a kapcsolatunk az orszaggyulési képviselonk-
kel is, Bodoné Rdzsa Edittel. (P. J.)

Ami egyértelmiien adédna, az a Virospolitikai Férum, de az
jelenleg meddd. A tandcsnak, ugy tinik, nem érdeke, hogy birélé
megjegyzések, kritikdk hangozzanak el. A Vérospolitikai Eérumo,t
nem akarja beépiteni munkdjaba. Ennek pedig, tgy gondoljuk, a
dontéshozatalokat elokészitd vitdkba be kellene keriilnie. (T. J.)

Megprébélunk tandcsiilés elé vinni egy masik {igyet is, amit a'

Korgdt Klub nemrégiben folvéllalt. A Mozgdssériiltek Egyesiilete
itt Szegeden egy rehabiliticios kozpontot akar 1étesiteni. Szereztek
épiiletet, de ennck felijitdsa koriilbeliil 3 millié forintba keriilne.
A JATE is megfgérte allit6lag, hogy leselejtezett tornaszerekkel
segiti Oket. Fél éve vér aldirdsra ez az engedély. Egy mikrobuszra is
sziikség volna. .. Széval a Korgat Klub partold szervezetis. (L. E.)

Mi azt szorgalmazzuk tehdt, hogy minél tobb ember gondolja
ugy, hogy rajta is miilhat valami. Mi nem akarunk méasok nevében
beszélni, azt szeretnénk, ha &k beszélnének, aktivizdlndk magu-
kat. Ez az igazi szerepiink, s ez egyfajta tdrsadalmi ellen6rz6 szerep
is. (T.1.)

V' — Mia mindennapos teendétok?

~ Tartani a kapesolatainkat. Példaul Ember Judital és a Fekete
dobozzal. Elsbkként kapunk meg tolik filmeket, amiket levetitiink
¢és megbeszéliink és gyakran tovdbbadjuk mésoldsra. Figyeljik az
orszdggyilés térvényhozé testiletének a munkdjat, de van sok
egyéb olyan helyi tigylink; mint a mér eldbb emlitett... (T. J.) -

— Miutin Apré Antal lemondott, ti is beleszoltatok abba,
hogy ki n helyette az orszdggyiilési képviseld.

— M azzal kezdtiik, hogy még képviseld kordban két levél-
ben megkerestik Aprd Antalt, hogy adjon szdmot munkéjarél,
mert azt mi elfogadhatatlannak tartottuk. Vilasz hijan kezdemé-
nyezni akartuk visszahivdsat. Aztdn lemondott,

A Korgat Klub a tobbes jelolés hive, ennek értelmében mind
Raffay Erné mind az &ltalunk -javasolt Téth Kdroly jelolését
tdmogatjuk. Téth Kéroly fliggetlen jelolt, mellette sz6l, hogy
dllamjogdsz €s népszers ember. Ragaszkodunk a spontén jelolés
lehetdségének fenntartasdhoz is, legyen végre igazi valasztds.
(P.J.) i 2R ‘

Addig egyébként ezt a kérdést folfliggesztettiik, amig az
Elnéki Tandcs nem irja ki a vdlasztast... De hat ennek is demokra-
tikusan kellene lezajlania. Gyakorolni kell a demokratizmust. Elni
kell lehetoségeinkkel, (T, J.) o5

2
B R

A gyakorlat tolerincidja

- sze a Munkésorség Barati Ko-

‘tétet, 120 ‘érmitétet, 40—50

‘Ezekhez, és mas beavatkoza.

»MINEM VALLALIUK...” ‘

h]

Nem adjuk neviinket
arendpartisaghoz

A Szegedi Egyetem 1989,
marcius 23-i szamaban megje-
lent .. Vdllaljuk rendpdrtisdgun-
kat' c. cikkben az olvashaté az
UDSZ-r6l, hogy nem dll mesz-

mokratikus  vélasztasoknak
kell biztositania.

Kozel dllunk a Munkdsbrség
Bardti Koréhez? Krajko Gyula
(a helyi kor elndke): ;A pdrton
beliili reformeentrumhoz, vagy
ahogy a reformerek nevezik az
"ij rendpérthoz’ tartozunk."

Az UDSZ az MSZMP radi-
kdlis reformszdrmydt tdmogatju
~ 'nem ugyanarrol a reformrol
és inem ugyanarrol a rendrdl
beszéliink, mert nem hissziik.
hogy .a reform a rend megte-
remtésének utja”. (Grosz Ké-
roly miskolci beszéde)

WA munkdsorség léte felte-
tele, hagy a reform kibontakoz-
zon." (K. Gy:). Hol volt a mun-
késorség az elfojtott reformki-
sérletek idején; mi volt eddigi
1étének feltétele, €s most miért
éppen a reform kibontakozésa
az?

A munkésorség — kijelenté-
seik szerint — a mdjusi pdrt-
program alapjén all. A mi Kiin-
dulépontunk inkdbb az ez év
februdri KB-hatdrozat. Ez teszi
ugyanis lehetové a valédi tobb-

drtrendszert, amely alapveto
ontossagu a sztdlini hatalom-
gyakorlds meghaladdsdban.

Nem Allhatunk tehét kozel
olyan szervezethez, amely az
dltalunk elvetett és meghala-
dott miltat jelképezi, s amely
nem alkotja részét a magyar
baloldali progressziénak.

JATE UDSZ

rétol.
* Miért utasitjuk el ezt?

A munkdasorség szerepe
megalakuldsatél kezdve a neo-
sztdlinista rendszer konszolida-
1dsa volt. majd e hatalom pillé-
révé  vilt, A munkdsorség
egyértelmien az MSZMP-hez
kotodik, mutatja ezt az is, hogy
tagjainak 78%-a pérttag. Ez
tobbszorosen elég ahhoz, hogy
az MSZMP hatalmi. testiileté-
nek tekintsiik, mivel tagjain ke-
resztiil korldtlanul érvényesit-
heti akaratat. ‘ i :

A demokratikus szocializ-
mus keretei kozott egy parthoz
ko6todo fegyveres testiilet nem
képzelheto el. Az UDSZ plat-
formja is tartalmazza ezt az el-
vet: , Szervezetink elfogadha-
tatlannak tartja, ezért fellép
azon politikai dramlatok ellen,
amelyek képviseletében, a nyil-
vdnossdgban, a politikai donté-
sekben a monopolhelyzetre, a
hatalom kisajdtitdsdra, a civil
tdrsadalom gyengitésére és fel-
szdmoldsdra torekednek.”

A hatalmat véleményiink
szerint nem fegyveres testiilet-
tel kell legitimalni: a pluralista
hatalom erejét és hitelét de-

Csokkend vér-adok
... et sanguinem

Csak a szegedi klinikdkon
évente koriilbeliil 250 szivma-

megtette Budapesten, véradadst
szervezve. Feltétleniil ok lehet
az egészségiigy iranti bizalmat-
lansdg, és az AIDS-félelem is.
Ujra el kell mondani: a vér
levétele steril, egyszer hasznd-
latos eszkozokkel torténik, te-
hiét a fertozés teljesen kizdrt: a
beaddsdig pedig szdmos vizsgd-
laton, szrésen esik 4t.

Az egészségligyrol szolva
eszembe jutottvalami. Ismere-
tes, hogy vannak olyan orsza-
gok, példdul az NSZK, ahol
nem okoz ilyen nagy gondot ez
a kérdés.. Igaz, ott a véradas
nem ,Onkéntes”; fizernek érte,
méghozza nem is keveset. Ter-
mészetesen tudom, hogy ,.erre
most ndlunk nines lehetoség”
(a helyzet, meg az eszme stb.),
de ha legaldbb a beigért ked-
vezményeket nem szabotdlnd
el (sok esetben) a hadsereg és a
munkahely... Ndlunk ugyanis
még mindig egy mdsik korszak
szelleme uralkodik: Vitam et
sanguinem! S ha a kozépkori
nemesi addjelszé elso fele nem
is latszik idoszertinek, vériink-
kel még mindig adézhatunk
~(no nem a haza, de) a hazai
egészségiigy oltdrdn. S ez bi-
zony nemes cselekedet!

vesedtiiltetést hajtanak végre,

sokhoz ' folyamatosan  nagy
mennyiségli vérre, és kiilons
bozd vérkészitményekre ' van
szitkség. A folyamatossagot az
dllandéan zajlé, szervezett vér-
adéakciok voltak hivatva bizto-
sitarii — a legut6bbi idokig za-
vartalanul. Magyarorsz4g a las
kossdg 5.8-6%-0s részvételé-
vel, a véradasban vildgszinvo-
nalon 4llt. Az orszdgon beliil is
kiemelkedik Csongrdd megye,
amely nemcsak az ongyilkos-
sdgi statisztikdban, de a vér-
adas terén is orszdgos elsod
8,6%-dval. Kiilonosen az ifjui-
sag részvétele volt nagyardnya,
volr, merthogy tavaly, és foleg
idén mdr jelentds visszaesés ta-
pasztalhaté... Mig tavalyelott
az orvostanhallgatok 30%-a
(kb, 400 ember), tavaly mar
100-zal kevesebb, idén pedig a
négy évfolyamrol Gsszesen csak
39 16 jelentkezett véraddsra. A
JATlg-n sem jobb a helyzet, Az
idei mérciusi véraddson okta-
tokkal egyiitt. 67-en jelentek
meg. Pedig a vértranszfizids
llomason minden délelbtt vér-
jak az dnkénteseket, és egy-egy
akcid keretében a szokdsokhoz
hiven, még ,hazhoz” is men-
nek. Ennek ellenére egyre
tobbszor kényszeriilnek arra,
hogy személyesen keressenck

i,

'SZEGEDI
EGYETEM

meg orvostanhallgatékat,
konkrét mitétekhez kérve se- A Jozsef Attila Tudomanvegyetem.
gitségiiket, azaz vériiket. | aSgent-Gyorgyl Albert
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nyossagai? J6l tudjuk, a moz-
galmak kora lejart; Uj modszes
rekhez - kellene  folyamodni,
melyek kozil az egyéni meg-
gyozés tunik a leghatdsosabb-
nak. Ez nem azt jelenti, hogy
mindenkit személyesen kell T
megkeresni, csak annyit: nem
mindegy, hogy ki, mely szerve-
zet, milyen formdban szél az
emberekhez. Ime egy terilet,
ahol uj ifjusdgi szervezeteink
latba vethetnék befolydsukat!
Ugy ahogy a FIDESZ mar

Felelos vezetd
Surdnyi Tibor igazgaté
Bajesy-Zsilinszky u. 28. 6720




