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Miért?

megszoritva.
Miérr?

A zdszI6k mindig lobogtak. csakugy,
mint az el6z6 éjszakdn a szobottalpaza-
tokra csempészett gyertyik ideges lang-
jai. Néha még esd is esett, de sem ez, sem

: pedlg az unalomig ismert,
misor sem tudta az évrél évre visszatérd
tomeg szdmdt megtizedelni.

Virdgpaldst a szobrokon.

A NAP elotti estéken korsétdt tettiink,
elhizott szank és Osszevillan6 tekinte-
tink nyugtazta a tereken, keresztezodé-
sekben pdrosan, sziirkén himbdlodzd, vi-
rakozdsteljes szerveket. Vajon milyen ak--
ciora virtak? Az ir6- és nyomdagépek, a
fénymadsolok lezdrva, hazavihetetlensé-
giik, kikolesonzésiik tiltdsa’ parancsba
adva, az indokolhatatlan félelem gorcsei

- jol idozitett kozleményekkel még inkdbb

Vorosbor az asztalon, ujjunkon a fris-
sen vdgott virdgok zoldje. a nyitott abla-
kon bédramiik a fényesfeher naiciszok
szikrazo illata. A szomszéd asztaltél nem-
.zeti szini pantlikdk koziil az tinnepség
iirességét banton idézo, feles felhangok-

Lobogé

kal telitiizdelt zsivaj arad Szdtlansagunk
‘nem uj keleti, arrél sem beszéliink, taldl-
kozisaink ezen a napon mitél rendszere-.
sek még, ugyanigy mindig: -
A fehér abroszon vordsen terjedd folt.

kinzd iires
Miért?

A Marx téri vnr‘igbolttél mdulunk a

belviros felé,

hogyan né, a szembejové arcok viltozd-
sat hiven kisérve, a mellre tazott kokdr-
ddk szdma, melyekrél mdr koéztudott,
hogy a céltdbldk kozepét is felidézhetik.
Trikoléresokor -a zold nyelen melyen‘
dtazerd hajtja a hragot dkad.

Miére?

lan.

A tomegben meglett férfiak kalapja
lendiill meg, hull a comb ‘mellé, a fej
felemelve, az ének kozos. Ezitta szabad-
sdg kikutathatatlan pillanata, a kis nem-

- zet meggyaldzott énbecslésének ébre-
dése. a fiiggetlen hazdbian 6nmagit meg-
taldlo polgdr reménye, hite a jovében,
egy magasabb lét szavakra lefordithatat-

lan knzclsége Jelkép, aml kmondhdmt-:

A zaszlokat remego dauam Iengeu

ismét szamoljuk, nézziik,

4y

cztelémv JOZSEF

A rektor optlmlsta

Beszélgetés Csakany Bélaval

— Ma, februdr 20-dn, a sze-
gedi egvetem csendes, tjra csen-
des... Hogyan értékeli rektor ur
az  Oszi didkmozgalmakar?
Volt-e eredmenyiik? Virhato-e
folytatdsuk?

— A diakmegmozduldsok
hdrom célja az egyetemi auto-
némia, az oktatdsi szinvonal
emelése és az egyetemek
anyagi helyzetének javitdsa
volt. Csoddk nem torténtek, de
mindhdrom célhoz kozelebb
keriiltink. Egy-egy példdval
probilom ezt megvildgitani.
Egy-két évvel ezelott még a
dékdni megbizas kiilso politikai
testilletek és felsobb allami
szervek hataskorében volt. Né-
hdny héttel ezelott két illeté-
kes. vilasztott egyetemi testii-
let — a kari és az egyetemi
tandcs — egybehangzé vélemé-
nye alapjan mar a rektor adha-
tott ki dékdni megbizist. Mds
teriileteken is tapasztalhato a
kozponti irdnyitdas Onkorlato-
zésa, vagy visszaszoruldsa az
ésszeri koflatok kozé.

Ami az oktatdsi szinvonal
emelését illeti, a didkok moz-
galma utkoztette egyes oktaték
konzervativizmusdt az ujité
szdndékokkal. a megecsontoso-
dott oktatdsi szisztémdt a
vonz6 kiilfoldi példdkkal. El-
mozdult a holtpontrél a tan-
tervi irdnyelvek reformja. Most
didkok és oktaték egyiittes
munkdjdra van sziikség. az 6szi
parbeszéd folytatdsdra. hogy
1gazdn egyetemi szinvonalu ha-
I6tervek jojjenek létre. ame-
lyek korlatozott szamu fotan-
targyat, sok szabadon valaszt-
hat6 eldaddst és szemindriumot

tartalmaznak. Szamunkra. ido-
sebb oktatok szamdra olykor
szentségtorésként  hat, - hogy
egy-egy megszokott fotargy fa-
kultativvd vilik, amig bele nem
gondolunk., hogy a széban
forgd térgy csak azért jutott —
ndlunk — kiemelt szerephez.
mert évtizedekkel ezelott egy
nagy tudos egyéniség rendsze-
resen el6 akarta adni. de erre a
szigoru tantervi eloirdsok miatt
csak ugy volt lehetosége. hogy
kotelezo targgyd nyilvanittatta.

Anyagi helyzetink — és a
felsdoktatds anyagi helyzete —
nem johetett rendbe az utébbi
néhany hénapban. de a kolt-
ségvetési alkuban kifejezetten
segitett az egyetemeknek és az
egész tarcanak a didksdg radi-
kalis fellépése: a kozvélemény
elott és a képviselok elott fel-
tdrta a bajokat. Igazielorelépés
még nem tortént, de az Oszi
demonstraciok nélkil még
rosszabbul dllndnk. Kaptunk
ugyanis kb. 30 szazalékos kolt-
ségvetési emelést, de ezt elviszi
a tdarsadalombiztositdsi jarulék
emelkedése, az dfa. és jelentds
mértékben az energiahordozok
arinak gyors emelkedése.
Ugyhogy csak arrél szimolha-
tok' be ebben a pillanatban:

hogy a visszafejlodés. iiteme.

csokkent.

— Mennyi pénz kellene?

— Egyszer elmondtam mér
valaho!. de lehet, hogy nincs
megirva: két évvel ezelbtt a
gottingai egyetem- évfordulés
innepségén voltam. . amelyet
szerény médon rendeztek meg.
mert 30 ezres didktiintetés volt
az évfordul6 alkalmdbél An-

nak a .tiszteletére™. hogy ‘az
also-szaszorszdgi  korminyzat
csokkentette az,egyetem kolt-
ségvetését. ‘A kordbbiakban
egy hallgatéra negyvenszer
annyi pénz jutott, mint nalunk,
a csokkentés utdn csak 3d-szer
annyi. Ez valtotta ki az 6ridsi

‘tiintetést, amelyre egész Also-

Szaszorszigbol eljottek a dia-
kok. hogy egyiitt tiintessenek
gottingai . tarsaikkal. 'Egyéb-
ként-a viros tele volt ropcédu-
likkal. amelyeket a rendorség
szort szét, hogy a didkok. a
polgdrok -és -a sajit dolgozoi
figyelmét felhivja: hogyan kell
kulturaltan tiintetini.

— A hallgatosag az eg,}ele

mek eu@kemelx védelmére fel-

sooktatdsi szovetséget akart lét-

tdsi: tandesot.-On melyiket td-

-mogatna?

— Egyiket sem. A felsoéok-

tatdsi tandcsra vonatkozd el -

képzelésrol véleményt formalt
az egyetemi tandcs is. a kovet-

kezoképpen: nem tudjaelldtni
a felsooktatdsban - jelentkezd

sokféle érdek egveztetését és
képviseletét egy feliilrdl létre-
hozott. szik kora testilet. A
miniszter tandcsadé szerveként
ettdl még - végezhet  hasznos

.munkdt. Ami a szegedi és pesti

hallgatok altal kezdeményezett

szovetséget illeti, annak az 4l-
talam ismert elképzelések sze- -

rint’ mindenki automatikusan
tagja lenne. Ezta magam részé-
rol nem szeretném. Valamikor
régen szilleim akaratdbdl auto-
matikusan tagja Icttcm a Ma-

- “(Folytards az 5 ordalon )

Kedves Olvasoink!

Természetesen a mi lapunk. a Szegedi Egyetem is mind tobb penzhe keriil. A Miivelédés:
. Minasztérium alap elodllitdsihoz 600 ezer forintot ad, de ez az utobbi idében csak a kéliségek
felét fedezi. Természetesen a JATE, a neheziilo gazdasdgi feliételek kozort mind nehezebben
tudja potolni a liianyzo osszeget. Mi, akik a lapnal dolgozunk — bdr ez elsésorban nem a mi
Jeladatink lenne — keressiik a ,mérlegjavitds” lehetoségeit. Ez is természetes. Erre két iit
kindalkozik: vagy koltségeinket kellene csokkenteni vagy bevételeinket novelni. A lap drdabol
befolvo dsszeg nem nil jelentos, ezért arra gondoltunk, hogy szponzorokat kellene keresni,

- ukik évi (ilu‘ldnn_vu'l tamogatndak a lap mitkodéser = némi reklam fejében. Az egyetem illetékes
vezetoi azonban'inkdbb a mdsik utar vélrek jarhatonak. Elozetes megbeszéléseink alapjdn a
" Kibérnetikai Laboratorium és a JATE Kiadé nyomddja - igaz, kisebb formdtumban -
olcsobban tudta volna elddllitani a lapot, mint a Szegedi Nyomda. Ebben a rendszerben egy '

probaszammal szereniik volna kiprobdlni eronket, s a Ielveldsegekel A targyaldsok sordn
uzonban kideriilt, hogy a Kibernetikai Laboratorium gépei nem alkalmasak ijsdgoldalak
scedésére és tordelésére, illetve csak igen szerény lehetoségekettudndnak biztositani. (Ertheté:

hisz ez a rendszer konyvek elodllitdsdra késziilt.)

lgv aztdn nem tehettiink mdst, imint a tervezett probaszdm anyagdt részben dtmentettiik
Mivel a szponzori szerzddesek irdnt a vdllalatok részérdl jelentos
érdeklodeés mutatkozon, a jovoben sem mondunk le rdla, hogy keressiik a lapelddllitds

ebbe a .szokdsosba”.

| gazdasdgosabb formdit
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A klsajatltott marcnus

Szabad Nép 1947 marcius 13,

<A SZIT- -kozpont felhivia
az  ifjimunkdsokat, hogy a
MIOT marciusi innepélyérdl
zirt sorokban vonuljanak fel
délelott 11 orara a Kossuth La-
jos - térre ~a " Baloldali Blokk
nagygyalésre.

_mdrcius 14.

«Mir¢ius - 15-¢n _az élelmi-
szer- 6s tiizeldanyag-kereske-
désck: reggel 7—10-ig drusita-
nak. Egych iizlctek cgész na-
pon zdrva tartandok

.marcius 15.

Az eltelt majdnem sziz esz-
tendo 6ta mdrcius 15-e megiin-

..neplése Magyarorszag szono-

18.

kainak ajkdrol nem volt egycb.

- mint-dlszent leplezése negy-

vennyolc eszméi megtagaddsa-
nak. ...végre ismét szabadon

tinnepelhétjiik a meg.nem ha--
‘misitott mdrcius 15-¢t.”

Szabad Nép 1947. mircius

Baloldali - Blokk budapesti
nagygytlésén . JRajk clvtdrs ar;
rol beszélt. hogy a Vildgos Gta

eltelt 98 esztendo alatt dgyszol-

vin semmi sem valdsult meg

1948 nagy eszméibol. Ebben az

‘munkasosztaly.

orszagban csak egyféle jogfoly-

- tonossagrol beszélhettiink: Bu-

dai Nagy Antal mezitlibas job-
bagyainak. Dézsa Gyorgy sza-
badsdgharcos  parasztjainak.

Raékoczi kurucainak, 1848 sza-

badsigharcosainak  1918—19
hosi halottainak a szabad. de-
mokratikus  Magyarorszigért
folytatott kizdelmének jog-
folytonossagarél.”

Emei Ferenc:

Ezen a mércius 15-én mads-
képp dll a szabadsag ligye. mint
két évvel ezelott. Mar van elég
erd0 az orszagban és ezen a

‘nagyvilagban ahhoz, hogy né--

piink ez egyszer véglegesen ki-
harcolja szabadsdgat.

Révai Jozsef beszéde a sze-
gedi Klauzal téren:

184849 dicsoséges sza-
badsdgharca elbukott. de a mai
magyar -demokracia nem fog
elbukni' 1947-ben, megvan az.
ami 99 évvel ezelott hidnyzott:
harcos. ' szervezett ontudatos
amely kezet
nyﬁjtza dolgozé parasztok  és

haladé értclmiségek millidinak
és amelynek erds karjira-egy-

rehozni, a miniszter felséokra- ' S¢8€Te nyugodtan ré lehet bizni

demokracidnksorsat.”
Nagykanizsin Molnar Erik
elvtars: )
+~A legnagyobb ' éberségre
hivta fel a figyelmet.”

— kiilféldon

A mmén sajté vezéreikk-
ben méltatta az 1848 jelentosé-
gét. a romaniai Magyar Népe
Szovetség Bukarestben tartott
iinnepséget. melyen Groza mi-
niszterelnok is megjelent.™

Szabad Sz6 1950. marcius 15.

1945, marcius 15-én jelent
meg a foldreformtorvény.
amely véget vetett a feudaliz-
mus ezeréves Magyarorszagi
uralmanak. Kossuth és Petofi
mave ezen a napon tetozodott

‘be s azéta a magyar nép végiil

kijutott- a széles nyilt utra. a
szocializmus utjéra smaa Szov-

- jetunio vczctésevel egyiitt hala-
dunk a vildg legszabadabb né-

peivel. a logragyog6bb. a Ieg .

szebb j jOVO felé.

Aprilis: d4-¢ a lcgnagyobb :

nemzeti iinnepiink... Mdrcius
15-étegvkor eldrulhattuk. dpri-
lis 4-ének Magyarorszdga azon-
ban legyozhetetlen...-

“Nemcsak megvalositottuk ¢s
bevégeztitk azt, amit [848.
marcius 15-¢ elkezdett. hanem
tul is haladtunk ezen a progra-
mon.... Mdrciusi tinnepségiin-
Kon mi,a magyar sajté €s radié
dolgozéi megfogadjuk. hogy
minden  tehetségiinkkel  és
cronkkel szolgdljuk népiink
felemelkedését. hazink szocia-
lista épitésct. békénk megvé-
dését. és egységesen. fegyel-
mezetten és - forré szeretettel
kovetjiik ezen az uton vezériin-

ket és'tanitéinkat: ‘Rakosi-Ma--
- tydselvtdrsat.”

Szabad S_zo 1950. mércius 17.

A felszabadulds ‘6ta 6tod-
szot tinnepelte a magyar ifjisdg
szabadon a '48-as marciusi ifjak
dicso emlékét.

Azifjuminkisok s a tanulé-
ifjusdg tizezrei vonultak ezén a

‘napen rendezett sorokban, vo-
ros. €s' memzetiszin zdszlok-

alatt a Petofi tér felé. ahol a
MINSZ  ifjisdgi ‘nagygyilést
rendezett. A teret zsifoldsig
megtoltd - fiatalok énekeltek.
kozben lelkesen €ltették felsza-
baduldsukat. a Szovjetuniot, a
nagy Sztalint, a Magyar Dolgo-
26k Partjat és Rakosi Ma-
tyast.”

. Szabad Nép 1953. maircius
15.

A magyar burzsodzia dltal
megragadott, sdarba taposott
'48-as zdszlok emelték magasra
¢s vitték teljes gyozelemre.”

~Akkor vagyunk hiek 1948-
hoz. ha hiek vagyunk a Szov-
jetunidhoz!”

.Petofi. Kossuth, Tancsics
utédai a '48-as honvédek uno-
kdi-ma azzal harcolnak hazdju-
kért. hogy tobb szenet, tobb
acélt termelnek, idében elvég-
zik vérrel megszentelt foldjein
az \j termelea biztosité. mun-
kat.”

Delmagyarorsug 1963. mar-
cms 15.

«Szabad fejlédo orszégban a
legmagasabbrendu tarsadalmi
forma épitésén valé munkalko-
dds kozben emlékezhetiink tor-
ténelmiink fényes napjaira —

drcius 15-re, s egy héttel ké-
sobb marcius 21-re. s ennél

méltébb. szebb emlékik nem 1

lehet becsiilt torténelmi elo-
doknek. Eza mércnu5| féklyzik
igazi. izzé ragyogdsa.”

Delmagyarorszag 1973. mar-
cius 15.

.Ulést tartott a Petofi-em-
Ickbnzottsag

Megillapitotta. hogy az év-
fordulé tinnepségei. megemlé-
kezései. fennmaradé mivészi
emlékei erdsitették a nemazeti
egységet, a szocialista hazafi-
sdg - proletdr internacionaliz-
mus érzését s kilfoldon ishoz-
zdjdrulnak szocialista hazdnk
megbecsiilésének  novelésé-
hez

Delmagyarorsng Mircius
16.

Ifjisdgi nagygyilés a Szegedi
Nemzeéti Szinhdzban.
A nagygyilés szonoka

Focze Lajos, a KISZ KB tit-
kdra volt:

Felmeriil a kérdés, ki Petofi
és 1848 mélto orokose: ki dllta

ki az elmult masfél évszazad

folyamédn a hiség prébdjat? A
vilasz egyértelmi. a kommu-
nistik  vezette munkdsosztély
vallalt legtobbet a magyar nép
szabadsdgaért. fiiggetlenségé-
ért vivott harcban.™

Délmagyarorszig 1979. mér-
cius 16.

«Tavasz. forradalom.  ifji-
sdg. Hazafisig — nemzetkozi-
ség. 1848 eszméi ma vdlnak
valora™ feliratd transzparense-
ket magasba emel6 ifjamunka-
sok, . didkok. felnott dolgo-
zOk - czrei gyultek Ossze az
1848 —49-es polgdri forrada-
lom ¢és nemzeti szabadsdgharc
131. évforduléjira emlékezve
Budapesten.

A szegedi Klauzdl téri iin-
nepségen ' ‘Novdkné Haldsz
Anna. a virosi KISZ-bizottsag
elso titkdra mondotta el az iin-
nepi beszédet.

A KISZ torténelmi 6rokose
az 1948-as marciusi ifjusdgnak. -

Magyar Nemzet 1984. mar-
cius 16.

Miizeumkertben ' Ribdnszki
Robert, a Hazafias Népfront

.Orszdgos Tandcsdnak titkdra:

1948 mdrciusa Gsszekap-
csolédik 1919  madrciusdval.
Torténelmi tavaszaink iizenete
lelkesitette azokat, akik szem-
beszilltak az orszdgot a nem-
zethalal kozelébe sodré

. Horthy-fasizmussal és azokat

is, akik a felszabaduldskor 1j
tavaszt hirdettek. Uj dtra, a
szocmh;mus utjara vezetik né-
pinket.”

Népszabadsag 1988, mircius
18

(MTI) Unnepélyes katonan
tiszteletaddssal vontdk fel hét-
féon a Magyar Népkoztarsasig
dllami zaszlajit a Parlament
elott, a Kossuth Lajos téren. A
mdrcius  15-e - eldestéjén az
1948-as marciusi forradalom, s
az azt kovetd -szabadsdgharc
emléke elott tisztelegve felvont
dllami lobogé megkiilonboz-
ttett iinnepi kiilséséggel is jelzi
az évfordul6t, nemzeti iinnepe-
ink sordban tartjuk szimon.

Népszabadsag 1988. marcius

Rendérségi kozlemény.

A rendorség illetékes szer-
vei a mdrcius 15-i iinnepségek
megzavarasdra irdnyulé maga-
tartiasuk miatt, — elozetes fi-
gyelmeztetésiiket kovetden —
elédllitottak  Molndr Tamas,
Pdlinkds Robert, Nagy Jend,
Rdcz Sdndor, Gadé Gyorgy,
Demszky Gidbor, Solt Ottilia,
Haraszti Miklos budapesti la-
kosokat. Meghallgatasuk,
majd jegyzokonyvi figyelmez-
tetésiik utdn szabadon bocsé-
tottak oket.”

gyiijtotte:
KOZEL ANITA



Az igazi botriny nem kﬁlﬁabom wiigyek” kipattandsa, hanem, hogy oz elmilt évek

tdrsadalmi korrupciéja kovetkeztében nem azok lettek vezetok, akiknek kellett volna, hogy
kidbrdndult, feloriodott, ,dldozattd” vilt tobb ifji nemzedék... A szegedi didkmozgalmak
torténetében hatirkd 1981, Azon a tavaszon gyiijtdtték be sokan az elsé tapasztalatot: mit jelent
€lesben politizdini, kisérletet tenni a kdzéleti kiizddtér tigitdsira, hogy tétje van a sémdkat felnigé
ondll6 gondolkoddsnak, a viltoztatni akardsnak... Hasonlé fejezet 1988 —89-ril szélhat.
(Mdrcius 15, tiszteletére killonszdmot szerettiink volna megjelentetni, melyet Gr6f Roza
jegyzett volna. A terv = anyagi és technikai okok miatt — kitba esett. Ezt az Gssuilm‘st isa

tervezett szambél emeltiik 4t.)

»Nem vagyok megkeseredett...”

Falivjsdg-felelos, KISZ-ve-
zetd, pérttag volt 1981 tava-
szén, majd a péartbol kizdrt fizi-
kushallgatéként végzett a
JATE-n. Jelenleg csalddapa,
sajét vdllalkozdsdban kiilon-
boz6 kiadvdnyokat szerkeszt,
az MDF, a FIDESZ, és az
SZDSZ tagja Gonda Istvén,
akivel életének stdcidirél, a
politizdlds lehetdségeirdl be-

szélgettiink.\
— Erdekes-e ma 1981?
— Szdmomra kérdéses,

hogy a dokumentéldson kiviil
van-e értelme a visszaemléke-
zésnek. A mai politikai esemé-
nyek nagyon meghaladjék azt,
ami akkor volt. A parhuzam
olyan, mint ha ezt az frégépet
hasonlitandm egy tollhoz, s kdr
a tollrél beszélni, ha mdr van
frégép. Aktivitds, mozgolé-
dds, valami djnak a keresése
volt akkor is és ma is, de a
problémék kezelése ma sokkal
rugalmasabb, a hatalom refle-
xei ma egészen mdsok, mint
akkor voltak.

— Az események, a hangulat
torténelmi pdrhuzamaként az
1956 oktobere elotti napokat
hoztdk fol akkor, ma is ez ,ug-
rik be".

— Ez azért van, mert mds-
hoz nem tudunk viszonyftani.
Ha lett volna tébb kisebb meg-
rdzkédtatds, akkor lehetne ka-
librélni a nulla és az anarchia
kozott. De itt vagy csend volt,
vagy '56. Tehat amikor nem
wcsend” van, akkor mindenki-
nek rdgtdn az ugrik be.

— Ha a killonbségeket néz-
2lik, akkor alapvetének tarthat-
juk, hogy 1981-ben az esemé-
nyek: fdszereploi elsésorban
pdrttag hallgaték, kari KISZ-
vezeték voltak, s a javaslatokat
a vdltoztatdsra a KISZ-en beliil
politizdlva 6hajtottdk megvald-
sltani. Mi az oka, hogy ez ma
mdr elképzelhetlen, hogy e
szervezet folbomlik, kiszorul a
politikai kiizdétérrél?

-~ E szempontb6l kildnb-
ség volt Budapest és Szeged
kozott, Ott mér akkor is a
KISZ-en kivilli szervezddés-
ben gondolkodtak. Az ELTE
bolcsészkardn a KISZ- -tagsdg
ardnya is kisebb vdlt, mint a
JATE-n, ahol a hallgatéknak
tobb mint 90 szdzaléka KISZ-
es volt. Bennem 1évén
KISZ-vezet6 — fel sem me-
riilt, hogy a KISZ-en kiviil pro-
bélkozzam. Annak, hogy most
miért a parton és a KISZ-en
kiviil zajlik a fémozgds, lehet,
hogy — sok minden mds mel-
lett — oka az 1981-es kezde-
ményezések fogadtatdsa is. J6I
emlékszem, hogy mi nagyon
ajdnlkoztunk abban' a nehéz
belpolitikai periédusban, hogy
a KISZ, de inkdbb a pdrt kezd-
jen valamit a mi aktivitdsunk-
kal. Ha akkor nem egy merev
falat 4llitottak volna elénk,
hogy eddig és ne tovdbb”,
hanem egy korldtot, ami ko-
z0tt lehet futni, akkor biztos
vagyok benne, hogy nagyon
sokan, nagyon sokdig futot-
tunk volna ott. Ebben kiillonb-
séget érzek az akkori és a mai
helyzet kozott, mert ma a pért
a korldtokat szélesen hagyja, s
magét a folyamatot. igyekszik
irdnyitani.

~ 8206 esett arrdl, mit éreztél
akkor termdészetesnek. Beletar-
tozott ebbe az is, hogy pdrtiag
légy?

— Igen Olyan csalddbol
szdrmazom, ahol a rokonok
fele valldsos evangélikus volt,
a mésik fele viszont — ha nem
is ,,0skommunista”, de — '45-
tol parttag, rendér Olyan lég-
korben nevelkedtem, hogy
valldsrél abszoliit nem volt sz6,
viszont ~— knfe;eutten »Mmosz-
kovita” stflusban’ — a partrol
igen. Ezt az alapdllast egyete-
mista koromig.nem bolygatta
meg semmi. Az elsé egyetemi
évek idején értek azok az im-
pulzusok, torténelmi tények
formdjadban — voltak-e lage-
rek a Szovjetuniéban —, ame-
lyek kovetkeztében megkér-
dojelezédott  viszonyuldsom.
Akkor én ezt ugy kezeltem
magamban, hogy van egy jo
eszme, de létezett annak rossz
megval6sitdsa. Ezért logikus
volt, hogy meg kell probél-
nom, a pérton belill lehet-¢
tenni valamit. Tandraim kez-
deményezték parttagfolvétele-
met. Meggybztek, hogy az em-
ber nem akkor lép be a pértba,
mikor tkéletes kommunista
(mert magamat nem éreztem
annak), hanem majd ott azz4
vélik. Belementem, mert gy
gondoltam, hogy a tarsadalom
irdnti elkotelezettségem dgyis
oda fog vinni, anndl is inkdbb,
hogy az apdm, a nagyapém xs
pérttag volt.

—~ De kérészéletit volt a te
pdrttagsdgod...

— Azon a taggyiilésen, ami-,
kor dtadtdk a tagkényvet, indi-
tottdk el ellenem a fegyelmi
eljdrést.
weee @ kidldonérrekezleten
tanuisitott nem pdriszerit maga-
tartdsdval olyan hangulat kiala-
kuldsdhoz jdrult hozzd, amely-
ben a pdrt politikdjdnak nem
megfelel6 nézetek is hangot
kaptak...” — hangzott az in-
doklds egyik része. Az ellened
indult fegyelmi, majd a kizdrds
mdsik okaként azt jelslték meg,
hogy nem hajtottad végre az
alapszervezeted  hatdrozatdt.
Az akkori ,hivatalos” jeldlt el-
len a '81-es mozgoloddsban leg-
aktfvabb bolcsészek engem, a
TTK hallgatd: téged inditottak
volna az egyetemi KISZ-titkdri
vdlasztdson. A t6bbes jeloléstol
akkor sokan magdt a szocializ-
must féltették, s a kari pdriszer-
vezetek nem tdmogattdk ezt a
kezdeményezést. Akkor én —
-pdrifegyelembadl — végiil is nem
vdllaltam,  hogy  egyetemi
KISZ-titkdrnak jelsljenek. Te
belementél a nyilt szini kon-
frontdcioba. Mi volt akkor a
véleményed a pdrtfegyelemrél?

— Mér akkor éreztem kii-
Ionbséget a két kar pértalap-
szervezetének hozzddlldsa és
hangulata k&zott. Ha bolesész
lettem volna, biztosan nem
zdrnak ki a partb6l azért, amit
én csindltam... A TTK-n elo-
zetesen nem Keriilt sor arra,
hogy elmondtdk volna, ha ezt
és ezt teszed, akkor annak az
és az lesz a kovetkezménye,
vagy, hogy emezt ne ¢sindld,
mert a pdrtfegyelem Kotelez.
Taldn azért sem tortént igy,
mert akkor még nem kaptam
meg a tagkonyvet. Ugy veto-
dott fol bennem. hogy legfol-
jebb nem fognak folvenni a
pdrtba‘a torténtek utdn.

— Didkvezérnek tekintetted
magad?

— Taldn csak aktivabb vol~
tam, mint a tobbség. Ahhoz,

Vezérek —

~ lehetne..) Elég erds volt a nyu-

hogy didkvezetének tekinthes-
sem magam, felkésziiltebbnek .
kellett voina lennem.

~ Mégis  vdllalad, hogy
egyetemi KISZ-titkdrnak jeldl-
jenek

- Nekem fontosabbak vol-
tak, hogy a pontokba foglalt
-koveteléseink - megval6sulja-
nak. Amikor érezhetdvé vilt,
hogy a kiildottgyilés — azerd-
teljes bolcsésztdmogatds -elle-
nére, a TTK-sok felemds, a
jogdszok elutasité magatartédsa
miatt — nem fogadja el a javas-

Jlatainkat, azaz nem juthatnak
tovabb a KISZ-kongresszusig,

akkor belementem a jelolteté-
sembe, azért, hogy a KISZ.
titkdri poziciét esetleg megsze-
rezve legaldbb személyi g'aran‘
cia legyen arra, ezutdn ne ugy:
menjenek a dolgok a KISZ-
ben, mint kordbban. Tehdt a
jelolésem félig visszavonulds
volt, hogy mentsiik, ami ment-
hetd. De hat — ha j6l emlék-
szem — mégajeldlolistdrasem
keriilt {61 a nevem. Follépésem
nem jelentett redlis veszélyt.

Em:att kér volt kizdrni a pan.
bol. :

- De eza fordulat médosi-
totta az . életpdlydd”..

— Valészing, hogy valami-
féle ,partkarrieres” dton in-
dultam volna el. De a kizdrés
eldontotte, hogy az akkori par-
ton belil nincs helyem. Egyéb-
' ként néhdny hénap milva, a

lengyelorszagi . sziikségdllapot

bevezetése utdn magam adtam
volna vissza a tagkényvemct W
A péaruagfSlvételem idején

volt arrél sz6, hogy bentmara- -

dok a Kisérleti Fizikai Tanszé-
ken. A tdrténtek miatt persze
ez kitba ésett. M4s fizikusallas
Szegeden nem volt, elmenni
nem akartam, s egyébként sem
érdekelt mérintenziven a szak-
mam. Széval, j6 haromnegyed
évig ujsagkihordé voltam, az-
tan 2-3 évig szocioldgiai vizsga-
latokban vettem részt (kérdo-
fveztem, interjikat készitet-
tem), magdntanftvanyaim vol-
tak, azaz szabadiszé lettem.
a Akkor még nagyon nehéz volt
ezt aszemélyi igazolvanyba be-
jegyeztetni. Amikor a kissz4-
mitégépek bejottek, kezdtem
tanulni a programozdsukat,
mert a fizikus szakon csak
nagyszdmft6gépen dolgoz-
tunk. Egyre tobbet progra-
moztam. 1987 végén .6ndllé
villalkozé" lettem. Mér a ma-
sodik kisszovetkezetiinket

nyfijiik, s hamarosan lesz egy -

kft.-nk. Amit most csindlok,
nem annyira programozé
munka, mint inkdbb nyomda-
szat. Szamitégépes szovegszer-
kesztéssel foglalkozom.

~ Nagy utat tettél imeg a fali-
lijsdg-szerkesztéstol... De a kéz-
életiségrol nem mondral le. Az
egyetem elvégzése utdn olyan
mozgalmakban vettél részt, me-
lyek nem élvezték a hatalom
tdmogatdsdt. Miért volt fontos,
hogy ne dllj le ezen a teriileten?

— A békemozgalom telje-
sen vegytiszta dolognak tint.
A budapesti Dialégus csoport
tagjai tartottak eldaddst Szege-
den, s akkor Ggy nézett ki a
szdmomra, hogy ez tényleg
olyan téma. ami minden em-
bert mélyen érint, tiszta, ta-
madhatatlan. Valaki nem akar
fegyvereket, békét szeretne —
ha ennek ellentmondanak, ak-

‘kor nincs mds, amirdl beszélni-

gat-eurépai orientdcionk, ldt-

. tuk a tiintetéseket, a rakétate-
lepitések ellen akkor er6sodott

meg a békemozgalom. Arra
szamitottunk, hogy ezen a te-
riileten ki lehetne alakitani az
Osszeurdpai Osszefogdst. Bele-
fogtam. J6 ideig mikodott eza

békeklub, de szdmomra ennek

Kordbban én valéban abba a
¢soportba tartoztam, akiket el-
lenzékinek neveztek. Persze
egy val6di demokrécidban, po-
litikai értelemben nem illett
volna rank ez az elnevezés,
mert ez a csoport nem volt
szervezet, nem volt part, nem
volt kbze a hatalomhoz, mert
nem sz6lt bele semmibe, Leg-

- Azt hiszem, nem. Mert a
kommunista mozgalom és egy
ilyen pdrt — lassan bevallottan
— sulyos multtal rendelkezik,
s ez akkora teher, hogy nehéz
azt mondani, tiszta lappal in-
dulunk. Azt hiszem, ma pa-
gyon nehéz annak, aki a parton
beliil a reform hive, aki nem
konzervativ.

- A KIS

wAz udvaron ot lég a porolon -

alelktink, és vége a dalnak.

Actteszik mivéllink azt teszik

ugye, amit akarnak,

Olyan vagyunk, akiknek arca nincs,
csak édes, mézédes dima.”

(Cseh ~ Bereményi)

Hatigen. Bekovetkezett, Csapdiba estem —
tehetetlen vad, — s most dithom kétségbeesett
félszre apadt. Kijutok-e? Vagy rdm dobjdk a
hél6t és kollektiv lelkiismeretként vergddom
kozeli haldlomig?

Mert megmérettettiink. Es kevésnek taldltat-
tunk. Kozottink én, lehetséges dnmagam si-
lany tiikorképe. Ha csak félig lennénk azok,
akik lehetnénk, most a dicsoség himnuszatol
zengenének a sorok. De nem vagyunk. Nem is
lehetiink. Itt zihdljuk naponta asztm4s sfpolas-
sal hillyére magunkat. Meg belefesziiliink az
akardsba, hogy zsigereink szakadnak belé: csak
ne kéne folyton szamot adni! Csak lennének
masok. (is) helyettlink. A labdat ne hozzdm
passzoljak, kérem! En nem az a valaki vagyok
(lehetnék-€?). Se golt, se &ngélt. Jatékot! Mint
-a .homo ludens”, aki valéjaban nincs is. (Az
ember jatékos elodje a majom. Az ember
gondterhelt majom. Jatszani, bolondozni — azt
nem' Itt azt mdr nem lehet. Itt: Keleten...)

“"Mery meg vagyunk mérve. Es kevésnek va- -

gyunk talalva. Torlédnak beszédimkben a ma-
“gdn-, és méssalhangz6k, tdl sok van beléliik.
"De hol viltjdk 4t 6ket? Konvertibilisek-e a
szavak, kivill mindenen? J6t jatszanak ismét
veliink, kiket jdtszani rendelt a sors (értsd:
torténetileg). Mindig nekifutunk, dolyfos, da-
gadé kivagyisdggal, elfdaradunk, megfdradunk,
meggydvulunk (uj sz6 — mostantél) kozben. s
mire paran - 6k is laholva utdnunk cipelik
hittinket, mar csak legyintink réjuk: vigyék a
francba!-Mar nincs szukségunk rd. Oly messze
még acél.

Mar majdnem bed6ltem kiilénben. Felsltoz-
tem: alsénemim ugyan még a dogmatizmus,
trikém a -poszt, neo stb. — sztdlinizmus (hé-
nom aljanal izzadt), de arcomon mér bizodal-
mas mosolygas, ingem szerkezetvaltott techni-
kdval késziilt, zakdm pedig egyenesen reform-
darab — rajta az eléregydrtott hely, melyen a
jelvény barmikor cserélhets. Még jelvényesi-
tettem is magam (1j s26). Gyeriink fitk, beleva-
gunk! Egyszer, s utoljéra! Itt az idé! Zavart

. okozott ugyanakkor, hogy a tdrténelem (egye-
sek szerint) ismétli magét, pedig egyébként
nem (mdsok szerint). Ismét mdsok pedig mér
egyesek, ugyhogy ez nehezen 4tldthats. A 1€é-
nyeg: most gyerilnk, fitk (1asd fentebb). Most
aztdn ugy odaszervezddiink nekik, hogy mi is
belepddiink (még egy uj s26) magunkba! Majd
kapkodjdk a fejiiket: és kozben zavarodottan
kohécselnek, véglil kényszeredetten megoszt-
jak hatalmukat az alternativ testvérek kozott,
testvériesen:. Kicsinek kisebbet, nagynak na-
gyobbat. [gy lesziink szépek, elégedettek, majd
még koccintunk is egymdssal a végén. A létre-
jovo Mozgalomfeloszlaté Bizottsagba mér ara-
nyosan delegdljuk magunkat, feloszlunk, haza-
megylink, aznapi feladatunkat pedig zsebnote-
sziinkben (én ilyet tartok) kipipdljuk. Es ezena
ponton timad az embernek az a furcsa érzése. ..

IL

A 80-as évek kozepére egy visszaforditha-
tatlanul szétesett, magét ugyan manipuldlatlan-
nak nevezd, valéjdban azonban végletesen be-
folyasolhat6, batortalan, félénk, kezdemé-
nyezni nem tudé ifjusdg nott fel. Nem kototte
kezét semmi, idegeibe nem épiiltek be a félelem
reflexei, nem éIt meg hdborut, 56-ot, 68-at,
vagy egyéb neuralgikus ddtumot (és az azokat
kovetd retorzidkat), mégis tandcstalan volt.
Hogy €rdektelen lett volna? Apolitikus? Rosz-
$zabb, més korok fiatalsdgdnal? Nem tudom,
nem hiszem. Egyszer(ien csak nem volt kozege,
nem volt partnere dnmaganak, s mint ilyen,
figyelemfelkelt6 gesztusai sem lehettek tobbek,
puszta hangoskoddsnél. Az elmondottak mé-
lyebb okait kutatni — hézi feladat szociol6gus-
jelolteknek. Tény azonban, hogy berontott a
glasznoszty: a gyeplok meglazultak, a szelepek
kinyiltak, az erjedesek megindultak annak
rendje és médja szerint, Az arctalan, érdekte-
len, félénk fiatalsdg kezdte egyéniesiteni arcait,
érdekeit, és lassan felbatorodott. Elemi erovel
tortek a felszinre az évek S6ta meglévo, csak
éppen leszoritott indulatok. Es Iathat6va vélt:
Magyarorszdg kicsi hely, taldn a legkisebbek
egyike Eurépdban, de népe tagolt, érdekei
sokfélék, s benne lakni szeretnének az embe-
rek. Mint egy panelhdzban, ahol a befizetett
kozos koltségek fejében viszonylagos életteret
és nyugalmat kovetelni mindenkinek alanyi
joga, gy vélt felnsmert alanyi joggd egy kozo-
sen lakott orszdgban az érdekkifejezés, a bele-
sz61ds, a beszivhato™ levegt igénye safeszult-.

" ségek gy notték ki lassan a panelt, a Takotele-

pet, § valtak orszdgossa. Egy egész orszag tette
meg elsé, bdtortalan lépéseit az Onazonosi-
tdsra, tekintetét azonban minduntalan hétrave-
tette: nem jonnek-e utdna zavaros multjanak
félelmes szerepldi, nem kidltanak-e megdllj-t
zavaros jelenének deformdlt félistenei? S a
dolgok k&zben décdgve, gurulva lendiiletbe
jottek, a FIDESZ neve a Ludas Matyib6l lassan
atlopakodott a Magyar Nemzetbe, gombaméd
elszaporodtak az ajternativ szervezodések, fo-
rumokon, vitakérdkben dompingszeriien hall-
haték a politikai radikalizmus egymast tullici-
t4l6 megnyilvanuldsai, mikézben észrevétleniil
a .masik” oldalon is megindult a szavak infla-
cidjanak feltartéztathatatlan folyamata. Az 6n-
szervezddések pszichikumadval, tdrsadalmi he-
lyiikkel, lehetséges befolydsukkal és egyebek-
kel veszodni — ujabb hazi feladat szociologu-
soknak. Valédi kételyeim — mert van bel6lik
béven = nem az ifjusdgi kezdeményezések
tényét vagy tartalmat célozzak. Az ifjisdggal
magdval van bajom.

Illyés frja, hogy a nemzeteknek vannak cso-
délatos évjarataik, évsorozataik. Hogy ilyen

‘volt példdul a gorogoknek: Periklész 15 éve, a

francidknak a felvilagosodds, nekiink a reform-
kor. Hogy nélunk a XIX. szdzad derekdn olyan
frok, koltok és kozéleti egyéniségek sziilettek,
akik szavdra felkapta fejét egész Eurdpa, de
mire kozelebbrél szemiigyre vehette volna a
korszakot, annak egyetlen hatalmas foljajdu-
ldssal vége szakadt. Igen. A foljajdulashoz
azonban torténelemalakité korszakra, ahhoz
pedig emberanyagra volt szijkség. S vele szem-
ben reakciora. Mindezekbol, attél kell tartani,
az utdbbi meglétében még ma is biztosak lehe-
tiink. De van-e akdr reakcioval megfojthat6
emberanyagunk?

is radikdlisan lett vége. Ami-
kor ,lefejezték™ a Dial6gust,
engem bevittek Katondnak, el-
szepardltak a tobbiektdl. Mire
kiszabadultam, addigra Szege-
denvégetisérteza mozgalom

— A nyolcvanas évek elején
leheterr eloszor hallani, hogy
wellenzékieskedok"” Szegeden is
élnek. Kiilbnbszé - magatar-
tdsii, bedllitorsdgti emberekre
stitonék ezt a bélyeget. Te is az
Jellenzékiek” kozé tartozedl.
Ma mit jelent ez.a katégoria?

— Ezt egy vezeto SZDSZ-

‘es jobban megtudnd mondani.

feljebb ,.morgoléddk csoport-
jdnak” lehetne mondani. Az-
zal, hogy ezek az j szerveze-
tek megalakulhattak és a poli-
tizdldsnak 1j lehetdségei nyil-
tak, az .ellenzéki” fogalma
végképp nem haszndlhat6. Ha
majd tiljutunk ezen az dtme-
neti dllapoton, ha lesz kor-
mdanypdart és tobb pirt, s azok
koaliciét alkotnak, s lesz va-
16di ellenzék, akkor ez a foga-
lom uj tartalmat nyer.

— Elképzelhetonek - tartéd,
hogy valaha ismét kérd a felvé-
teled az MSZMP-be?

~ Vidéken hogyan kell poli-
tizdalni? Be leliet kapcsolédni az
orszdgos fé vonalba?

— Szervezete véilogatja. Az
SZDSZ és a FIDESZ erdsen
Budapestre koncentrdl, eléggé
kikristdlyosodott, ‘mit akar-
nak. Vidéken kevés és kis lét-
szamG csoportjuk dolgozik.
Szegeden az SZDSZ-nek 20
vagy 30, a FIDESZ-nek mond-
juk 50 tagja van, de ennéljéval
kevesebben politizalnak akti-
van. Az MDF 12 ezres tagsaga-
nak tobbsége vidéken él. Ez a
szervezet jobban koncentrdl
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-gy6zelmek nelkil

- arra, hogy megnyerjék a vidéki
értelmiséget, ellenben még ho-
mdlyos a program A tobbi
szervezetrdl nem tudom, hd-
nyan vannak és mit akarnak. A
politizdlas lehetoségei minden
korédbbindl jobbak ma. Koréb-
ban elég volt, hogy 10, 20, 100
ember csindljon valamit, mert
feltételezhette — taldn nem is
alaptalanul —, hogy ez sokak

szélhetink. Ahhoz, hogy a
parlamentben akdrmelyik fél-
nek tobbsége legyen, a vilasz-
tokat meg kell nyerni. Azaz
elemi érdeke minden buda-
pesti kozponti csoportnak is,
hogy a vidéket jdrja, hogy ott
tagsiga, sejtjei legyenek. A
politikai harcban, a vilaszta-
sok elott a vidék presztizse

meg fog noni. A '90-es vilasz-

Vdllasossigom  kovetkezmé-
nye., hogy mdr mds szemmel
nézem a dolgokat., nem tulajdo-
nitok akkora jelentdséget a ve-
lem torténteknek. Régebben
sokkal vehemensebb voltam,
ami ma mar nem mondom, hogy
nevetségesnek. de sokkal ke-
vésbé fontosnak litszik.

— Nem tartod  hdtraarcnak
ezt a fordulatot?

deGENERACIO

Ha til cinikus lennék, a megel6z6 koroszta-
lyok helyzetelemzését is tarsadalomtudésok
feladatdva tenném. Meglehetdsén cinikus va-
gyok, de ezt most mégsem teszem. A kérdést
egyszerien kikeriilom. Magunkrél, huszonéve-
sekrol, lesajndlt, kirekesztett, kilatastalan eg-
zisztencidju tdrsasigrél azonban kimondom:
nem vagyunk szerencsés évjdrat. 1948 ota eb-
ben az orszdgban ugyanis soha senkinek nem
volt érdeke, hogy szerencsés-évjarati genera-
ciok nbhessenek fel! Alkot6é sziandék persze
volt, a tehetséget legfeljebb ideig-6rdig lehet viz
ald nyomni (mint a tokot), az elobb-utébb
felbukkan. Es €l, dolgozik, Iétezik lehetosége
szerint. Tudathasaddsosan, megkett6zodott el-
mével vagy anélkiil. Tuléli onmagdt. Mdra
azonban sikerként konyvelheto el a kozépszer
uralma: a ldtszatidedlok, féltehetségek, nagy-
hangu dilettdnsok batran kidllhatnak, véllalhat-
nak politikai kozszereplést, szervezhetnek
mozgalmat, férumot, szovetséget, vilhatnak
vezetdvé. Tehetik ezt egy kozépszeri politikai
kozéletben, mely valédi gondolkodok nélkiili,
tehetik ezt egy kozépszert (?) tarsadalmi be-
rendezkedésben, mely hasznilhaté ideoldgia
nélkili. Er6s a gyanim, hogy a fentiek egy
tagabban értelmezhetd Ossztarsadalmi izlésfi-
cam részei, melyben hasznélhatatlannd sila-
nyultak viszonyitdsi pontjaink. Hat persze, én
még vezetdi allirokkel is felléphetnék, lehen-
gerld stilusban eljatszhatndm a felkésziiltet,
toborozhatnék és felhdborodhatnék. Soha
senki nem lat a szavaim mogé, ‘és nem képes
eldénteni: mihez, kihez képest lennék az, ami?
A megreformdlodé KISZ helyzetelemzése, fel-
hdborodasa, radikalizmusa mintha emlékeztet-
nének a FIDESZ mar Kordbban is hallhato
kinyilatkoztatdsaira. No és? — kérdezhetnék
sokan. Legalabb tobb lesz a ,,cselekvo szandék”
(régi sz6). En azonban makacs vagyok, bizal-
matlan, kételkedem és er6sodoben vannak fur-
csa érzéseim: homdlyosan mintha emlékeznék a
wfeliilrdl irdnyitott™, és az ,alulrél szervez6do™
terminolégidkra, és veszélyt érzek, amikor e
kétfajta radikalizmus — a sZavdk szintjén —
azonosulni litszik. Olyan eloérzet gyotor,

~ mintha a tudatunkat eddig is eltompité szédra-
dat most ujabb tdmadadsra késziilne, s az ebben
érintettek kozosen épp ezekben a percekben
vennének egy Oridsi kozos 1élegzetet, kovet-
kezd pir ezer mondatukhoz. Kozben pedig
naponta olvashaté a legijabb — s természete-
sen legegyénibb — szervezet megalakuldsa, én
pedig kapkodom riadtan a fejemet, és éjszakan-
ként ezen alakulatok kozé kodos barikadokat
képzelek, a felszini udvariaskodas és szolidari-
tasvéllalds mogé cinizmust, kdlesonds lesajna-
last és beképzelt biiszkeséget dimodom. Ilyen-
kor felriadok, dgynemiim izzadt és szaporin
kapkodom a levegét. Ennyi lenne csupin az
egész? A felkindlt” lehetoségekkel annyira
tudunk élni csupén, hogy — tisztelet a kivétel-
nek — semlegesitjiik eredeti szandékainkat?
Pedig, egy nagyon kicsit torténelem is lehetne,
amit tesziink. Ehelyett a kozépszer vitditol
hangosak a termek és a kocsmak. . Fecseg a
felszin, hallgat a mély."

A tilnyomo tobbséget persze még az elmon-
dottak is felmindsitik, a litszatcselekvések
emelkedett p6zdba nemesitik. Egy felsookta-
tdsi intézmény néhdny tucat hallgatéjanak cse-
lekvoképessége korantsem azonosithaté az ott-
1évik egészének magatartdsdval, s ahol kell,
tudjdk is ezt jol. Korosztilyunk zome észrevét-
leniil dldozatdva viélt az glmilt évtizedeknek.

Felkésziiletlen, a vegetdciét — sokszor dzsentri
moédon — magas szinten Gzi, €s leginkdbb
csupdn a mértéktelen lerészegedés kollektiv
programjaval egyesithet6. En éppen ezt rovom
fel a létez6 szocializmusnak definidlt rendszer-
telenség legnagyobb bunéiil, azt tehdt, hogy
értelmetlenné aljasitja a cselekvés akaratat,
elforduldsra, Gnpusztitdsra és folyamatos rezig-
naltsagra 0sztonoz, ujratermelve ezzel sajit
apatikus kozérzetét. Mi pedig, akik — bevall-
hatjuk — félszeg biiszkeséggel inkdbb a néhany
tucathoz soroljuk magunkat, hajlandéak va-

gyunk csapddkba sétdlni. Csapdank: a hatalom-

megosztas illiziéja. Csapddnk: a tobb pélusu,
emberarcu tdrsadalom, benne emberarci on-
magunkkal. Csapddnk: a hétkoznapi harcok
megvivhatésdga a jelen hatalommal, Csap-
dénk: hogy mdr szinte kozos élményeink is
terhet jelentenek, melyeket méltésaggal kihor-
dani nincs erénk. Csapdénk: a kiszolgaltatottak
tehetetlensége, de egy kiolthatatlan, pislakolé
reménysugdr is — sajdt naivitdsunk.

Tamogatd szazak, ezrek nélkiil haldlra itélt a
felsdoktatds reformja érdekében szervezétt
sztrdjk is, de a hozzd val6 csatlakozds az egye-
temi pdrtbizottsig jovdhagydsa utdn mégis,
szinte protokoll kotelesség. Hat persze. Min-
den magdtol értetddo. A .fenti” tdmogatds

utdn mar gy lehet nyilatkozni, mintha a kove- ~

telések tobbéves evidencidk lennének — értse
meg az, akinek szél. Jomagam pedig fokozato-

-san odaig jutok a bizalmatlansigban, hogy a

kezdeményezések jO részét elOoszor gyanusan
korbeszimatolom, és ha érzékeny idegrendsze-
rem jelzi a . felilrol jovo akarat” gyanujdt,

_erkdlesom és igazsdgerzetem azonnal fenntar- ;
_tdsokra.dsztdnoz. Nehéz, silyos szavak ezek.
Es kegyetlen feladat a beszédhelyzet és a cse-

lekvési lehetoségek hatdrdn atjutni is. Hogy
létezik-e ilyen hatar egyaltalin, nem tudom.
Mindenesetre tény: az anyagtalan tomeg. a
formdtlan massza, a.mocsdrszagu, tehetetlen
sokadalom lelkiismeretét is csak kevesen cipe-
lik: Ok — nagyképien: mi — lennének (va-
gyunk) a kollektiv lelkiismeret.: Ezt lehet meg-
€élni nagyvonaltian, lehet onérdeku fillérekre
vdltani, ¢s lehet megfaradni belé. A magatartds
— Csengey Dénes szavaival — a kétségbeesés

-méltésaga. fgy, emelt fovel.

1L

Hat igen — mondjuk. Bekovetkezett. Kicsit
remeg is belé a keziink, benne a toll. Csapddba
estink — tehetetlen vadak —, és leszegett fejjel
tudomadsul vessziik. Mar dontés sziiletett. Nem

vesziink részt semmiben, az 1948-as lovascsapat -

ugyanolyan idegen mdr, mint a mostani széldr-
nyékos torténelem. Nem épitiink szocializ-
must, nem vonulunk el, nem kozvetitiink a

Jeosztasban. Nem lesziink azok sosem, akik

lehetnénk. Nem ‘maradunk itt, nem megyiink
sehovd, csak szétlanul jelen vagyunk, tutban
vagyunk. Neveto farkasok csonkoljdk testiin-

ket, s mi értetlen tekintettel leljiik 4t vicsorgd-~

sukat. Vigyék csak el beldliink a maradékot,
raboljak meg tudatlansigunkat is, tegy¢k mega
lehetetlent. Fénytelen tekintettel akasztjuk lel-
kiinket a poroléra — szdradni. Arcunk helyén
egyetlen, Osszeszoritott. dllkapocs, amint: na-
gyon lassan Kipipdljuk zsebnotesziinkben az
utolsé napirendi pontot is. Eredménye — az
eredménytelenség...

LEVAY ZSOLT

véleményét kifejezi, csak épp
— celfogadhaté okok miatt,
mert pl. féltik a csalddjukat —
nem mernek bekapesolédni.
Most azért is méds a helyzet,
mert a tobbség még nem sz6-
lalt meg, semmilyen irdnyba
nem indult. Minden szervezet
szdmdra kétséges, hogy az em-
berek hogyan dontenek, pl. a
vélasztdsokon kikre fognak
szavazni. A munkdssighoz
egyik alternativ csoport sem
taldlta meg az utat, de még az
alkalmazottakhoz sem. Tehat
egyeldre elssorban értelmi-
ségi és didkmozgolédasrol be-

tasokon  minden ,szervezet
megmérettetik.

— Nagyon mértéktartéan be-
szélsz életforduloidrol, a moz-
gdaslehetoségekrol. Oszintén
szolva arra szamitottam, ‘hogy
valamiféle megbantottsagbol ko-
vetkezd indulatossdggal, ke-
ménységgel fogalmazol majd.

— A békemozgalom idején
ismerkedtem meg a feleségem-
mel, akkor lettem valldsos. Ez
valami harmadik stdci6. dllomas
az életemben. Ezért nem va-
gyok indulatos, megkeseredett,
nem érzem, hogy velem extra
modon kitoltak volna.

— .Elérearcnak”  érzem.
Szamomra gy néz ki, hogy egy
mads. 4j vilag nyilt meg elottem.
elorelépésnek tekintem ahhoz,
hogy jobban megtalidljam ma-
gam. Felmeril a kérdés. hogy
€n mdr Kiprébdltam ezt is., azt
is. s vannak-e még lépések?
Ugy gondolom, hogy mdr nin-
csenek, nyugvépontra értem.
Amikor KISZ-vezeté voltam. s
a part felé haladtam, akkor se
gondoltam, hogy belélem bé-
kemozgalmar, vagy ellenzéki.
vagy valldsos ember lesz. Nem
lejdtszott elore az életiink... -

UJSZASZI ILONA

,,Aldozatnak szantak...”

Lévén marxista oktatd €s
parttag Demeter Annanak
1981-ben felréttak, hogy ..el-
len-KISZ-titkdrnak™ javasolta
Gonda Istvint. Tole arra va-
runk vilaszt, hogyan értékeli
ma 1981-es fellépését, illetve
hogyan befolydsoltik az €letét
azakkor torténtek.

— Nagy folismerések: kor-

szaka volt nekem az az id6-

szak! Folmeriilt az emberben
mdr kordbban, hogy az elmé-
lettel nem stimmel valami,
mert uitkozik a valésdggal és a
marxista elméleten beliil is lo-
gikai ellentmondis volt. De
ezen csak egymagamban gon-
dolkodtam. A 80-as évek ele-
jén viszont kideriilt, hogy ma-
sok is hasonlé gondokkal kiiz-
denek, s olyan kapesolatok
alakultak, melyekben valaszt
lehetett keresni, ezekre a
problémdkra. Az elézméyek
kozé tartoznak -a lengyel ese-
mények,. amelyek foldobtdk
ezeket a lehetoségeket, Buda-
pesten pedig szabad egyete-
mek jottek létre. Kezdtek Ki-
alakulni olyan bardti kérok,
akik ilyen témardl beszélget-

tek és az addig nem hozzifér- -

hetd irodalmat olvastik. Poli-
tikai . gazdasdgtant oktattam.
A tirgy jellegébdl kovetke-
z6en muszdj volt politizdlni, s
arrdl, amit tudok, a leheto
legigazabbat mondani. Abban
az évben nem TTK-s hallga-
toknak, hanem bolcsészeknek
tartottam szemindriumot. A
tandr-didk viszonyon tul ba-
rati kapcsolatom:is volt a-hall-
gatokkal. Az egyetemi Kkiil-

dottgyilés sziinetében veto-
dott fol, hogy ha mdr létezik
egy olyan tibor, amelyiknek
ellenvéleménye van, ne csak
nmondjuk, hanem legyen egy
olyan ember is, akit vezetonek
javasolunk. Abban a szitud-
ciéban ugy lattam, hogy a tob-
biek mar annyira le vannak
terhelve fenyegetésekkel az
el6z6 ésavarhato szereplésiik
miatt, hogy nekem kell Iép-
nem. Marxista oktaté voltam,
akit nem piszkalt senki. Meg
kell mondjam, €n nem hittem
abban, hogy sikeriil a KISZ-
en beliil az 4ttorés. Annyiban
van aktualitisa ma 1981-nek,
hogy ismét folmeriilt annak a
csoddnak a lehetdsége, hogy a
demokratizdlédds felé halad-
junk. Most is szkeptikus va-
gyok. Taldn erételjesebb a
mozgds, nem csak egy szuk
réteg akarja a vdltozast, s a
Szovjetunid viszonya is mds.
Fordulépontnak azt tartom,
hogy a munkahelyeken is mu-
kodjon tobb pdrt, vagy ha
nem, akkor az MSZMP-nek is
ki kell vonulnia az tizemekbdl.
Most tulajdonképpen még
nem tortént semmi olyan,
amit konnyedén vissza ne le-
hetne vonni.

— Pirtfegyelmit kaptam a
KISZ-kiildottgytlésen  valé
szereplésemért. Két évre rd a
Mozgo Vildg szerkesztoségé-
nek feloszlatdsa elleni tilta-
kozé levél aldirdsaért jabb, a
kizdrds elotti utolso figyelmez-
tetést jelentd pdrtfegyelmit
adtak. Az aldirok kozt 12 part-
tag volt, de csak én kaptam

fegyelmit. Ezt a biintetést sze-
rintem tulajdonképpen azért
kaptam, mert tartottam a kap-
csolatot azzal a csoporttal,
akik a ‘81-ben felvetett témak-
kal tovabb foglalkoztak. Igaz-
sdgtalannak éreztem a partfe-
gyelmit, melybol logikusan
kovetkezik, hogy abban erési-
tett meg, amiért kaptam, igy
nem hozzdkotott, hanem leva-
lasztott a partrél. Aldozatnak
szdntak, de jot tettek velem.
Inkdbb ,dldozat" szeretek
lenni, mint  héhér”... Azem-
ber megtanulja, hogy egyediil
dlljon meg a ldbdn, s ne egy
kétes tdrsasighoz tartozzon.
A tagkonyvmegujitasok ide-
jén, 1988 elején kiléptem a
partbél. Ettol folszabadul-
tam... Idokozben férjhez
mentem, két gyerekiink szule-
tett. A 'tanszéken a szerzodé-
sem lejart. Jelenleg egyikiink-
nek sincs dlldsa. A kovetkezd
Iépés az lesz, hogy villalati
kozgazdaszként prébalok el-
helyezkedni. Orémmel nézem
a mostani- viltozdsokat, de
egyelore minimdlisan akarok
részt venni a mozgdasban. Egy-
részt azért, mert a két gyerek
mellett nincs idom erre, foleg
ha mar dolgozom. Masrészt
azt hiszem, kialakult egy fé-
lelem bennem. Ezekben az uj
szervezetekben is kevesen
vannak. Az emberek félnek és
jogosan, mert 40 éven 4t azt
tapasztaltdk, amit. Egyelore
pedig nincs tdl sok valtozds.
Igaz, ehhez tobb ido kell.  *
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ssMegszint a fe’lelmem »”

‘Benda Balizs, akinck 1983.

“évi Nemzeti iinnepiinkon .el-
kovetett™ tettéért a Csongrid -
Megyei Birosag elott kellett

felelnie. felel most az iggyel
kapcsolatos kérdéseinkre.

— Kommunista  csalddban
nottem fol, €s €n is igencsak
vakhi = kommunista . voltam,
annyira, hogy a Lomonoszovra
akartam jelentkezni.  Aztdn
gimndziumi éveim alatt gyors
ivelésben nodtt az oppoziciom.
Rdjottem, hogy ez nem miis,

~mint diktatira, fasisztoid jel-

leggel. Tehdt 6ndllésdgommal
a csalédottsigom parosult. ‘82
telén littam a Beszélot az "56-
os anyagokkal, és olvastam az-
tan Recskrol, stb. Még azért
akkor is azt gondoltam. ekkora
hazugsag nincs. Egyszer aztin
bementem a rendorségre, a
panasziroddra, mert hogy gu-
mibotiités €rt egy koncerten,
aztin sirva jottem ki, mert
majdnem én leéttem a vadlott.

= Miannak atorténete, ami-
kor aztan vadlott lettél iényleg?

— '83-at irtunk, a Sdgvdri
Gimndzium negyedéves tanu-
16ja voltam. Akkorra mar vég-
képp kinyilt a szemem. 14-én
este néhany baritommal elha-
tdroztam, hogy gyertydkat he-
lyeziink el a Petéti-szobornal,

-az Aradi vértanuk terén. €s
- kirakunk néhdnyat az ¢éndlta-

lam modositott €s megirt: 12
pontbdl. A gyertyidkat el is he-
lyeztiik az emlitett helyeken: a
Kossuth-szoborhoz is gyertya-
kat szerettiink volna tenni, de

.azt a rendorok megakadilyoz-

tak. Csak mdsnap. 15-én kezd-
tem el kiragasztani azt a 8—10
kézzel irott papirt; a JATE-
klubhoz. az Aradi vértanuk te-
rén a nyilvanos vécére. €s még
néhdny helyre. Osszetaldlkoz-
tam késobb a ..Békében” né-
hdny foiskoldssal. akik énckel-
tek. zdszl6t .lobogtattak”. Le-
mentink a TAK-ba, majd a
JATE-klubba. megnézni a Ki-

sérlet cimu produkciot, s aztin

“gyatog sétdirunk hazifelé. En-
“akKor leszakadtam "toluk. s

ég kiraKtam néhdny ndlam
1€vo papirt a 12 ponttal: a Kos-
suth-szoborhoz, az IBUSZ-
ndl... A renddrok igazoltattik
a foiskolds ismeroseimet mert
magyar zdszl6 volt ndluk, ¢és
mert megtaldltak egy kirakott
papirt. Masnap mér harmdjuk-
nak kihallgatdsra kellett jelent-
keznilik, és értem is jott két
civil ur, meg egyenruhis is, ¢s
bevittek. 19-én este, sziiletés-
napomon engedtek ki. 3 éjjelt
toltottem bent a zarkdaban...

— Milyen vélt a rendori vizs-
gdlat, mire voltak kivancsiak?

— Szembesitésekkel kezdo-
dott. Aztdn le kellett irnom,
pontosan mindent, hogyan tor-
tént,” kik voltak velem, és ki
segitett. Ezek a kérdések hang-
zottak el a legtobbet, ugyanis
mindendron Osszeeskiivést
akartak csindlni a dologbdl.
Volt olyan, hogy mikor vége
lett a kihallgatdsnak, bent ma-
radt velem egy smasszer, aki be
akart dardlni... Irtam is min-
dent nyomban, de nem tudtam
tobbet. Nem vertek meg, de ez
nem jelenti azt, hogy nem vol-
tak egyéb modszereik; a lelki
terrortdl a hazkutatds sordn ta-
lalt irataim felhasznaldsig és
egyéb furfangokig. Taldltak
ndlam lengyelekkel szimpati-
zal6 irdst, pacifista jellega ird-
sokat meg egy 15 éves korom-
ban irt komcsi” 6néletrajzot.
Ezekkel és bizalmas irataim-
mal egyardnt visszaéltek.

— Mivolt végiil is a vad?

— Nagy nyilvdnossig elott
elkovetett izgatds, €s volt még
egy. amit aztdn nem sikeriilt
bizonyitani. a tarsadalomelle-
nes tevékenység. Az éndltalam
irt szovegben pedig csak dltala-
nos demokratikus kovetelések
voltak. Ok ellenséges szandé-
kot és kdros indulatot littak az
elore  Kkiterveltségben. Az

ugyész annyira kemény volt,
hogy vdd ala akarta Helyeztetni
azokat, akik kés6bb csak tanu-
ként voltak beidézve. Harom
foiskolds fiirél van sz6, akik
koziil kettot kizdrtak emiatt az
intézménybodl. Engem is kizdr-
tak Csongrad megye Osszes ko-
zépiskoldjabdl, vigyhogy akkor
nem tudtam befejezni a gimn4-
ziumot. Osszel kezdtem el djra
Vicon, €s ott érettségiztem le
"84-ben. Két évre felfliggesztett
hat hoénapi bortonbiintetést
kaptam. és a vizsgdlati koltsé- -
geket, ugy négy-ot ezer forin-
tot, meg kellett fizetnem.

— Voltak ennek késobb ko-
vetkezményei?

— Az érettségi utdn egy évet
dolgoztam, majd bevittek kato-
ndnak: '87-ben szereltem le.
Abban az évben mentem volna
a 8:15-0s csoporttal az NSZK-
ba, de nem kaptam utlevelet.
Azzal az indokldssal, hogy ki-
utazdson sulyos kozérdeket
sért. Bementem és megkérdez-
tem, miért. Azt mondtdk, nem
velem, hanem az dttal van a
baj. Tobb hétranydt ennek az
tigynek nem éreztem. Még '85-
ben jelentkeztem az egye-
temre, torténelem szakra, ami-
kor fol is vetfek. A katonasag-
ndl toltott id6 miatt a kovet-
kez6 marcius 15-i élményem a
tavalyi tobb tizezres folvonulds
volt Budapesten. Nagyon fél-
tem, hogy meghurcolnak, de
ahogy a tomeggel tartottam és
hallottam a ,,.Demokréciat!” ki-
altdsokat, megszint a félel-
mem. En onnantdl szimitom a
demokratizalodasi  folyamat
elinduldsdt, és nem a mdjusi
partértekezlettdl. Tagja va-
gyok a FIDESZ-nek és az
SZDSZ-nek.

A szakitds lényege tehat az
volt, hogy akkor '83-ban ki-
mondtak cllenségnek.

(solymosi)
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Hermann Robert versei:

" XII. tétel a fegyverletételrél

(részletek)

Mez6sy, Munkacs

Ez mdyr rég nem az a vdr,
azota eltelt mdsfél szazad.

S az ellenség is csak most
meéltatja rd, hogy korilvegye.

Kitarthatunk a végsokig.
Ez szép gesztus és szép fala’l
lenne. De mit old meg?

Itt mdr semmi sem celszers.

S ha a kegyelem nemesak szébeszed

s wszabadok™ lesziink, mit kotve hiszek,
egy ilyen év utdn nem lehet,

mintha nem lett volna, ugyansigy folytatni.

Kazinczy, Zsibé

Itt felejtettek, s egyesiilnom

végil senkivel sem sikeriilt.

Nincs st sem Erdélyben, sem Arvadra.
S nincs 1s mdr miért.

+Circumdederunt...” E tizezer
ember s e pdr agysi mit sem ér.
Szétzillen: és eglujdosni ¢

Nem, ez nem lenne mélté hozgank.

Meghalni, vagy letenni a fegyvert?
(M zgt baszndlngz}.'sem volt mé%nk. )
E gyik sem til biztonsdgos,

s haldlos veszély maga a kor.

Lesz, ami lesz, én kiadom
a parancsot a puskapucoldsra.
Csillogjon szepen a napfényben.

' Ha mar ugy esett, hogy kapituldlunk.

\

\
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Solymosi Blint 4

(Al faliebetcen...)

A madar feltehetien kisiklott egy szemely-
Beliil szép, nagyméreti kagyloeve tengeri
Csillag, kiviil kotegelt farostlemez... kinn
Dél van, az utakan golyoévettek s a tovabb
Enyészésre alkalmatlanok, benn éifél; akdr
Fenn a  hélégballonkosarak, mely ‘egy-egy
Gyatra, szingapiiri nddbol késziilt gondols,
Hatralok, szevelmes nd vagad ki taldlombol
liedten nézek korbe; ez nem felmeriilés, nem
Jaj! ag eloddzas szaggatott figyelme ez? jo
Kegyetlenil kitagult embertelen tajék, hol
Lasd, a kaland kinek-kinck szemuillandsnyi
Morbidsdg, vagy zavar megnyilo silya kériil
Ncha egyszerien belesﬁ”ejeb az ingovanyos,
Osgthatatlan foldbe, mozgdsképtelenné valok
Pihenek bazdnkban... a varatlan folcmpddo'
Rettegésben...; az dllatok porig romboljak
Szinte a telepilést, hol élek; a verseimben
Taldn mint 4iléls szemtani, gyakran idézem
Ugyanakkor az 6zek ndszidejét; néhany tancos
Vezekel a kormyek bitumenes tavaihoz, s
X Szdmi macskacipa és sima cdpa; kedvesek
Ygazan nem értem miért s honnan keviiltek elo
Zajos elefantok lehetnek, teszik szinesebbé

Szegi Amondd rajza

Saxifraga

(Portrétoredékek Darvasi Laszlorol)

Arc, hdt
w hdtamat mutattam nekik, amirél 5k meg mavis agt hiteck, hozy valaks,..
tehdt arc... Lattdk a hdtam, amit én soha, és beszélni kezdi¢k hogzd, és
;’:ddlirg:ndl_z... de az én bdtam olyan csondben volt, mint most €z a
yond...” \ X
(Darvasi Liszlé: A Nywgati csiics)
Haarc, hatlegyen arc!

Pompei
Ha ,minden olyan vdrost Pompeinek neveziink, ahol az embemek sz6
értéke van” (Darvasi, Pompei), akkor a hely, ahel vagyunk: nem Pampei,
de van néhiny ember, akinek mégis szé-, és néhany sz6, amelynek ember
éqﬁkc van. Ezen embereket koltoknek, ezen szavakat kéltészetnek nevez-
zuk.

Darvasi Lisz16 ilyen ember, szavai ilyen szavak.

Ismerds, idegen
Aki Darvasi-verset olvas, ismerés dolgot talalhat, litszélag véletlenszerien
cimmé emelt verssorokat, a ké:éusfgért elokereset quasi formakat, az
illandé témikat manifesztdlé onidézeteker.
Darvasi a standard témik bajnoka. Példdul: a sz6: 3 dolog. Téte] és
kévetkezményer,
Az 6rok bolesész, aki el akarja magit széditeni a6 a (teremeett) vilageél,
amely oly végzetesen nem 6.
oMert a 526 11t béviilrél dofol” (Darvasi: Nyely)és talin az oldalunken
takad ki, ha a szinkat fel nem titjuk; dtvérez minden kétést, ... mi pedig -
fl;léig itt éliink, mindaddig sebesek vagyunk — meondja errél Bornemisza
ter.

Formen y

Ha a 526 dolog, akkor bizvist lehet és kotelesség éveker szérirdopni.
* Pigaferta veszni hagyott mondataiban kijavitani 3 mindénséger, sajit

testemnek tartani az cﬁe’sz orszigot, neviinket a févenybe irni, mert a
tenger majd falként illja koril évekig, neveket hosszu egyszarvban
folytatni. Az idét és a zold fiivet megnevezéssel létrehozni, innen néhiny
mondatra taldn végre egy valédi nét is taldlni. 3

wMert ok kik?

Netaldm szok, szavak?... Netaldim.
« Netaldm dolgok?... Netalam.” (Darvasi: Szereplék)

Ingarden olléja

»A tudominyos mivekben a metafizikai mindségek (Iényegiségek) esetleg
bekovetkezd megnyilvinuldsa nemcsak lényegtelen, hanem szembe is
keriilhet a tudomanyos mi {6 funkcidjival, s ezért lehetdleg keriilni kell. A
tudominKos miefeladata elsésorban az, hogy valédi itéleteket, igaz
mondatokat tartalmazzon, s olyan strukeurilis sajitos kal rendelkez-
zen, amelyek lehet6vé teszik az ismeretek kozvetitését. PP €2 3z, ami az
irodalmi mualkotds szempontjibé| nemcsak nem lényeges, ‘amm avalédi
m_ﬁalllt‘otli(sok esetében egyenesen ki van zdrva.” Péterek, Antal, Liszlok:
jaj nektek. :

Saxifraga
»Es a mondatban megkét a test, — Kétoréfi.
Ez nem kép.” (u.6.: Nincs harc. Most.)

nLobogénk Petrovics.” (Takdcs J6zseftdl, kdszonettel.) Lehimlik a
koltdrol az irodalomtérténet.
(v6. u.6.: Bereck)

Birvd

wmondjak ki minden szét!” (u.6.: Genf)

A temetetlenil hagyott kéleészet a vériik szivja. Viliges, hogy 4 piramis
‘gyomriban egy halva sziiletett fiicsecsemd talilhatd, semmi mds. De mi
van, ha nincs piramis? A kéltészet birtokolja az embert. Teremeettet,
teremtdt eflyara'nt. Még a hall sem. Szé¢s és Sutting urak ralilkoznak. Ha
nem is halhatatlanok, de megolhetetlenek: ... mert a halal elkésik, mert
mdsképpen emlékeznek rd..” — szétirazza a megszillé biredalom
kivégzesekért felel6s tisztje (Ausztrdlia), )

Lédererné !
A sz6 nem terem: létezik. S igr: aleftrs26 megkou. A sajdt sedk sem én. A
sajdt 526 is bezdr. ,Nem irni fontes.” Megirni. Elveszteni. Nem kdzolni

(Horger Antal Pdrishan). A koltét kiviilrél nem lehet kiszabaditani.
Persze: az olvasa n;\}aclﬁl van, $6t: a bérondben. A bérondlaké csak teher,
segiteni nem tud. Noha a konyvtirszolga talin megértette, hogy Horger
Antal megérrert valamit, abbél amit masok (s26 értéki emberek) megérter-
te WAV IR e, 3 AL Y N .y

A Darvasi-versek azt a kort virjak, amikor a kéJtészet helyettesitheti az
irodalomtérténetet ¢

Szabadulémuivész

Félreértik a hitam.
Szerb Antal eljutort odaig (s Balassa is tart mdr valahol), hogy 2 magyar
irodalomtdrténetben az utplsé s2¢ 3 portré. Ha esak a hdtrol, hdt arrél.
Portré. A halilig varté gyénydrkodés a kéltészetben.

Darvasi Liszlé (mindenesetre beldlem, alkalmilag) elvette a filologust.
Szerintem mar van joga eldonteni 3 megirt és meg nem jrt versek sorsat.
gy talin majd én is hallgatézhatok. Anélkul, hogy ujabb falakat
épitgetnénk a sajat mondatai zdrta kélt koré.
“ Kotorofi
(Saxifraga, r Steinbrecher, stone-break): Sok csalidi novénynemazerség a
tizhimesek seregébél, és kéranydsok rendébdl; csészéje 6t hasibu, bokré-
tdja otszirmd, hol 2 magzat f6lote, hol alatta; tokja két orri, egy rekeszi,
sok magvd, Nevét onnan verte, mert legtabb fajai a szikldkon és magas
hegyeken tenyésznek, hol a kévek repedései kozil bujnak ki, s maguﬁa
ateorik, vagy a kover mintegy megrepeszteni ldtszanak.”

(Czuczor Ger?elynFogarasi Janos: A magyar nyelv szotdra. Pest, Emich
Gustdv, 1865. I11. kéter, 1133. o.

Megj.: hamis, ha megtaldlod, ha nem.)
SZILASI LASZLO PAL

Darvasi Laszlo

Horger Antal Pdrisban

Nem,
, nem vall be semmit.
Ahogy lélekzik, mert hagataldl, haza?, maris vallomds.
A versben kutatnak, tagad, mindent bevall, tagad.
- Verskutatds. Tagad. Seéjti mar, a test a 2sikutcanak
az a formdja, ami.

Tagad. Ritalilnak,
Megérdemli, aki az ivistllapottd vdltotta.
\A leivds nem segit. Csak bele, bele.

akitd nyilvdnos fényben, poeta doctus, és barbar,
Imrba‘rol

Minden ideolGgidnak az clet kézvetlen kszelében
kellene tartozkodnia, vigydzat!, hogy maga lebelsen
a létezés, vigydzat!, nem elkiilonithetd szigorii rend,
de konyv, mely nem betikbél ered,

irds, mely maga maga,

mitosz.

A mitasz erkolcse,

hogy nem irok az esévél,
nem csindlom az esot, -
hanem magam leszek eso.
Az-e.

Sajnalom, mdris kimondtam.
Szikésmintdk, szeretetnyomok és egy vdros
a személyiség hdrmas gradicsdn.

1. bdrki vagyok |

2. valaki vagyok -

3. ki vagyok

Varatlan véletlen

(Sam Shepard: Az eldsott
gyermek 8:15-6s Csoport, ren-
dezte: Todd Olson). Rendes.
becsiiletes. hagyomdnyos, mo-
dern (neo-naturalista) és igen
j6 szinhazat lathattunk a Cso-
port legutébbi eldaddsain.

A kdzonség vdratlanul kielé-
giilr.

Azoknak, akik szdmdra egy
csoport létét, viselkedését kiza-
rélag csak a. teljesitmény legi-
timalhatja. nagy megnyugvast
jelenthetett megnézni ezen el6-
addsokat.

Azok is megnyugodhattak,
megnyugodhatndnak (végre).
akik szerint a mai alternativ
szinhdzi (vagy egyéb) torekvé.
sek ,modernizmusa” csupdn a
sziken vett szakmai, mivesség-
beli alapképgettség hidnyabol
szdrmazik, Példdul: ,az ku-
bista, aki nem képes egy
normalis aktot tisztességesen
megrajzolni”.

Persze: mi az. hogy teljesit-
mény? Mi az, hogy normdlis?

Teljesitmény-e a profi szin-
hdzak diszletre, dictiéra na-
gyon is €pito elvardsrendszerét
beteljesiteni? Normalis-e a na-
turalista szinhdz vildgldtdsa.

Ma, Szegeden tetszik azilyen

szinhdz. Az ilyen szinhiz

tetszik. Kozonségsikert arat,
mondhatndm, ha lenne kézon-
ség. vagy lehetséges volna si-
ker, tombol6 tapsorkdn és
romjaibél pillanatokon ujra-
noévo dtalakult vildgnézet

Mindez persze a Csoportot a
legkevésbé sem érdekli A Cso-
port* dolgozik Végzi a dolgat.
Hagyomanyos (értsd: modern)
szinhdzat csindl, ma amikor a
modern mdr: hagyomény. A
modern utdn vagyunk — a Bec-
kett-darabok 6ta ezt az érzést
prébélja kozérzéssé tenni a
Csoport minden megmozduld-
sdaval Kozonsége persze még
nincs a modern utdn, s6t: bd-
ven elotte van még, és Shepard
modernségének is csupdn ha-
gyomdnyos voltit (= ,nem
olyan, mint a mai") képes érzé-
kelni, a klasszikushoz viszonyi-
tott modernségét még nem.
Esetleg: mar nem, a modernet
(a neo-naturalistdt) is klasszi-
kusnak tagozva be immar. Szi-
méra egy kissé hagyomdnyo-
sabb avantgarde mdr elégrétel.

A kozonségnek ez a véletlen
kielégitése az elsé jele annak,
hogy a modern utdnisig kezd
koz-€rzetté vélni. Nocsak, no-
csak.

(szilasi)

wMagdnyos mdniakusok”

és ,,szempilla-emberek”
(Bereményi Géza: Eldorado)

A film valésigos helyszine a
piac. Agodra és zsibvisir egy-
szerre. Nem véletleniil, hiszen
kettds funkcidji: agéra, ahol
tisztdn, leplezetlenil megmu-
tatkoznak az emberek egymds
kozti viszonyai, s egy nem akdr-
milyen zsibvéasar: végkidrusi-
tds. S még egy finomitds: az
+aru” nem cserél gazdit. Az
Jaru” orokre elvész, illetve ér-
dekes metamorfézison megy
4at; még nincsenek uj gazdak, s
az .dru” is felismerhetetlen ko-
rdbbi formdjaban. ‘

Bereményi Géza ezt az jgen-
csak lehetetlennek tind folya-
matot ragadta meg clemi er6-
vel masodik jatékfilmjében.
Egy érték bizonyossdggal biré
korban, ahol érték-biztos a
pénz, a csaladi Osszetartozds,
mindenki pontosan tudja sajt
kotelességét és feleldsségét, a
negativ érték is mindség, mert
felvillalt, kovetkezetesen ke-
resztidlvitt = a  torténelem
viharaiban is. Azért lehet ro-
konszenves és mélyen szimpa-
tikus az unoka szdmdra ez a
pogdny, kereskedd félnomdd
nagyapa (Eperjes Karoly),
mert a biztonsdgot, a bizonyos-
sdgot, a menedéket jelenti a
kaoszban. Ez az érték latszik
orokre ,elsiillyedni” az értékir-
tds dés értékteremtés parhuza-
mos létezésében, mely dr folya-
matosan szedi ¢s teremti is al-

.| dozatait. Hiszen mindkét eset-

ben dldozatokrél van szé. A
pusztitds nyomdn korvonala-
26d6 1j szemléletek szinte a

mmibdl nének ki, s a régiek
gy tinnek le, hogy a génjeik-
ben is a milttal ,terhelt” uj
generaciét nincs ki szembesitse

zett felelésség dldozatai lesz-
nek: megévni Oket a megrdz-

azokkal; egy rosszul értelme-.

kédtatasoktél, homallyal fedni

a torténelem valédi alakuldsat,
a tetteket. Ez az egyes ember
szempontjabél teljesen érthetd
tilélésoszton  motivilja az
anyat (Eszenyi Enikd) és az
apit (Balkay Géza), ebbdl fa-
kad az 6 bizonytalansdguk és
kapkoddsuk példdul az 56-os
eseményekkel kapcsolatban.

A rendez6 szandékosan nem
itél. Felmutatja valésag-élmé-
nyébdl tdplilkozé emberi do-
kumentumait. Sugall. A film.
ben a ki -nem mondott monda-
tok siilya a legdermesztébb, az,
amit a szinészek expressziv je-
lenlétébol olvashatunk ki.

Hiteles alkotds — mondjak.
Ez 6nmagdban még kevés. A
lényeg, hogy hami tud. Legfo-
kérpen azért, mert héseinek
belsé inditékaira dsszpontosit,
egyszeriien hagyja, hogy az ar-
cukra kifrt osztonrendszer ira-
nyitsa cselekedeteiket. Ezt a
beavatkozés nélkiili szinész-, és
cselekményvezetést csak a leg-
nagyobbakndl tapasztalhatjuk.
akik mindig rétaldlnak — ko-
z6mbos korunkban is — szen-
vedélyes torténetekre ésembe-
rekre.

A film minden egyes perce
fokozott nézoi jelenlétet kdve-
tel. Részlet, esemény lgy ko-
vetkezik szoros egymasutani-
sdgban, hogy végigéljiik a sze-
replok drdmai sorsit, s egy
kozos haldl részesei lesziink.
Az UJ dldozatai és halottainak
is mi vagyunk. S e felismerés
altal oOrizhetjik kegyelettel a
~magényos manidkusok” emlé-
két, ezéltal kiilonbdziink jelen
korunk ,szempilla emberei-
t6l", akik — Bereményi szavai-
val élve — nem 4lljdk tekintete-
det, és verdes a szempilldjuk,
ha beszélsz hozzéjuk.

NAGY MARTA

Egyetemi tanacsiilés

A JATE Tandesnak IV, rendes iilésére ‘89 februdr 23-4n keriilt sor.

A napirenden elészdr dr. Kocsondi Andrds tanszékcsoport-vezetd
javaslata szerepelt, miszerint a marxista—leninista tanszékcsoport
neve ezentiil Tarsadalomelméleti tanszékcsoport legyen, a politikai
gazdasdgtané pedig Kozgazdasigtudomanyi... Az ut6bbit elfogadtdk,
az elabbit nem. A kovetkezokben dr. Mécs Imre, az Innovéci6s Park
vezetdje szémolt be munkdjukrél, majd az egyetem Lakdsszabalyza-
tdnak megujitasardl dr. Bessenyei Lajos, a kikiildott bizottsag elndke.
Elmondta, hogy az még a régi jogszabdly szerint késziilt, de kozben
megviltoztak a rendelkezések. igy médositani kellett. A tandcsiilés a
javaslatot a moédositdsokkal elfogadta. Az érdekeltségi alap felosztdsa-
16l sz6lt, dr. Szabo Dezsé gazdasdgi foigazgaté eldéaddsiban. A
hozzasz6l6k hangsilyoztdk a lakdskdleson-tdmogatds fontossdgdt, a
foigazgaté pedig kiemelte, hogy az egyetem koltségvetése sajit
fonntartdsdra sem elég. A napirenden szerepelt még az Acta-szabdly-

zat megujitasa, dr. Téth Km:? egyetemi fotitkar és a szamitdstechni-
kai eszkozellatottsdg Makay Arpad eldaddsdban.
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A rektor optimista...

dott politikai mozgalmakban is
vannak ismert egyetemi embe-
rek.

— Mint rektornak, mi a véle-
ménye az uj politikai mozgal-
makrél? Mi a viszonya hozzd-
Juk? Abbdl a ténybdbl ugyanis,
hogy szinte valamennyi az egye-
temen tartja osszejovetelét — ezt
elég nehéz kikovetkeztemi. ..

— Taldn elég annyit monda-
nom. hogy a Magyar Demok-
rata Férum az elmult 6szén az
elsé nagy vidéki rendezvényét
a Maximumban tartotta. Igaz.
megfeleld bérleti dijat fizetett.
de aligha fizetett t4. hiszen csi-
nos beléptidijat szedtek. Tob-
bek kozt télem is. mert engem
is érdekelt a demogréfiai vita.
Egyébként az MSZMP is 4rtért
az egyetemi szolgdltatdsok téri-
tés ellenében torténd igénybe-
vételére, - ami  példamutatéd
gesztus. De valamennyi szerve-
zet bérleti dijat fizetett.

Némi probléma van az ifji-
sagi mozgalommal: e pillanat-
ban a KISZ mellett UDSZ és
FIDESZ is van az egyetemen.
A kordbban a KISZ-nek bizto-
sitott lehetdségeket  (iroda.
gyllések szervezése). ~most
minden szervezet megkapja. ha
1 ifjusdgi, egyetemi, €s ha kinyil-
ben az egyetemen tortént. yinitja, hogy a torvényeket be-
Most ez a mozgalom vildg- tartja (és be is tartja azokat).
szerte megujuléban van, €s @ Nem vonatkozik ‘ez az egye-
megujuldsban a mi orszdgunk t¢mi szabalyzatban a KISZ sz4-
jér elol — legaldbbis idoben —. m4ra biztositott jogokra: hogy
az orszdgban pedig ez a megye. azokkal mi lesz. az majd kide-
és mindebben a mi egyetemink r(j) a szabdlyzat feliilvizsgdlata-
nem kis szerepet jdtszott €s jit-  kor, ami most tavasszal esedé-
szik. Hat akkor miért ne legyek kes. A

optimista? Azért, mert amit az : ;
MSZMP tesz, az kockdzatos? ,, = ::fosz og 4 soRbulype?
A Kommunista Kidltvanyt 8y b AN
megfrni is kockazatos volt. So- = — Bizonyos részeit szukség-
képpen meg kell vdltoztatni.

kdig még olvasni is.

SVt idbe i Keét évvel ezeldtt a KISZ nyo-
: alo igaz, nogy tavaly Ma- yissra a szervezeti és miko-
/ “sl Ui 30k cgyeremi _”év SZere- qési szabélyzatba részletesen
o ujsdgokban: Anderle pejoyeritek a KISZ jogai, ma

ddm, Székely Sandor, Tdth ;650an a KISZ-nek nincsenek
Kdral)‘:,_ Vastagh Pal, Voros olyan egyetemi szervei. ame-
L",’Z"" Szalay Istvn. Véletlen ey ¢ jogokat gyakorolhatnak.
o2 ' AL A KISZ péld4jat kdvetve a pe-

— Szerintem ez természe- dapdpusiszakszérvézet -is. sza-
tes. Az volt-a természetellenes, bdlyzatba vétette jogait. -j6lle-
hogy az egyetem évtizedekig / het azokat egy mdig érvényes
alulreprezentalt volt a vdros és megdllapodds amugy is biztosi-
a régio vezeto testiileteiben, és totta. Az én szemem elott most
nem volt olyan nyilt tarsadalmi egy olyan médositott szabdly-
mozgds, amelynek sordn tdrsa- zat lebeg, amely az egyetem
dalomtuddsaink,  jogdszaink vezetését az egyetemi tandcs
neve ismertté valhatott volna feladatdva teszi.s azegyes poli-
az 4tlagos ujsdgolvaso szamdra tikai és érdekvédelmi szerveze-
is. Azt is természetesnek tar- tek nem vétdjoggal. vélemé-
tom, hogy az djonnan szervezo- nyezési és kifogdsoldsi joggal.

(Folytards az 1. oldalrél.)

%yarorszég nevil kozdsségnek.
nnek orillok, de néha ez is
tobb érdekességet kindl. mint
kivdnndm. Az6ta magam
igyekszem meggondolni, mi-
lyen kozosség tagja legyek
még. Mésrészt nem hiszek ab-
ban a térsadalmi szinti demok--
racidban, amit a felsdoktatési
szovetségnek kellene létrehoz-
nia., A_munkahelyi demokrd-
cidval szemben is vannak kéte-
lyeim, legaldbbis azt hiszem,
hogy a jelzd nélkiili demokra-
ciat nem helyettesitheti.

— A ,szocialista” jelzé sem
kell a ,demokracia” elé?

— Szivem szerint odaten-
ném, de ha nem teszem oda,
akkoris ott van. Ugy értem ezt
hogy szabad, értelmes embe-
rek bejdratott demokricidja
véleményem szerint nem is le-
het antiszocialista.

— Az dtlagndl optimistabban
nyilatkozott a Szegedi Egyetem-
ben a megyei pdmﬁrekezletrél.
Mibél fakad ez?

— Tudja, tobb mint negyven
éve egy mozgalomhoz tarto-
zom, részese vagyok sok min-
dennek, ami e mozgalom nevé-

hanem az egyctemi tandcsba a
formalis demokrdcia aprélékos
betartdsdval © ' megvalasztott
képviscldik szava €s szavazata
utjan érvényesitenék elképze-
lésciket vagy érdekeiket.

A jelenlegi szervezeti €s mi-
kodési szabdlyzat egy minisze
teri keretszabdlyzathoz igazo-
dik. amcly 1986-ban keletke-
zett. s a politikai intézmény-
rendszer modosuldsa, meg a
politikai gondolkodds gyors
fejlodése kovetkeztében maris
elavult. j6llehet. bizonyos cle-
mei  sikeresnek  bizonyultak.
Ezek kozé sorolom példdul azt
az elvet, hogy az egyetemi €s
kari tandcsok egyharmada va-
lasztott oktatd. mésik harmada
vdlasztott hallgaté, a harmadik
harmada pedig olyan egyetemi
tisztségviseld. aki tandcstag-
sagra jogosito tisztségét ugyan-
csak testiileti szavazas eredmé-
nyeképpen nyerte el.

Ugyancsak meg kell javitani
a tanulmdnyi €s vizsgaszabaly-
zatot. Lehetetlen dllapot, hogy

szdmos évfolyamon hallgaté-.

inknak minden félévben sok-
sok féléves anyagrol kell szd-
mot adniok. s ezért — nem
teljesen ‘indokolatlanul — ra.
gaszkodnak a vildg mds tdjain
mindeniitt deriiltséget kivalto
hathetes . vizsgaidészakhoz.
amihez gyakran dékdni hosz-
szabbitds is jarul. Hadd mond-
jak egy eretnek gondolatot: di-
dkkoromban nem létezett szi-
gorlat, tobb féléves vizsga is
egy-kettd volt csupdn egyetemi
¢veim alatt. Ha tehat egy félév
végén Ot vizsga volt, az ot.
esetleg hat féléves anyagot je-
lentett, amire négy hét alatt fel
tudtunk  késziilni. Hasonlé
szellemd hal6tervek és vizsga-
szabalyzat ma is mindenki szd-
madra kedvezo lehetne.

— Néhdny honappal ezelott .

kozoluik Baldzs Mihdly rektor-
helyettes ,Szdz 526 a kollégiu-

mokrol” ¢cimii cikkét, amelyben
a karkozi kollégiumok mellett

tort kindzsat. Van-e valami ha-
ladds ebben az ligyben?

MEILEITIVION FISISNON 6 LORY TS
~ Az egyetemi tandcs elfo-

gadta a szabad kollégiumva-
lasztds elvét, azzal, hogy az
erre valo attérés fokozatosan

torténjék. Ennek megfeleléen:

maéd nyilik a leendo elséévesek
szdmara, hogy szakjuktol fig-

cidlis feltétcleknek cleget tesze
nek. A kollégiumok rovid 6nle-
irast adnak a felvett haligatok-
nak. hogy valasztdsukat Iche-
t6vé és raciondlissd tegyék.
FelsGéves hallgatok is tkeriil«
hetnek egyik kollégiumbdl a
mésikba. A részletek kidolgo-
zdsa most folyik. Nincs tehat
526 a kollégiumok didksdgdnak
valamiféle eroszakolt Ossze«
keverésérol. a karkozi kallé-
gium  egyelére  lehetdség.
amely a hallgaték kivdnsdga-
nak megfeleldo mértékben valik
valésdggd.

- 1988 novemberében az

.egyetemi tandcs Uj tanszékek lét

rehozdsdt hatdrozta el. Tudo-
mdsom szerint jelenleg tanszek
létesitése a minisgtérium hatds«
Korébe tartozik. Mit szolt a mi-
nisztérium a tandcs hardrozatd-
hoz? ,

= Engedélyezte a Biotech-
noldgiai Tanszék és az Optika
és Kvantumelektronika Tan-
szék 1étrehozasit. Ennek meg-
feleloen ezek a tanszékek feb-
rudr  1-jétol -elvileg léteznek.

szervezésilk most folyik. Gons -

dolom, a Szegedi Egyetem va-
lamelyik 6szi szdmdaban mér be
is mutatkozhatnak. Hadd em-
litsem meg. hogy megkezdtiik
az egyetem nagymulltd Régé-
szeti Tanszékének ujraszerve-
26sét is. Terveink szerint a
Mora Ferenc Mizeum és a je-
lenlegi régészeti tanszéki cso-
port alkotja az uj tanszéket, s a
régészképzésben eddig is részt
vevo muzeumi tudoésok és szak-
emberek végzik az oktatdst ¢s
kutatast.. Hasonlé hibridintéz-
mények madsutt mdr eredmeé-
nyesen mikddnek. Szegeden
ilyen a tdrsegyetem uroldgiai
klinikdja. a Muegyetemen pe-
dig a mikroelektronikai tan-
szék. :

— Véglil egy provokativ keér-
déstszeretnék feltenni.

-~ Ezt nem tudom megaka-
délyozni.

« Miérenem jon Cicciolinaa

JATE-klubba? "~

— Tolink _ibt;u;;e;;_volna. hi-

v )

“szen minden Bizonnyal szeli-

debb lény Farkas Viadimirnél,
és dis eljdhetett. A derék olasz
honanya, mint Kideriilt. inde-
xen van. de ez nem a mi inde-
xiink. A mi egyetemiink aldirta
a bolognai nyilatkozatot és a

getleniil  barmelyik  kollégi-
umba bekeriiljenek kivansaguk
szerint — ha a szakmai €s szo-

tanszabadsdg alapjdn all.
S. E.

Olktatdsi deform

Mono: Egy menekiilds tdrsadalomban a Hiva-
1 tal mindig kiitarja Sz8kratésszel a méregpoharat.

Oktardsiigyiink vdlsdgban van. Siabadulnunk kell merev
struktirdjdtol, parancsnokldsra épiilé vezérlési mechanizmusdtdl,
kontraszelekciot eredményezd kivdlasztdsi rendszerétol, a mindent
csak mennyiségi oldalrol megkozeliteni tudo szellemétol.

De szabadulni csak értékorientdltan lehet; ha reformtérekvése-
ink minden mozzanatdt az elérni kivdnt célosszességnek rendeljiik
ald. Az oktards célfogalmai ma is a szokratészi szellemiség évezredes
alapériékei: a megalapozott tudds, a személyiség soksziniisége, az
egyéni erkdlcs és intelligencia autonomitdsa.

A Miivelodési Minisztériumnak a tdrsadalomelméleti oktatds
korszerisitésével kapcsolatos frissen kiadott dlldsfoglaldsa oktatdsi
célként meg is fogalmazza ezeket: értelmiségképzést kivdn, a kime-
noponton olyan szakembereket, akik .értik a valosdg folyamatait,
tisztdn ldtjdk a tdrsadalmi folyamatok Ssszefiiggéseit”. De farizeus
modon, az draszdmkerettel manipuldlva veti fel a kérdést, — magdta
célt lehetetlenitve el. b

Farizeussaga tobbszintii.

A reformot puszta mennyiségi kérdésként kezeli, elszakitva az
oktatds elméleti és mdodszertani feliételeitol. De ha a mennyiségi
problematikdndl maradunk is: elobb megdllapitja, hogy még egy
15%-os draszdmesikkentéssel kialakitott keret is ,messze alatta van
a modern felséoktatdsi rendszerrel biré orszdgokban tapasztalt
gyakorlamak", utobbi ajdanldsdban a csokkentés tobb mint 50%-os,
st egyes tdrsadalomelméleti dgak vonatkozdsdban egyenlo a tdr-
8yak felszdmoldsdval.

Nem vesz tudomdst a legalapvetobb dialektikus igazsdgok
egyikérdl: nem csupdn a cél hatdrozza meg az eszkozt (feltételezve
itt, hogy a cél valéban az oktatds korszerisitése, nem pedig a bibliai
kézmosds kultuszérdeke), hanem az eszkéz is meghatdrozza, mind-
siti a célt. Hivaali iiton, kiviilrol megdllapithatonak tartja azt, amit
csak a tudomdny belsé természete artikuldlhat; az elemezhetdség, a
kifejthetdség idokereteit.

A dezideologizilds pragmatikus haszndra kacsintva cinikusan
kiildi az ,.dlldsfoglalds™ selyemzsindrjdt, . — felelotleniil dmézve a
megiijulni kivdné tdrsadalom redlis szitkségletei és a modern tudo-
mdnyossdg kdvetelményei felett. De a tdrsadalomelméleti oktatds
likviddldsdban a sziiklatokoriség, a szakszeritlenség, a progresz-
52i6 irdnti felelotlen érzéketlenség iili diadaldt. Ujsziilon kultusza
megint a kuluirdt sildnyitja: tegnap magas éraszdmban kényszeri-
tette a_ tiltakozni erdtlen szellemre a  tudomdnyt * helyette-

sité ideoldgiai maszlagot, mai eljardsa ugyanigy ideologikus: a
pragmatikus haszon érdekében a tdrsadalomelméleti képzeuséget
drusitja ki.

Ez az elképzelés nem csak a képzési célt €5 a tanszékek
megiijuldsi torekvéseit seglti haldlba, hanem a hallgatét, a jové
szakemberét is magdra hagyja. A jogdsz, a tandr, a kutato a
tarsadalmi fejlédésnek éppen ebben a roppant politikaérzékeny, a
tuddsra, a szines intelligencidra oly éhes korszakaban marad kiszol-
gdlwatort; a biiroérdek és a szakdgi onzés felewe is kimondja a
méregpohdr-verdiktet. ‘

A hallgato egyetemista lett, mert imponalt neki az igazsag
serpenydjét helyrebillentd isten eszménye, mert az érvek birkozdsa
sordn feliilkerekeddben az intelligencia gyozelmét tisztelte. Most
szdndékossdg és gondatlansdg felol kell dontenie, mikézben nem
vismeri az akaratképzédés mechanizmusdt, gyerekeket kell nevelnie,
mikdzben ‘nincsenek erkolcsi eszményei. Villalatot, szovetkezetet
fog irdnyitani, amikor alapvetG szerveiési és irdnyltdsi ismeretei
sincsenek, fel kell lépnie a kommunikdcios mezében, mikozben nem
all rendelkezésére a kommunikativ cselekvés pszichikai készségbd-
zisa. Politizal majd és vitatkozik, térvényt hoz és sorsok feldl itél,
gondolkodik és érekel, — értékmintdk nélkiil, problematizdlasi
modellek nélkiil, meggy6z6dés és a meggydzni tudds képessége
nélkiil, diadalmas emberi sziirkeségében. i

De megértheti-e az embert, aki nem érti a tdrsadalmat, megért-
heti-e énmagdt, aki nem érti a kapcsolatok vildgdt? Autonom
személyiség lehet-e, akinek nincs vildgnézeti tartdsa, doénthet-e
sorsok és népek felett, aki a torténelmi tapasztalatbol kirekeszti
magar?

Az értelmiségi lét lényege az értékteremiés és az értékhagyomd-
nyozds. De kihal az érték az egyoldalii szakismeretek falanszter-
vildgdban, kihal, ha a tuddst, a készséget pliszta technikdvd degra-
ddljuk. :

Az .dlldsfoglalas” tehdr kuluiraellenes: reformot hirdet, és
deformadl, tanrendiirdanyelvei épp a kulnira rendje ellenvirdnyulnak.

Eurdpai egyvetemet akarunk - az eurépaisdg értéktartalmai-
nak Kirekesztésével; mindséget — az Orakeretek diktatirdjdval.
Szabad tdarsadalomra vdagyunk, csak az embereink gépek, gazdagok
akarunk lenni, csak megmaradt vagyonunkat herdaljuk el. Becsiilni

kivanjuk magunkat, csak személyiségiinket daraboljuk fel, szaba- -*

duldsunkrol beszéliink, de csak menekiiliink; menekiiliink egyre
remeénytelenebbiil, sohasem valami felé, mindig csak el, el...

SIMON FERENC
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Diplomaért — pénzt?!
' A Bolesészettudomdnyi Karon a 80-as évek eleje 6ta tobb
oktataskorszerisitési terv halmozédott fel. Ezeknek egy része mdr
elavult, de részleteiben még igy is hasznos volt azoknak az oktatoi
és hallgat6i taniigyi bizottsagoknak, amelyek még novemberben
karunkon (BTK) szakonként megalakultak. Ezeknek a bizottsa-
oknak a jelentosége abban van, hogy elmozdulast jelentenek a
ﬁatékonyabb munka irdnydba, és felhagyva a kinos tandr-didk
ardny szdmitgatdsokkal, remélhetdleg képesek lesznek figyelmii-
ket egymas szdmolgatdsa helyett egymds mondanivaléjdra &ssz-
pontositani. |

En a torténész hallgat6i és oktatdi tantigyi bizottsag decembet
kozepi egyiittes iilésérol kivanok beszamolni. Ezen az oktaték és
hallgatok dltal felvetett tervezetek egyike tovabbi gondelkoddsra
késztetett. Csernus Sdndor adjunktus a francia felsdoktatds némely
elemét magyarorszdgi dllapotainkra alkalmazva, el6terjesatett egy

“un. oktatasi programokon al?uld tervezetet. Mint kideriilt, ez
t

volt az egyetlen komoly vitat kivaltd gondolatsor, s ezért a
bizottsdg fenntartdsokkal ugyan, de ennek a tervnek az irdnydban
orientalédott. Csernus Sdndorral tértént utdlagos beszélgetésiin-
kon kideriilt, hogy néhdny dologban nem értiink egyet. Gondola:
taim kozzétételének egyik oka az, hogy az 6 tervezete a liberdli-
sabb, s ez bennem rogton kétségeket ébresztett $ajdt terveim irdnt.
A masik ok, hogy - a kiilonbségektdl eltekintve = a terv
gondolatai érdemesek és valoszindleg alkalmasak dltaldnositds
sokra. s igy a tobbi kart is érinthetik.

Az dltalam elképzelt rendszer |ényege a2 oktatdsi pragramok
rendszere, A program e%y pontosan meghatarozott, jél kdrulhata.
rolt oktatasi egység, amilehet 1, 2, 3illetve 4 éves. A hagyomdnyos
szakok helyett (in. 4 éves alapprogramok indulndnak, heti 8~ 10
6rds terheléssel és pontosan meghatdrozott szdmi és nehézségi
szamonkérési formakkal (vizsga és teszt). A kovetkezd tanévtol
€letbe 1€po uj felvételi szabdlyozas szerint az egyetemek valészinu-
leg maguk hatdrozzak meg felvételi keretszamukat. Ez terinészete-
sen a tandijrendszer szigoritdsat is jelentheti. Ebben az esetben az
egyetemnek médjaban 4ll a felvételi teljesitmény alapjdn a legjob-
baknak tandijmentességet biztositani, mig a gyengébb, de még:
felvett hallgatékkal - magas tandijat fizettetni (30=70%,
50—-50%). A sorrend természetesen minclen félévben, s teljésitmés
nyek fliggvényében valtozna.

Mindenki, aki az egyetemen bolcsész vagy tandri diplomat
szeretne kapni valamilyen 4 éves alapprogramra felvételizne. Ha
felvételt nyert, megvan a lehetosége, hagy 4 év alatt tandijmente-
sen vagy tandijjal elvégezzen egy vagy két alapprogramot €s igy
bolesész diplomat kapjon. Ha a 4 év alatt vagy utana birmikor még
egy egyéves pedag6giai programot is el tud végezni, akkor tandri
diplomdt kaphat. A programrendszer [ényege azonban az, hogy ez
csak heti 1820 6rds ératerhelést jelenthet €s a 4 éves alapprogra-
mok mellett lehetoség lenne mds, rovidebb idejl programok
elvégaésére is. 1, 2, 3 éves programot killdnféle témakban lehet
szervezni (pl. alapfoki bankszakember, kényvtéros, fordits, tol-
macs, informatikai szakember, 56t a névekvo munkanélkiiliségre
szamitva altaldnos szolgéltax()iEari szakképzés is elképzelheto).
Ezeknél az otleteknél még fel kell mérni a tényleges fizetoRépes
keresletet (maganszemélyek, vdllalatok, bankok). A rovidebb
ideju proi.'ramok onmagukbar is biztositanak valamilyen alacso-
nyabb foku diplomat. Ezek n. nyitott vagy kiilsé programok,
vagyis a tandij befizetése utdn ebben a képzésben barki részt vehet
felvételi vizsga nélkil is. Véleményem szerint a 4 éves alappragras
mot végzd egyetemista szdmdra jelentds anyagi kedvezmeényt kell
adni vagy teljesen ingyenessé kell tenni ezeknek a nyitott progra-
moknak a latogatasat. Természetesen az itt kiadott diplomakat
orszdgosanrelismertetni csak akkor lehet, ha a nyitott programo~
kon oktaté tanari kar konvertilhaté tudast ad at. Eppen ezért a
nyitott programok anyagi hasznabdl jelentds mértékben kell része-
sednie az ott oktat6 tandroknak és mindenképpen sziikséges nem
egyetemen oktatd szakemberek bevondsa a programokba. Az un.
programgazda (aki az oktatds targyi feltételeit biztositja) szintén
részesedne a haszonbdl, Az igy befolyt pénz remélhetdleg javitana
egyetemiink anyagi helyzetét.

Mindenképpen sziikségesnek tartom, hogy a piacra orientalt
nyitott programok mellett beinduljanak tudomédnyos programak
is. (Pl régészet, Kelet- és Nyugat-Euréfa képzés, torténelem
seiédtudoményainak programja stb.) Ezek szintén funkciondlna-
nak nyitott programként is, de elsodleges funkciojuk az lenne,
hogy magas szakmai nivéjukkal megérizzék az egyetem tudoma-
nyos intézmény jellegét és bizonyos 1d6 utan biztositsak az alap, €s-
nyitott programok alaposan felkésziilt oktatéi garddjat. A tudoma-
nyos programok dltal kiadott diplomdknal torekedni kell arra,
hogy azotat 1992 utén elismerjék Nyugat-Eurépdban is. Koztu-
dott, hogy 1992-ben Nyugat-Eurépdban, az Erasmus program
keretében a felsboktatds is egységesiilni fog. Ha diplomdink
elismertetése nem sikeriil, akkor ez azt jelenti, hogy az ott
megkivant minimalis szinvonalat sem érjiik el. Az Erasmus prog-
ram keretében egyébként lehetoség van kelet-eurdpai egyetemek
tamogatdasdra is.

Ebben a rendszerben komoly problémat jelent az un. ideold-
riai tantdrgyak kérdése (tud. szoc. és pol. gazd.). Ezeknek a

Otelezd draszamat jelenleg a Mavelddési Minisztérium hatdrozza
meg. Az dltalam felvazolt réndszerben természetesen lghetséges
ezeknek a tantargyaknak onallé programként valé meghirdetése ¢s
szinvonalas marxista ..esti egyetemként™ valo elvégzése, de ez ¢sak
onkéntes lehet. A masik megoldas a régi médszer, vagyis az, hogy
minden programba beépitiink bizonyos mennyiségu ideoldgiai
tantargyat. A kérdés csak az, hogy ki fog ezek hallgatasdért még
fizetniis? .

Végiil megprobdlom osszefoglalni a rendszer eldnyeit és
hétranyait. Nekiink egyetemistaknak feltétleniil j6 lenne, ha széles
kindlatb6l vdlaszthatnank ki az dltalunk tanulni kivant programos
kat. A piaci mechanizmusok hatdsdra valoszinileg az oktatds is
magasabb szinvonald lenne. Az sem elhanyagolhaté szempont,
hogy két diplomaval elhelyezkedni is konnyebb. Hatranya", hogy
le kell szamolni két illizioval. Az egyik az oktatds ingyenességébe
vetett hitiink. Véleményem szerint ahhoz, hogy ez a rendszer
miikodjon a tandijasoknak nem havi egy-kétszdz, hanem egy-
kétezer forintot kellene fizetni. Ez persze jo teljesitménnyel
kivédlthatd. A mésik az a hit, hogy az egyetemen csak mi kdvetelhe-
tiink jobb eldaddst, tartalmasabb szemindriumot, ‘elég széket és
magasabb szinvonald technikai segédanyagokat. Tudomdsul kell
venniink, hogy t6liink is megkovetelhetik egi-egy programra valé
beiratkozdsndl pl. a kozépfoki nyelvvizsgdt vagy az alapfokd
szdmitastechnikai ismereteket. :

A tandrok szamdra mindenképpen haszon, hogy az értelmi-
ségi léthez szitkséges fizetéshez jutndnak. Hétrdnyként értelmez-
hetd, hogy a megmérettetés sokkal magasabb szintd lenne mint
most. Gondoljunk csak arra, hogy a programokban oktaté kiilsé
szakemberek egy részének valdszinlleg az lesz a célja, hogy az
egyetemen dllandé stdtuszt kapjon. Nem elhanyagolhaté az a
lélektani hatds sem, amit a magas tandijak gyakorolndnak tandra-
ink munkdjara.

. A karok, illetve az egyetem szdmdra szintén a kézzelfoghat6
anyagi haszon a legjelentGsebb eldny. Ugyanakkor ezeknek a
rogramoknak a szervezése, propagildsa, .eladdsa™ a maindl
ényegesen profibb menedzsermunkat kovetel.
TOTH JANOS
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anék (hol)napjdrél

Hol volt, hol nem volt, talan az (6)penitencianis tul, voit
(van, lesz) egyszer egy nd, akit nem ilyen meg olyan, a né
ugyis ilyen meg olyan, erre meg-arra, hanem, ahogy azt
elképzeljilk, maga a jocselekedet stb., maga a feloldas
stb., és mi meg jarulhatunk 6elé blinbanni, mert fordul a
kocka, végre, és lehet eljon a megbocsatas ideje, ponto-
sabban annak kell kdvetkeznie ebben az atpolitizalt
kutyaegyidében, amibe itt egyhamar belefarad az ember,

/ és érzi, aradata né' a né felé, 6felé, aki tart karokkal varja,
megfogja és nem engedi (nem a férfit) a viragot, s ha
izgalma alabbhagy, az sem engedetlenség, hanem or-
vostudomany, mert tudja, nem szimbélumrél van sz6,
ezuttal més a baj, valddi viragrél van sz6, a valésag
viragarol, kiilviragrol, ha ugy tetszik, —? — oké, és annak
viz kellene, éltetd erd, és nem azért, hogy ,éljen!"-ben

ontudatunk lényege lehet igy egy ndjé, szabadsagunk
magaraébredése, j6zansaga és termékenysége, mert
kilonben nélkiile vad lothadas (rohadas) az egész, s ez
figyelem és fegyelem dolga, atfordulas (atvaltozas) és
kockaztatas dolga; jovonket ne férfinap, nénap vilagitsa
meg, igy képzeljik a holnapot (felszélitéban!); néi holmik
lengjék be a napot!, toriink ki végre nevetésben, az kell!
csodalni kéziiket az alvildghoz (ha, ha) az al-, fel-, bel- és
jobbvilaghoz, mert érzi, mit kell tudnia és mit nem kell
tudnia, és azt is érzi, mi mit tudhatunk; — ha valaki
(valami) még format (szépet, j6t) adhat ennek a vilagnak,
egyetlen napnak is, az a né lehet, (akér) egyetien né, mar
a holnapi napnak is...

' —oly —ba -

torjink ki, vagy hogy akvarellizédljuk a tényeket, de |

Unnepi széthuzas
(Az elsi) FELHIVAS (részletek)

A HNF Szeged Virosi Bizottsdga, Szeged Megyei Viros Tandcsa,
az MSZMP és a KISZ Szeged Virosi Bizottsdga egyiittesen kezdemé-
nyezi, hogy mércius 15-én, nemzeti tinnepiinkon széles koru tdrsa-
dalmi oOsszefogds jegyében mélté médon emlékezziink meg az
1848 —49-¢s forradalomrdl és szabadsdgharcrél... Hivunk minden-
kit, aki szivén viseli orszdgunk és szikebb kornyezetiink oly sok
gondjét és tevékeny részesévé kivin vilni a reformoknak, a kibonta-
kozasnak. Legyen osszefogasunk bizonyitéka madrcius 15-e¢ kozos
megiinneplése!...

Szeged, 1989. janudr 24.

VALASZ
1989. marcius 15-ét nem iinnepeljiik a fonti szervezetekkel kozosen.

mert dlldspontunk szerint a tdrsadalom és a hatalom kozott olyan’

ellentétek -fesziilnek. amelyekrol tisztességtelen volna egy kozos

iinnepléssel elterelni a figyelmet. Nem hazudhatunk . kozmegegye-

zést™. Nem iinnepelhetiink egyiitt annak a hatalomnak a képviseloi-
vel, amely hatalom nemzeti forradalmaink linneplésekor ez ideig
rendre eroszakosan lépett fol. mint legutobb 1988. oktober 23-dn.

Szeged, 1989, janudr 26. |

a FIDESZ Szegedi Regionilis Szervezete, Korgat Klub — Szeged, az
MDF Szegedi Elnoksége, az SZDSZ Szegedi Szervezete

VELEMENYEK

Dr. Kapids Ferenc, a Csongr’éd Megyei Tandces V. B. Ifjusdgi és
Sportosztily vezetoje:

— Nem politikai, hanem dllami végrehajté szervezet vagyunk. Mi
is kiadtuk a magunk (egyetlen) felhivisat. Csodilkozva tapasztaltuk
ugyanis, hogy egy nem aktudlpolitikai kérdést egy csomé szervezet Ki
akar sajdtitani. Pedig 1848 ota eloszor van alkalmunk arra, hogy a
magyarsdg legnagyobb iinnepét megiiljik, ami minden magyar
ember joga. Ebben az iigyben nincs elegendo felhivds! Mégsem latok
reményt, hogy minden szervezet képviseltesse magdt egy kozos
mdrcius 15-i innepélyen.

Korményos Gabor, a Virosi KISZ Bizottsig elso titkdra:

— Most mir biztos, hogy négyen fogunk egyiitt iinnepelni: az
MSZMP, a tandcs, a Hazafias Népfront és mi, ugyanis az MDF ugy
dontott, mégsem csatlakozik hozzink. Véleményiink a felhivisunk-
ban szerepel, nem tudok tébbet hozzéitenni...

Schmidt Jozsef, az MSZMP Szeged virosi bizottsdgdnak titkdra:

— Kordbban ifjisdgi tinnepnek tekintettiik, a megemlékezést a
KISZ szervezte. Azzal, hogy az orszdggyulés nemzeti tinnepé nyilvi-
nitotta marcius 15-t, magasabb szintli, a ma oly fontos Osszefogdst
szimbolizdlo innepségre gondolva fogalmaztuk meg az els6 felhivdst.
Az alternativ szervezetek koziil lesz. aki egviittmakodik veliink, de
clutasité alapdlldsra is szimitunk. Az elso felhivast fogalmazék
mindenkit viarnak a varosi megemlékezésre, de tgy tudom ..elleniin-
nepély” is lesz, ami megoszthat, ami nem mélto '48 szelleméhez.
Eddig sem féltink, sét biztosak voltunk abban. hogy Szegeden
rendzavards nélkil €ljiik dt marcius 15-t. A fokozott rendéri késziilt-
séget mindig orszigos kezdeményezésre rendelték el. A rendet az
unnepség szervezoinek, nekiink kell fenntartani. Minél kevésbé
ldtszik, hogy zavar lesz. anndl kevésbé lesz sziikség hivatdsos
rendfenntart6 erékre. A felhivasunkra adott FIDESZ-vilasz utolsé
mondatardl az a véleményem, hogy mdrcius 15. inneplésének modja
nem fiigghet ossze azzal. hogy oktéber 23-r6l hogyan emlékeziink
meg. Egyébként tinnepeinkrol, illetve. hogy mely jeles napokat
vegyiink ol ebbe a sorba, a pédrton belil is vita folyik. Azt hiszem.
hogy méjus 1. és augusztus 20. is olyan alkalom. amikor a kiillonboz6
szervezetekkel egyitt iinnepelhetnének.

Kulcsdrné dr. Kiss Piroska, a HNF virosi bizottsdginak titkéra:

— Ezek az uj politikai erdk, szervezddések fuggetlenségiket
hangoztatjdk. A népfront tiszteletben tartja ezt, de sajat megujuldsa-
nak keretében keresi helyét, hogyan jarulhatna hozzd. hogy a
tarsadalmi megosztottsaig minél kisebb legven. Marcius 15-t az
ifjisdg, a KISZ valéban kisajitotta eddig. Ennek jogos a feliilbirilata.
De most nem kéne a mdsik oldalra dtesni! Mert olyan jeles naprél van
s26, olyan inneprol, ami kozos torténelmi 6rokségiink. nem kufdr-
kodhatunk vele. Mindannyian az orszdg katasztréfdjat akarjuk elke-
rillni, ezért keresniink kell a megegyezés szilait.

Okris Tamis (FIDESZ):

— Az iinnep intim dolog. az ember csak azokkal unnepel egyiitt.
akikkel kozossége van. Véleményiink szerint a hatalom és a tirsada-
lom kozott nincs kozosség, sot olyan ellentétek fesziilnek, amelyek
lehetetlenné teszik a kozos iinneplést. Ezért mi ettél elzarkozunk. de
:;g\ zdrkézunk el a dialégustol és az elveinket irem sérté egyiittma-

odéstol. )

(marok-solymosi-ujszaszi)

Az abszurd a heraldikaban

\

Az orszigban elsoként nyijtotta be cimerviltozta-
tdsi javaslatit a Juhdsz Gyula Tanirképzo Foiskola
misodéves torténészhallgatoinak egy csoportja. Az
clképzelésre az Alkotminy-elokészito Bizottsig ¢s
Pozsgay Imre elismeroen reagilt. Szegfii Laszlot, a
JGYTF torténclem tanszékénck docensét kérdeztiik
a régi és az dj cimerrol. és arrdl. hogy miért sziikkséges
amostaninak a megviltoztatisa? .

— Azért. mert ez nem cimer, hanem jelvény. Nem

felel meg a heraldikai clvirdsoknak. A mi mai cime-

riink egy heraldikai abszurdum. A ziszlo-, jelvény-.
és cimertannak megvannak a maga. szabilyai. A 'mi
esetiinkben. és még tobb szocialista orszig esetében
czeket Osszekeverték. A szocialista orszigok ¢s a
harmadik vildg orszigai is dtvették a Szovjetuniotol a
buzakaliszos megoldast. de ez igy nem mais. mint
felségjel. Jelenleg Cschszlovikidnak €s Lengyelor-
szagnak van igazi cimere. Azaz valojiban csak a
lengyeleknek. mert a csehszlovikok a pajzsot lefelé
forditottdk. s ez a heraldikiban a nemzetség kihaldsit
jelenti...

— Az a véleményiink. hogy a régit, a Kossuth-
cimert kellene visszaallitani, mivel az a legrégibb
cimerelemeket foglalja magaba. Egy cimer anndl in-
kabb cimer, minél régebbiek a hagvomdnyai, minel
inkdbh antik. A Kossuth-cimeren a bal oldali eziist
polydlds. a jobbon a csikozis mdr a X1, szdzadtol. a
kettos kereszt pedig mar a XIII. szizadtél megtaldl-
haté kiillonbozo kirdlyi és Kkirdlyn6i cimerekben.
Alapszabily. hogy a cimernek pajzsba foglaltnak kell
lennic. Ez az egyik hiba a mostani cimer esctében. A
masik Oridsi hiba. hogy a zdszlo szinét vitték ri a
pajasra, holott azon mir a Hunyadiak kordban czist-
voros polya volt. Persze ennek a cimernek is megvan-
nak a szépséghibdi: a hozza fazott kommentirok. A
cimermonddk akkor keletkeztek. amikor mar rég

megvoltak a cimerek. Tlyen tévedés példdul a Verbo-
czié. aki az eziist sivokban a nagy folyokat litta. a
halmokban meg a nagy hegyeket. Ez teljesen hibis
elmélet. A heraldikai szineknek megvan a maguk
jelentése. Ha tudomidnyosan nézziik. akkor a Kbs-
stuth-¢imernek nines irredenta, nacionalista- stb. tar-
talma, mint ahogy ezt néhdanyan hirderik. Ez kommen-
tirok kérdése. A szovjet cimerben pl. ott van a
foldgomb. Hat eztis Iehetne killonféleképp kommen-
tilni... !

— A foiskoldsok javaslata az. hogy a Kossuth-
cimert ki kell egésziteni. Azt babér- és tolgyfaig
ovezné a szabadsdgharcok és a forradalmi hagyoma-
nyok miatt, ha egészen napjainkig el akarunk menni.
akkor egy voros esillag foghatna dssze alul. Azérnt
alul. mert a cimer folé csak sisakot vagy kopenytlehet
helyezni: a sisak viszont militarista lenne, a kdpeny
pedig ornamentdlis. @

— A mdsik javaslatunk a zdszlora vonatkozik. a
honfoglalds 1000 éves évforduldjira. Az els6 magyar
ziiszl6 vérszina volt. €s fekete turulmadir volt benne.
Otletiink az. hogy 4 trikolor vorés mezejében a rid
felso részében legyen ott a fekete turulmaddr. Egyéb-
ként a trikolor a végvdri harcok idején alakult ki.
Jelvénynek tehit j6 lehetne a zdszloval boritott pajzs.
ajelenlegi cimer kozepe. de szintén a fekete turullal.

— Végezetil — hangsilyozta Szegfi Ldszlo, —
aktudlpolitikai eseménveknek nem leher kitenni év-
szdzados  hagvomdnyokat. Ebben a: esethen a
szakma szempontjai. doniéek. Vagvis fiiggetleniil a
partvezetés megnvilvanuldsaitol, ez nem politikai
kérdes. Inditvinyoztuk. hogy az alkotmanyba foglal-
jik bele a cimert. a himnuszt, a ziszI6t. Minden
rendes alkotminy igy kezdodik.

S. B.

»A nemzet szuletésnapjalegyen!”
Beszélgetés Szorényi Laszl6 irodalomtorténésszel az iinneprél, és
néhany sajatos megemlékezésrol oy

— Hogyan emlékszik vissza gyermekkora marci-
usaira? Mit jelentett akkor az iinnep?

— Mircius 15. nekem elsdsorban a Petéfi-szobor-
hoz valé zardndoklatot jelentette. Az ember elment
oda. lerakott egy szdl ibolydt. vagy hovirdgot a
talapzatra. Ez az ibolyahordds aztin mind a mai
napig megmaradt szokdsomként.

Amikor 1951 6szén iskoldba keriiltem. marcius
15. mdr nem volt nemzeti iinnep — az el6zo évben

eltorolték — de az iskoldban valamilyen formdban.

azért mindig megemiékeztek réla. A tanité nénik
megtanitottdk nekiink a Kossuth-nétdkat. és aztin
ezeket énckelgettiik.

A kokdrdaviselés egy idoben. '56 utin. rettencetes
apilyt mutatott. Emlékszem. egyszer a higommal
megszimoltuk. hogy az egész belvarosban 13 embe-
ren littunk kokdrdat. Ezek kozil egyet le kell
szamitani, mert az illetd néger volt, ¢s egy orids
kokdrdat viselt. Ugy litszik valaki félretdjékoztatta.
hogy itt most nemzeti tinnep van. €s alkalmazkodni
kell a bennsziilottek szokdsaihoz. En minden évben
— ez valahogy Kkultikus dolog volt — anydmat

- kértem meg. hogy varrjon nekem kokdrdat. Igye-

keztem divatosan oltozkodni kokdrddba. igy mindig
kiilonbdz6 olvasmdnyaim alapjan készittettem el
ezeket, P€lddul olyat, aminek kizepén selyemmel
bevarrt gombja volt. vagy olyat. ami csak dssze volt
hizva. Aztin magamon hagytam a kokdrdit egészen
addig. amig valaki rim nem szélt. hogy vegyem le.
Sokszor meg kellett indokolnom. hogy miért vise-
lem, mikor mdr elmilt 15-e. Mindig tudtam olyan
eseményt mondani. ami ¢ppen akkor tortént 1848
médrciusdban. Tuddsom forrisa Gracza Gyorgynek
A szabadsigharc csatdi cima konyve volt. amely
legfobb kineseim kozé tartozott.

~Hozzdjirult ¢hhez a tuddsomhoz még Tamasi
Aron Hazai Tiikor cimi konyve is. amely Erdély
szabadsdgharcit mutatja be. Igy tagult ki szimomra
mircius 15. az egész magyarsdg. €s az egész mult
centrdlis innepévé. o

— Késobb azért mar hivatalos, félhivatalos iin-
nepségek is voltaks igaz, elég cllentétes beszamolo-
kat lehetett roluk hallani... -

— Olyan szerencsém. vagy inkdbb szerencsétlen-
ségem volt, hogy minden nagy. igazi innepi gyerek-
verésbol. melyet a rendérség rendezett — mikor a
maga innepévé tette mdrcius 15-ét —. valamilyen
okbol kimaradtam. Altaliban mire én odaértem.
mir meg volt verve nemesak az ifjusdg. de az éppen
arra jarok is. En mindenesetre folindultam ezeken a
dolgokon. és akkor irtam életem egyik elsdé. nem
kozolt glosszdjat.

— Mikor voltak ezek a nagy diakverések?

— Valamikor a '70-es évek elején. Az elso talin
1972-ben. aztin "73-ban. "74-ben is. Késobb aztin a
KISZ vette kézbe az irdnyitdst — az is nagyon szép
volt am! Eleinte nem alkalmaztik még Koltay Gd-
bort, és mds hozzd hasonlé rendezoi zseniket. de
maga a koncepcié — .a hirom tavasz iinnepe™. a
Forradalmi Ifjasigi Napok. — mdr megvolt. Az az
ido kiillonben nagyon megihletett. mert a KISZ
akkor minden bdjat kifejtette az iinnepségrendezés-
ben. A munkasorokkel telirakott teherautok mindig
hétul voltak. finoman. szemérmesen eldugva a Ra-
dié elott — ott iltek. libhoz tett fegyverrel az
¢lvtirsak még joval azatin is. hogy a KISZ iltal
mozgositott ifjusig eloszlott. Altaliban Koncz Ga-
bor képezte Petdfit. 6 orditotta el a Nemzeti dalt:
azutdn jottek mindenféle elvtdrsak alpakka zako-
ban. és nagyon forradalmian kinézve. Emlékszem.
hogy ropeéduldkat is osztogatott egy borzas ifjonc a
Nemzeti Muzeum elétt. ahol nagy tomeg gyalt 6ssze.
és mikdzben a hivatalos szénokok beszéltek, a
rendorok egy lanyt pofoztak. Kényszeritették. hogy
szedje ki a nemzeti szini.szalagot a hajaboél. A
ropeédulit killonben a KISZ nyomtatta. és az volt
rajta. hogy a nudizmusrdl. és mas érdekes problé-
makrol a FIN keretében vitit rendeznek valahol.

— Esa tavalyi marcius 15.?

— Déleiott Eotvos kollégistakkal jartuk végig az
emlékhelyeket. lattuk a gyiilekezo tomeget is. de az
események javabol mar kimaradtam. Tavaly ugyanis
az a megtiszteltetés ért. hogy az Eotvos kollégium

hallgator engem kértek fel az innepi beszéd megtar-

tasdra. lgy a délutant mar a kollégiumban téltottem,
— Ugy tudom, hogy ez az iras hamarosan meg fog

jelenni a Vigilidban, de talin néhiny mondatban
vizolna itt is a gondolatmenetét.

— Abbdl indultam ki. hegy amiéta van naptir.
azota vannak hozzd kapesolédé iinnepek is. Egy
résziik a természet periodicitdsa. a csillagok forgdsa
nyomin taglaljdk az évet. Mds résziik azonban.
kordibban az uralkodo kultuszhoz. azutin a nép
kollektiv torténelmi emlékezetének eseményeihez.
végiil a nemzeti dllamok Iétrejottekor. a nemzet
nagy. dontd iinnepeihez kapesolddva tagoljik. és
teszik lakhatovid idobeli Iétét annak a kozosségnek.
amely a halandésigban €. de az drokkévalosiggal
éppen az idon keresztiil érintkezik. Ebben a formi-
jaban mdrcius 15, meroben kiilonbozik minden mas
nép nemzeti innepétol, tudniillik ez egy didkesiny-
bol kiinduld. vértelen forradalom volt. Pir ember
indult ¢l. majd az cgész viros mogéjik allt, és
kivivtik azt a 12 pontot. mely a nemzet koveteléseit
viligosan hirdette: egy pont hijan. Ezt az ifjak
iktattik bele — ez volt a sajtészabadsdg kovetelése.
Azért paratlan ez az iinnep. mert itt a magyar nemzet
ujjdsziiletésérol volt sz6. a sajtészabadsdg. a nyilvi-
nossig. a dolggk kimondhatésdgdnak a jégyében.
Annak az iinnepe mércius 15.. hogy nem lehet lakat
a sziankon. mert emberek csak akkor lehetiink. ha
beszélhetiink. ¢és kKimondhatjuk, leirhatjuk azt. amit
gondolunk. Ez bizonyos értelmiségi jelleget ad az
iinnepnek. amely ennek ellenére mégis az egész
nemzeté. Ezen az abszoldt klasszikus napon. mdr-
cius idusdn. mely a zsarnokolés napja. itt valéban
tortént valami.

— Az orszaggyiilés nemrég ijra nemzeti iinneppé
emelte marcius 15-¢t. Vajon mi lesz ennek a kivet-
kezménye? Viltozik-e eziltal az iinnep jellege, tar-
talma?

— Ez nyilvdanvaléan valamelyest kivetkozteti
majd az unnepet abbol a bensoséges jellegébol.
melyet legszebben Arany Jinos hatdrozott meg.
mikor azt irta: .Kelsz és lenyugszol észrevétleniil:
tnnep volndl, de senki meg nem iil. Végzetes évi
nap!™ — tehit amikor még nem volt szabad megiin-
nepelni. ez mircius 15, igazi ege. ehhez vagyunk
hozziszokva. Amikor nincs betiltva. akkor dlt:tiban
patoszba. retorikdba. handabandazisba szokott ful-
ladni. ahogy. régebbi példik mutatjik. Ennek elle-
nére éppen tisztasdgindl. az igazmonddasndl. a sz6
kimondhatosagdnil fogva van valami olyan elemen-
tdris ereje. ami az iinnep kozponti tartalmat. lénye-
gét. szakrilis jellegét adja.

A szabadsiggal egy olyan formdban fiigg Ossze.
melyet nem szennyez be vér. melyet nem tehet
tulhaladottd valamilyen. mdr megval6sult gazda-
sdgi kovetelés: az ember mint ember. és a nemzet
mint nemzet szabadsdgdt koveteli. Sajnos egyetlen
kovetelése sem éviilt ¢l. ideértve természetesen az
idegen katonasdg elvitelét. és ehhez hasonlékat is.
De az igazi Iényegét az adja. hogy ilyenkor létre tud
jonni egy olyan kozosség. melyet az ember egyéb-
ként nem ¢rzékel. Most arrél van szé. hogy mivel
munkasziineti nap lesz. nagyobb tomeg kap leheto-
séget arra. hogy kimegjen az utcdra. De ki tudja.
hogy mit fog ott csindlni? Mindenki igyekszik szer-
vezkedni. az egyhaztdl a partig. Nem tudom. hogy
mi lesz. de annyi biztos: dj tipusu tinneppé. amely
tulmegy a dagdlyon és az energidk levezetésén. csak
akkor vilhat. ha egy ujjdsziiletett magyar nemzet

tudja benne a sziiletésnapjdt innepelni. Ha valéban -

a sziletésnapunk lesz. akkor elnyeri azt a békés.
csalddias jellegét. ami az ilyen tnnepek sajdtja. De
amig magzatok vagyunk. sot eldsott-magzatok, és
csak virjuk a szilletésnapunkat. addig minden ,hi-
vatalos™ ‘tinneplés legfeljebb korszeribb kivitele
lesz annak a hazugsignak. amiben a Kddar-kor-
szak. vagy a Rikosi-korszak tinnepelt!

Nem szabad  elvesziteniink azt’ a  bensoségél-
ményt. ami mindnyajunké. mert ez nem olyan nap.
mint a tobbi. Az undor. amit a Nemzeti Muzeum
elotti hivatalos iinnepléseken éreztem. sose tudott
bennem oddig ¢érni. hogy ne menjek el letenni az
ibolyit a Petoti-szoborhoz. Meg kell orizni ezt az
innepet. hogy magunkkal. mint kozosséggel. egy
pillanatra tinnepi modon érintkezhessiink: télemel-
kedhessiink ebbe a kozosségbe. amely virtudlis. s
ugyanakkor' mégis rejtelmesen €16: beletekintsiink
egy kicsit a maltba, abba a multba. melynek van
folytatasa: hogy egy percre érezhedsiik: a torténe-
lem dgy s mehet. ahogy hajdandban képzeltiik.
vagyis elore. és nemesak korbeforogva. .

GOZ GABI

Nyilt levél
a nyilvanossagrol

Nézegetem a Szegedi Egye-
tem véleményosszedllitdsat a
megyei pdrtértekezletrol. s or-
vendezve dllapitom meg. hogy
végre valésdgos .nézetek kap-
tak teret, amelyektol bizonyéra
vannak cltérések, de ezek le-
galdbb létezok. - Indulatosak,
cloitéleteken és hallomdsokon
alapulnak. de — de valésigo-
sak. Az elsd szami megkérde-
zett, Varga Antal tandr ur azt

.irja. hogy a partértekezlet 6ta

mintha kezdene ujjaéledni a
mult félillegalitdsa.  Késobb
meg. azt, hogy itt az égvildgon
semmi nem torténik, legaldbbis
nem tudunk réla Konnyd
volna most néhdny nagy gyo-
zelmét megemlitenie az \j ve-
zetésnek — ha lennének. Am
aki kicsit is. jdratos az emberi
viszonyokban. a vonzdsok és
taszitdsok,szovedékében, a to-
rekvések és kiegyezések halo-
jdban. nos az tudja, hogy ebben
a kozegben nem terem babér a
rohamozdsnak. Mérpedig mos-
tansdg ezt kell mérlegelnie az
Gjaknak. Akdr csak egyetlen

iigy nyilvipossigra keriild rész-

letein keresztiil is érzékelheto.,
milyen bonyodalmak tdmad-
hatnak — lisd a..Tiszatdj-tiszta
tdj?" folyanddrt: Vajon-lehet-
séges cgyetlen csapdssal ketté-
szelni ama titokzatos-aczélos

csom6t? Am nézziink masik

példdt. a jelenleg alkalmatlan
kdderek tgyét. Viligos. meg
kell vdlni toliik, minél elobb,
anndl . jobb! Menjenek | dol-
gozni, siyiti felém vorosodo
fejiel a bardtom. Igen, de ho-
gyan kellene ezt csindlni? Pel-
lengérre dllitva. hogy megszé-
gyenitve éljenek hatralévo éve-
ikben. mint a biinozok?. De
hiszen azt mondtuk. eltértiink
attol a korszaktol! Nehogy sze-
recsenmosdatas vadja érjen. in-
kdbb  ledllok a példakkal.
Mindossze annyit .6hajtanék
megértetni: indulatot vdlt Ki
belélem is: ha a nép feje folott
kottetnek az alkuk. mikozben
déngd dobok hirdetik ennek .
cllchk%_ﬁjé!- De hitem szerint
most. itt mifelénk nem errél
van sz6. Ennél is fontosabbrél.
mert jovonk az dltalunk valasz-
tott testiiletek irdnti bizalmun-
kon is mulik! Biznunk kell ben-
niik. azokban akiket vélasztot-
tunk. esélyt adva szdmukra.
hogy bizonyithassanak. kiilon-
ben sajat fejiinkre zuditjuk a
tirelmetlenség parazsat. Fo-
losleges lenne bizonygatnom,
hogy mindez nem jelenti a nyil-
vinossdg kizdrdsat a politikai
vezetésbol, sot éppen hogy a
nép nyilvinossigiahoz kell fel-
Iebbeznie a vélhetoen konzer-
vativ appatitus ellenében. Ep-
pen hogy a nyilvdnossignak
kell mindsitenie megyénkben is
a politikacsindlokat — csak
kell6 idé miiltaval! Ennek elér-
keztét killonben sem szdandéka-
ink. hanem a koriilmények jel-
zik - konyorteleniil lasd a tobb-
partrendszer megjelenése. ta-
ndcstagvdlasztisok  vetélke-
dése. hazdnk nemzetkozi meg-
itélése, * népiink- ~ elégedett-
e, ' i
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