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Az értelmiség becsiilete

Mind kozéletiink, mind kozvetlen kornye-
zetiink sértett kisemberek szavatdl hangos, A
lelkiismereti 6néllésdg értékének tudatara éb-
redd, s azt ezutdn mindendron megvédeni
torekvo dllampolgdr tiltakozik a hatalom ille-
téktelen igényei, a hivatal tilkapdsai, az ideo-
I6gia diktatorikus féllépése ellen. A tiltakozds
hulldma olyan realitds, amelynek szem elott
tartdsa, a beldle ad6dé tapasztalatok leszi-
rése nélkill tdrsadalmunk idéleges megmere-
vedése nem oldédhat, nem lehet sz6 a kibon-
takozdsrél, amelyet a tdrsadalom minden
egészségesen gondolkodé tagja 6hajt. Ugyan-
akkor higgadt mérlegeléssel beldthaté, hogy a
tiltakozds 6nmagéban, a benne megnyilva-
nulé ,civil kurdzsi” a mai adottsdgaink mellett
nem lesz elegendd életiink megfeleld keretei-
nek kialakitdsdra. Nincs okunk, arra, hogy
kételkedjiink az dllampolgar elszdntsdgéban,
s azt 4llitsuk, hogy tdrsadalmunk tagjai més,
demokratikusan berendezkedett tarsadalmak
tagjaival nem 4llndK ki az &sszehasonlitést,
Valami egészen mds, a kisember, az dllampol-
gdr torténelmi sértettsége, sértédottsége akadd-
lyozza meg azt, hogy tdrsadalmunk a puszta
protestdldssal a hatalom — nem is fizikai,
adminisztrativ, szocidlis, hanem lefki-szellemi

— szoritdsbdl kiszabaduljon, A sértettség

ugyanis arra mutat, hogy miutén az allampol-
gdr a'felelosséget dtharitva minden bajdnak
okdt kizdrélag a hatalomban l4tja, mintegy
filggd helyzetét dllandodsitva, bajainak orvos-
14sédt is az 6t Ggymond galddul rdszedd hata-
lomt6l vdrja. : '

A kisember sértettségébdl, vagyis a hata-
lomtél valé lelki-szellemi fiiggésébdl, mint
tarsadalmunk jellemzo sajdtossagdbdl az ko-
vetkezik, hogy bizonyos protestins bevdn-
dorlé tdrsadalmakkal szemben a koéziigyek
intézése ndlunk egyszerien lelkiismereti alapra
nem helyezheté. A tdrsadalom mikddtetése
pusztdn az emberi jogok alapjan dllva sajnos
meg nem oldhat6. Lelkiismereti szabadsdga-
nak biztositdsat természetesen minden allam-
polgér joggal varja. Am, az igazsag vilagbeli
érvényesitésére, a koziigyek felelos intézésére
sikerrel csak az az dllampolgar véllalkozhat,
aki mint értelmiségi nem pusztéan lelkiismere-
tének szabadsdgat Gvja, hanem azt teljes mér-
tékben birtokolvan a tdrsadalom egészének
nevében képes follépni. Azaz a tdrsadalom
minden megnyilvdnuldsdért a jogi feleldsség
meglététdl vagy hidnyatdl fiiggetleniil szemé-
lyes felelosséget villal.

A zart ideologikus struktira nemcsak a
kisembert sijtotta, az értelmiségi szerepvilla-
last is korldtozta, megakadélyozta. Az értel-
miségi azonban nem sértddhet meg (sértodé-
kenynek lenni amiigy sem intelligens dolog),
hiszen a hatalomtdl lelki-szellemi fiiggésben
nem 4ll6 értelmiségi poziciéjardl az ideoldgia
nem pusztdn intim spiritudlis kulcsban, az
igazsag és a hazugsig vonatkozasdban értéke-
16dik, hanem objektiv tarsadalmi szerepének
szempontjibal is.

Ma nagyon nehéz arrdl higgadtan dénteni,
hogy az elmult korszak mennyire szolgdlta
tarsadalmunk egységesitését, s teremtette meg
ezdltal a demokratikus kibantakozds foltéte-
leit, vagy volt esetleg nem kivdnatos kitérd.
Taldn értelmesebb egyelore e kérdésben a szub-
jektiv vélekedéseket. elhallgamni, a dilemmdt
eldéntetleniil hagyni. Az azonban kétségtelen
tény, hogy az ideolégia — ha mdvi uton,
mereven, a lelkiismereti szabadsdgot sértve,
az értelmiségi szerepvillaldst akaddlyozva is
— a mi nem egységesiilt tarsadalmunknak
egymast taszité motivumait alkalmilag egybe-

fogta. Napjainkban, amikor ez a szerep vita- '

tottd vélt, s amikor a lelkiismereti alapon
folyé tiltakozds — a kor divatjdnak engedel-
‘meskedve — minden létezd kérdés megolda-
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sdra alkalmasnak tiinteti f6l magat, nos, ma -

nagyon is idoszerd a tdrsadalmunkban hagyo-
ményosnak szamité szuverén értelmiségi sze-
repvdllalds fontossdganak folismerése. Van
okunk azt gondolni, hogy az eszmei pozicion
all6, a kérdéseket nem foltétleniil gyakorlati-
politikai sikon megiitkoztetni, erovel eldon-
teni akaré, a kérdések mérlegeléséhez valddi
szellemi hatteret és nem ideoldgiai-aldtamasz-
tdst keresd mentalitds elismertetése nem
konnyd feladat. De tgy tiinik, a font vazolt
okokbdl mégis ez a dolgaink eligazitdsinak
egyediil jarhatd litja.

Az értelmiség nevelése az egyetem dekla-
ralt foladata, senki nem tud arrol, hogy ezt a
célt barki barmikor is kérdésessé tette volna.
Mégis nap mint nap érzékeljilk azokat a ne-
hézségeket, amelyek vallalhatésdgat, képvi-
selhetdségét kétségessé teszik. Szellemi kér-
désrél van sz6, nincs értelme itt okokat meg-
nevezni, felelésséget megéllapitani, ezen a
mindennapi szinten a dolgok elyan irraciona-
lisan dsszebonyolédtak, hogy a megoldas gya-
korlatias keresése — mint ,energikus hely-
benjdrds” — csupdn eltereli a figyelmet a
jelenségrol magardl.

A tovibbiakban tehdt csupdn néhdny jel-
lemzé jegyét - kisérlem meg folsorolni.
Oktatdsunkban nem valik el egymastol a meg-
olddsokat ‘prezentdlo ismeretterjesztés és a
problémdkban mozgo tudomdnyos képzés fo-
galma. Nem egészen vildgos, hogy értelmiségi

_nevelésrol csak az utobbi esetben, az utobbi

révén lehet s26. Ennek becsiilete, elismertsége
azonban hidnyzik, A problémaérzékenységet
az informdcioéhség szoritja ki, az elmélyii-
Iésre valo hajlam helyébe a (tobbnyire felszi-
nes) kivancsisdg Iép. Minden intellektudlis
megnyilvdnuldst™ bedrnyékol a gyakorlatias
bedllitottsag, Csak az kelii fol a figyelmet, az
mozgosit tobbé-kevésbé, aminek van valami-
Iven primér iddszeriisége. Amire ily modon
fol lehet vdgni®, ami révén valakit le Iehet
nézni, ki lehet neverni. Altaldban visszatart az
ondll6 szellemi teljesitménytdl az a megrog-

zott kételkedés, amely a negativ tapasztalatot -

normdva emelve, elképzelhetetlennek tartja,
hogy az efféle, ugymond talajtalan, ,idea-
lista” kisérleteknek lehet akar a legkisebb
valds érvénye, értéke, hatdsa. Divat birdlni a
hivatds gyakorldsanak jelenleg adott foltéte-
leit, példdul a neveld mai tarsadalmi statusat,
mégis szinte mindenki természetesnek taldlja
a képzésnek e nemkivanatos palyafeltételek-
hez igazitdsat. Az itt folsorolt problémak
szoba hozdsa tobbnyire megiitkozést, értet-
lenséget vdlt ki, s erosen tartja magat az az
elképzelés, hogy konnyen, kellemesen, szel-
lemi erofeszités nélkiil, valamely pozitivan
megadhaté ismeretanyag memorizdlasival le-
het értelmiségivé vilni. Nehéz belittatni,
hogy bér az eszmét képviseld értelmiség elis-
merheti az érdek, a hatalom, az eroviszonyok,
a taktika, a stratégia, a karrier és egyéb mas
gyakorlati vonatkozasi tényezd jelentoségét,
de (megforditva) a gvakorlati szempontmak
elsébbséget ado gondolkodds soha nem juthat
el az igazsdg, a humdnum vildgbeli jelentosége-
nek rényleges elismeréséhez. y

A magyar tarsadalom szellemi teljesitoké-
pessége meggyodzodésem szerint viltozatlanul
magas. Mivel a dolgok dlldsa azt mutatja,
hogy ezen teljesitoképesség mozgasba hozdsa
idoszerivé valt, siirgetden sziikségesnek tinik
gondolkoddsunk kiszabaditdsa mai kozhelyek
dltal kialakitort zsdkutcdabol. Miért ne hihet-
nénk abban, hogy az idejétmult ideologikus
gyanakvds és az értelmiségi megnyilatkozdssal
szemben szkeptikus, ujkeletli pragmatikus
gondolkodis kettds szoritasabol kiemelt értel-
miség magdra taldl, és ez az egész tarsadalom
javéra valik? \
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kari gytilésen.

A JATE BTK-rél kiin-
dulé kezdeményezés az or-
szdg felsboktatdsi struktira-
jdnak teljes dtalakitdsat ko-
veteli, az Eurépdban kiala-
kult egyetemi hagyoma-
nyokhoz visszatérve a tudds
megszerzésére és tovdbb-
addsdra  létrejott  szabad
egyetemi szellemiséget ki-
vénja jogaiba visszadllitani.

Allasfoglalasunk f6 pont-
jai, egyben alapkdvetelése-
ink a kdvetkezdk:

1.) Korményzati szinten
vizsgdljak felil az oktatds,
ezen beliil is a felsdoktatds
anyagi helyzetét, mivel a fel-
sdoktatds finanszirozdsdra
sem uj forrdsok, sem sza-
mottevd belsd tartalékok
nincsenek, koveteljiik az uj
koltségvetést, amely az ok-
tatdsra szerepéhez mélto,
feladataink ellatasahoz elég-
séges anyagi keretet biztosit.
Koveteljiik, hogy ezen iigy-
‘ben a Magyar Népkoztarsa-
sdg Orszaggyilése a leheto
legrévidebb idon beliil dont-
son.

2.) Szinjon meg a tan-

A szegedi bélcsészszirdjk (szeptember 28.)
wtdni hénap '7 vdrakozds ideje volt. A MM
egérkezése 30 napos hatdridot

szabtak a hallgatok és az Operativ Bizottsdg.
A bojt letelte elott 1 nappal a hivatalos, nyilt
vdlasz megérkezett. De hogy valodi vdlasz-e,
azt a JATE bolcsészhallgatéi voltak hivatot-
tak eldonteni az oktober 31-re Osszehivott

A meghivon vendégek ‘kozott jelen volt

Sztrajk utan

a maratoni, — délutdn 5 drdtél éjfélig tarto ~

tandcskozdson
Féosztdlydnak

Felhivas

tervutasitds.  Valamennyi
felsdoktatdsi egység okta-
tasi-tartalmi  kérdésekben

(szem el6tt tartva a diploma
konvertalhatésdgénak elvét)
valjék autondm intézmény-
nyé.

3.) Az égyetemi oktatds
rendjének alapelve legyen a
tanszabadsédg. Ez az oktatok

pldalarél a szabad kollé-
giumhirdetést és didkvélasz-
tdst, a hallgaték oldalarél a
szabad kollégium- és tandr-
vélasztast jelenti, Ezen beliil
az eddig kotelezd ideolégiai
tdargyak helyét szabadon vé-
laszthaté formédban vegyék
4t az dltaldnos tarsadalomis-
mereti targyak és a filozofia-
torténet. A marxizmus—le-
ninizmus és az orosz nyelv
legyen egyenld jogu és hely-
zetl, mint a tobbi filozéfiai
irdnyzat és nyelv,

Ezen koveteléseink érde-
kében tartott figyelmeztetd
hallgatéi sztrdjkunkon
(1988. szeptember 28.) a
MM jelenlévé képviseldje
utjan igéretet tett arra, hogy
a sztrdjk napjatol szamitott

pedig debreceni, nyiregyhdzi, pesti és pécsi
didkokkal kiegésziilve — mintegy 450-en —
nekirugaszkodtak az iijabb teendék meghatd-'
rozdsdnak. A forumon felhivdst fogadtak el,
melynek szovegét az aldbbiakban kozoljiik,
(A sztrdjkkal kapcsolatos egyéb dlldspontok
a 3. oldalon olvashatoak.)

az MM Egyetemi és Foiskolai
két helyettese is. A hallgatok

\

30 napon beliil Allasfoglald-
sunkra hivatalos és nyilva-
nos vélaszt ad, A Miivel6-
dési Minisztérium ]988. ok-
tober 27-én érkezett vdlaszat
oktéber 31-én tartott Kari
Gyiilésiink beszédmédja és
értékelhetetlen tartalma mi-
att elutasitotta.

Bebizonyosodott, hogy a
miveldédési kormdnyzattal
szemben egyediil egyetlen
intézmény, egyetlen kezde-
ményezés sem képes kihar-
colni még a tisztességes
kommunikécio esélyét sem.

Ezért, minden felséokta-
tdsi intézmény hallgatéit fel-
hivjuk, hogy — amennyiben
alapkoveteléseinkkel egyet-
ért — kozos kdveteléseink-
nek az Orszdggyilés novem-
beri iilésszakdnak kezdete-
kor, november 23-dn és 24-
én nyilvanos szoliddris de-
monstracioval adjon hangot.
A demonstrdcié konkrét for-
méjat minden intézmény
hallgatésdga maga vdlasztja
meg.

A JATE BTK hallgatéi

Kishabord a SZOTE-klubban

Alig fejezodott be a JATE
Szabadidokizpontjanak fel-
ujitdsa, s maris a masik egye-
temi klub, az Orvostudoma-
nyi Egyetemé fiiggesztette fel
miikodését bizonytalan
idore. A sziinet oka ezittal
azonban nem a természetes
elhasznalodas...

“Minden hallgaté
hogy az egyetemi klubok a
hét végi discok bevételébol
tartjdk fenn magukat, ebbol
fedezik tobbi programjaikat,
sOt — mint a JATE példdja
bizonyitja — idonként sajat
felujitdsukat is. Sok a vita
arrél, hogy a hét vége volta-
képpen nem az egyetemistak
rendezvénye, ekkor Ok Kiszo-
rulnak sajat klubjukbdl, dm a
merkantilista ellenérvek
egyelore megdonthetetlen-
nek litszanak: disco nélkiil
nincs klub,

Részben ez magyardzza a
mostani esetet is, A Délma-
gyarorszig november 15-i
szamabol értesiilhettiink
rola, hogy november 4-én mi
tortént a SZOTE-klubban.
Az egyetemen tanulé arab
didkok rendszeresen lejartak
oda hétvégenként, Koziiliik
4-5 emberrel tobbszor is
meggydlt a baja a rendezok:
nek. Ezért a Klub vezetése
tigy dontott, hogy nem enge-
dik be oket. Negyedikén este
ezt kozolték is veliik a kapu-
ban dll6 rendezdk. Az arab
hallgaték a dontést jogtalan-
nak és méltdnytalannak érez-
ték, pardzs vita alakult ki,
majd a szemtanik elmondasa
alapjdn berontottak a helyi-
ségbe, a budtorokat Ossze-
vissza dobdltdk, ires livege-
ket tortek Ossze, az egyik szi-

tudja,

nes tv haszndlhatatlannd valt,
dsszetortek -a discoldampdk,
leszakadtak a filiggonyok. A
disco kozonsége megder-
medve nézte az eseménye-
ket, részben ~kimenekiilt,
részben a falhoz lapult. A
szdmitdsok szerint az anyagi
kar 23000 forint.

Aznap -este a Tiszagydn-
gyénél is volt kisebb &sszeti-
zés, ‘ide azonban idoben és
megfeleld létszammal érke-
zett a rendOrség, és sikeriilt
megakaddlyozni egy nagyobb
csatat.

A SZOTE klubnal a hely-
szinre €érkezd két jaror tehe-
tetlen volt a 30—40 {4s feliz-
gatott tomeggel szemben, s
mire a kért erdsités megérke-
zett, az események mdr befe-
jezddtek, a szereplok pedig
elvonultak. Mdsnap délutdn
a Pagodanal folytatodik a tor-
ténet, itt kilenc arab hallgato
keriilt sszetiizésbe négy ma-
gyarral, mondvédn: ,rugdal-
tdk a kocsijukat.” Kettot ko-
zillik tettleg is bantalmaz-
tak,” a masik kettonek sike-
riilt elmenekiilnie. Ez utébbi
eset kapesdn inditott eljarast
a Szegedi Rendorkapitany-
sdg az elkovetok ellen cso-
portos gardzdasdg miatt, (A
rendorség szakértdi egyéb-
ként a kocsikon semmilyen
rigdsi nyomot nem taldltak.)
A vizsgdlat sordn Kideriilt,
hogy ezek a személyek rész-
ben azonosak azokkal, akik
el6z6 nap a SZOTE-klubban
voltak. Egyikiik kocsijiban
olyan botot taldltak, amely-
nek letdrt darabjata SZOTE-
klubban hagytdk,

A klub azért zdrt be, mert
tobbeket megfenyegettek s

ilyen koriilmények kozott
senki nem villalta, hogy ren-
dezo lesz. Nem lehet megtar-
tani a hétvégi discokat, a
tobbi misorra pedig igy nincs
pénz. Nem csekély az az er-
kolcsi veszteség sem, amelyet
a klub szenvedett. Bizonyédra
nem kevesen maradnak majd
tivol a remélhetdleg jra
megnyil6 szabadid6kézpont-
t6l, a mostani eset rossz hire
miatt.

E sorok utdn joggal kér-
dezheti az olvasé: honnan
vettilk mindezt? Ki tdjékoz-
tatott benniinket? Nos, tobb
szemtanuaval is szét valtot-
tunk a torténtekrol, dm
mindegyik arra kért, hogy a
neviiket ne irjuk le, mert fél-
nek. Megkerestiik a rendori
szerveket is, s Beslin Ldszlo
ornagy és Mdrton Istvdn szé-
zados a szemtanukéval meg-
egyezo értelmi tdjékoztatdst
adott. Sok fontos részletkér-
désben azonban 6k is bizony-
talanok voltak. Részben,
mert még tart a vizsgdlat, de
sokkal inkdbb azért, mert a
tanik a renddrségen sem tet-
tek részletes vallomadst, ki-
térd vdlaszokat adtak.

Mindenkinek érdeke, hogy
ez az iigy €s az egész prob-
Iéma megnyugtatéan tiszta-
zodjék. Az arab hallgatéknak
legalibb annyira, mint a ma-
gyar didkoknak. Ennek érde-
kében kovetkezd lapsza-
munkban a kérdésre vissza-
tériink, s meghallgatjuk
mindegyik fél, az egyetem, a
kiilfoldi hallgatok és a haza-
iak véleményétis. '

Hogy senkinek ne kelljen
félnie.

- emté —



Kétségtelen, hogy Lengyelor-
szagrol szolva foként az
utobbi nyolc évben — a vélemé-
nyek legszélesebb skdldjat vo-
nultatta fel a kbzvéleménynek is
hangot add tomegtdjékoztatds.
Mi most, egy kilenc évet lengyel
diplomdciai szolgdlatban toltott
torténész szemszogébol préba-
lunk osszefoglalé képet adni.
Lagzi Istvdan, a JATE BTK ad-
junktusa a ,helyét kereso Len-
gyelorszagrol™ és a sajat helyii-
ket, feladatukat megtalalni va-
gyo lengyelekrol szélva vazolta
fel a mult és a kozelmuilt kinti”
eseményeit.

— A tisztdnldtds kedvéért
ugy vélem hangsilyoznunk kell
egy torténelmi tényt. Lengyel-
orszagnak 1948-ig mindig asze-
rint kellett integralédni, ahogy a
killonbozé  korok  kiilonbozo
nagyhatalmai a hatdrait folosz-
tottdk. Ugyanakkor itt mar van
egy ,bokkend", hiszen a II. vi-
laghdboribél a negyedik euré-
pai ,nagyhatalomként”, gyozte-
sen keriiltek ki a lengyelek meg-
eldzve Franciaorszdgot is. Tehat
azt hihetnénk, hogy majd ezzel
az elénnyel indulva, mint nagy-
hatalom fognak részt venni a
hdbori utdni jrakezdésben.
Nem igy tortént. Egyrészt mert
rossz volt a struktira — ereden-
déen rossz —. Madsrészt nem
volt megfeleld a szovetségi poli-
tika sem, illetve 1947-t6] Len-
gyelorszdg komolyan kopirozta
a Szovjetunié példdjat. Ennek
eredményeként ugy érkeztek el
a 70-es évek elejéig, hogy meg
voltak gy6zodve: minden késés
ellenére, mint ipari nagyhata-
lom még az NSZK-t is ,leléphe-
tik". Ez az ,iparmdnia” elérte,
hogy valamennyi meglévé kapa-
citasukat kohdk, ipari lizemek
és az ehhez igazodo iskolahdlo-
zat épitésére forditsak. A 70-es
évek kozepén azonban akkorat
fordult a vildg, hogy ezzel a
lengyelek nem tudtak 1épést tar-

tani. Mi tobb, az évtized végére
teljesen vildgossd valt, hogy az a
szentencia, miszerint a vilag kii-
16nbdz0 régidinak lengyel au-
tokra, ipar- és kozsziikségleti
cikkekre van sziiksége, ereden-
déen hibas volt. Ekkor elsosor-
ban élelmiszerre lett volna sziik-
ség, de ennek a kihivasnak nem
tudtak eleget tenni. Az ipar te-
riilletén pedig, a vélt versenytar-
sakkal — NSZK, Anglia, Fran-
ciaorszdg — nem tudtdk tartani
az iramot. [gy olyan totélis zsak-
utcdba keriiltek, ahova sosem
képzelték magukat. Igaz, a ha-
talom a 70-es évek kozepén
megérezte, hogy vdltani kell,
csakhogy ezt nem a struktira-
ban, hanem a kozigazgatas at-
szervezésében vitték keresztiil.
(Ekkor lett a 17 vajdasag helyén
kozel 50.) Ez az oridsi dtszerve-
zés azonban valamennyi tartalé-
kukat felemésztette. A 80-as
évek elején ra kellett dobben-
niiik, hogy ha latszélag mindent
meg is tettek a régi sokk felolda-
saért, a vildggazdasdg nem Len-
gyelorszag ,szivejardsa™ szerint
alakult. Ez legaldbb 10 éves ké-
sést jelent, amit a felgyorsult
koriilmények kozott nem na-
gyon lehet behozni.

Lengyelorszagban : kkoribgn
nagy divat volt igérgetni. Per-
sze, az igéreteknek nem volt hija
egész Kelet-Eurépdban. Min-
denesetre sokat igérgettek és azt
sokan el is hitték. Igaz is volt az
igéret mindaddig, mig azt nem-
zetkozileg nem lehetett megvé-
tozni. De att6l a pillanattol,
hogy ez lehetové valt, minden
szertefoszlott. A lengyelek sza-
madra tehdt a realitds és a val6sdg
kozti kiilonbségek Oridsira nét-
tek. Kialakult egy kidbrandult
réteg — kezdetben a munkds-
osztaly —, mely végetérhetetlen
sztrajksorozatba kezdett. Ekkor
még nem sztidjkolt az ifjisag, az
csak késdbb kezdte a ,,demonst-
racionak™ ezt a formdjat alkal-

.

hozakodtak el ,a dolgozni
szereto lengyelekrol” szélva.

WJove n(r'nzedékre hagyom a tettet,
hol az apdk nagyok-nagy fiak sziiletnek
a szabadsdgban élnek — majdan!"

. iR (4
A lengyel illuzio
wJusson csak esziinkbe a kozelmiilt lengyel eseményei
sordan hellyel-kozzel tarsadalmunkon. dtcsapo ,,lengyelelle-
nes” hullaim. Tudjik-e a tomegkommunikacio egyes képvi-
seloi, hogy mekkora felelosség terheli oket érte? Azért, hogy
ha nem is tudatosan, de meggondolatlanul a nacik annak
idején oly eldszeretettel hangoztatott, soét némileg Lengyel-
orszdg 1939-es lerohanasit is indoklé ostoba frazisaival

Istvin legujabb kotetének (Hamuban csillogé -gyémint)
eloszavabol valok. Azt latolgatja, vajon valoban igaz-e,”
hogy nekiink a lengyel nép torténelmérél irni a lekonnyebb,
legveszélytelenebb, leghaldsabb feladat”, hiszen nem kell
megkiizdeniink az eloitélettel.

nem tudé”, ,,dolgozni nem
»Ezek a gondolatok Kovacs

Vagy mégis?

mazni — minden kiilondsebb
visszhang nélkil—. Ennek az
lett az eredménye, hogy az azo-
nos céllal indult ,mozgoléda-
sok™ kioltottdk egymast ahe-
lyett, hogy timogattak volna.

Napirendre keriilt'a kilatasta-
lansdg kérdése, mely komoly
problémaként ~ jelentkezett.
Ugyanis még a 70-es évek elején
volt egy olyan elképzelés,
hogyha a sziilok befizetnek egy
minimadlis &sszeget (2-300 zlo-
tyt) a gyerekek 18 éves koruk-
ban lakdshoz jutnak. Ebbdl
semmi sem lett, pedig sok-sok
milli6 embert érintett. Az ak-
kori gyerekek ma mar 30-40 éve-
sek, akik szemében az egész
struktira alulértékelodott, hi-
szen a megvaldsitas lehetosége
20-30 évre kitolodott. S ekkor
valéban sokan azt mondtak:
wnem csindlunk semmit sem”.
Bekdovetkezetta se-se” dllapot.

Lengyelorszag a fiatalok or-
szaga. A keresoképes lakossag-
nak 30%-a koziiliik keriil ki. A
wnagyszeri tervek miatt” pedig
éppen Ok keriiltek idétlen hely-

zetbe, mivel képtelenek voltak a
wtavlatokat™ megragadni. Kiab-
rdndultak, nem hittek és nem
akartak hinni. A masik gondot a
szellemi tultermelési valsag je-
lentette, mely annak kovetkez-
ménye, hogy a féiskoldk és az
egyetemek ugyanolyan szinti
diplomat adnak. A rengeteg
szakembert a kozigazgatds nem
tudja foglalkoztatni, igy a len-
gyel értelmiség messze alulfize-
tett még — hozzéank képest is.

Ennek ellenére mégsem ilyen
egyszer( és egyértelmi sem az
alulfizetettség sem a foglalkoz-
tatas hidnya. Ugyanis Lengyel-
orszag katolikus orszdg, s ezt
nem lehet figyelmen kiviil
hagyni, sOt a valtoztatas gyakran
toliik indul. Mdsrészt olyan fel-
tételeket, lehetdségeket tudnak
biztositani ,hiveiknek™, mely
mogott minden dllami kezdemé-
nyezés messze lemarad. A len-
gyel anydk évszdzadok ota ak-
kor lehetnek biiszkék, ha fiaik a
papi vagy/és a katonai palyat
valasztjak. A tarsadalom szemé-
ben ez ma is elfogadott érték-

mérd, ami nagyon befolydsolja:
az embereket,

Ez volt a mult. S, hogy mi a
jelen? ;

A 80-as évek elején 1ijbol az
egyhdz és a hadsereg keriilt az
eltérbe. Ok felismerték, hogy
épkézlab orszég nélkiil nem tud-
nak érvényesiilni. De ekkorra
Lengyelorszdg mar kényszerpa-
lyan mozgott, a kialakult struk-
turat nem lehetett mindenestiil
felrigni. Valamint hidba volt
1980/81-ben tobb mint 10 millié
tagja a Szolidaritasnak, a kezde-
ményezés elbukott. A Szolidari-
tas nem volt helyzete magasla-
tan, hasonld hibakat'kovetett el,
mint a LEMP a korrupciét ‘is
beleértve. Ez a hirtelen és gyor-
san jott hatalom kovetkezmé-
nye, mely csapdét nagyon nehéz
kikeriilni. Az orszag ,.kimozdi-
tasa”, dltaldnos eurépai konflik-
tus nélkil nem ment volna, ezt
pedig senki sem villalta. A Var-
s6i Szerz6dés masodik legiitoké-
pesebb hadserege a lengyel. Ki-
szakadasuk megengedhetetlen
Iépésnek tiint. De ha ezt a Szov-
jetunié hagyta volna, még min-
dig nem olyan egyszeri a dolog,
hiszen sokan tartoztak a ,régi
garddhoz" is a lengyel vezetés-
ben.

Gazdasagilag — az elmilt év-
tizedek orokségeként — olyan
kdtyuba keriiltek, hogy ,kiils6™
segitségre kellett tamaszkod-
niuk, ami hatalmas mértéki el-
adésoddshoz vezetett. Rdadasul
a lengyel gazdasidgba pumpdlt
eszkozok joval elobb elfogytak,
mint ahogy a ,,belsé6 motor” be-
indult volna. A lakossdg pedig
ezéltal, hogy nem varta ki a
folyamatos feltdltodést, maga
ellen fordult. Ennek eredménye
az djabb 1985/86-0s krizis, mi-
kor még mindig nem taléltdk a
vdlaszt a kérdésre: .,a legyel gaz-
dasdg belsé ‘artaldkai mikor
lesznek 6nértékiek"?

Lengyelorszdg  mezdgazda-
sdgi orientdltsagu orszdg. Az
éleimiszeripart kellene fejleszte-
niiikk minden konzekvencidjdval
egyiitt, hiszen a ,vildg tovabbra
isenni akar”.

1985-t61 '88-ig a tehetetlenség
tovénye vitte elére (?) a gazda-
sdgot és a tdrsadalmat is. Hiszen
egy uj szisztémdahoz, ,,4j kultusz-
hoz" 1ij emberek kellenek. Eze-
ket pedig nem taldltdk meg. A
Messzner-kormény is régi illi-
ziokbol épitkezett. fgy a lakos-
sag kizarolag sajat hasznéra ter-
melt, olyan dolgokba fektette a
pénzt, energidt, ami neki kifize-
todott, de tdrsadalmilag nem
volt hasznos. (Pl. rengetegen
termeltek virdgot, mig gyiimol-
csot vagy zoldséget alig.) Az
utébbi két évben felismerték
ezt, de ettdl még nem lehet cso-
dat varni. A kormanyvaltozas is
csak a hozzadllasban segit, mert
a piaci valtds az elkovetkezo 10
év zenéje. JO, hogy prioritdst
kapott a lengyel mezogazdasag,
csak késo. Ugyanis nagy kérdés,
hogy a lakossag ki tudja-e varni
a.dontés és a megvaldsulds kozti
.idot”. Mert tartalék nincs, a
tirelem pedig miland6. A
KGST-orszdgok +koziil pedig
egyetlen egy sincs abban a hely-
zetben, hogy mérél-holnapra le
tudjon mondani alig létezé tar-
talékairél. Az egyetlen leheto-
ség, hogy az igényeket vissza-
szoritjdk a termelt és elfogyasz-
tott javak mennyiségét megpro-
béljak nivelldlni. A politika fel-
adata ennek megértése a kozvé-
leménnyel. Csak igy tudja segi-
teni a gazdasdgi folyamatokat s
ennek kovetkezményeként a
gazdasag is konnyitheti a politi-
kai torekvéseket.

Tehat, hogy az elkdvetkezok-
ben miként alakul Lengyelor-
szag sorsa, sokkal inkabb a gaz-
dasdgi, mint a politikai donté-
sektol fiigg.

K. A.

Micsoda méreg!

Kevesen tudjdk kapédsbol meg-
mondani, mit jelent az idegen
sz0: herpetoldgia. De még keve-
sebben lehetnek, akik tudvén,
mit jelent, e tudomédnydg kutata-
sdra adjdk a fejiiket. Igen, tudo-
manyédg, mégpedig az, amelyik a
csuszomaszokkal foglalkozik. Ta-
kdcs Zoltdn, a SZOTE Gyogysze-
részettudomdnyi Kardnak har-
madéves hallgatéja Kisgyerek
kora 6ta szenvedélyes gyijtoje a
killonbozo hiilloknek, kétéltiek-
nek. Jelenleg kizdrolag mérgeski-
gyokat tart, illetoleg azok mérgé-
nek feldolgozdsdt, vizsgdlatat
végzi. E kiilonds szenvedély ki-
alakuldsdrél és  kedvenceirol™
érdeklodtiink tole.

— Eleinte azért tartottam a ki-
gyokat, mert mint dllatok érde-
keltek, de az ismereteim szélese-
désével — a gimndzium vége felé
~ mdr foként a mérgeket vizsgdl-
tam. Ebben sokat segitett dr. Ja-
nisch Miklés egyetemi tandr, aki
mint dllami mérgeskigyo szakérto
dolgozik a Budapesti Allatorvos-
tudomanyi Egyetemen. Harma-
dik gimi utdn vettem részt az elsd
nemzetkozi kongresszuson,
melyre a Természettudomanyi
Mizeum kozvetitésével juthat-
tam el. A kovetkezo évek fonto-
sabb dllomasai World Health Or-
ganization (WHO)-beli latogatas,
a Liverpool School of Tropical
Medicine, a Pastern Institute, a
Pentaphorm Ltd. és az University
of Goteborg voltak. Az idén ju-
liust6l oktéberig pedig az USA-
ban voltam. Eloszor a IX. Toxi-
noldgiai Vildgkongresszuson vet-
tem részt az Oklahama State Uni-
versity-n a Soros-alapitvany ta-
mogatdsdval. Majd egy-egy h6ona-
pot toltdttem Texas A and I Uni-
versity-n és a Washington State
University-n, végiil egy hetet a
California Academy of Scien-
sesen.

— Ezek az utak nem lehetnek
olcsok.

— A kelet-eurépai  utakat
nagyrészt magunk finansziroz-
zuk, hiszen az drak itt hasonldak,
s a pénz korlatlanul dtvélthato.
Kint azonban mindig megkeres-
siik azt az egyetemet és a tudomd-
nyos akadémidnak azt az intéz-
ményét, mely herpetoldgidval
foglalkozik. A nyugati ithoz min-
dig kell olyan kinti tdmogat6t
taldlni, aki a repiilojegyet, a szil-
last fizeti, hiszen az a 300-400

dollar, amit kivihetiink, semmire
sem elég. Ezeket a koltségeket
eddig a meghivé intézmények,
egyetemek fedezték.

— Térjiink vissza a kigyoid-
hoz! Milyen fajtikat és hany da-
rabot tartasz?

— Kizdrdélag mérges kigyoim
vannak, kobrdk, viperdk,
csorgd-, és hatulméregfogas ki-
gyok. Jelenleg negyven, de sza-
muk dllandéan véltozik.

— Honnan lehet ezeket az dl-
latokat ,,beszerezni”?

— A Magyarorszagon is meg-
taldlhaté parlagi viperdért tu-
dom hova kell menni, habar mar
nagyon kevés van beldliikk. Ez
Eurépa egyik legveszélyeztetet-
tebb faja. A tobbi eurdpai kigyot
altaldban Dél-Eurépaban meg
lehet taldlni, az egzotikus kigyok
a trépusokon, tenyésztoknél és
esetleg egyetemeken szerezhe-
tok be. Csak ritkdn védsarolunk,
nem is nagyon van rd méd. de aki
ezzel iizletel, anndl az ar 500 és
10 ezer forint kozott mozog. Sze-
rencsénkre kiilfoldon tisztdban
vannak a kelet-eurdpai helyzet-
tel, igy .megszdnnak™ benniin-
ket egy-két kigyoval.

— Miért fontos és mire hasz-
nilhaté a kigyok mérgeinek
elemzése?

— A kigyomérgek elsésorban
emészto funkcidkat toltenek be,
valamint a zsdkmény gyors meg-
Olésében van nagyon fontos sze-
repiik. Killonféle toxinokat, en-
zimeket tartalmaznak. Mivel a
kigyoméreg a természetben ta-
lalhaté vegyiiletek koziil az egyik
legosszetettebb, rengeteg élet-
tani folyamatba beleszdl. Igy
példdul a véralvadésba, az inge-
rillet terjedésbe, az izmok fizio-
|6gidjaba. Tehat fel lehet hasz-
nalni kiilonbozé farmakoldgiai.
kérélettani, molekularisbiolo-
giai, szdmos egyéb bioldgiai
rendszernek a tanulmanyoza-
sdra.

— Ez szép és nemes, de egy
wkissé” veszelyes is.

— Szerencsére engem eddig
+csak” olyan marés ért, melyre
itthon is vannak ellenmérgek. A
trépusokon €16 fajok ellen nehe-
zebb védekezni. Budapesten a
Koranyi-kérhdzban tartanak
ugyan kevés ellenmérget. de ez
nem elég. Felkésziilt orvosra van
sziikség. aki egy ideig olyan he-
lyen élt, hogy médja volt hasonlé

eseteket kezelni. Magyarorsza-
gon 1970 6ta oOtvenegynéhany
esetet kezeltek, de egy beteget
sem intravénds ellenméreggel
csak intramuszkuldrisan. Ez pe-
dig vildgélvonalbeli szakembe-
rek szerint rossz eljaras. A méreg
hatdsa és annak formdja a szer-
vezetben rengeteg mindentdl
fiigg. A kigyofajtol és méretétol,
az évszaktdl, att6l, hogy héany
foggal mar meg. és milyen, il-
letve mekkora eret kap el, és
még szamos faktortdl, mint az
orvosi ellatas hatékonysagatol.

— Ez teljesen megnyugtato.
Mair csak arra lennék kivancsi,
hogy mennyire és mi modon old-
hato meg ezekkel az allatokkal a
»wbékés egymas mellett élés™?

~— A kigy6k itt laknak velem
a lakasban. Kozos otthonunk
egyszobas, tehat egy helyiségben
tanulok és alszom veliikk. Ezen
elsé halldsra mindenki megré-
miil, pedig nagyon konnyu oket
kezelni. és nem csicseregnek,
nem ugatnak. Mielott bekoltoz-
nénk egy lakdsba, azt mindig
alaposan megvizsgdlom és min-
den rést elszigetelek. Tehdt ha a
kigyok a terrariumbdl véletleniil
ki is jonnének, g lakdst nem tud-
jak elhagyni. A trépusi homér-

A

(Schmidt Andrea felvétele)

séklet, amelyre sziikségiik van
(26—28 fok), szamomra teljesen
normdlis. A fiirdészoba is ugy
van kialakitva, hogy egyszerre
szolgal fiirdésre és a kigyoméreg
kristdlyositdsara. Ezzel az elja-
rassal lehet hosszu idore tartosi-
tani a mérget.

— Hallgato létedre kutaté-
munkit vegzel. Melyik intéze-
tekben nyilik ilyesmire lehetoség
Szegeden?

— Mar kozépiskolasként is le-
jartam Pestrol a Szegedi Biologiai
Kozpontba. Tavaly fél évig a
Gyogyszerhatastani  Intézetben
dolgoztam, most pedig a Bioké-
miai Intézetbe jarok be. Rengete-
get koszonhetek dr. Selmeczi
Béla dékannak, aki lehetové
tette, hogy a harom hénapos
amerikai utat elfogadjdk egy ho-
napos kotelezo gyogyszertari gya-
korlatként, s ezzel egyiitt azt,
hogy egy hénapos késéssel kezd-
jem az évet. Babtista vagyok, és
ugy érzem, rengeteget koszonhe-
tek annak a kozosségnek, ima-
hdznak, ahovd jarok. Nehéz meg-
magyarazni, mi is az, amit kapok,
de tudom, ha nem jarnék, nem
lenne annyi eréom. Egyediil mind-
ez nem jott volna Ossze.

Kozel Anita

‘mény szervezetében,

10 ZI0 viziO revizio

Tapasztalatcsere,
vagy ellenorzés?

A Juhasz Gyula Tanarkép-
z6  Foiskolan  tgynevezett
komplex vizsgdlatot tart a Mi-
velddési Minisztérium Ellenér-
zési Foosztalya. Errél, s hogy
ez valéjaban mit takar, kértiink
tdjékoztatast Békési Imrétol, a
JGYTF féigazgatojatol, aki a
kovetkezoket mondta:

— Megszokott  feladatrdl
van sz6. Az MM Ellen6rzési
Foosztdlya minden évben kije-
161 néhany féiskolat, ahol vizs-
gdlatot tart. A komplex vizsgé-
latra koriilbeliil 5 évenként ke-
riill sor. mig az egyszer{ibb alta-
laban csak a gazdalkodast
érinti, ez oktatdsi szakteriilete-
ket is. Természetesen a vizsgd-
lat gécpontja most is a gazdal-
kodas. Egyik esetben sem szd-
monkérésrél, hanem tapaszta-
latcserérdl van sz6. Az Egye-
temi és Foiskolai Foosztaly fel-
kér elismert, elsdrangu tekinté-
lyeket. hogy nézzék meg, mit
és hogyan csindlnak kollégaik,
torténetesen ezen a foiskolan;
mit javasolnak, tandcsolnak: az
Oktatasi Torvény végrehajtasa
sordn jelentkezo valtozasok
hogyan jelennek meg az intéz-
illetve
miukodésének tartalmédban.

Az ellenorzési  program
célja, hogy hiteles képet kapjon
a Foosztaly: a foiskola tanszé-
kei milyen gazdilkodasi felté-
telek kozott végzik feladatu-
kat, s milyen a szakemberkép-
zés, a tudomdnyos munka és a
nevelés dllapota. Ehhez tobbek
kozott a kovetkezo szemponto-
kat adjak meg a tanterv tapasz-
talatai és az iranyelvek terveze-
tének tapasztalatai: a tanszé-

kek kapcsolata a gyakorl6 isko-:

ldkkal; a képzés, a nevelés sze-
mélyi és targyi feltételei: az
oktatok terhei: a levelezo hall-
gatok oktatdsanak problémai:
az -dllami vezetés, a part, a
tomegszervezetek  egyiittmii-
kodése: a minositések hely-
zete: az oktatok életkoriilmé-
nyei; a dontések megvaldsita-

sanak formdi; a szervezeti egy-
ségek mikodése, egyiittmiko-
dése. :

A vizsgédlat oktober 1-jén
kezdodott, november 30-ig
tart. Az én feladatom. hogy a
foiskola értékeit, eredményeit
ismertessem, de azt is, hogy

" mindezeket milyen dron; mi-

lyen koriilmények kozott értiik
el. Egy példa: nincs konyvtari
olvasonk. Ez dldatlan allapot.
Reméljilk, a koltségvetési
elosztasndl majd - figyelembe
veszik. Vagy: 15 éve alddicolt
a kollégiumunk. Ezeket a
problémékat mi mdr leirtuk; de
ha a sajiat szemiikkel latjak,-
tapasztaljak, az talan nagyobb
sullyal esik a latba.

Jellemzo a vizsgélat hangula-
tara, moédjara, hogy a foosz-
talyrél érkezd kollégdk gy
kezdték: ,szeretnénk tanécsot
kérni”, hogy a nagyobb intéz-
ményi ondllésdghoz milyen jo-
gokat volna érdemes leadni.
Nemrégiben megkaptuk a do-
censi kinevezés jogit, a teljes
felvételi jogot a levelez6-kiegé-
szitd képzésben, és most a do-
censi dllasok betoltésének a jo-
gat kérjiik és azt, hogy — mivel
ez eloléptetés — ne kelljen a
Miivelodési Kozlonyben allas-

‘ként meghirdetni, mert ez csak

formai jaték.

— Az ennyire részletes vizs-
gdlat nem sérti az autonomidt,
az intézményi szabadsdgot?

— Nem litom benne egy
vélt autonémia megsértését. A
foiskoldnak ez segitség. Az
egyetemeknek, a mds nagysag-
rend miatt, el tudom képzelni,
hogy nincs sziikségiik ilyes-
mire. megoldjak egyediil a dol-
gaikat. gn. egyelore, a mai
helyzetben jonak taldlom ezt 3
format. A jelentések beérkez-
nek a Foosztdlyra, ott osszeg-
zik. s aztdn a Foigazgatdsag elé
terjesztik: tehat mintegy titkrot
tartanak elénk.

s-int
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Az altalunk felfedezni vélt okokat
Allasfoglalasunkban dsszefoglaltuk.
Nem tértink: ki azonban arra a

beszédmddra, ¥ | jel-
(ol 3 lelaGoMataerdh 20l om-
munikaciét, amely a negativumokat
nemlétezoknek, a pozitivumokat pe-
dig mar elérteknek deklaralja, amely
a lehet6 legtavolabb all az igen-nem
jellegd kijelentésektdl, s amelynek
legfébb feladata az informaciok,

eltakarasa. A Mivels-
dési Minisztérium valasza ebben a
beszédmodban fogalmazodott. Ta-
nulvan a torténtekbdl, a tovabbiak-
ban ezen beszédmaodot is az okok
kézé soroljuk. igy az ezt elemzé jelen
valaszt Allasfoglalasunk kiegészité-
sének tekintjik.

Az MM valasza nagyon sokféle-
képpen interpretalhaté. A magunk
részérél Allasfoglaldsunk és a Va-
lasz Osszevetésével, csupan arra te-
szunk kisérletet, hogy megallapitsuk
a fels6bbség mely kérdésekre mon-
dott igent, s melyekre nemet.

A sztrajkold hallgatésagnak tett

ét megtartva a MM masfél nap-
pal a hataridé letelte el6tt, 1988.
oktéber 27-én déleldtt hivatalos és
nyilvanos valaszt adott kdvetelése-
inkre. - A tovabbiakban azt kivanjuk
bizonyitani, hogy a Valasz egyetien

‘sem  tartalmaz vilagos,
Imd

| egyetértd valaszt. Enhek .

étm’eben'n‘ tovabbiakban a Valasz
pontjait szigorian kovetve haladunk.

I. Aitalanos észrevételek.

Egyetértink Pusztai miniszterhe-
lyettes fogalmazasaval: ,a felsGokta-
tas fejlesztése surget6 orszagos ér-
dek”. Mi ennél radikalisabban fogal-
maztunk és megallapitottuk, hogy
minden tovabbi halogatas az irastu-
das puszta létét veszélyezteti. Ezzel
szemben a valasz csupan folyama-
tokrol és dontési hataridokrol beszél.
Mi azonnali és konkrét cselekvést
kovetelunk.

A vélasz szemunkre veti, hogy
nem vesszuk figyelembe a felséok-
tatds tagoltsagat. Azonban néhany
sorral lejjebb, a minisztérium is (alta-
lanos érvénnyel) lemaradasrél be-
szél. Ennél tobbet mi sem tettunk.
Megfogalmaztuk azt is, hogy nem
kivanjuk egyedul sajat véleményunk
alapjan az egész felséoktatas érde-
keit képviselni A szemrehanyas te-
hét alaptalan.

Az MM szemiinkre veti, hogy Al-
lasfoglalasunkban ,a felséoktatas le-
értékelése méltanytalan”, s e ponton
,az oktatok jelentés részének ma-
gasszinti szakmai-tudomanyos fel-
késziltségére és hivatastudatara”
hivatkozik. Az Allasfoglalas miifaja-
bél eredéen nem tért ki a magyar
felsGoktatas eme egyetlen pozitivu-
mara. A yar_egyetem ma mar
puszta szellemi patencialjat tekintve
az, aminek hivjak. (Emellett az Allas-
foglalas elsédleges cimzettie a Mu-
velédési Minisztérium volt, valasza-
ban ezért értelmetlen olyan poziti-
vumra hivatkozni, amihez sajat tevé-
kenységének semimiféle koze nincs.
A szemrehanyast ezert értelmetlen-
nek tekintjuk.

Visszautasitjuk az MM-nek azt az
érvelését, mely a jol bevalt recept
szerint kdlsé okokkal kivanja magya-
razni a magyar oktatas katasztrofalis
helyzetét.

Ugy véljuk, a valség kialakulasa-
ban nagy szerepet jatszott az MM is,
azzal, hogy engedelmes és passziv
partnere volt, az oktatast mindig is
maradékokbdl finanszirozo, nem ter-
melé dgazatként kezeld kormanyzati
politikanak. Fellépéseibdl kezdeme-

Valasz a valaszra

Mi az oka, hogy Magyarorszagon
a felsofoku oktatas labra nem tud kapni?

nyezéseibdl hianyzott minden komo-
lyabb elszantsag, mellyel a magyar
oktatds, s azon keresztll az egész
tarsadalom érdekeit képviseltette
volna. Az MM a restrikcios politikara
mutogat évek 6ta, mikozben maga is
tébb izben hozzajarult az oktatas
gondjainak szaporodasahoz +(hogy
most csak a kdlféldi folydiratok ar-
emelésének Ggyét emlitsiik). Az MM
vezetbinek feleldtlen kijelentései
nyoman bizalmi valsag van kialaku-
léban. Aki ebben a helyzetben kiilsé
okokra hivatkozik, 6nnén pozicioit
veszélyezteti, sajat kompetenciajat
vonja kétségbe.

A vélasz az alulrdl jové kezdeme-
nyezések 16 letétemeényesekent az
Orszagos Felsdoktatasi Tanacsot je-
16li meg. A szoveg nem tartalmazza
a szery felépitését, jogait és feladat-
korét. Tekintettel arra, hogy ezen
szervet maga az MM hozza majd
létre, (s igy az nem alkalmas az
alulrél jovo, esetleg az MM elleni,
kovetelések  megfogalmazasara),
nem tartjuk hivatalos képviseletink-
nek. Ennek értelmében az OFT-ra
minden tovabbi hivatkpzast értel-
metlennek tekintink.

Az MM Valasza kijelenti, hogy
nincs sziikség Uj programra, csupan
a Minisztertanacs. cselekvési prog-
ramjanak végrehajtasara. Ez valo-
ban a minimum. Koveteléseink
azonban ennél radikalisabbak, a
program megvalésitasan tul tovabbi
targyalasokra van sziikség a Minisz-
tertanacs és az intézmeények képvi-
sel6i kozott, a cselekvési program
modositdsa és gyorsabb végrehaj-
tasa érdekében. A Valasz megér-
kezte el6tt err6l nem szélhattunk.

Il. Eszrevételek az egyes kove-
telésekhez.

1. 2. Intézményi autonémia, tan-
szabadsag, Uj jogi szabalyzas ~

A JATE BTK-hallgatéinak Allas-
foglalasa egy mindségi szempontu
oktatas és kizarélag a kimenet”, te-
hat a tényleges tudas ellenérzése
fel6l szabalyozott oktatas és oktatas-
iranyitas elveit és ezen elvek megva-
l6sitasa érdekében teendé gyakor-

lati |épéseket hatarozza meg. Az -

Oktatas altalénos alapelvének a tan-
Szabadsagot tartjuk, ezen elv meg-
valgsithatosaganak feltétele a felsé-
oktatasi.intézmények teljes autono-
midja, oktatasi tartalmi kérdésekben.
Mindezen valtozasoknak tukr6z6d-
nitk kell a felséoktatas jogi szabalyo-
zasaban is. Ennek értelmében —
mivel az oktatas alapelve jelenleg
nem a tanszabadsag, a felséoktatasi
intézmények autonomiaja a jelenlegi
helyzetben oktatasi tartalmi kérdé-
sekben nem biztositott — tovabbrais
elengedhetetlennek tartjuk kovetelé-
seinket maradéktalanul érvényesité
Uj jogi szabalyozas kidolgozasat; az
oktatasi torvény modositasat.

Konkrét valasz — a Valasz 1.2
pontjaira

1. A tanszabadsag elve az okta-
tok oldalarol a szabad kollégiumhir-
detés és diakvalasztas, a hallgatok
oldalarol a szabad kollégiumvalasz-
tast és tanarvalasztast jelenti. Mivel

a felsdoktatas jelenlegi anyagi hely-
zetében, személyi feltételeinek kere-
tei kozott ezen elv nem valésulhat
meg mindenitt maradéktalanul,
szikségesnek tartjuk a képzési idén
belil a szabad egyetemvalasztas le-
hetéségének megteremtését. A tan-
szabadsag elvének megvaldsulasat
és igy joval magasabb szinvonalu
nem mennyiségi, hanem mindségi
elvi képzés létrejottét szakmai és
jogi oldalrél kizardlag csak a tényle-
ges tudas ellenérzésére épuld okta-
tasi renszer és az ellendrzés kritériu-
mait, modozatait, feltételeit altala-
nyosan iranyité iog'szabély megalko-
tasa biztosithatja. Igy a felsdoktatas-
ban a hangsuly az egyetemen, f6is-
kolan valé megjelenésrél attevédne
a vizsgakon bizonyitott konkrét és
magasabb szinvonall tudasra. En-
nek értelmében sziinne meg az 6rak
latogatasanak kotelezésége.

(lasd: pl. kotelezé orak és valaszt-
haté érak megkulénboztetése, maxi-
malt éraszam, kotelezéen eldirt tan-
targyak aranya a diploma megszer-
zésének konkrét kvetelményei stb.)
A JATE BTK-hallgatéinak Allasfogla-
lasa szerint a tantervi irdnyelveknek
csupan

a) a diploma konvertalhatésaga-
nak érdekében a diploma elnyerésé-
nek altalanos feltételeit

b) aképzés ekvivalenciaja érdeké-
ben a nagyobb képzési egységek
teljesitésének (szigorlatok) feltételeit
lehet és kell meghataroznia.

A tantervi iranyelvek elkészitése-
kor sziinjon meg a vertikalis egyez-
kedés, ehelyett az adott tudomany-
csoport, tudomany, szak élenjaro
szakemberek és az intézményeken
bellli képviselok (dékanok, tanszék-
vezetdk, tanszéki képviseldk) kozotti

c. eloaddsabal.)

Jogakadémia... A szakok elein 6,

az sem nyithatja fol..."

Egy hajdani ,,strdjkolo”

(Részlet Kolozsvdry Sdndor professzornak, a Kolozsvdri Ferenc
Jozsef Tudomdnyegyetem jog- és dllamtudomanyi kara dékdnjinak az
egyetem 1908/1909-es tanév évzdrd iinnepén tartott ,Visszaemlékezések "

+Az erdélyi volt excelsum gubernium aegise alatt... létet nyert a
kolozsviri — elobb hdrom, 1866-16] pedig négy éves tanfolyami

megosziva, kik kozon a gubernium elsé kinevezésébal akadt olyan is, aki
— a mai kifejezést haszndlva amig nem strdjkolt — az eléaddsi ordit
latinbol magyarra forditdssal tolione be, azzal a megokoldssal, hogy
magyarjogot Werbéczy Hdarmas Konyve nélkiil tudni nem lehet. Mivel
pedig ez latinul van irva, hivatdsdt teljesiti, ha azt fordittatja. A Deutsche
Reichs- und Rechisgeschichte mdsik tdrgydt pedig magyar tankényv
hidnydban ugy kezelte, hagy amikor az arra felfogadott egyik zsido
hallgatéja kellé mennyiségii anyagot szdmdra le nem forditon, foldab-
roszt mutogatott azzal a megokoldssal, hogy jogioriénetet politikai
1orténet nélkiil, ezt pedig foldrajz nélkiil tanitani nem lehet. Es mikor mdr
magdra is tiirhetetlenné vdlt a helyzet, eléaddsait egyszeriien besziintette.
Utrakésziiltében vette a meghivdst a professzorok tandesiilésére valo
megjelenésre, mire azt felelte, hogy z
az akadémidra, sot cathedrdba is iiltethetik ugyan, de szdjat szoldsra még

zsanddrokkal erészakosan felvihetik

késobb 8 professzor kézon voltak

(sz. n. b.)

‘2. A tanszabadsag attol az, ami,
hogy teljeskori, az egész oktatasra
érvényes elv. (Beleértve ebbe aztis,
hogy amely intézmény nem kivan
élni vele, arra nézve nem kotelezd
erejli). Abban az esetben, ha bar-
mely tantargy, tudomanydgideol6-
gia 6raszamokra lebontva i
26en eldirt, nem beszélhetuink tan-
szabadsagrol. Jelenleg minisztéri-
umi rendelet szabja meg a marxiz-
mus —leninizmus oktatasat, minden
felsdoktatasi intézményre altalanos
érvénnyel. Tehat — ellentétben az
MM 4éllitasaval — a tantervutasitas
jelenleg is érvényben van hazank-
ban.

3. A felsdoktatas oktatasi-tar-
talmi oldalanak miniszterialis szinti
szabalyozasa jelenleg az MM un.
Jantervi iranyelveinek™ keretein be-
10l valésul meg. A tantervi iranyelvek
kizarjak a tanszabadsag elvének
megvalosulasat, mivel azok nem ke-
retjellegiek, hanem konkrét forma-
ban is szabdlyozzak az intézménye-
ken belul oktatas belsé felépitéseét

is, ktele-.

horizontalis' egyezkedés folyaman
2lakulion ki a fenti értelemben vett
tantervi iranyelv tartalmi kitoltése. Az
MM altalanos érvényl jovahagyasi
joga a fentiek értelmében automati-
kusan megsztnik, és csupan a tor-
vényességi feld e karlatozo-
dik, a tantervi iranyelvek miniszteria-
lis elutasitasa csak torvgnyellenes-
ség esetén lehetséges.

Az MM igazgatastechnikai szem-
pontbol az allamigazgatas része. Te-
kintettel arra, hogy masra sem kom-
petenciaja, sem szakemberei nin-
csenek, feladata csupan a felséokta-
tasi vonatkozasban az allamigazga-
tds mas elemeitdl érkezd igényes
kozvetitése és koordindlasa, vala-
mint a rendelkezésre allé allami
anyagi keret normativak alapjan tor-
ténd szétosztasa.

A fentiek értelmében az MM Allas-
foglalasunkra kuldott valaszanak 1.
és 2. pontjat nem fogadjuk el, mivel
abbol hianyzik a tanszabadsag elvé-.
nek és a felsGoktatasi intézmények
oktatasi-tartalmi kérdésekben kove-

telt telies autonomiajarél kialakitott
hivatalos allaspontjanak vilagos ki-
fejtése.

3. Az ideolégiai targyak és orosz
nyelv

Ggyében kapott valaszt elutasitjuk.
Az altalanos elvi megkozelitést te-
kintve a-Valasz megtartja az alap-
vetd tarsadalomismereti targyak
(kb6zgazdasagtan, politolégia, filozé-
fia, szociologia) marxista szellemu
oktatasdnak el6irasat. Mindennek
alapja, feltételezéseink szerint, az
oktatasi térvény liberalis fogalmaza-
sanak kihasznalasa. Ennek értelmé-
ben tovabbra is fenntartjuk azon koé-
vetelésunket, hogy a fenti diszcipli-
nak 6nallo, ill. autondm oktatasi tar-
gyak, és a marxizmus csupan egy az
egyenlék kozott, akar mint barmely
mas filozofiai iranyzat, akar mint poli-
tolégiai, kézgazdasagtani studium.

A kizarélag marxista szellemben
valé oktatas mindenképpen sérti a
pluralizmus. és a tudomanyos sza-
badsag alkotmanyos elveit.

Az MM-nek az orosz nyelvoktatasi
valaszat elfogadjuk, azonban kove-
teljuk, hogy az alsobb foku oktatasi
intézményekben is valljon alterna-
tivva az orosz nyelv oktatasa.

4. A tanérképzésben a szakokta-
tas idétartama 6t év legyen.

Allasfoglalasunkban nem azt kér-
tik, hogy az MM indokolja, miért nem
Otéves a szakoktatas, illetve, hogy
miért parhuzamos jellegi a tanar-
képzés a magyar felsGoktatasban.

Azt kéveteltik, hogy a tanarképzés

valiék el a szakképzéstél, s legyen
raképzéses jellegu.

Az MM valaszanak ismeretében a
konkrét Ggymenetre azt javasoljuk,
hogy a felsdoktatas korszerusitésé-
rél folyé vitak ismét vessék fel a két
alapvetd rendszer eldnyeit és hatra-
nyait taglalé kérdéseket. A targyala-
sok menetében kapjanak szét az
Orszagos Pedagogiai Intézet kuta-
t6i, a tanarképzd intézmények koz-
vetlen képviseldi, és vegyék figye-
lembe valamennyi orszag e téren
kialakult tapasztalatait (kulonos te-
kintettel az olasz mintara, valamint a
posztgradualis jellegi, Angliaban
honos ,school of education” rend-
szerre).

A2 pont értelmében az an. irény-"

elvek mai elképzelései nem érvek e
vitaban. A felsboktatasi képzés kez-
detével indulé pedagdgiai oktatast
mindenképp elvetendének tartjuk,
mert jollehet ,a tanari személyiség
formalasa” valéban ,az egész kép-
zési folyamat feladata”, am ez nem
merulhet ki a szuken vett pedagoégiai
studiumokban. Mindennek értelmé-
ben az MM valaszanak 4. pontjat
nem fogadjuk el.

5. 6. Az 6sztondij realértékének
megoérzése, hitelfelvétel. A fels6-
oktatas anyagi helyzete.

A fels6oktatas anyagi helyzetének
javitasa alapvetd kovetelmény. Ta-
mogatjuk az MM azon torekvéseit,
melyek a koltségvetési tamogatas
realértékének megdrzésére iranyul-
nak, de ennél joval nagyobb valtoza-

sokra van sziikség. (Megjegyezzik,
az MM valasza visszalépés még a
Minisztertanacs 1988. évi felsdoxtn-
tasi cselekvési programjahoz képe...
is, amennyiben csupan a redlérték
megdbrzésérdl szol.)

Az orszaggyulésnek felil kell vizs-
galnia az oktatas, azon belul is a
felsboktatas koltségvetési részese-
dését, elkerllhetetlen a részesedés
aranyanak novelése, esetleg a kolt-
ségvetési struktira megvaltozta-
tasa. Nem uj forrasok keresését ko-
veteljuk, hanem, mivel semmiféle
belsé tartalék nem latszik mar: Uj
koltségvetést. Az Uj elemeknek mar
a jové évben jelentkeznitk kell. E
kovetelésunk érvényesitése az MM-
nek mindenkori feladata.

Megfontolandénak
alabbi modellt is:

Az anyagi feltételek megterem-
tése sziilkségképpen egyitt kell hogy
jarjon a felsdoktatas strukturajat ha-
tékonnya tevé lépésekkel. A hallga-
tosag realis lehetéségnek tartja a
tandijak bevezetését is, természete-
sen az oOsztondijak Osszegének
megemelésével parhuzamosan. Az
osztondijban részesulék komolyabb
bevételi forrassal rendelkezve hitel-
felvételi joggal birndnak — 6szténdi-
%uk aranyaban kélcsont vehetnének
el.

Az MM valaszaban emlitett, e kér-
déskérre iranyuld javaslatok eléké-
szité munkalatait — az MM Valasza
alapjan — a Mdvelédési Miniszté-
rium végzi. Kéveteljik, hogy az illeté-
kesek tajékoztassak az érdekelt hall-
gatokat, ezen munkalatok jelenlegi
allapotarol, iranyarol és arrél, hogy
mely testiletek dontenek a javasla-
tok tovabbi sorsarél. Az MM a felsé-
oktatas anyagi helyzetének megité-
Iésében az Allasfoglalas szellemével
azafos elvi allaspontot képvisel, de
telies mértékben elégtelennek tart-
juk az MM gyakorlati Iépéseit a felsé-
oktatds szamara kedvezd pozicié
elérésére. 3

Berekesztés

Az eddigiekben gz MM Vélaszabol

tartjuk az

magyar nyelvi tddomanyossag alta-
s0el az értelmiség tar-
sadalmi megbecsulésével) ismeétel-
ten megprobaltuk 6sszefoglaini azo-
kat az okokat, melyeknek kovetkez- -
tében Magyarorszagon a felséfoku
oktatds nem tud labra kapni. A sz6-
vegelemzés ahhoz az eredményhez
vezetett, hogy az MM — az okokat
ezzel is szaporitvan = nem adott
érdemleges és konkrét valaszt
egyetlen kévetelésunkre sem.

Mindebbdl okulva arra a kdvetkez-
tetésre jutottunk, hogy egyedul
egyetlen intézmény, egyetien kezde-
meényezés nem képes kiharcolni -
meég a tisztességes kommunikacié
esélyét sem a muvelédési kormany-
zattal. A leghangosabb és legkorrek-
tebb égyéni fellépés sem lehet elég-
séges arra, hogy attorje az altalano-
san elterjedt beszédmad korlatait.

A parbeszédrdl azonban nem ki-
vanunk, és nem fogunk lemondani.
Ennek érdekében tarsulvan az ELTE
BTK Hallgatéi Onkormanyzat Testi-
letével kisérletet és felhivast teszunk
egy Orszdgos Felsboktatdsi Szovet-
ség létrehozasara, amely a fels6ok-
tatas mindenkori kizarélagos képvi-
seletét megvaldsithatna. Minden to-
vabbi lépés a Szovetség keretében
torténik. Addig is, az autonémia min-
den lehetéségét, esélyét kihasz-
nalva sajat keépzesi terveken dolgo-
zunk. \
Szeged, Aud. Max. 1988. okt. 31.

a JATE BTK hallgatoi

Egyetemiinkon ez év szeptember —
oktéberében a  bolesészhallgatok
kezdeményezésével demonstricioso-
rozat indult a felsGoktatas helyi és
orszigos problémdinak orvoslasaért.
Fellépésiik orszagos visszhangot ka-
pott. Egyértelmi szimpitia és szolida-
ritdas azonban csupdn a felsboktatds
egy szuk savjiban kisérte, a tarsada-
lom mads rétegeiben — tdvolodva az
értelmiségtol — egyre erdsebb aggo-
dalom., értetlenség. olykor ellenszenv
fogadta. Az egyetemen kiviili kozvé-
lemény nem érzékelte. hogy e fellépés
mogott az egész felsboktatas sulyos
gondjai huzédnak meg. amelyek aka-
dalyozzak a tarsadalom megijula-
sat...

Partbizottsagunk, tdjékozodva mads
tuddmanycgyetemeken is, sziikséges-
nek latja értékelni a kialakult helyze-
tet.

I.

1. Egyetemiink dllami vezetése. ok-
tatéi. pdrtszervezeteink, szakszerve-
zeti mozgalmunk és KISZ-bizottsa-
gunk az clmilt években szamtalan
forméban jelezték, legutobb a szep-
temberi egyetemi partértckezleten:
veszélyben az egyetem és a felsbokta-
tés. Sajat erofeszitéseink nem clégsé-
gesek egy dinamikusan fcjlédo okta-
tas fenntartdsara, de a szintentartasra
sem...

2. Aziegyetemi vezetd testiiletek-
ben az 1985-6s oktatdsi torvény beve-
zetése 6ta megjelentek a hallgatok is.
hallgat6i tandcs alakult. Ebbenatevé-
kenységben részt vevo didkvezetok
alapélménye immar 3—5.éve. hogy a
deklardlt felsobb szandékok és a valo-
sag kozt tagul a szakadék. s hogy a
hagyomanyos .jelzérendszer™ gond-
jaink kozvetitésére hatastalan...

3. Ebben az évben a szegedi cgye-
tem ¢s bolcsészkar ilyen irdnyu érzé-
-kenysége - felerosodott. A - hallgatgi

Tobbet elértek, mint a ,hivatalos” egyetem

létszdm erds novekedése. a menzdk
atépités miatt sziineteltetése. a kollé-
giumi helyzet romldsa a hallgatéi Iét-
szamnovekedés miatt, az albérleti
arak . forradalma™ a fontosabb fe-
sziiltségképzé helyi tényezok. Az
egyetem gazdasagi nchézségei miatt
az oktatas ellatottsaga radikdlisan
romlott. Az okok kozott az oktatds
belso gondjai is szerepet kaptak: okta-
tasunk meglévo belso ellentmondasai
¢és az eros egyetemen beliili konzerva-
tivizmus. y

4. A szeptemberi —oktéberi hallga-
t6i akciok fiatalos formaban. 6ntuda-
tosan és nagy fegyelemmel zajlottak.
Az oktatdas mindvégig rendben folyt.
A sztrajk™ szo viszont eros politikai
gorcsoket okozott az cgyctemen Ki-
villi kozvéleményben. Le kivdnjuk
szogezni: ez nem hagyomédnyos mun-
kabesziintetés volt. inkdbb | forditott
sztrajk”. :

Az akciok sordn az oktatok — hall-
gatok kozotti parbeszéd a tennivalok-
rol dllando volt: a didkok a kari part-
szervezet ¢és szakszervezet aktiv szoli-
daritdsat élvezték. Ennck jele. hogy a
bolcsészkaron oktatdi-hallgatéi cso-
portok alakultak a Ichetséges-sziiksé-
ges reformok kimunkdldsara. A kari
allami vezetok és a didkvezetok ko-
zotti kontaktust a kolcsonos bizalom
légkore jellemezte. .

5. E didkmozgalom aktiv bazisa a
hallgatok kozt viszonylag szik. A
megnyilvanuld érdeklodé szimpatia a
bolcsészek kozt a legerdsebb, a TTK-
n ¢és az AITK-n gyengébb. Ez a jel-
lemz6 a tobbi tudomdnyegyetemre is.
A szeptemberben fellépo didkaktiva
redlis. cros szovetségesei czért az

oktat6i karban vannak, belcértve az
allami vezetoket. a part- és szakszer-
vezeteket. killonds tekintettel a fiatal
oktatokra.

— A felsdoktatds anyagi-targyi fel-
tételeinek  megvdltoztatdsat, egy
komplex oktatasi reformot illetéen az
oktaték és a hallgatok alapérdekei
megegyeznek. Ebbol  kovetkezik,
hogy a reformot érinté minden kérdés-
ben — egy ujonnan létrehozandoé kép-
viseleti rendszer keretében — kozosen
kell fellépniink igényeink érvényesité-
sére.

— A reformlépéseknek meghatdro-
zott értékét, oktatisi-nevelési célok
koré kell szervezodniiik. Ezek megfo-
galmazasihoz a képzési folyamat ,ki-
meneti oldala”, a tarsadalmilag elvont
és konvertalhato szaktudds szintje, az
értelmiségi 1étbol kovetkezo igények.
stb. felol kell kozeliteni.

— Az oktatasi reformnak minden
karra kiterjedonek ¢s tartalminak kell
lennie. Az egyes diszciplindk orasza-
mit, az oktatasi folyamatban valé el-
helyezkedését, szamonkérésének for-
majat és modjat ne hatalmi vagy presz-
tizsigények. ne kilso hivatah eléira-
sok. de ne is esetleges hallgatéi meg-
fontoldsok hatdrozzak meg. A megité-
1és alapja itt is az illetd tudoméanynak a
célokban megjelend értékbdzis kove-
telményeihez valé viszonya legyen.

— Az egyetem csak akkor tudja
tarsadalmi megbizatdsat teljesiteni, ha
mikodésének gazdasdgi —targyi felté-
telei adottak €s. ha iigyeit autoném
modon-intézi. Barmelyik feltétel hia-

nya lehetetleniti a masikat is, €s végso-
soron diszfunkcionalitdsra vezet.

— Azegyetemi autonémia minima-
lis feltétele mindenfelé tantervutasitas
megsziintetése, a tanterveknek az il-
letd tudomdny természete szerinti arti-
kuldlédasa, vagyis a tanszabadsag. A
tanszabadsag kérdéseit ugyanakkor
csak komplex mddon lehet megkozeli-
teni. A tudomdny, illetve a tantdrgy
természete hatdrozza meg kifejtheto-
ségének modjit, orakereteit, szamon-
kérésének formai lehetoségeit is. A
vizsgacentrikussag hallgatok altali ér-
telmezése nem szamol a targy objektiv
elsajatithatosagi feltételeivel, és ezzel
magukat a kiindulasi alapértékket és
oktatdsi-nevelési célokat  veszélyez-
teti.

A tanszabadsig elve tartalmazza a
szabad kollégiumhirdetést €s didkva-
lasztast. illetve a szabad kollégium- és
tandrvdlasztast is. Mindennek azon-
ban az anyagi—targyi feltételeken til-
menden elofeltétele egy kontraszelek-
ciés mozgasokat kizird, a szaktudast
értékeld, széles kord meritésre képes,
demokratikus felvételi és elhelyezke-
dési rendszer, vagyis a .mindségi hall-
gaté”, illetve a tudomdny értékeit is-
mero és atadni képes oktatoi kar meg-
léte. Ez utobbi megkovetelia szelekcid
elvének alkalmazasat az oktatokra
nézve is. ami elso lépésként egyiittjar
egy tartalmi kritériumok alapjin fel-
€piilé 4 mindsitési rendszer kidolgo-
zasdval €s alkalmazasaval.

Partbizottsdguk gy értékeli, hogy a
bolcesészhallgatok akeioi és kovetelései

tartalmilag az MSZMP KB Politikai
Bizottsdga 1981-es felsooktatasi allas-
foglaldsahoz kapcsolodnak, persze im-
mar egy Osszehasonlithatatlanul rosz-
szabb gazdasdgi helyzetben. De mi is
ugy latjuk: nincs, nem lehet kibonta-
kozis erds felsdoktatds, magas szinvo-
nali értelmiségképzés nélki.

A hallgaték akcidja tobbet elért ab-
bél, amit szokdsszeri Iépéseivel a | hi-
vatalos™ egyetem: az orszag figyelmét
ugyanis a felsboktatas gondjaira ird-
nyitotta. Arra azonban ligyeljenek,
hogy e figyelem tdmogato, €rté és ne
elutasito tartalmu legyen.

Szamitsanak arra, hogy jogos kiiz-
delmeik sordn valasztott . radikalis
mddszereik  ellentmondasos  vissz-
hangra taldlhatnak érdektagolt tarsa-
dalmunkban, igy egyetemiinkon is. ...

A hallgatok dltal megfogalmazott

konkrét problémidkhoz a kovetkezo-

ket flizziikk megjegyzésként:

1. Csaknem kétéves kovetelésiink a
felsooktatas orszagos forumanak (szo6-
vetség) megalakitdsa, mely hitellel és
erovel kozvetithetné e szektor szem-
pontjait és érdekeit. Ennek létreho-
zdsa nem valamilyen ,szektoronzés™
kifejezodése. 3

2. Az oktatds koltségvetésbol valo
nagyobb részesedésének kovetelése
egész tarsadalmunk stratégiai érdeke.

3. Tobb felvetett kérdés megoldod-
haté helyi, egyetemi szinten. Ezek
megolddsdban nem kell senkire varni.
Itt persze az erds belsd konzervativiz-
must is le kell gyozni.

4. Mis kérdések is megoldhatok len-
nének helyileg, minisztériumi timoga-
tassal (pl. a kétszakossag uj felfogdsa).
Ennek kapcesan le kivanjuk szogezni:

az MM irdnyitasi gyakorlatanak radi-
kalis feliilvizsgalata indokolt. Az MM
haligatoknak adott vdlasza a szokdsos
Lkitéro™ jellegi. Nem teljesen értjitk
azt sem, hogy a Minisztérium az ,iitk6-
zovonalat™ miért 6Gnmaga és az Egye-
tem kozé helyezi.

5. Az értelmiségképzés egyetlen
modern tarsadalomban sem nélkiiloz-
heti a tdrsadalomelméleti miveltség
elmélyitését. Minden felsdoktatasi in-
tézményben -sziikség van filozéfiai,
kozgazdasdgtani, politikatudoményi,

‘szociolégiai képzésre.

A marxista diszciplindk nem jelen-
hetnek meg mint ,,a" marxizmus—le-
ninizmus: A marxizmus — a polgari
tudomdny dltal is elismerten — killon
is megall6. koherens elméleti rend-
szer. A .marxizmus—~leninizmus”
azonban nem elméleti kategoria, ilyen
egységes tudomédnyrendszer nem léte-
zik. Ennek tiikrozodnie kell a targyak,
a tanSzékek és a tanszékcsoport nevé-
ben is: nem ,ideoldgiai targyak™ okta-
tasa, hanem egzakt dltalanos tdrsada-
lomelméleti képzés a cél.

6. A hallgatok kovetelései jelenleg
csak a felsooktatdsra korlatozédnak.
Ugy latjuk. hogy az egész oktatas- sot,
muvelodésiigy keretében kell elhe-
lyezni koveteléseinket. ..

7. Hallgatéinknak figyelmébe ajanl-
juk: konkrét elgondoldsaink egy része
nem adaptdlhato az egész felsdokta-
tasra.

8. Pértbizottsagunk ezen dllasfogla-
lds mellékleteként az dltala ‘sziikséges-
nek litszo teendokrol kiilon feljegy-
zést készit. amelyet dllasfoglalasaval
egyiitt elkiild az Egyetemi Tandcs tag-
jainak, felsobb dllami és partszerve-
inknek.

Szeged. 1988. november 3.

az MSZMP Jozsef Attila
Tudominyegyetemi
Bizottsaga
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Mark Strand versei

Azt mondod

Minden csak a tudatban létezik, mondod, minden

ami nem boldogit. A tudat az, amelyben minden ido
magrataldl, amelyben magdratalilhat a fagy, a forrosdg.
Megérinted a kezem, azt mondod, hogy er majd torténni
/'algV wlami.’:abl‘arzi uokadanl,‘amirl;e m}'n ig 'l: késziiltiink;

a , nappalun égén, Azsidban fejezi be stjat, s

a H:ii. egy Juludtkgrzaka utdn, veliink egyiitt kel.

Hobullds

Nézed abogy bull a hé, abogy betakarja a foldet, .
ahogy 6nmagdt betakarja, abogy mindent, ami nem te vagy,

és latod nem mds ez, mint az égbolt hiirjain 62onl6 fény,
ame? elnémitja a levegiég hangjait;

egyik pillanat bull igy a kovetkezibe, dlom az ébrenlétbe;
ez a tel vége, negativ éjszaka.

* Solymosi Bilint forditdsai
Walther von der Vogelweide
A szerelem joga

Oly ritkdn ldtlak kedvesem,
a szerelemben — bdrbol is vagy — ez nagy vétség.
ba barangszol is, még szeretsz /
én sgy gondolom, és hogy szivbél, semmi kétség.
boldog az rim és a bgzna.
ba csekesy a barag és bosszii a bocsdnat:
hivjuk szerelem jogdnak.

~ Petré Janos forditisa

most claudius most claudius most

Balog Jozsef
Utolso szinhdz

ostoba és nevetséges ragaszkodds hogy pontos idét ad-
jak a majdani tdrténetnek

mondok egy virost és nem drulok el semmit errél a vi-
rosrol mert nem is tudok réla semmit

6szi délutdn torténik majd vasirnap oktSber végén mi-

+ korafélelem mir ismeretlen lesz ebben az id6ben

a félelem helyébe a nyugalom lép amit egyesek mozdu-
latlansdgnak vzllnek ésugy lesz g ‘ :

a viros szinhiza csehovot jdtszik mert marad bizony
ragaszkodis az emberekben amit csehovban is felismernek

az szt csak azért kell kiilon emliteni hogy ne kelljen
mind felsorplni a varosban uralkodé szineket

bir a felismerés mir nem lesz jellemz6 inkabb zsigeri
gyonyor lesz mintsem tettek lavindjit inditana

a délutdni el6adds szakad félbe mert az este hihetet-
len tavlatokat nyijtana az eseményeknek :

odakinn még siit a nap ha siit éppen és az irnyékok meg-
nyilnak minden nagyobb mint igazibal

minden irnyék feketébb minden sotétebb minden élesebb
kiildnvalist mutat

a viros lakéi egyszerre tobb idoben élnek furcsa torlé-
dasban kiviil a térténelmen

hirom 6rakor kezdodik az eldads ez is olyan szokds mely
érthetetlen hogy megmaradt

vasirnapi matiné ebéd utini séta sok gyerek engedékenység

alig valamivel a megbocsitis elott

miért képzelnénk csehovot befejezésnek vagy jelkép-
nek nincs itt vége semminek

az elsé felvonds végén hiszen a darabok eredeti szer-
kezete fonnmarad ‘

csehov folytatds annak az életnek a folytatasa amit
éliink ami a miénk

legalibbis eléfordulnak hasonlo megfeleltetések és
vonatkoztatisok

mindenesetre akkor mikor minden szerepld a szinen van
mikor sorsuk utoljira 6sszefonodik

akar egy seregszemle vagy vihar eltti 6sszefutds vé-
dett helyre egymdshoz egészen kozel

ami azért nem igaz mert kozel s tivol egyetlen felhd
sincs az égen

az ég mélykék mintha Ssszel déli tengerek koltoznének
aviros folé g

mintha mulasztisukat igy pétolhatnik az igazi tengerek -
a szabadsag érintése szabac{;ag helyert

kivildgitott szin j6 tempoju eldadis ismert szinészek
itéle alakitdsok

a délutini kozonség lassan elmeril a nézétér sotérjé-
ben ahitat és kdnnyi szomorusig

csupin megszokasbol radikalizmus nélkil biolégiai tény-
ként erre sziiletve

idegen ezt nem ismerheti fel masnak litja uralomvigynak
hitvinysignak szolgalelkiségnek kegyetlenségnek

képtelenségnek az élet igazi élvezetére onrombolisnak
megertéstelenségnek rabsagnak

egyszerre hallgatnak el a szereplok a szinpadon je-
lenet kozben egyszerre mcgillnaﬁ

majd lassan elindulnak kifelé ki a szinpadrél ki a
szinhazbol ki az utcira

a szinpad kiiiriil csak a vilagitds és a tirgyak ma-
radnak minden ami nem viltoztathaté

a kozonség marad nem megy el senki a szinpadot figye-
lik az iddt ahogy egy szinpadon telik ~

mintha nem s lﬁua volna mds ezt a virost ¢csak a szi-
nészek és a nézok kikkel egy szinhiz megtelik

s mdr iires az utca is estébe hajlik a délutan firylit
leoldja este lesz - _

$ J\ogy helyére mindenki rilelt ugy most mir helyén
mindvégig megmarad

E gy amerikai S zegeden Darvasi.Lészlé versei

Néhiny éve visszavonultan
¢l a Sziklas Hegységben, okto=
ber 25-én este pedig a JATE
Szabadid6kozpont  vendége
volt. Megnyer6, szuggesztiv
egycénisége, fesztelen eldado-
stilusa j6 hangulatot teremtett;
Mark Strand amerikai kol.

Neéhiny versénck felolvasisa
utin elmondta, hogy a harmin-
cas években sziiletettek nem-
zedékénck tagja. Ez a nemze-
dék kozel sem annyira erds,
meghatirozo, mint az el626,
vagy az oket koverd. Az 6ket
megel626¢k kozé olyan nevek
tartoznak mint a tizes években
sziiletett Charles Olson . és
Robert Lowell, vagy a haborus
nemzedék ragjai, Robert Cree-
ley, James Dickey, vagy Allen
Ginsberg, és amég késobb szii-
letettek kozil Annme Sexton,
Sylvia Plath, Gary Snyder...
Ahogy ez a genericid, ugy
Mark Strand sem T. §. Eliot-ot
vagy Ezra Pound-ot tartja
meghatirozo elédnek, hanem
inkibb ~ Williamser ~ vagy
Wallace Stevens-et, s 6, Mark
Strand leginkibb Penn Var-
rent. A még régicbbek koziil
pedig nagy hatissal volt rd
Kafka, Rilke és Yeats.

Octavio Paz a kévetkezdket
irja lirdjar6l az 1980-ban meg-
jelent  Vdlogatott  versek
hatoldalin. ,Mark Strand kol-
tészete ¢letiink ‘terra infirma’-
jat tirja fol. Ennck a jeltelen-
ségnek és Grességnek hatdsira
egyiltalan nem kilonds tehit

Fiilép Sandor

az, ha a verset a hidny leirisi-
nak tekinti, s ugyanakkor vi-
zi6i minduntalan beleiitkoz-
nek a mindennapi létben visz-
szavonhatatlanul - megrekedt
¢lolények és dolgok brutilis,
korlitolt valésigiba. Mégis
minden egyes dolog és minden
egyes élélény létezése ponto-
san ugy nyilvanul meg, mint a
jelentés hidnya; a jelentéséget a
1ét mibenléte negalja. A jelenlét
a hidny megnyifvinulisa tehit,
s a hidny megnyitja eléttiink az
egyszerii teljesség kapuit. (...)
Az esetleges és tdrékeny sza-
vakbol épilé vers ,tiikorré
lesz, melyben a fijdalom al-
szik”.

A semminek tudata, az alvé
fijdalom az, amely az esetle-
gességet dicsbitheti és szépnek
tudhatja. Innen verseinck sotét
hangulata, mely mégsem ma-
rad tiszta pesszimizmus, hisz
ebbél az alapillisbél minden
kélteményét a humor szitus-
cioja jellemzi, a megadis és
feloldis egysége. Ezeket Mark
Strand mondta magardél.

Az est kdtetlen beszélgerés-
sel fejez6dort be. Sz6 esett kri-
tikai fogadtatdsarol, kedvenc
prozairdjarol, Ray Carverrdl,
a szerinte jelenlegi legjobb
amerikai kolt6rél, John Ash-
beryrdl, és arrél, hogy Szeged
hangulatiban kicsit hasonlit
arra a Sziklas Hegységben lévo
kisvarosra, ahol él.

S. BI

A Tiindeér strassze messze van

Bizony mondom néktek, a
Tindér strassze messze van.
Messze a politikdtol, nyiizs-
¢éstl, a tivolsigba fulladva
ckszik. A. folyorel is csak
azért tud, mert itt a hordaléka.
Tocsak, mocsok és sar, idegen
katonik bakancsainak elmosé-
dott lenyomata, inflici6-pen-
g6k, tagkdnyvek és a halottak
lehelete. Ezerféle fekalia,

A lepusztulisnak nincs mér-
tékegysége, mint ahogy az
oregségnek sincs. Csendben
osszeaszalodnak a hazak, a ko-
veket és a fényr elszivjik a for-
galmasabb utcak.

Ezck a hizak csigahizak. A
Tundér strassze népe ablakok
mogote él. Szemik, kezik a
bomlisé. Hazafelé baktatva, a
jardan néhol még latszik az el-
nagyolt sepregetés nyoma. De
a cirokmarta porbarazdakat, az
aszfalt gyokertdl foltoredezett
repedéseit mar a hangyik és
boragak vették birtokba. Cipe-
lik az élet levéldarabkaic.

Tavolrdl ideszirddik a tro-
lik hangja, mintha az idon sik-
landnak at: vorosok, fehérek,
kécsagtollak, hibord, nyomor,

" nacik, keleti hordik, Gjbarba-

rok, tomeggylésck, a forrada-
lom, a levert felkelés pernyéjét
kavarva fel. A Tindér strasz-
széra dllandéan pilinkézik a
imalt, s az cs6 hosszd, sotét
csikokkal a falakra festi.

Sdman repiil az égen: az este
a  mocsokretusilé  vardzslo.
Megnyuild, aztin szétomlo ar-
nyc¢kok kozote iszkosodik fe-
ketévé a Tundér strassze, mint
gyogyithatatlan seb a viros tes-
tén. Mir nem tudom, hogy
szaga kintrdl tolakszik-¢ or-
romba, vagy valahonnan mély-
rol, belélem drad? Van-¢ még
testem, hogy érezzem a falak-
ban nappal megbujt parinyi
hét, szemem, hogy vakoskod-
jak az utcai viligitis tompa-
sirga halilkérében? Egy va-
gyok-e még, vagy valaminck a
része? Részeg lidércek ivol-

toznek a fiillembe, Jézus urunk
a fal tovébe rogy, mint szazkér
éves cs6lako, és a jagudristen
rithes ‘macska képéhen riado-
zik egy felé dobott cigaretta-
csikkeol.

Hazugsig az egész. Nem lé-
tezik a szeretetbol épiilt ketrec:
lehet, hogy széthullott valahol
utkdzben, de Ichet, hogy nem
is volt soha. Igy, a semmibe
csiszva (tér-idé kalodin tal)
legégetébb a hiinya. Isten ta-
vol van a Tiindér strasszéedl,
konnyen leleplezhetd a csalis.
Nem a porbol vétetett a vilag;
nézd meg, mi boritja a jirdat,
ablakpirkanyokat, a fik tovet,
mi disziti a vézna flicsomokat:
szar, kaka, fos, fekalia, urilék,
potyadék, salakanyag, bélsar,
trigya, lécitrom, exkremen-
tum, sz¢klet. Lassan belepik a
Tundér strasszét, mintha 4
bére none: megkérgesedik, ki-
szarad a fchér pottyben fekete
dudoros galamgzotyadék. elo-
bujik a hevenyészve clkapart
macskakaka, szagit vesztve
szikkad a kutyaszar, tidvoziilt
teliholdképével vigyorog a lo-
citrom, s a sarki hdz el6tt min-

dig ott virit a talin tréfibol,,

nagysictve odakiiszkddott em-
beri iirilck. 4
Kérdojelekben ¢él a Tiindér
strassze, - mindentdl  tdvol.
Csontig kopaszodva, kinlédva
kiizdi 4t magdt a napokon és az
éveken, mint az éregemberek.
Elfelejtve all, megkopott, rozs-
das hizszamai a leszakitdst var-
jak, akar a dogeédulak.
Rimtelen, jelképszeri ez a
lér. Autoberregés ¢és levigott
faigak Osszemosédisa, a to-
csikban visszaverodo arcok se-
szind virdgai, betonnal injek-
ciézott, hézagos téglafalak, ki-
lincsiiktSl megfosztott kapuk.
A Tiindér strassze kodfatyolba
bujik, rincai pudertemetdk,
akar a régi matronaké. Bizony
mondom' néktek, a Tindér
strassze messze van, Taldn, haa
figgdnyok mogil clémerész-
kedne néhany zongoraakkord.

A konyvtdrszolga

A torténet s_z;n'nt az b'yember e?b:jmka dbadrk“mt
az egyetemi konyvtdr olvasotermébe, s re

imokkal toriaszolta el a bejdratokat. o

, aki évekig cipelt mindenféle lexikont, szotdrt és
keézikonyvet, most tébolyultan dobdlta a terembe nyomakvo,
megdobbent konyuvtdrosokat; silyos, nebéz konyvek csattantak
az olvasdstdl rancos, sapadt homlokokon, szemiivegek ‘
repedtek meg, kabdtok szakadtak szét.
A kiizdelem beves volt, gyors, és félelmetesen néma.
Az oregembert egy régi kiaddsi parisi sitikonyvvel iitotték le.
Rougyid‘b-ke’m csuklott ossze, csak a keze szorongatott

resosen egy konyvet: Horger Antal: A barcasdgi magar

dzségek torténete — I robam tibbé nem jitt r

Nébany betes kivizsgdlds utdn visszatért a konyvtdrba — az
orvosok teljesen egészségesnek nyilvdnitottik —, s végezte
megszokott munkajat, mintha mi sem tortént volna.
Horger kb‘erzw’tdl azonban soba nem vdlt meg.
Rongyos fe "lt:'/'e zsebében bordta, s néba, teljesen
vdratlanul, akdr oldalakat is idezett beldle.
Soha senkinek nem drulta el, mi tortént vele,
akkor éjszaka az olvasoteremben,
a konyvek kozote.

Horger Antal Périsban
(vérs és részlet) |

Legyen meg végre az a pillanat, amikor a kiltészet
helyettesiti az irodalomtorténetet.
Ha ez a koltészet, mint folytonosan megvalosulo és
folytonosan megdermedi nyelv megszinik és puszta
szemléletként funkciondl tovdbb, lebetdséget ad a
kisiresedett nyelvi formak, idedk és énképek :
[eltamasztdsara,

Tudom, mit veszitek, és siratom a muiltat.

Ne akarjak esztétikus lenni? Nem irni fontos.
Latod, milyen szornys, hogy én mondom mindezt.
Ha a kolté bajlando csak egyetlen pillanatig is u
elballgatni, azaz hajlando egyetlen batalmas és finom,
dnfelaldozé és pimasz, naiv es szamito vleléssel wsztulni
mindabba, ami 6t kiriilveszi, azaz hajlando szavak nélkiil
rdmutatni akdr egy dcska kis torténetre, ami nem
valosdgértéke, banem lebetoségértéke révén haszndlbato,
akkor nyilvanvalé lesz,

miért jutott el épp oda.

Hovd? Nyilvanvalovd vdlik, hogy a nyelv nem hotelszoba.
Horger eljut abba a parisi hotelszobdba, ahol egy nyomaszté
éjszakdn megdlmodya a konyvtdrszolga torténetet.

Megirom és elvesztem. Nem kozilni.

Lesz egy torténetem, ami nem a valdsdg felél korldtoz,

s amiben olyan személyes leszek, mint otezer szabdlyos
bemutatkozds utan,

Elvenni a prozdtil a prozairot, tudomanytol a filologust,
gysilekezetétol a patriarkdt, hentesiizletétol a tomegembert,
tudom, mekkora brutalitds ez. ik 3
Hdzigazdaként beleballgatni mindenkibe, aki belyettem szélbat.
Ha majd mindezt kiérdemeltem, lesz jogom eldonteni. .-

a megirt és a meg nem irt versek sorsat.

»<Hagyjak abba!”

A Duna, az Egy antolégia neve, Ellenben ,épiil6 vizieromu-
viink elnevezése késik” (Mészoly Miklos). Bar egy bohokas, tréfis
kedvi ir6 mar elkeresztelte, imigyen: ,bolcs-nagymarosi-
gabimami vizierom” (Esterhdzy Péter).

Valakit6l a minap hallottam éppen, hogy a vizlépcsé megépi-
tése politikai természetd kérdés. Nevezetesen, hogy a korminy
élvezi-e az orsziaggyilésnek nevezett testiilet bizalmat, egy esetle-
Ees kormanyvilsag ugyanis a kibontakozist veszélyeztetné. (,A

orminy talin gyengesége bizonyitékanak tekintené, ha elillna a
vizlépeso tervétol. Ellenkezdleg: mi azt gondoljuk, ez mutatnd
meg az erejét. A leszimolds a rossz orokséggel mindig belsé erére
vall.” Kodolany: Gyula) Ez bizonyosan igy van, nalunk ugyanis
valéban minden politikai kérdés. Példinak okaért az is, {mgy
lllyés Gyula j6 drimikar irt-e, avagy éppenséggel csapnivaléan
rosszakat.

Ebben a kék Duna felirati antolégiaban egész sor olyan iro s
szerepel, akit apolitikusnak tarhattunk az elmile idokben, akik
amolyan irodalmi irok?, Kukorelly Endre kifejezésével élve.
Még sincs ebben ellentmondas. Amint Géber Istvdn irja: ,,...haaz
irodalom elkételezett képvisel6i alkoté médon gondolkodnak és
beszélnck barmi tirgyrdl, hasznalatukban annak is irodalomma
kell vilnia.”

Egyébként 6k negyvenhiarman, akik az antolégiiban szere-
pelnek, eltéré szemléleti, izlésbeli irinyokat képvisels iro
allampolgdrok. Az irasok is sokfélék: vanna{ kifejezetten ¢ helyre
irédott darabok, vannak, melyek tematikailag kapcsolodnak, és
vannak, melyek — kozvetleniil — sehogy sem. A gesztus azonban
koz0s, és egyforman nyilt.

»Alulirote, teljes név és cim, iré és hazafi, akinek nem értvén
ahhoz sem, nem jut eszébe a viziigyi hivatalt helyettesiteni, most
irisban adja, amit él6sz6ban mar sokszor kijelentett, hogy azt a
szOrnylséget, amit a Dunival mivelnek, megbocsathatatlannak és
felelotlennek tartja, és csak az az egy reménysége marad, hogy
masok is, akik dontési helyzetben vannak, belatik. Belatjik és
abbahagyjak.

Hagyjak abba!” (Kukorelly Endre)

Van ebben a gesztusban - érzésem szerint — valami
megkap6an paradox. Amikor egy (kornyezeti) érték elpusztitisa
folyik, akkor 6k, a kotet szerzoi és szerzesztﬁi — tiltakozdsukat
kifejezendé — (irodalmi) értéket hoznak létre. Ez egyszerre
szomort és szép. .

‘Mélt6 tehar a méd, ahogy protestilnak. Hogy nem bocsit-
koznak kézitusiba, vita lirligyén. A kis dolgok eldénthetetleniil
bonyolultak. Az igazin fontos dolgokban azonban mindig kate-
g()ri{usan lehet (és kell is) vilasztani. Donteni pedig egyszerd, sig
a lelkiismeret. ,Mi vagyunk az élet részei, urai az e'{;mek nem
lehetiink” (Kardtson Gabor). ,Ném vagyunk a helyiinkén a
puszta ricioban: haza kellene menni, j6emberek” (Mészoly
Miklos). \

Igen, ez valéjiban ilyen egyszeri.

KISS LASZLO
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A szinhaz: a talalkozasok katalizatora Szdjbardgott életérzés

Beszélgetés Ruszt Jozsef forendezovel
g ?

— Onnek van egy szinhdzi evoliiciés elmélete. E szerint a
szinhazi szervezodés, ‘melyben eros kozossegl akarat nyoman jo
eléadasok sziiletnek és kivalé szinészegyéniségek formalodnak,
bizonyos id6 muiltin lassi hanyatlisnak indul, a szinvonal
eroszakolt megtartisa mellett kifullad és vegul felbomlik. E
tapasztalatok allnak a mogott, hogy Ruszt Jozsef nemcsak
rendezoi, hanem szinhazszervezoi egyéniségével is az orszag
kiilonb6z6 szinhdzainal van jelen?

— Az egyik, ami igazolja ezt az elméletemet. a mai magyar P

tarsadalom mozgasiranya: az alulrél szervezddés igényének a
kiteljesitése. Ha valaki, mint én, akar valamit tenni, akkor
tarsakat keres maganak és megprobilja céljait megvalésitani. Mi
azonban egy rendezetlen intézményi, gazdasagi problémakkal

terhes tarsadalmi kozegben éliink, melyben az onszervezodés §

csak kicsi peridusokra képes. Hanyatlasuk oka sem a tehetség
kifdraddsaban keresendd, hanem épp abban, hogy ezek a térsa-
dalmi konfliktusok begyiiriiznek a csoportosuldsokba is (pl.
sztarok nevelodnek ki, akiknek egészen mdasok lesznek a pers-
pektivdi), s oOt-hat évnél tovdbb ezek a konstelliciok nem
tarthatok. Ez a felismerés érleli meg azt, hogy mikor vélt az
ember. Mert ha nem teszi, esetleg 6t valtjak le.

— Sajatosan magyar szinhizi jelenség ez, vagy érvényes a
nyugati szinhazi strukturdra is?

— Ervényes ott is, csak nyugaton senkl sem csodalkozik
rajta. Ndlunk természetellenesnek tekintik, mert itt mindenki
egész életre sz610 biztositékokat keres maganak. Pedig az ember
egy élete Ot-hat életbdl is dllhat. En példaul most élem a
negyediket, s még nem tudom, mennyi van hétra.

— A rendezok lobbsege nilunk szorosan értelmezi a fel-
adatat, csak a produkclok létrehozasira koncentral. Hagyoma-
zok nélkiil mi indma Ont arra, hogy komplex kovetelményt

masszon onmagaval és munkatarsaival szemben?

— En féiskolds koromban  taldlkoztam eloszor ezzel a
sziikséglettel, 1962-ben. Akkor ezt Egyetemi Szinpadnak hivtak.
Mi ott szerettiik egymadst, s ebbol a szeretetbol szereztem meg azt
a kozosségi poziciét, mellyel a csoport egyik meghatdrozé —
taldn legfontosabb — tagja lettem. Harminc éve ez az emlékkép
idéz6dik fol bennem, amikor djrakezdek 4j emberekkel.

— Egyszer mdr biicsiit vett ettél a varostol. Maig is legen-
ddk dvezik a miérteket és hogyanokat. Milyen célok, elképzelé-
sek vezették vissza Szegedre?

— Hogy én 1981-ben milyen szinhdzat tudtam volna csi-
nélni Szegeden, azt megmutattam Zalaegerszegen. Ezt veszi-
tette akkor Szeged: Taldn épp ez a fiask6 hozott vissza. Hiszen
nem mivészi problémdim voltak, hanem igazgatasi, financiélis
és politikai gondjaim. A paradox, hogy Egerszegen be tudtam
bizonyitani: tudok igazgatni is ha kell, bar nem szeretek.

— Feloldhatatlan ellentmondist érez a rendezés és az
iroasztal kozott?

— Hat, igen. Azt azért el kell mondanom, hogy a gyonyori
zalai .6t. .esztendé: .tulfeszitett, erdltetett. menet. Az ember
egészsége:smegsinyli ezt. . Ugy . gondolom,. hogy. forradalmar
hiszéves koraban lehet valaki, s akkor nem szamit semmi. De ot-
hat évenként kidllni a barikadokra?...

— Pedig ugy tiinik, hogy ez igy tortént most is. Hiszen a
hattérben mar beindult egy hosszi tavi mithelymunka.

— Igaz. Akartam—nem akartam, ujra kidlltam a bari-
kddra, azzal, hogy Szegedet elvéllaltam, s most mar kot hozza az
a hitem, hogy a munkabdl prébédlok akkumuldlédni. Bizom
benne, hogy tehetséges, érdekes eldaddsok sziiletnek. Errol
irtam mdr, egy most eloszor megjelent djsagban, amely a
«Szeged” cimet viseli, ahol — ha ugy tetszik — ,ars poetica”-
szeriien fogalmaztam meg elveimet, céljaimat. Lényegesnek
taldlom, hogy 6sszpontosuljon az a szellemi potencidl, ami ebben
a vérosban van. Mert most koncentralatlan és nem valik tarsa-
dalmi erové. Egyrészt szeretném ehhez a potencialhoz kozeliteni
a szinhdz mikodését és nivojat, ezen til pedig a szinhaz
_ feladaténak tartom, hogy ezeknek a taldlkozasoknak a kataliza-
tora legyen.

(Nagy Ldszlo felvetele)

dramairokkal kozosen tettek erofeszitéseket a kapcsolat kialaki-
tasara. Lat-e esélyt arra, hogy itt nemcsak partolé kozonséget,
hanem olyan ertelmlsegl reteget is sikeriil megnyerniiik, akik a
szinhazcsinalds aktiv részesévé valhatnak?

— Erre csak reményeink, terveink vannak, az évad folya-
man fog tisztdz6dni. A bemutatok utdn deriil ki, hogy kivan-e a

szegedi értelmiség kortdrsi kapcsolatot teremteni azzal a kortérsi

eszménnyel, amelyet mi fogunk megfogalmazni darabjainkban.
— Tradicié az On munkassagaban a kortirs magyar drama-

, irodalom le.obb alkotasainak a szinrevitele, Ugy tudom, Hdy

Gyula Mohacsa is szerepelt mar korabbi terveiben.

— Engem elég sokat vadol a kritika azzal, hogy kevés
kortars darabot rendezek. Ez azonban nem elsésorban az én
szellemi arculatom kérdése, hanem mithelyteremté munkamé.
Jelenleg is egy fiatal, nyers, Osszedolgozandé szinészekbol 4ll6
csapattal van dolgom, akiket mesterségbeli tuddsuk klasszikusok
eloaddsara tesz képessé. De igy igaz: folytatom, s6t a korabbinal
is tobb kortars darabot fogok rendezni, s nemesak magyart, A
Mohécs-on kiviil stidiéeloadds formdjdban szinpadra vissziik
Korniss Mihdly: Biintetések cimi darabjiat, mely 6sbemutaté
lesz. A darab sajatos formavilagu és gondolatisagi Kafka-vizio,
mellyel a hazai szinhaz tartozik 6nmagénak és Kafka emlékének
egyarant. E mellett Ribakov: Az Arbat gyermekescimii regényé-
bol késziilt adaptaciét fogom rendezni a Kisszinhazban, amely a
sztalinizmus korszakardl szol, s igy a magyar torténelemmel is
szoros Osszefiiggésben van.

— Miihelyteremté munkajanak mas:k eleme a szinész-
képz6 stidié elinditdsa. '\ !

— 'Ez még csak egy leendod studné csnré]a de nagyon

‘fonfosnak tartom, mert egyrészt tehetségkutalém lehetdséget,

mdsrészt folytonos mesterségbeli kontrollt jelent szaimunkra. A
szinhazban ez a tanitds Iényege. alapeleme. Ha a cserépformalast
meg tudom még mindazoknak tanitani, akik azzal eddig soha
nem taldlkoztak, igy érzem, nemgqhetg za*rba

— Tehat szmhazn, mestersegbeli igény hivta életre a sti-
diot?

— Azért ez sokkal komplexebb. Tarthatatlan Budapest
monopolhelyzete a szinészképzésben. Az, hogy Magyarorsza-
gon egyetlen intézmény rendelkezhet hivatasos szinészképzési
joggal — mer6 képtelenség. Remélem, ez is megvaltozik. De aza
tény, hogy ebben a szinhazban tanités és tanulds folyik, jelzi az
élet folytonossagat. S most mar nemcsak a stidiésokrél van sz,
hanem arrél, ahogyan az Oliverben negyven gyerek van jelen
estérol estére a szinhdzban, a szinpadon, s lelkesen, meghatottan
futkaroznak, tancolnak — élettel toltik meg a teret. Ez a
revelaci6 erejével hatott rank is, s bizunk benne, hogy meg fogja
mozgatni a ,papak — mamdk” szivét is. Mert hiszen ez most a

Tarr Béla:

Az alkotécsoport-hdrom tag-
janak a nyilatkozatét elolvasva,
ahol kiilon folhivjak a leendd
nézo figyelmét, hogy ez a film
erosen probara teszi a tiroké-
pességet, elhatdroztam, hogy
torténjék barmi, én végigné-
zem. Hogyan torténhetett
mégis, hogy mdr a film felénél
felallhattam volna és elhagy-

.| hattam volna a vetitétermet.

Az alkotéi szandék szerint a
film abbdl a részvéttdl is dtha-
tott nyugtalanité életérzésbol

{ sziiletett, amellyel kategérikus

nemet mondanak az 1987-ben
Magyarorszdgon tapasztalhaté
dllapotokra. A film fohosét
(Karrert) nem szemlélhetjiik,
mint ~ konkrét - figurdt, 6
megtestesitoje annak az ember-
nek, aki ,mindent” tud a vildg-
rél és nincsenek illuzidi. Az
életérél azonban csak annyit
tud, hogy valahol, a csillék mo-
noton zakatoldsan til van va-
lami folytatds, de ennél tobbet
nem lat. Minden mds szerepl6t
is megfosztottak tarsadalmi
szerepiiktol, s lecsupaszitott
emberi mivoltukat egy korra és
idore valo konkrét utalds nél-
kiili cselekménysorozatban ki-
vantak elénk tarni. De sziikség-
szeri-e ha az emberi létezés
végso vegetacidjat akarjak ab-
razolni, hogy az emberi lénye-
get csak primitiv gondolatokka
szublimdlt médon fejezzék ki

- az alkoték? Mindénesetre —

gondoltam —, ha a film megte-
remti majd ennek a képi-, szim-
bolikus vildgét, bizonyéra reve-
lativ erével fog majd hatni a
nézoére, még akkor is, ha alassi
pusztulds, bomléds egyértelmi
jegyeit magén visel6 bitorok, a
madardal hidnya, az éllandé
nedvesség, sar, esO motivumok
mér ismerdsek a tarkovszkiji
életmiibol (Stalker) és szerin-
tem foliilmilhatatlanok. Vagy

nem kivdnok az 1984. cimi al-,

kotdsra hivatkozni (anndl is in-
kéabb, mert a nézok tobbsége az
Orwel mivébol késziilt filmet
még nem lathatta), de a Kérho-
zat képi megformaldsa kisérte-
tiesen prébdl hasonlitani az
emlitett remekmivekre. De
még ez sem lenne baj. Hiszen
egy filmnek ezeket a hatasokat
fel lehet vallalnia egy autoném
mondanivalé érdekében.
Csakhogy, a Karhozat készitoi
ezen a ponton sajit zsdkutca-
jukba futottak.

Gorcsosen egyetlen cél lebe-
gett a szemiik elott, mégpedig
az, hogy a nézonek ki kell
éreznie a filmbol: a vildgvégén
tilra nem lehet latni (miért?

Karhozat

nak nincsenek alternativéi,
(miért? mert az 6 keziikben
erre nincsenek eszkozok?).

Sajat maguk és nézoik fanta-
zidjat kototték guzsba azéltal,
hogy funkciondlis dial6gusok-
kal, direkt médszerekkel sz6li-
tanak fel: nézd végig ezt a fil-
met és mar nem leszel képes
ugyanugy é€lni, ahogyan az-
elott. Sot! A rendezéi eldszé
szerint minél eroteljesebben
utasitod vissza a filmet, anndl
inkabb ré leszel kényszeritve,
hogy sajat magadban keress
hozza erkolcsi timpontokat.

Csak ennyit és mindendron
ennyit kivantak elérni, keresz-
tillvinni a filmben. S milyen
aron?

A dial6gusok inkabb didak-
tikus monol6égokka sikeredtek.
Az  altaluk letisztultnak,
szubsztancidlisnak vélt gondo-
latok szajbaragés, iires profé-
cidkkd véltak azaltal, hogy egy
mesterségesen leszikitett mon-
danivalé sokszoros aldhuza-
sdra, kommentaldsdra szolgdl-
tak.

A jelenetek egy ido utédn ki-
iiresedtek,  egyre iigyetle-
nebbé, laposabba lettek, mert
jelentésértékiik az oOtvenedik
percben is' ugyanazt akarta
hordozni, amit az 6tédikben.

Egy j6 filmalkot4s nem felté-
telezheti a nézorol, hogy vak és
primitiv, hanem megtiszteli az-
zal — foleg, ha kortars mirdl
van sz6 —, hogy alapvetden
azonosnak feltételezi léthely-
zetét és Eletérzéseit az ovével.
Ellenkez6 esetben a'nézo jogo-
san itélhet gy, hogy nem
obenne, hanem a filmben van a
hiba. Mér nem .az a fontos,
hogy a tilélést vagy a beleha-
last — mint dllapotot — regiszt-
raljuk, vagy feltegyiik a kér-
dést: van-e szabad vélasztas e
két alternativa kozott, hanem,
hogy az alkotés ¢€s-az alkoté
rendelkezzen ‘azzal a szellemi-
lelki energiatobblettel, amely-
lyel gyotr6dé vandorként ve-
zetheti 4t  beavatottait a
mindenen til-ra, hogy a tapasz-
talatok birtokdban mar csak
kiilsé szeml€16i lehessenek evi-
lagi esendoségiiknek.

Nem véletlen tehét, hogy a
Stalkerre vagy az 1984-re hivat-
kozom. Az egyik mogott az
egész bergyajevi filozofia, a
mdsik mogott pedig egy vérfa-
gyaszté valosdgga vilt préfécia
hizédik meg. S ez nem mellé-
kes: ettdl valnak liiktet l1étél-
ménnyé, s nem fekete-fehér,
halott konstrukciéva.

- Egersie% en ebbol a szempontbol kedvezo helyzetben volt
1

a szinhdz. Az ,,

etiink” cimii folyéirat koré csoportosulé fiatal

Kontraszelekcio

Magyar nyelviink személyte-
len megfogalmazéasaiban manap-
sdg hien tiikrozi azt a tarsadalmi
tendencidt, hogy egy-egy iigy
végrehajtasaért nincs felelds, s
ezért a dolgok torténnek, alakul-
nak, nem pedig alakitjdk Oket.
Tettiink-e valamit azért, hogy
amigy igazén j6 legyen tandrnak
lenni? Beke Kata konyve ugyan-
is azon kevés alkotds kozé€ tarto-
zik, amelyben az élesldtdsra, ta-
pasztalatra vallé kritika és a cim-
ben villalt jelentés megval6si-
tasa mellett kivitelezheto javas-
latokkal is €l a szerzo.

Gondolatmenetének viza a
pedagégiai tehetségtdl s annak
felismerésétdl (?) az onnon ter-
mészetébol aktasité Hivatalon
és a kontraszelekcid ujraterme-
16désén 4t ivel az oktatasiigyi
magéanutépidnak nevezett
utolsé fejezetig. E vézra rakja
rd a tudomdny természetérol
- vallott nézeteit és a magyar tor-
ténelem tanitdsdnak teriiletén
tett portyazasaibol szdrmazé
tapaszatalatok egész nyalabjat.

Kérdések ~ problémék soka-
ségat veti fol. Legalapvetobb

a hivatali apparatus (a Hivatal,
annak helyi szervei) és a val6s
élet, (a tanulok és tanitok ko-
zosségét jelento) iskola elsza-
kadédsa. Ez a kelet-kozép-eu-
répai régio torténelmi fejlodé-
sének egyik sajdtos jellemzoje
a maga kovetkezményeivel,
most éppen az oktatds szint-
jén: a feliilrol torténd é€pitke-
zés, lefelé utasité rendszer,
amelyben az egyes (legyen az
iskola vagy tandr) vertikalisan
egy kozponti intézménynek
aldrendelt, és az egyesek ko-
zotti horizontdlis egyiittmiko-
désnek, érdekvédelemnek ed-
dig a legcsekélyebb jelei sem
mutatkozhattak. Ebbol a
struktirdb6l szdrmazik az a
hanyag fényuzés is, hogy a
szakavatottak szélhatnak bele
a legkevésbé az 6ket — ebben
az esetben a nemzet szellemi
miihelyét kozvetleniil
érintd kérdésekbe.

Ebben az esetben — hiszen a
Beke Kata-féle jelentés . a ma-
gyar élet egyéb szférdiban is
mindennapos. ‘Es hidba min-
den reform, minden zsenidlis

legfontosabb.

N. M.

gyorsulo idében

tantervviéltoztatds, amig ez az
elavult és igazdn mar létrehoza-
sdnak pillanatdban helytelen
épitkezési mdd létezik. (Ebben
latom a szegedi JATE bolcsé-
szeitdl kiindulé6 mozgalom Ié-
nyegét is, s ez az, amit nem
akar megérteni a Hivatal, hi-
szen akkor 6nnénmaga egy ré-
szének feleslegességét is kény-
telen lenne deklarélni.)

Friss pedagégus vagyok.
Szamban még a kozépiskolai,
az egyetemi tanul6évek, de
mar a kozépiskolai és egyetemi
oktatds ize is. , Te szerencsés
vagy, megéltél par nagy ta-
nart!” — mondtak nemegyszer
nekem. Igen, néhdny tandrom-
nak egész életemre sz6l6 a ha-
tasa. Aki ismeri Oket, annak
elég a neviiket kimondani, s
szavak nélkiil is megértjik egy-
mast. Ha van még j6 oktatas s
téle el nem valaszthaté neve-
1és. akkor azt nekik, s a hozza-
juk hasonléaknak. koszonhet-
jik. De szamuk fogy. s fogyni is
fog, ha még a szouli olimpia
megnyitéjanak tévékozvetité-
sét is azzal a rezignaltsaggal

kellett elzarnom, hogy mig ott
az a megbecsiilés ér egy tanitot,
hogy 6 lehet az olimpiai lang
harpm meggyujtéja koziil az
egék addig nalunk..

e hadd térjek vissza a Beke
Kata dltal javasolt megoldasra,
mely a kovetkezoképpen hang-
zik: két pillérre, minisztériumra
és ondllo (egyéni arci, egymads-
sal egészségesen versengo)
iskoldk hdlozatdra épiilé okta-
tdsiigy a minisztériumhoz kap-
csoléd6  szakfeliigyelettel. A
két pillér kozotti tetszdleges
formdju és sokasagu, allami fe-
gyelemre alapozott: kapcsola-
tokkal és az oktatashoz sziiksé-
ges infrastruktdraval.

Beke Kata mivét probléma-
érzékenysége, vdlaszadasa mi-
att tartom értékesnek, és ezen-
kiviil tobbnek is, mint amire
cimében villalkozik, mert egy
kis tovdbbgondoldssal kontra-
szelekci6s helyzetjelentés nap-
jaink egyéb silyos gondjairdl
is, és javaslatai (ugye nem uté6-
pidk a sz6 mai értelmében?)
javaslatok nemzeti problémad-
ink me%olcjgsa’ra is.

VACS: MARIANN

mert a fohos, s az alkoték nem -

latnak?), és az élet folytatasa- NAGY MARTA

Hazateres

Ahogy belépiink a paravanokkal kiilonkeritett helyiségbe,
ugyanaz a hangulat fogad benniinket, ami majd a képeken
viszontlathat6. Ahogy ez a ,szoba”, képekkel, majdhogynem
zsufoltan, de inkabb csak telitetten keriil elénk, gy a tobbnyire
kisalaki képekben a meghitt. élményvildg is. Otthonossag,
egyfeldl, masfelol meg az otthon keresése jellemzé Bakacsi
Lajos itt kiallitott festményeire. Meleg szinek uralkodnak, a
sotét drnyalatokba hajlé narancssdrga, voros, vagy az antik
témak esetében az égbolt tiszta kékje és forré fehére, amelyeket
mintha maga a gorog Nap szitt volna ki, na meg az id6. A
mitologikus téma egyfajta nosztalgia a szépség irant, a klasszika
irdnt, a kultdra irdnt, melynek elvesztése redlis veszély, melynek
elvesztése az otthon elvesztése. Odiisszeuszként bolyonghat az
ember, és ha jobbrdl balra haladunk a kamarateremben, egyér-
telma az dtmutatds, Bakacsi Lajos ,,lizenete”. Az emlék emlé-
keztetd lesz és a jelenvalésag a hazatérés. Ezért j6 és telitaldlatos
a Meghivon szereplé motto. ,Aki a maradandot keresi, annak
befelé kell néznie, s a sajdt élményeiben kell megkeresnie azt a
pontot, ahol az idé kereke megdllithaténak ldtszik.” (Métrai
Laszl6) Ha ezt sz6 szerint értjiik a képekre, Bakacsi Lajos akkor
taldlja meg a lényeget, az id6 kvazi megallithatésagat, amikor
kornyezetében létezik, a festoallvanytol a Kulturdlis orokségig...
Csendes meditaci6 ez. Ehhez alkalmazkodik technikéja is, az
atfedo, laziros, vékony rétegekben felhordott festék. Legjobb
képei ezekre a témdkra — otthontalansag s otthonrataldlds —
~irédtak™. (Halott fik, hazatérés) Ez — a SZOTE Oktatési
Intézetében — a mdsodik 6ndllé térlata, s bizvast mondhatjuk a
biztoskezi mesternek: jol sikeriilt, s a szegedi miivészetben jeles

kamarakiallitas.
— oly — ba —
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A partkoltségvetésrol

Szegedi botrdnyoktol hangos a hazai sajté. Legutébb a
Vdrosi Tandcs tisziségviseldirdl deriilt ki egy s mds. Tébbek
kozon az is, hogy a vdrosi pdribizottsdg székhdzdt részben a
lakdsfeliijitdsi alapbol épitenék, igaz, a mdsik felét a pdrt
kozponti koliségvetése adra. Azon persze mindenki hidborog,
hogy az addfizetdk pénzén lakds helyett pdriszékhidzat épittet
a tandcs, de legaldbb ilyen fontos kérdés: vajon honnan keriil
ki a pdrt koltségvetése? A ragdijak Osszegébol 50 millid
Jorintot tud a KB adni egy vdrosi székhdz épitéséhez?

Tudjuk, hogy az MSZM P-nek vannak vdllalatai, valamint
azt, hogy a koliségvetésbdl is részesedik. De azt, hogy a
villalkozdsok mennyit hoznak a konyhdra, illetve a kiliség-
vetésbol mekkora a pdrt részesedése, mind ez ideig nem deriilt
kia ,mezei” honpolgdr szdmdra, még akkor sem, ha pdrtiag.
Pedig amennyiben a pdrt a sokat emlegetent glasznoszty
szellemében kivdn tevékenykedni, muszdj ezen a téren is tiszta
vizet onteni a pohdrba. Az orszig jelenlegi helyzetében annyit
hangoztatott pénziigyi restrikcionak nemcsak a kormdnyzat,
hanem a pdrt koliségvetésében is meg kell(ene?) jelennie. Am
amig azt sem tudjuk, mekkora ez az dsszeg, honnan tudhat-
ndnk, hol, és hogy lehet beldle ésszeriien megtakaritani. A
pdrt az orszdg lakossdgdt onmegtartéztatdsra, nadrdgszij-
osszehiizdsra neveli. Nevelheiné onmagdt is ugyanerre,
amennyiben feleldsséget érez a jovoért! Mdrpedig amig a
Magyar Népkézidrsasig Alkotmdnya ragziti a ,,munkdsosz-
tdly marxista—leninista pdrtjdnak” vezeté' szerepét, addig
felelosséget kell hogy vdllaljon, Rdaddsul ez a part kormény-
pért. Tehdt nemcsak a pérttagsdg , hanem az egész nemzet
elott felelos pénziigyeiért is, vagyis kotelessége mieldbb az
orszdg nyilvdnossdga elé tdrni teljes és részletes koliségve-
tését.

MATUZ NORBERT

-

Fagyott mez6kon

Viszolygdssal elegy izgalommal {iltem be (végiil is a Maxi-
mumba) hogy meghallgassam Farkas Viadimirt. O is remegd
kézzel emelte szdjdhoz a vizespoharat — évtizedek Gta most
clsdként szembestilt veliink, Hosszasan fejtegette bevezetoként,
hogy 4llitdsait titkos iratok ¢s talélo kortdrsai hitelesitik, Végre
megértettem inditékat, hdt persze: ama kisértettel hdlo dtvenes
éveknek joszerével nings irott torténete! ;

Szornyei ugy buknak elénk, mint megannyi temetetien
hulla. Es még nines vége. sot éppen hogy esak elkezdddott a
beismerés, rémiilt tuddsaink és hivatdsos magyardzoink dadogé-
satél kisérve. Hogy mi tortént valéjdban eme ildozott kis
néppel, szegény magyarokkal, nagy nyomorisdguk idején, a
sztdlini tandcsadoktdl vezérelt hazai verdemberek ¢s binodzo
értelmiségeik szervezett terrorja alatt? Nincs védlasz. Sotétség. A
tobbi néma csend. Ha lehetséges, tessék kinjdban nevetni, a T.
Olvasénak: eltintek a Rajk-per aktdi.., (is!) Csupdn annyi a
gond, hogy az cgész korszak mégsem tinhet el, legfoljebb
tiléldi. Mi pedig tgy tesziink, mint elvdrhaté: a vizsgilat
lezdrult, felejtse el. Végre tessék mar ne nyavalyogni, ezen a
miulton rdgdédni, mint valami inas cupdakon, hanem tisztességesen
dolgozni! Emelt fovel és halatelt szivvel, hogy a szillok tilélték
— mégis. Persze nem volt azért az olyan szornyi, meg kdzben
idekint azért épiilt, s6t majdnem felépiilt, és kiilonbén is meddig
tartott — pdr év csupdn —, mert ugye aztin rogton vége lett
(kinek?) és gydkeresen szakitottunk a milttal. Persze az ember
olvas(hat ujabban), példdul azt a névsort a KAPU-ban. J6,
azokat kivégezték, de az mdr egy masik korszakban tortént és
killonben is. ne tessék folyton hatratekert (dnként!) fejjel jarni,
mert ugye a Thélész is igy esett godorbe..,

Farkas Vladimir hallgatésdga egyébként (hdla torténclem-
tanitdsunknak) egyenletesen tdjékozatlan volt. Aki tudatlansd-
gukban tandraik passziv rezisztencidjat véli tételezni — téved.
Mifelénk nem-tudni biztonsdgosabb. llyen értelemben, mint erre
tobbszdr is utalds tortént, az Eldadé, az AVH alezredese
kockdzatot villal, ha besz¢él. Nem miattunk — Miattunk. Nekem
egyébként, mira megszolitds is gondot okozott, még esak nem is
a minek nevezzelck érteclemben. Két koraombeli kozill az egyik
elvtarsnak, a mdsik drnak mindsitette — a gyerekek elkeriilték
ezt a csapdat Nézték, mint tdvoli vilagbol érkezett kovetet
bdmulnak, s hogy kézben érezték-e elddeik irtézatdt? Kérdéseik
nem vilaszoltdk meg ¢ taldnyt. Valaki felvetette, mi a véleménye
Hegediis Andrés pélforduldsarél? Lehetséges-e Rékosi minisz-
terelnbkébdl reformistdvd lennie? Farkas Vladimir hevesen
elutasitotta a feltételezést. mondvdn: nem lehet halandénak két
élete. Val6ban? Vajon amit egyszer vélaszt (?) az ember, azt
egész életén 4t kell kdvetnie, s ha sorsa fordul, azért vezekelni?

Tinddve sors és koriilmények egyiitthatdsédn, szimomra az
Eléad6 pokolkdvek kdzé zuhant benyomdst keltett, aki utdlag
folismerve szolgdlata szornydséges kovetkezményeit — taldn
vezekel. Természetesen felmenthetd és elitélhetd, miként tarsai,
de mit tudunk az egyén lehetdségeirdl az erdszakszervezettel
szemben? Netdn egyedill a Légid, illetve politikai irdnyitéi
feleldsek rémtetteikért, s elbocsatott szolgdi nem? Megitélhetok
6k tetteikbdl a bantelen ifjisdgtol, akik életkoruk jogdn mindsi-
tenek? Véleményem szerint ez a megmérettetés sem elkeriil-
' hetd, mely egyébként régota folyik, s eredményérdl képet
kaphatunk, ha tekintetbe vessziik az ifjisag elforduldsét az apdk
eszméitdl. Ennek a szakadéknak mélyiilése, partjainak tavolo-
ddsa mutatja'a mai magyarsdg megosztottsdgat, kolcsonos félel-
mét és gyanakvdsdt nemzedékeitdl, A politikai eszmények
elkiloniilése szinte nemzedékek tiikrében is megmutathaté,
Nem szélva a foglalkozdsi, sot telepiilési megosztottsagrol,
Helyzetiink egyik gyokere a miilt tisztazatlansdgdban rejlik. Ha
felelds birésdgok dontottek volna a hazai sztdlinizmus gyakorléi-
r6l, most nem lenne ilyen tudatlan, ezért veszélyes a jelen. fgy
csak tévelygdk vagyunk mindahdnyan. kik beleestiink multunk
1omldcébe, noha az dldozatok vére égre kidlt. Béke poraikra.

TRASER LASZLO

Nyilvanos Haz?  Fé utcazsikutca ’88

Osszel hatdrozott gy a ma-
gyar ,Fehér Haz", hogy ezen-
til munkdjit a nyilvdnossdg
elé tdrja. Orvendezve s meg-
nyugvéssal vartuk hdt a KB
lilését, melyrol a tévé s a sajté
részletesen tuddsithatott. Elo-
szOr valhatott tudésdvd or-
szdg-vildg, hogy pontosan ki
mit mond abban a testiiletben,
hol magyarhon legfontosabb
kérdéseirdl dontenek.

Izgatottan néztiink a kovet-
kezd, oktdber végi KB-plé-
num elébe, ahol a belpolitikai
helyzet volt a téma. Ez azon-
ban védratlanul ismét zart ajték

.mbgott zajlott. Persze lett koz-

lemény, lett sajtétdjékoztato,
osszefoglalé a vitdrol, Allas-
pontok — nevek nélkil. Az
Ujsdgiroknak Berecz Jdnos, a
KB titkdra azt mondta, hogy a
partparlament torvényhozésa
természetesen .Altaldban to-
vibbra is nyilvdnos, de azért
elképzelhetd, hogy néha
mégse. (Bizonyos kérdéseket
wmagunk kozott” jobban meg
lehet targyalni.) :
Vajon miért van erre sziik-
ség? Két lehetdséget latok. 1.
A KB-t zavarja a nyilvdnos
iilés. Ilyenkor a tagok feszen-
genek, nem fejtik ki teljes
Oszinteséggel a véleményiiket.
2. A széles nyilvdnossdgot za-
varja a KB, azaz az dllampol-
gérok nehezen viselik, hogy
ilyen magas szinten avatjik be
oket a nagypolitikaba. Mind-
kettére jo példa volt ez az
oktoberi iilés, En legaldbbis
azt vettem észre, hogy teljesen
zavarba estem, amikor ilyen
kijelentéseket olvastam, hogy
.az emberek személyek nevei-
vel kétik dssze a csoportosuld-
sokat és ez zavart kelthet", ,el-
érkezen az ideje annak, hogy
egyszerre tGbb fronton , a kon-
zervativizmus mellett a vita nél-
kiil teret nyerd jobboldal ellen
is fellépjenek a jovdért felelos

emberek”, ,az utca demok-

rdcidja szivdrog be a gazda-

sdagba és a termelésbe"”, ,ne
tagadjuk  meg muiltunkat”,
»S0k emberben visszatetszést
kelt, hogy a Politikai Bizottsdg
egyik tagjdt és a pdrtbol kike-
riilt személyiségeket egyiirt ldt-
tdk a vitaférumon” (az Uj
Marciusi Frontban) ,.a PB tag-
Jjai... jobban gondoljik meg,
hogy  mit  nyilatkoznak".
Berecz Janos még egy levelet
is felolvasott: ,, Miért nem
mozgdsitih a pdrt a kommu-
nista tomegeket a zavarosban
haldszok ellen?" — kérdezte
egy lakoteriileti partbizottség
a XIV. keriiletbol, ahol 4llit6-
lag a kozelmiiltban latogatast
tett egy bizonyos Nyina And-
rejava.

Mondom, teljesen megker-
giiltem, azt sem tudtam, me-
lyik ldbamra élljak, bar taldn
idoszeriibb a bal. Nem is tud-
tam mdsra gondolni, mint
hogy a KB tagjait nyilvin za-
varja a nyilvdnossag, ezért be-
szélnek ilyeneket. (Arra is
gondoltam, hogy taldn a més-
napra Moszkvdban osszehi-
vott rendkiviili KB-iilés miatt
voltak izgatottak, de ezt a
csacskasdgot elhessentettem;
kiilonben is ezzel végiilis Gor-
bacsov és a reformszdrny meg-
erbsodését hozta a plénum.)

Biztosan e kett6s zavar mi-
att vélték gy az illetékesek,
jobb, ha az oktéberi iilés nem
lesz nyilvdnos. (Nem a KB
maga hatdrozott igy,..) Nem
ismeretes az iilések nyilvdnos-
sdgdt szabdlyozé hatdrozat, de
ha lehetdvé teszi, hogy azok
csak alkalmanként, egyedi el-
birdlds szerint legyenek nyil-
tak vagy zdrtak, ha a partveze-
tés csak akkor dolgozik az
egész orszdg szine el6tt, ha
maga jonak ldtja, ha retszés
szerint donthet titkosan, ha a
jegyzOkonyveket a nyilvdnos-
sdg elé rdrja akkor akdrmikor
be is csukhatja azokat.

mérta

A cimet egy teriiletiinkrol
szdrmaz6 infé anyag sugallta,
mely még a Komdcsin-ido-
szakbdl szarmazik, s ez véle-
ményem szerint ezen iddszak
jellemzdje volt. Lehet, hogy a
névadonak semmi koze az
egészhez, és azt is elhiszem,
hogy sok olyat kovettek el ne-
vében, amir6l 6 nem tudott,
vagy csak késébb szerzett tu-
domast, ez azonban nem
menti fel semmi alél.

Komécsin Mihdly a Tisza-
parton lakik. Mindaddig,
amig els6 titkdr volt (utdna is
egy darabig), a lakdsdhoz ve-
zetd Somogyi Béla utca —
mely zsdkutca — elbnyt élve-
zett (els6bbségadds kotelezd)
az Oskola utcaval — a f6 utcé-
val — szemben. Merd figyel-
messég (eltirt figyelmesség)
ez az els6 embernek a slepp-
161, a koriilrajong6ktol, akik
mindig kozvetitettek a val6sag
és Komdcsin kozott. Amely
alapjdn kialakulhatott az az
elégedettség, amely megfogal-
mazédott legutébbi pértbi-
zottsagi felszélaldsdban és ki-
tanik Gjsdginterjajabol is.

Ujra hallhattuk az 6t mind-
végig jellemz6 ,Baradlay-
szemléletet”... Fillembe csen-
gett Jokai: ,,Egy nagy mivet
alkottam, melynek nem sza-
bad velem Osszeroskadnia. A
fold ne mozogjon, hanem 4ll
jon. S ha az egész fold elore-
megy is, €z a darab fold, ami a
mienk, ne menjen vele. Sokan
vannak, akik értenek engem,
de kevesen, akik tenni tud-
nak, és kevesebben, akik
tenni mernek”...

De ezt a véleményt elutasit-
juk és nem tdmogathatunk
olyan vezetoket, akik csak 14t-
szolag valasztottak, valéjaban
azonban az elod altal |, kije-
161t” vezetok, akik szamtalan-
szor tanijelét adtdk alkalmat-
lansdguknak, Ha elore aka-
runk 1épni, val6di megajulasra

van sziikségiink. Pédrtunk egy
ujabb kort, egy Gjabb iiresja-
ratot elviselni mar nem tud.
Sokszor halljuk, hogy az 1956
elotti jelek érezhetok! Igen.
részben igy véljik mi is. A
kiilonbségek mell6zésével, a
megegyezni l4tsz6 jeleket so-
roljuk: Gjra ldtszanak bizo-
nyos tiinetek, mint akkor. A
part akkor elszalasztott egy
lehetdséget. Mert akkor is el-
jutottak annak felismeréséig,
hogy a pért elveszitette vezeto
szerepét. Akkor is megjelent a
nagyfoki bizalmatlansdg az
épitd kritikdkkal szemben, a
szinrelépé demokratikus el-
lenzékkel szemben.

Sok mindent sorolhatnék
még, ami méar akkor megfo-
galmazédott, de célkitlzéss¢
csak 1988 méjusdban, a pért-
értekezleten vélt. Ez azt is
jelenti, hogy 32 év alatt jutot-
tunk latszélag ujra oda, ahon-
nét indultunk, az 1956. de-
cemberi  pérthatdrozatt6l?
Igen, de mégis mds a helyzet,
mert most vannak vezetok,
akik mést akarnak. Es ahhoz,
hogy mdst is tudjanak tenni, a
megdjuldsi folyamatnak min-
den szintre és minden fejbe el
kell jutnia. De, kérdezziik, ve-
zetd maradhat-e megyénkben
(és bérhol), aki képtelen meg-
érteni e célkitizéseket? Elvar-
haté-e att6l, hogy 1ij médon
gondolkodjon, aki sehogyan
sem tud tdrsadalompolitikai
értelemben gondolkodni?
Akinek cselekvéseihez ,,szol-
gélati szabdlyzatra” van sziik-
ség? Az el6z0 korok tanftva-
nyain tillépett azido. A merd-
ben (j programhoz ij arcok
kellenek. Tisztességes és hoz-
zaértd emberek. Tisztesség €s
hozzdértés két egyenrangi és
elvdlaszthatatlan kovetel- -
mény kell hogy legyen. Bar-
melyik hidnya — torpedé cél-
Kitlizéseinknek.

VARGA ANTAL

Lesz uJ miniszterelnokiink!

Mai napsidg mind nehezeb-
ben kapunk uj cipdt, lakést,
kocsit, de sebaj ~ november-
ben kapunk szép, Gj miniszter-
elndkot! .

Vajon ki lesz az?

Mir tudhatjuk (Grész Kdroly
maga jelentette be), hogy jelen-
leg ot jeldlt van, de a KB ¢s a
Enrlamcnt' elé mér csak egy

¢

riil, azok koziil vdlaszthatja ki’

az orszaggyulés az igazit. A Po-
litikai Bizottsdg szerepe az ligy-
ben jelentéktelen, 6 csak jelol.
Otbdl egyet.

Meg is indult a vildgon min-
deniitt a taldlgatds. A polgéri
(burzsod') sajté tippel! Ugy
tartja, - az elsd szamui jelolt
Németh Miklds, a KB jelenlegi

titkdra, aki kozgazddsz, fiatal |

(40 éves) és Grosz Karoly kozeli
munkatédrsa. Elképzelhetének
tartandk - Nyers Rezsdt is, aki
ugyancsak kozgazddsz, de az
iflscbb generaciohoz tartozik
(65 éves), és a pdrton beliili
reformszdrny egyik vezéralak-
ja. Ugyanezen az oldalon emli-
tik a lehetséges utédok kozott
Pozsgay Imre (55 éves) dllam-
minisztert, aki azonban taldn
tilsa n radikdlis a vezetés
tobbi tagja szdmdra, s inkdbb
politikus, mint gazdasdgi vezetd
alkat. Elképzelhetd Tatai llona
is, a Taurus vezérigazgatéja. Az
eddigi jeloltek mind PB-tagok,
tehdt gy tinik, nem szakad
meg a hagyomdny, hogy a ma-
gyar kormdny elndke tagja az
MSZMP legfelsdé vezetésének
is, Az otadik felmeriild név
Medgyessy Péter, A — jelenlegi
cgyetlen — miniszterelnok-he-
lyettes csak a KB tagja, viszont
neki nem adnak tul nagy esélyt,
mert mint az adérendszer o
tdmogatdja, kudarcot vallott el-
képzeléseivel, :

Eddig jutottam a tippelgetd
zsdrtdlodésben  amikor egy

megold4s is szerepelhet.

Ki jelolbet?

~ kérdeztiik dr, Toth,Kdroly éllam}ogészt.

= Az erre vonatkoz6 szabdlyozds az Orszdggyilés
Ugyrendjének 9. § (1) bekezdésében taldlhats. Eszerint:
wAZ Orszdiggyilés a Minisztertandcs elndkét és tagjait az
Elnéki Tandcs javaslatdra vdlasztia meg és menti fel. A
Jjavaslator az MSZMP Kézponti Bizottsdga és a Hazafias
Népfront  Orszdgos Tandcsa kozosen kezdeményezi”.
Egyelore ez a hatdlyos szoveg.

A fentiek szerint senki mds nem jelolhet, az Orszéiggyi-
lésnek az az egyetlen lehetdsége, hogy a jeloltet nem fogadja
el. Ebben az esetben wugyanilyen mechanizmus szerint
javasolnak Gj miniszterelnkot. Képviselé nem tehet javas-
latot a miniszterclnok személyére vonatkozéan, s a
ment jelolobizottsdgot sem bizhat meg. Annyit azért meg-
jegyzek — a jelenleg hatdlyos tigyrend szerint. Am a Parla-
ment azt példdul megteheti, hogy médositja az Ugyrendet,
mielott a miniszterelnok személyére vonatkozé javaslatot
megvitatnd, és a médositott ligyrendben a fentiektdl eltérd

arla-

M. N.

reggel varatlanul arra ébred-
tem, hogy figyelembe veszik a
véleményiinket. A november
10-i szegedi lapokban szeme-
met dorzsolve olvasom a hir-
addst; a megyei képviselocso-
port arrél tandcskozott: ki le-
gyen a miniszterelnok? Nagy
Sdndor, a SZOT fotitkdra is-
mertette a javasoltakat; Jvdnyi
Pdl, a Fovarosi Tandcs elnoke
(na egy uj fii!), Németh Miklos
€s Pozsgay Imre. A listat a je-
lenlévak egészitették Nyers Re-
256 nevével. (Leghet, hogy ol-
vastdk a nyugati lapokat..,) A
képviseldi javaslatok megosz-
lasa: Németh—3 Nyers—7. Az
egyik képviseld név nélkiil tar-
sadalompolitikusra voksolt(?).
Bibok Istvdnné pedig azt sze-
retné, ha Grész Kdroly ma-
radna, Vdratlan ez a nyilvdnos
tanakodds, mert Grdsz idézett
nyilatkozatdban nem emlitett
neveket, sot Bécsben egy ujsdg-
fr6 kérdésére vdlaszolva még

¢

attdl is elzarkozott, hogy ,.gaz-
dasdg- vagy tdrsadalompoliti-
kust™ akarnak-e.

Tegnap deriilt ki, hogy az
USA 41. elnokéneck George
Busht vélasztottik az amerikai-
ak. Kiilonds dlmom volt az éj-
szaka, valahogy osszekevered-
hettek bennem az események, a
szinhelyek. Egy Oridsi terem-
ben szorongtunk, s 6t szonoki
emelvényrol oten (4 férfis 1 nd)
mondtak sorban programbesz¢-
deket, igértek addcsokkentést
és -ndvelést, szovjet ki- és bevo-
nuldst, egy- és tobbpdrtrend-
szert, inflaciot és defliciot, va-
laszoltak a kérdéseinkre, Majd
kifclé tolongunk. és egyikiiket
megvdlasztottuk. Nehéz, nyo-
maszté dlom.

Atizzadva riadtam f6l, Aztdn
késobb, amikor fiityorészve,
szokdécselve indultam mun-
kdba, mdr az jart a fejemben,
hogy nekiink nincsenek ilyen
aggaszté  dilemmadink A

vélasztds ,terhét” leveszik a
nyakunkrodl. Ezzel a kis nyilva-
nos egyeztetéssel valamelyest
eldbbre Iéptiink, 4m tavol va-
gyunk még attél, hogy a jelol-
tekrol sajat politikai program-
juk alapjdn mondjunk véle-
ményt, plane itéletet. A megva-
16sult demokrécidkban is gya-
korlat, hogy a vezetd part adja a
korményfot. Am ott vannak
pértok, s alternativdk. Milyen
alternativdak lehetnek ott, ahol
az osszes miniszterelnok-jelolt
az egyetlen pdrt tagja, sot a
Kozponti st a Politikai Bizott-
sdgé? De mekkora szabad cse-
lekvési tere lehetne barmilyen
korméanyfonek azzal a parla-
menttel szemben, amelynek
75%-a pdrttag? Persze azért
nem mindegy, ki lesz végiil a
Minisztertandcs Gj elndke. A
kétségbevonhatatlan alapszin-
nek fontos drnyalatai milhat-
nak rajta.

Mairok Tamas
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