Dr. Csakany Béla minden
bizonnyal nem csupan a ter-
mészettudomanyok értoi
szamara ismert, hiszen né-
hany hoénapja még a JATE
partbizottsaganak titkara
volt, s kozismert kozéletisé-

gét bizonyitandé immar a
tudomanyegyetem allami
vezetését iranyitja. Az Qaj

tanév. megkezdése elott
hagyomanyainkhoz hiven —

eddigi palyafutasarol és
terveirol kérdeztiik a rek-
, tort.

— Professzor ur, on ta-
valy egy interjuban a koé-
vetkezoket mondta lapunk
szerkesztojének: ,,Egy kisva-
rosban érettségiztem, 1950-
ben. Egyéves téglagyari
munka utdan, 1951-ben let-
tem egyetemi hallgat6, itt
Szegeden.” Arra kérem,
folytassa szegedi éveinek
torténetét!

— Szegedre matematika—
fizika szakos hallgatokeént
keriiltem. Korabban vegyész
és egy atmeneti ideig jogasz
is akartam lenni, am ami-
kor egy ujsagcikkbol meg-
tudtam, hogy a. jové mi-
szaki értelmiségének neve-
lésében milyen nagy szuk-
ség lesz matematika—fizika
szakos tanarokra, akkor er-
re a szakra adtam be a je-
lentkezésemet. Az  igazat
megvallva, nem voltam
megelégedve a dontésemmel,
s miuszaki tiszt vagy fold-
rajz—geologia szakos tanar
szerettem volna lenni, de az
elsé jol sikerilt vizsgaido-
szak eloszlatta ilyen iranyu
torekvéseimet. Késobb ered-
ményesen szerepeltem mind
a vizsgakon, mind az egye-
temi hallgatok szokasos or-
szagos matematikai verse-
nyén, és igy 1955-ben — mi-
kor kézhez vehettem az ok-
levelem — gondolhattam ar-
ra, hogy az egyetemen vagy
a féiskolan maradhatok. De,
mint annyiszor, akkor is
igen sanyaru volt az orszag

* gazdasagi helyzete, igy er-
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Beszélgetés dr. Csdkdny Béldval, a JATE aj

re nem Kkeriilhetett sor. Sze-
rencsére egyetemi éveim
alatt is, mint mindig, ,,ma-
sik kedvencem” volt a
mozgalmi munka, s ezért
folkértek arra, hogy legyek
a varosi DISZ agitacios,
propaganda és , kulturalis
ugyekkel megbizott titkara.
Ezt a munkat 1956. oktoéber
24-ig lattam el. Ettol kezd-
ve annak a szervezetnek a
tevékenységében vettem
részi, amelyet partorségnek,
karhatalomnak, s egyéb ne-
veken neveztek.

1957. januar végén az or-
szagban a viszonyok kezd-
tek normalissa valni, s én
sajat kezdeményezésemre
visszatértem eredeti foglal-
kozasomhoz: matematika—
fizika szakos tanar lettem
az oroshazi gimnaziumban.
Itt azonban csak két hoéna-

pot toltottem, mert szegedi:

ismerdéseim meghivtak az
egyetemre. rektori titkarnak.
A hivatali munkat Kkulono-
sebben sohasem kedveltem,
és most 28 évvel késébb
mar - elmondhatom,
nem a hivatali ranglétran
valo.  emelkedés remeénye
vonzott vissza Szegedre, ha-
nem a Boélyai Intézet, ahol
engem mint az évfolyam
egyik legjobb matematiku-
sat ismertek, és remény-
kedtem, hogy visszavarnak.
Ennek megfeleléen csak 5
honapig dolgoztam rektori
titkarként, azt 1957—58-as
tanévt6l mar a Bolyai Inté-
zet tanarsegéde, s ez 1ido
alatt a megalakult KISZ-
szervezet titkara voltam.

1958-ban keriltem ki
Moszkvaba A. G. Kuroshoz,
a csoportelmélet egyik leg-
nagyobb alakjahoz aspiran-
turara. Nagy biliszkeségem,
hogy egy-két fiatallal egytitt
mi Kkedveltettitk meg aspi-
rans vezeténkkel az univer-
zalis algebrat, amely a mi-
veletek altalanos elmélete.
Kandidatusi értekezésemnek
is ez volt a témaja, amelyet
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(S. Balogh Laszlo felvétele)
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(Somogyi Levente felvétele)

1962 tavaszan védtem meg.
A borombél nem tudtam Kki-
bajni; a moszkvai Lenin-
hegyi egyetem magyar alap-
szervezetének a. parttitkdra
voltam egy darabig. Haza-
térve a szokasos egyetemi
létrat jartam  be: 1964-ben
docens lettem, 1967 ota
kisebb kihagyasokkal — az
algebra és szamelmeélet tan-
szék vezetdje vagyok. A tu-
domdinyok  doktora lettem
1975-ben, a kovetkezo év-
ben professzor.

Tobb tarsadalmi megbi-
zasnak is eleget tettem: a
termeészettudomanyi karon
parttitkar, a 70-es  évek
fordulojan rektorhelyettes,
és az utobbi években jo két
évig az egyetem parttitkara
voltam.

Két egyetemista gyerek

apja vagyok. Feleségem is

matematikus, de 6 nem al-
gebrista, egy masik tanszé-
ken adjunktus.

On nemrég meég az
egyetem partbizottsaganak
titkara wvolt, most pedig az
intézmény dllami  vezetdje.
Ez minden bizonnyal mnem
csupan annyit jelent, hogy
a vezetés ideolbgiai eszkoze-
it folcserélte operativ eszko-
zo0kre,

Ez tal @ absztraktnak
tiinik szamomra, de lehet,
hogy csak azért, mert most
mar nem ideolégiai, hanem
operativ eszkozokkel foglal-
kozom. Abban, hogy ezt a
megbizatast elvallaltam, sze-
repe van annak, hogy szi-
vesen foglalkoztam kisebb
kozosségek  problémajaval,
és ugy gondoltam, ezt Kki
lehetne probalni  emberek
nagyobb  kozosségével is.
Abban reménykedve, hogy
nem ez az a pont, ahol
kompetenciam mar véget
ér, ahol az ismert elv ér-
telmében megmaradhatok.

Korabban, mint parttit-
karnak, a befolyasom nyil-
van Kkiterjedt az egyetemi
élet Ossze§ teriileteire, koz-
vetleniil azonban csak a
parttagsag viszonylag nem
széles rétegeire. "Most vi-
szont az egyetem lgyeit
nap mint nap ugy kell kép-
viselni, hogy az intézmény
dolgozoéinak kiilonbozé igaz-
sagait lehetéség szerint 6ssz-
hangba hozzam.

Mi a rektor ur wvéle-
ménye néhany, az egyetem
egészét érinté6 kérdésben:
magas oraszamok, ideoldgiai

targyak oktatdasa, nyelvtani-
tas dolgaban?

— Az oraszamokrol: eze-

ket valéban  csokkenteni
kell, s e lépés feltételei tel-
jesithetok. Az oraszam

csokkentését jelentené az is,
ha magat az oraszamol nem
csokkentenénk, de altalanos-
sa tennénk az elméleti’ orak

kotelez6  latogatasinak a
megsziinését. Ez azonban
csak akkor lehetséges értel-
mes modon, ha megfeleld,
naprakész — de legalabbis
évre kész — jegyzetek all-

nak a hallgatok rendelkezé-
sére. Ehhez az egyetemnek
sokkal nagyobb szamban
kellene kibocsdtania jegyze-
teket, tehit az g cél, hogy
minden elbadishoz legyen
olyan irodalom, amely f6l-
késziti a hallgatot a sike-
res vizsgara. Ezt meg is le-
Hetne valositani, ha mi az
~ pktatoinknak olyan szinten
“#udnank fizetni ezekért az
irodalmakeért, amilyen szin-
ten o6k -tudnak egyéb szak-
irodalmi tevekenyseéggel
pénzt keresni. Ez azzal fog
jarni — mindent egybevetve
—, hogy a jegyzetek dra-
gabbak lesznek, mint eddig

voltak. De nem Kkell driasi
osszegektol tartani. Peéldaul
az én 250 oldalas algebra-

jegyzetem 16,50, egy Tuborg
sor 20,— Ft. El tudom kép-
zelni, hogy két- Tuborg  sor
arat is megér majd egy
olyan jegyzet, amit haszon-
nal lehet forgatni, még ak-
kor is, ha éppen én irtam.

Az ideologiai targyakkal
kapesolatban is némi fele-
16sséggel tudok nyilatkozni,
ugyanis, az egyetemi partbi-
zottsag részérél a marxis-
ta—leninista tanszékex
partalapszervezetének a ku-
ratora, osszekotoje vagyok.
Ha tantdrgyra egydltalan
érvényes, hogy mindig re-
formalni, javitani kell az
oktatdsat, akkor ez kiilono-
sen érvényes a marxizmus—
leninizmusra. Cél az, hogy a
marxista elmélet ezen az
egyetemen is az legyen,
aminek lennie kell: korsze-
ri, és a legfontosabb tarsa-

.dalmi kérdésekre valaszt
adni tudé elmélet. Ebben
benne van az is, hogy ez

nem teljesen van igy napja-
inkban, de a marxizmus
tobbek kozétt arra is tanit
benniinket, hogy a tarsadal-
mi jelenségeket is folyamat-
ként vagy folyamat része-
ként kell vizsgalni, és tar-
sadalmi jelenség a marxiz-
mus oktatasa maga is. Véle-
ményem szerint —, s elné-
zést kérek a matematikai
hasonlatért —, ez a folya-
mat olyan fiiggvénnyel irha-
t6 le, amelynek hatarozottan
pozitiv a derivaltja.

A nyelvoktatias ligyével
kapcsolatban: komoly lépé-
sek torténtek az elmult év-
ben, hiszen létszamaban
erésen gyarapodott az orosz
és az angol tanszék, jollehet
a tolmadcsképzés olyan for-
mdban mem indult be, ami
miatt felfejlodhettek. Mas
dolog azonban a szakos
nyelvi képzés személyi ella-
tottsdga, és mas az egyete-
mi hallgaték altalanos nyel-

vi képzésének a szinvonala. -

Utobbival nem vagyek Kkii-
lonosebben elégedett, ugyan-
akkor, mint az idegennyelvi

1985. szeptember 23.

Szolgalni és birdlni — egyidejlleg

rektordval

lektoratus szervezte tanfo-
lyam hallgatéja tapasztalha-
tom, hogy a folkésziltség
és az akarat a jo oktatas
érdekében megvan. Azt hi-
szem, hogy most alkalrnas az
idé arra, hogy a hallgatok és
az oktatok egyiitt probaljanak
hatékonyabbat kimunkalni,
mert a Miuvelédési Minisz-
térium is most kivanja at-
fogéan szabalyozni a nyelv-
oktatast. Mindenesetre:
olyan kis orszag vagyunk,
hogy mem engedhetjiik meg
hosszu  ideig magunknak,
hogy egyetemet gy hagyja-
nak el emberek, hogy ne le-
gyen legalabb egy kozépfo-
ku, vagy legalibb két alap-
foku nyelvvizsgdjuk idegen
nyelvbél.

Végezetiil: rektor ur
szamdra milyen lenne az
idedlis, a jol miikodo, fel-
adatait megfelelo szinten el=
laté egyetem? Falaca

— Az idealis egyetem Jo-
zsef Attila szavaval élve,
olyan hely, ahol a tanarok
az igazat mondjak, nem
csak a valadit. Részleteseb-
ben: nem csak tényeket ko-
zolnek, hanem sajat igazsa-
gukat is, azt a gondolati
struktarat, amelyben 6k az
altaluk megismert és at-
adando tényeket osszefoglal-
jak. Az idealis egyetemen
olyan értelmiségiek mevelbd-
nek, akik a tdirsadalom eme
alkoto elemével szemben
barmikor tdmaszthaté két
kovetelménynek 'eleget tud-
nak tenni: egyidejiileg szol-
gdlnak és biralnak. Ertelmi-
séginek lenni ugyanis sze-
rintem nem az onmegvaloési-
tas felé haladé onallésagot
jelenti, hanem azt, amit egy

Ara: 2,30 Ft

polgari racionalista imaba
is foglalt a kovetkez6 mo-
don: Uram, adj batorsagot,
hogy megvaltoztassam azt,
«ami megvaltoztathato, adj
tiurelmet, hogy belenyugod-
jam abba, ami megvaltoz-
tathatatlan, és adj bolcses-
séget, hogy a kettét szét
tudjam valasztani! Tehat a
tarsadalmi cselekvés bator-
saga, a tarsadalom tiirelmes
szolgalata és a szakképzett-
ség egyutt legyen meg.

Az egyetemi kozélettel
kapcsolatban el kell monda-
nom, hogy minimalisra sze-
retném csokkenteni az olyan
beszélgetéseket, amelyeken
az egyetem valamelyik
tisztségviseléje a rektorral
olyan kérdésekben beszélget
négyszemkozt, amelyek az
intézmény tobbi részeit is
érintik. Szeretném, ha a
nyilt oOsszejoveteleken ke-
meény lenne a beszéd, ha to-
lem is elfogadndanak adott
esetben a jelenlévok egy ke-
mény nemet, de azt igérem,
hogy minden tovabbi nélkiil
kész vagyok lenyelni inge-
riilt hozzaszolasokat is, még
akkor is, ha azok partikula-
ris igényekért hangzanak el.

Mint ahogy eddig sem, ez-
utan sem Keriil nyilvanossag
elé minden intézkedés, de
olyan intézkedést, amely va-
lamely egység, vagy réteg’
erdekét sérti, az illeté egy-
ség vagy réteg képviseldivel
valéo elozetes konzultacio
nélkil nem kivanok hozni.
Azt nem merem allitani,
hogy mindig csak konszen-
zus alapjan fogok donteést
hozni, mert az annél is job-
ban megkoti a kezem, mint
amennyire meg van kotve.
Marpedig nagyon meg van
kotve. ..
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... galambok iiltek a ve-
rebekhez... Sandi Ist-
van, Lorinczy Attila és
Dlusztus Imre irasai (3.
oldal)

Szépirodalmi rovatban
Harmadkor-osszeallitas
(4. oldal)

Fanny és Alexander —
Bergman legujabb film-
jérol (5. oldal)

S. Balogh Laszlé irdasa
a Sorsfordulé cimii egy-
kori féiskolai laprél (6.
oldal)

Lichtenstein Jozsef re-
cenzioja Liska Tibor
konyvérol (6. oldal)

A romantikus elégiatol
a satani karnevilig —
kritika egy bolesész-
kiadvanyrél (7. oldal)




Mindnyajunk hangja el-
akadt, amikor a rettenetes
hirt meghallottuk. Els6
megtaldlt szavunk a kétel-
kedésé volt. A hir azonban
konyortelen ténynek bizo-
nyult., Dr. Huhn Andras do-
cens, egyetemiink ,sub aus-
piciis Rei Publicae Popula-
ris” Kkitiintetéses doktora, a
matematikai tudomany kan-
didatusa, az egyetemi okta-
tas és kozélet faradhatatlan
munkédsa 1985. junius 6-an,
38 éves kordban tragikus
baleset aldozata lett.

»Akit az istenek szeret-
nek, fiatalon hal meg”
tartja a gorog kozmondas.
Nem minden igazsag nél-
kiil, hiszen akit sikeres élet-
palya kozben, szereté6 csa-
laddal és baratokkal valé
talalkozasra késziltében, a
kozosségért végzett munka
és a tudomanyos felfedezés
oromének megismerése utan,
a masodperc tortrésze alatt
ér a minden ember szama-
ra egyszer elkovetkezo vég,
az elkeruli . az elmulastol
valé félelem 'gyotrelmét, az

élet allkkonyanak @ szenvedeé-
seit, Mégis, az Okori igaz-
sag csak fél igazsag. Ko-

ran eltavozott palyatarsunk-
tol a sors, a tudomanyos
palyafutas betet6zésének, a
gyermekek felnevelésének,
a kozosségert veégzett mun-
kaért jaro megbecsiilés ki-
teljesedésének oOromeét ta-
gadta meg.

Huhn  Andras 1966-t6l
1971-ig egyetemiink mate-
matikus hallgatoja volt.
Mar negyedéves  koratol
részt vett az oktaté mun-
kaban, s ekkor indult meg
kutato tevekenysége is,
elobb a szamelmélet, majd
a haléelmélet és univerza-
lis algebra teriiletén. Okta-

Huhn Andris
1947—1985

gunk aranygylriijével avat-
tak doktorra. 1971-t61 1978-
ig a matematikus tudoma-
nyos diakkort vezette: ezek
az évek a diakkor fellendii-
lésének évei voltak. Még
nem volt 28 éves, amikor
sikeres nemzetkozi  haldel-
meleti konferenciat szerve-
zett Szegeden. Felsorolni
sem konnyd, hanyféle fel-
adatot vallalt az egyetem
életében. Hallgatoként
KISZ-titkar volt; mint ok-
tato, évfolyamfelelés, part-
vezetoségi tag, egy idobena
Szegedi Akadémiai Bizott-
sag titkara, felvételi el6-
készité tanfolyamok elbado-
ja, a Természettudomanyi

Kar tanacsanak valasztott
tagja. Dolgozott a Bolyai
Tarsulat kiligyi bizottsa-

gaban, és szamos egyetemi
illetve akadémiai ad hoc bi-
zottsagban.

dai, Manitoba Egyetemre.
1980-ban  ismét Szegeden
rendezett nemzetkozi kon-
ferenciat. 1982-ben meghiv-
tdk a haléelmélet vezetd
nemzetkézi  szakfolydirata-
nak szerkeszt6 bizottsagéaba.
Els6 tanitvanya 1984-ben
kandidatusi fokozatot szer-
zett. A legutobbi félévet
Humboldt-osztondijjal a
darmstadti muegyetemen
toltotte. Vartuk, hogy ko-
‘rabbi és ottani vizsgalatait
‘Ossz@gezve ebben az évben
benyljtia akadémiai dokto-
iy, éftekezését. A tragikus
"vég hazautazasa kozben Kko-
vetkezett be. Az idei peda-
gggmnap alkalmabol a ,,Ki-
valo Munkéért” Kkitiintetést
kapta, amelyet mar
vehetett at.
Huhn Andras
szakember volt, de sokkal
tobb is volt annal; nagy-
szeri ember volt. Olyasva-
laki, akire a kétely arnyé-
ka nélkil lehetett tamasz-
kodni. Arca mindig mosoly-
gos volt, de a deri a ko-
molysaggal lakott egyittt
lényében. Igényes volt, ma-
sokkal szemben is, elsésor-
ban azonban énmagatol ko-
vetelt sokat. A. sztotikus
boles tanacsat kovetve,
megprobalt talpig derék
ember moédjara élni, aki
nem zugolodik a minden-
seglolr neki osztott sors el-
len, s beéri azzal, hogy 6
maga igazsagosan cselek-
szik, és lelke mindig jora
kész. Egyszerii ember volt,
a sz6, legnemesebb értelmé-
ben. Szerette az élet egy-
szeri oOromeit, a sportot, az
autot, a baratli beszélgetése-
ket. Nagyon szerette csa-
ladjat, s talan nem kevésbé
a jol végzett munka, az al-
kotas oOromet.

nem

nagyszeri

16i tekintélye és megbecsii- Huhn Andras. a matema-
lése gyorsan emelkedett: Tudomanyos munkajanak tikus, tovabb ¢l leirt gon-
1971-161 tudomanyos segéd- nagy elismeréseként az dolataiban, eredményeiben.
munkatars, 1973-t6] tanar- 1978/79-es tanévre vendég- Emberi léetének emlékét
segéd, 1975-t61 adjunktus, kutatéi meghivast kapott a orizziik mindnyajan. akik
1977-161 mar docens volt. haléelmélet egyik nemzet- ismertiuk, tiszteltik és sze-
1973-ban Népkoztarsasa- kozi kozpontjaba, a kana- rettik.
%

Varosunkban hagyomany, ’ AP tobb  évtizedes  szakmai
hogy a felséoktatasi intéz- Ta nevnY|t0k munkissiguk elismeréseként

mények koziil elsoként (idén
szeptember 3-an) a Juhasz
Gyula Tangrkeépzéo  Foiskola
renidezi meg tanevnyilo iin-

népseget. A meghivottak,
véndeégek, tandrok és hall-
gatok koszontése utan

Szendrei Janos féigazgatdo a
tanév ' feladatait vazolta.
Megtudtuk, hogy idén, min-
den eddigi csucsot megdont-
ve 472 nappali és 400 leve-
lez6 tagozatos elsdés kezdi el
tanulmanyait. A 214 oktaté
és '130 gyakorlo iskolai ta-
niar 1600 nappali és 1200 le-
velezo tagozatos diakkal fog-
lalkozik. A foiskola aj tana-
rai: Elekes Mihdly tanarse-
géd, llosvay Gyorgy adjunk-
tus, Nigel H. Foxcroft nyelv-
tanar, Gombos Jozsef tanar-
segeéd.

A Szegedi Orvostudoma-
nyi Egyetemen szeptember
9-én rendeztéek meg a tan-
évnyitot. Cserhati  Istvan
rektor beszédében értékelte
az elmult év oktato-kutato
munkajat, s beszamolt az
egyetem anyagi gyarapoda-
sarol; elkezdodott a 410
agyas klinikai tomb épitése,
valamint tobb Kkisebb-na-
gyobb felujitis. Az unnep-

seg keretében a SZOTE Ki-

valo Neveloje cimben Hu-
dak , Janos . tanarsegéd . €s

P;’ntyéné Hodi Klara ad-
junktus reészesult. ‘A Jo ta-
nulé — jo sportolo kitlinte-

16 cimet Palotas Aniko ne-
gyedéves orvostanhallgaté-
nak és Moldovanyi Jozsef
végzett fogorvosnak itélték
oda. Az MSZBT jubileumi
emléklapjat Altorjai Istvan
docens vette at. Az uj tan-
évet 296 elso éves kezdi meg
az orvosegyetemen.

A Jozsef Attila Tudo-
manyegyetemen szeptember
10-én tartottik a tanévnyi-
tot. Az egyetem rektora,
Csakdany Béla unnepi beszé-
dében tobbek kozott elmon-
dotta, hogy a 3073 osszhall-
gatoi létszambol az elmult
tanévben 488-an fejezték be
sikeresen tanulmanyaikat. A
rektor ismertette az elmult
év legfontosabb eseményeit,
az woktatok Kkitlintetéseit, az
egyetem vezetésében beko-
vetkezett viltozasokat, kine-
vezéseket. Az uUzemek és
vallalatok szamara vegzett
kutatomunka értéke az el-
mult évben 38 millié Yorint
volt. Csikany Béla megnyi-
tojaban bejelentette, hogy

cimzetes egyetemi tanar ci-
met kaptak: dr. Szabo And-
ras tudominyos, osztilyveze-,
16, - dr. Friedrich Péter tu-
domanyos tanacsado, dr. Il
Marton csillagiszati obszer-
vatériumvezeto. Cimzetes
egyetemi docensek: dr. Mar-
gitfalvi Jozsef tudomanyos
csoportvezeté, dr. Krolopp
Endre tudomanyos munka-
tars, dr. Sdgi Ferenc tudo-
manyos  osztalyvezetdé. A
tanévnyité  uUnnepségen a
rektor ,Kiviléo oktato” elis-
meréseket adott at a hall-
_gatok dontése alapjan: dr.
Kovdcs Istvan tanszékveze-
to egyetemi tanarnak, az al-
lam- és jogtudomanyi kar
oktatojanak; dr. Gyimesi
Sandor egyetemi tanarnak
és dr. Szorenyi Laszlo ad-
junktusnak, a bolcsészettu-
domanyi kar oktatoinak: dr.
Németh Jozsef docensnek,

dr. Szonmoky Miklos adjunk-
tusnak, Szollési Istvan szak-
oktatonak, dr. Vincze Irén
docensnek, a természettudo-
manyi kar oktatéinak; dr.
Vidczi Maria adjunktusnak,
a politikai gazdasagtan tan-
szék oktatojanak.

Vezet6képzd Békéscsaban...

A JATE MSZMP Bizott-
saga 1985. szeptember 2—4
kozott tartotta Beékéscsaban

hagyomanyos partvezetokép-
26 taborat. Az idei program-
ban meghivott vendégként
Tabajdi Csaba, az MSZMP

Az idén nyaron a JATE
KISZ-esei felkészité taboru-
kat augusztus 21—24-ig ren-
dezték meg. A szallas a Ve-
lencei-té kozelében egy me-
z6gazdasagi szakmunkaskép-
z0 iskola kollégiumaban
volt. A taborba az egyetemi
KISZ-bizottsdg néhany elsé
évest is meghivott.

A programrol: Eléadast
tartott Nagy Imre, az Egye-

temi és IGiskolai’ Tanécs
titkara az egyetemi és f6-
iskolai ifjusagi mozgalom

kereteinek Kkorszerisitésérol.
Ezt kovetéen kisebb csopor-
tokban folytatédott a meg-

KB Kiligyi Osztalyanak
munkatarsa, aki A szocialis-
ta orszagok politikai viszo-
nyai és egyuttmukodeésiuk
kérdései cimmel tartott el6-
adast, és Nagy Imre, a KISZ
KB osztalyvezetdje, aki is-
mertette a KISZ KB terveit

az ifjusagi mozgalomra, és
a fels6oktatasi intézmeények
KISZ-szervezeteire vonatko-

z6an. Az egyetem munkajat,
fejlodését meghatarozo té-
nyezoket Csikdny Béla eld-
adasa foglalta ossze.

..és Velencén

beszélés az ifjusagi mozga-
lom helyzetérol, megujitasa-
nak lehetéségérol a JATE-n.
A beszélgetés vilagossa tet-
te, hogy a lépéseket gyor-
san, hatarozottan kell meg-
tenni, s az ez évi feladat-
tervek ilyen szellemben szii-
lessenek. Emellett volt alka-
lom és lehetéség a Kkari
KISZ-vezetoknek az éves
program osszeallitasara is.
Régi hagyomany, hogy a
felkészité6 taborban bemu-
tatkozik az allami vezetés.
Augusztus 23-an az egyete-
mi, 24-én pedig a kari alla-
mi vezetokkel talalkozhat-
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tak a KISZ-esek. Az esti
programrol roviden: szelle-
mi vetélked6 a harom kar

kozott  (eredmény: TTK,
BTK, JTK), Nagy Bandé
Andrds misora, filmvetités,

Voros Laszloval, a Tiszataj
foszerkesztojével pedig mi-
vészetpolitikank aktudlis
kérdéseir6l lehetett beszél-
getni.

A szabad délutanokat
sportolasra, fiirdésre, napo-
zasra hasznalhattak a részt-
vevok,

Badonyiné Nagy llona
KISZ JATE Bizottsaga
« titkarh.

Az elsé napok benyomdsai

Az idépont szeptember el-
seje, a szinhely pedig nem
mas, mint a Juhasz Gyula
Tanarképz6 Foéiskola disz-
terme, ahol frissen ideszar-
mazott els6évesek hallgat-
jak a tanévkezdéssel kap-
csolatos tudnivalékat. Az
egyik igen lényeges instruk-
ci6 a kovetkez6: ,, A felso-
oktatasi intézmények nem is
annyira kiilszinben, mint in-
kabb lényegiikben, termé-
szetiikben kiilonboznek a
gimnaziumoktol. Minden év-
ben vannak sajnos olyan
hallgatok, akik azért ma-
radnak ki, mert nem tud-
nak athangolodni a féisko-
lai légkorre.”

Milyen ez a légkor tulaj-
donképpen? — kérdezem az’
els6évesek egy csoportjat. —
Mi az, amire mindenféle-
képpen “ra kell hangolédni,
mert masképpen itt megeélni
nem lehet?

Hosszas hallgatas. —
lan tobbet kell tanulni?
mondja valaki bizonytala-
nul, és a homlokat rancolja.
Csond van, mindenki erésen
tori a fejét.

(Ellenpont: az instruktor
eléadasaban kifejtette, nem-
csak hogy nem Kkell, .tulaj-
donképpen nem is szabad
tobbet tanulni a gimnazi-
umban szokidsosnal. A gim-
nazium mondta a
mennyiségi tanulas megta-
nulasara volt jo. Kilono-
sebb mikéntje ennek nincs,
eléo kell venni egy halom
konyvet, és addig olvasni
oket, amig meg nem tanul-
tuk, ami benniik all. A fel-
sooktatisban szokasos miné-
ségi tanuldas egészen mas:
nem az orakra valo folké-
szilés a fontos, hanem ma-
radandé tudidsanyag gyujté-
se, tekintve, hogy a beszi-
molds nem naponta, hanem
jorészt félévente torténik.)

Ta-

— Vagy talan az ellenér-

zés hianya? — mondja egy
masik . elsés. — Nem  valo-
szind, . hiszen uton-utfélen

fhallom:- egymast kovetik az
ilyen-olyan referatumok,
zarthelyik és beszamolok, s
vannak oktatok, akik meg-
kivanjak az orarol orara va-

16 folkeésziilést is, Ok - tud-
jak, miért.

(Ellenpont: — Van tehat
ellenérzés — mondja az
instruktor —, hogyne volna.

Ezt azonban ném célszeru
osszetéveszteni a gimnazi-
umban szokasos ellenorzés-
sel, az ugyanis sohasem
olyan személytelen, mond-
hatni kozonyos, mint a fel-
sooktatasban. Az 0Osztonzeést
itt jorészt a hallgatok sa-
jdt oOnbecsiilése adja, ez
azonban nem mindig elég,
illetve onmagaban nem
mindig hatdsos. Az egyeénre
méretezett, személyes jelle-
gl ellenorzés ami egy-
ben gondoskodas is — hi-
anyzik, s ezt a hianyt a

hallgatonak maganak kell
tudnia kitolteni. Van ugyan-
is egy kovetelményrendszer,
ami a hallgatok egyéni ké-
lehetoségeit

pességeit  és

o

nem veszi figyelembe
persze ez mindeniitt igy van
viszont nincs ,hattér”,
ami tompiija ennek az élét.)

A harmadik elsés: — En
az idén kezdem ujra a f6-
iskolat, tehat nem kevesebb,
mint teljes félévnyi tapasz-
talat beszél bel6lem, ami-
kor azt mondom, hogy a
»f6iskolai légkor”  legfobb
osszetevéje a ztirzavar. Ki-
kiiszobolni ezt csak egyé-
nileg lehet, azaz minden-
re nagyon oda kell figyel-
ni, minden aprésagot pon-
tosan végig kell csindlni,
ahogyan mondjak, legalabb-
is addig, amig jelentdsé-
giikkel mem wvagyunk tisz-
taban.! Aztan persze mar le-
het szelektdlni, de az elsd
idokben még semmi esetre
sem. Ahnnak idején példaul,
amikor az elolvasandé
konyvek jegyzékét lediktal-
tak nekiink, nem irtam
fol megjelenésiik datumat,
mondvan, minek. Ez ké-*
s6bb nagyon sok plusz ido-
toltést  jelentett, akar a
konyvtarban, akar mond-
juk, bibliografia osszealli-
tasanal. Vagy: az el6ado-
termek szamozdsa. Ev ele-
jén  bizonyara elmondtak,
milyen rendszer szerint
megy ez, csakhogy én ek-
kor nyilvan nem figyeltem,
masoktél pedig megkérdez-

ni szégyelltem, az ered-
mény pedig az lett, hogy
még napok-hetek multan

sem tudtam, mikor melyik
teremben van o6rank. A
mindennapi élet is komo-
lyabb, mint odahaza: hael-
kapjak az embert a villa-
moson, maris ugrik a sza-
zas, ami itt nagyon komoly
osszeg. Otthon nem ' volt
gond sem a koszt, sem a
pénz, sem a posztdé: azebéd
megf6z6dott, a pénz meg-
keres6dott, a szennyes ruha’
kimosddott. Hogy mennyi
idé "kell, mondjuk ‘harom
zokni kimosasara, fogal-
mam sem “volt, mérgedi;
vizsgaidoszakban ‘6z is teé-"

nyezo6. Ugy am. o
Kollégium, folyoso. 1do-
pont: négy nappal késobb.

—{ A benyomasaim?...
Na idefigyelj — mondja az
els6éves, és lenéz ram két

méter magasrol, amekkora-
ra nott — én oriilok, hogy
egyaltalan folvettek, nem
akarom magam mar szep-
temberben kirugatni. Kii-
lonben sem értem: miért
éppen engem szurtal Kki?

Nem szurtam én Kki

senkit . . .

— De kiszurtal.

Nézd, err6l vitazzunk
maskor . .. viszont igen
oriilnék, ha esetleg meégis
mondanal néhany szot, mert
te nagyon okos embernek
latszol.

— Az is vagyok, de te
inkabb  keress magadnak
masokat.

Riadt ,,gélyak’ aféiskolan

— JO.

A benyoméasaim?...
Jegyezd oOket: évfolyamve-
zet6 tanarunknak csak a
nevét tudjuk, megpillantani
eddig még nem sikeriilt. A
csoportvezetonk nem  toré-
dik veliink, persze nyilvan
neki is megvan a maga ba-

ja, de akkor is.:. Altala-
ban igen nagy a kéosz.
,Semmi sem biztos, lehet,

hogy én vagyok a gyilkos.”
A' goélyatabor persze elég
sokat segitett, de ez még
mindig kevés volt ahhoz
képest mint amennyit még
ezenkiviil segithetett volna.
Erdekesek voltak az ott hal-
lott el6adasok is, de ugy
szervezték meg oOket, akik
megszervezték, hogy héarom
koziil kettd mindenfélekép-
pen egyazon idében legyen
megtartva. Mit tehet = az
ember ilyenkor? Bemegy a
harmadikra, és megprobal
bel6le minél tobbet profi-
talni. Etkeztetés egyaltalan
nem volt, pedig nekem még
azt is meg kell gondolnom,
ha veszek fél liter kakaot.
A kollégiumban ugy szét-
dobaltak az elsdésoket, hogy
ennél jobban mar nem s
lehetett volna; a lanyokat
és a fiakat pedig kilon
csoportba szervezték. Vala-
melyik este videovetités
volt. Mire elkezdédott vol-
na, kideriilt;: nincs hosszab-
bito, ezt kovetoleg pedig
észrevették, hogy tévé sin-
csen hozza. Kocsival kellett
érte menni. De aztan meg-
szereztek mindent, a vetités
tehat meg lett tartva, azaz
végeredményben semmiféle
kifogasom nem lehet...hm.
Koszonom a szot.
Osszefoglalva: megtortént
tehat a tanévkezdés. Nem
alakult ugyan minden zok-
kenémentesen, a tavalyihoz
képest azonban mégis jo
volt, tekintve, hogy akkor
meég golyatabort sem szer-
veztek. Most pedig szedjik
ossze, hogy a tanulashoz, il-
letve az itteni élethez sziik-
séges 'dolgok “kozil 'mi ‘van
meg. és mi nincs meg -a {6-

iskola hazatajan. Nincs
még kosz, meg piszok a
kollégiumi halészobakban,

mert az els6évesek mar fel-
takaritottak; ennélfogva
tisztasag viszont wvan. Ugy-
szintén nincs hidegviz a hj-
degvizcsapban, viszont wvan
helyette melegviz. Akinek a
kollégiumban nem  jutott
hely, bérelhet maganak al-

bérletet, illetve vasarolhat
ingatlant, nem tiltja meg
neki senki. A jegyzetek,

tankonyvek egy része még
nem érkezett meg, mas ré-
sze viszont mar megérke-
zett. Az oktatokat, évfo-
lyamtarsakat még alig-alig
ismerik a hallgatok, de
akikkel kapcsolatba keriil-
nek, ugyis meg fogjak is-
merni, a tobbit viszont fo-
losleges.

A feltételek tehat adot-
tak: akarhogyan forgatjuk
is a szot, minden rendben
van:

FARKAS CSABA

Jovokép: Innen is Kkizartak

(S. Balogh Laszlé felvétele)
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...galambok (iltek a verebekhez...

A LIRA MEGHAL.
NAGYON IS MERESZ |/
KEZEKKEL TEPTUK' A
KENYES LEANY / HE-
GEDU-TESTET,  VAD-
VAD HANGOKIG / CSI-

GAZVA, HOGY MA
MAR CSAK NYOGNI
TUD /S HOROGNI

MINT HALODO... / A
LIRA ELHAL, NEMA EZ
A KOR.

A Babits-életmii nem-
régi ujraértékelése ota ta-
lan nem szentségtorés a
Mester soraival kezdeni
egy olyan cikket, amely-
nek Jozsef Attila-verssor
a cime, Tortént, ami tor-
tént, s nem tortént, ami
torténhetett volna; az
utékor mem az emberi
magatartas, hanem a lét-
rehozott produktum alap-
ijan itel, és ez igy van
rendjén. - Képzeljik el,
mennyi nagyszeri md,
gondolat, felfedezés valna
az enyészet martalékava,
ha mell6znénk azon szer-
zoket, felfedezoket, akik
sajat korukban képtele-
nek voltak az akkori ko,
zosségi lét  ilyen-olyan
alapszabalyait betartani;
kiallhatatlannak, ember-
gyulolonek, hitvanynak
bélyegezték kortarsaik
oket (gyakran nem alap-
talanul), osszes érdemik
,,mindossze”’ annyiban al-
lott, hogv bizonyos pro-
duktumaik jocskan. tulél-
ték és eztan is tulélik
dket. A tulajdonomban
levo, s tiz perce meg egy-
ontetii, fehér szinua A/4-
es papirlapomon azonban
békésen megfér a ketto:

az ismertebb és profa-
nabb, helyenként talan
infantilis Jozsef Attila-

vers, €s a mely pesszi-
mizmusbd] az  Ember
Orok Remeényébe atcsapo
Babits-opusz. Talan nem
véletlen, hogy a két, meg-
lehetosen kulonbozé ver-
mérsekletli  koltér ama
végs6 Remény hordozojat
ugyanazon emberi érze-
lemben véli megjelolni,

A LIRA ELHAL, NE-
MA EZ A KOR. — irja
Babits 1925-6s kiadasu
kotetében. Es mara: a kor
még némabb, az embe-
rek kozti kommunikacio,
6észinte  megnyilvanulas,
kapcsolat még silanyabb,
meég semmitmondobb, ag-
resszivitasokkal terhes; a
lira tovabbra is halédo-
félben, féleg, ha a ,lira”
sz6 alatt nem csupan a

koltészetet, hanem — ta-
gabb értelemben — az
az eérzelmi szféra meg-
nvilvanulasait is eértjuk.

Nem hinném, hogy csu-
pan a technikai fejlodés-
re, valamint a technokra-
ta szemlélet veszedelmes
térhéditasara kellene ken-
niink az embern;j lét eldo-
logiasulasat, a tudat alatt
alapveté emberi egoiz-
musnak szabad, biintet-
len eloretorését, a jolét
fogalmanak a- fizikai jo-
létre torténé redukalasat
és igy a fogalom klasszi-
kus jelentésének teljes ki-
herélését, s annak a
szemléleinek elterjedését,
erjedését, miszerint egy-
_mas elott érzelmeinket
~ minimum titkolni, maxi-
mum szégyellni kelletik.
Nem hinném, hogy a ma
316 memzedékek érzelmi
potencidlja ab owvo ala-
csonyabb volna, mint az
osoké vagy a szazad elsé
felének nemzedékeié an-
nal is inkabb, mert a ho-
mo sapiens — legalabbis
morfologiailag — az el-
mult néhany évszizadban
kimutathato meértékben
nem valtozott. Valami
egészen’ mas ok-halmaz-
rol lehet szo6, amely az
srzelmi elsivarosodas je-
lenségét kordivattd avan-
zsalta; s egészen biztos,
hogy ehhez az életmaod-
beli gyokeres valtozasok
nagyban hozzajarultak.
...ONZO A VILAG: /
CSAK KOZzZ0OS INSEG,
KOZOS LAz, KOzOS /
ZAVAR DADOG — A
TOBBI CSOND S MA-

GANY. /| A LIRA MEG-

HAL, ES A SZERE-
LEM, / MINT A GA-
LAMBOK . CSOKJA,

HANGTALAN. Onz6 a
vilag, onz6 hat a galam-
bok csékja is. Ha lehet
hinni a meghatarozasnak,
miszerint a szerelem nem
mas, mint az emberi on-
zés legmélyebb, és ezzel
egyidejiileg  leglatvanyo-
sabb megnyilvdinulasi
formadja, akkor vagy el
kell itélnink az egoiz-
mus térnyerésével egyitt
magat a szerelmi érzést
is — melynek megélése
a személyiséget olyany-
nyira igénybe veszi,
hogy minden mas, féleg
a raciondalis szféraban
embertarsaival szemben
masodrendivé degradal-
ja —, vagy pedig egy keé-
zenfekvé logikai csava-
rintassal az emberi ego-
dzmus megitélését sziiksé-
ges értékelniink; s vall-
juk meg, az utébbi ver-
zio sokkal kézenfekvobb.
Az emberi egoizmus csak
akkor itélendo el etikai-

lag, ha ugy nyilvanul
- meg, hogy kozben mas
emberek egoizmusanak

szabad kifejtését akada-
lyozza. Lehetséges-e azon-
ban — Robinson Crusoe
esetét kivéve — azt ugy
kinyilvanitani, hogy ma-
sokat ne akadalyozzon?
Biztos, hogy a szerelem
az emberi 6nzés non plus
ultraja?

OH KEDVESEM! MA-
GUNKNAK SzZOL A
DAL. / REGEN EL-
ZENGTEK SAPPHO
NAPJAIL / CSOKOLJ! A
LIRA MEGHAL, ES A
BUS /| ELET A KETTES
CSONDBE MENEKUL. /
AZ EMBER HAJDAN
EMBER VOLT, S SZzZi-
VE / ITTA AZ EMBERT,
TESTVERSZIV; — IMA
NYAJ, / MEGUNT BA-
JAN KERODZO. LEGY
SZIGET. /.S VARJ NA-
POT A MOCSARBOL!
KULONOS / GUBOK
SZULHETNEK PILLET.
MIT TUDOD? / BMZ 1S-
TENEK HALNAK, AZ
EMBER EL. Az ember
hajdan ember volt, ma
nyaj. Keresztiil-kasul
jarjak életterét ezerféle
mesterséges elektromag-
neses sugarak, 6 nem
banja, s6t oril neki, oro-
mében antenmat készit,
ami felfogja ezeket a su-
garakat, majd onnan egy
bonyolult belseji doboz-
ba vezeti azokat, ahol is
azok a Huszadik Szazad
Legnagyobb Vizualis El-
ményévé alakulnak, em-
berink elmondhatja te-
hat wmagarol, hogy bol-
dog —  mérhetetleniil.
Mérhetetleniil boldog ama
elektromagneses rezgések
csinaldja, szerkesztdje,
rendezéje, manipulaléja
is, hiszen e legfensébb
oromben embertarsait ©
részesitette. Hogy aztan a
legklasszikusabb suga-
rakkal, a ,szem cslg-

_ gedt sugara”-val mi 4esz,

végképp nem tudhatni.
Fontos-e ez manapsag
valakinek? Fontos-e ne-
kem? Fontos-e objektive?
Gyermekkoromban —
ugy fogalmazok, mint
egy oOregember — gya-

korta lattam a konyha-

asztalok folott kiilonbozé
falvédéket, amelyek gya-
korta a haz lakoit meg-
aldé rigmusokat is tar-
talmaztak. Koziilik az
egyik leggiccsesebb egy
turbékolo gerlepart abra-
zolt a szocialista realiz-
mus eszkozeivel — ez a
kép otlik eszembe a cim-
ben szereplé verssor ol-
vastan mindannyiszor. Az
egész vers ujraolvasasa-
kor viszont egészen mas;
valami olyasmi, ami eb-
b6l a Babits-versbol is
arad: az élet a kettes
csondbe menekiil, még
jo, hogy van hova me-
nekiilnie. Ilyen kor ez.
De legalabb van benne,
maradt benne valami,
ami szép.
SANDI ISTVAN

»

Mindenekel6tt kijelen-
tem, hogy Jozsef Attila
igen kedves koltém, bar
a cimben olvashaté so-
ratol, ettél a képtél —
melyr6l majd  késdbb
esik sz0 — épp ugy ide-
genkedem, mint a kolto
Dugonics téri szobratol,
mely szerkesztoségbeli
asztalommal éppen szem-
ben allit a modellrél va-
lami egykor fontos ha-
zugsagot, és idegesitd
latvanyaval oly kozel to-
lakszik, hogy ujra és uj-
ra figyelnem kell ra, és
ett6l az elkeriilhetetlen
figyelemté) a ketténk ko-
zotti kapcesolat végll ja-
tékka alakul at, mert
igy mégis konnyebb el-
viselni a jelenlétét, ezért
aztan az ablak ujélag
megerdsitett racsai sem
valaszthatnak el, s6t ezek
is a jaték reészévé lesz-
nek; egyrészt azaltal,
ahogy e rideg konstruk-
ci6ot — koznapi funkcio-
jat blnosen feledve —
gytilolkodo kedvemet
toltve értelmezem: rea,
magamra — s ha ez gog,
hat artatlan gég — ket~
ténkre egyiitt vonatkoz-
tatom, masrészt azaltal,
ahogy fejemet kiilonbozo
iranyokba mozgatva, sze-
meimet felvaltva lehuny-
va elhelyezem testén a
vizszintes, és {fliggdleges
vasrudakat, mialtal a fel-
négyelés és a felnyolca-
las képzetei indulnak meg
bennem: hisz’ lemetszem

a fejét, elvagom derék-
ban, vagy hosszaban a
szegycsont vonalaban,
esetleg csak a labakra
koncentralva egyetlen
gyors, éles pillantassal

téerdben gazolom el, és
igy teszem invalidussd ‘a
mivet, s bar tudom, a
képZelet, s az 6t most
alazatosan szolgalé szem
csak a szocialista realiz-
mus égbekialté blne el-
len lazad, elszégyellem
magam a kolté ilyetén
bantalmazasa miatt, mert
utébb  csak-csak azt kell

gondolnom;  abrazolata-
ban — legyen az barmi-
lyen silany — a poéta-

b6l valamj meégis benne
van, meég akkor is, ha a
gondos szobraszkezek sze-
gény Attilat minden sze-
mélyes tulajdonatél, s
legféképpen szégyellni-
valo esettségetél fosztot-
tak meg, s most ott all
egy letint kor lenyoma-
taként, olyannyira hir-
detve koltoségének prole-
tar termeészetet, hogy
amikor elsétalok elétte és
odasugom neki: ,,El va-
gyok veszve, azt hiszem”,
akkor tudom, ez, itt nem
érti, nem értheti, mit be-
szélek, nagyobb dolgokra
késziil, nem sirankozik,
a Toékét indul éppen
donteni, s e partos el-
szantsag miatt a szobor
legvégil minden ugyes-
kedésem ellenére elvisel-
hetetlentl ellenségessé
valik, csakugy, mint a
pénztarosné  kilonben ro-
konszenvesen simogato
hangja a Karasz utcai
kozértben, ahol reggeli
kakaomat és harom kifli-
met vasarolom nap nap
utan, s ez a hang, me-
lyet az ébredés utan el-
s6ként intéz hozzam a
jelen esetben kiszamitha-
tatlannak éppen nem ne-
vezheté sors, hozzaveto-
leg huszonnégy oras pe-
riodicitassal ismétli: Hét-
negyven!, s bar csekély
ildozat aran elkeriilhet-

ném a szembesiilést a
valtozatlansagnak e le-
hangoloé bizonyitékaval,
nem, semmit sem ‘te-
szek, lassan kigubera-
lom a 'peénzt, mint

az idegesit6 oreg né-
nik, és szotlanul szen-
vedek az elkeriilhetetlen-
nek ‘latsz6 ~monotdnia
keltette kintél, ami per-
sze nem ijgazan Kkin, in-
kabb csak az élmény alig
észlelhet6é hianya, melyet
az eseménnyel egylitt épp
olyan konnyen magam

' giccsesebbé

mogott hagyhatok, mint
ahogy gyorsan tultehe-
tem magam egy ellen-
szenves szobor ismétlédo
latvanyan is; Kkilresithe-
tek barmilyen képet vagy
hangot, feltéve persze,
hogy kellé6 életosztontol
vezérelve erre torekszem,
— és nem arra, hogy el-
tulozzam a bajt, mertaz
mar nélkillem is el van

tulozva, tehat oOsszeha-
sonlithatatlanul jobban
jarok, ha figyelmemet

egy kolté6i képnek szen-
telem, melyet a korabbi
képpel ellentétben nem
megfosztani kell elgon-
dolhaté jelentésétél, ha-
nem éppen ellenkezéleg;
épiteni, dédelgetni lehet
a vele valo torédés altal,
meég akkor is, ha a cim-
ben olvashaté sorhoz fi-
z6d6 viszonyomat a tel-
jes tagadas jellemazi, kép-
zeletem lazadozik: sza-
zadel6s falusi portak ha-
zi aldasanak mellékalak-
jaiként jeleniti meg a le-
irt szavakat, kékkel és
pirossal himzett madara-
kat latok: két galambot,
akik szarnyuk ala veszik
a verebeket, vagyis az
elképzelés erejével meég
talzom  a,
giccset, mert ‘nem, nem
€s nem hiszem, hogy a
kedvesb6l sugarzé dele-
jes er6, mely megbabo-
nazza és kibékiti az el-
lentéteket, e hétkoznapi
lehetetlen képében tri-
umpalhat, és azt sem hi-
szem, hogy a lefegyverzo
kolt6i
lunk jtt szemben, mit ta-

- gadjam, keveslem ezt a

csodat,
de amikor ezt kimon-
dom, tudom; bizonyos

poétikan kiviilli okok —
a galambokra és vere-
bekre vonatkozé elma-
rasztalé nézeteim — ero6-
sebben befolyasoljak ite-
letemet, mint ama eszté-

tikaiak, melyeket csak
kotelességszeriien, ' min<
den igaz meggybzodés

neélkiil rangattam el6 az
elutasitas racionalis, ok-
szerti, tehat az Olvaso
szamara is veégiggondol-
hato alatamasztasara,
mert bar kezdettél fogva
tudtam, képtelen leszek
ervekkel bizonyitani (na,
most kibokom), hogy Jo-
zsef Attilanak egy gyen-
ge, ifjukori megoldasarol

elmélkediink itt, megis
megprobaltam elemzo
lenni, a félelem miatt,

hogy elkeriiljem az ér-
dektelen szubjektivizmus
vadjat, mellyel most le-
szek illetheto, midon
mégis csak elmesélem,
alapvetéoen az a problé-
ma, hogy én undorodom
a nyomorusag gyava tin-
tet6itol, ezektél a szem-
fényveszt6 demonstrato-
roktol, az idegességtol
felfuvédva remego, varo-
si galamboktol, és a su-
nyi szemu, orokké Kko-
szos verebektél, akik so--
sem merik vallalni a
maganyt, "hogy valahol
egyediil jelenjenek meg,
akik bugva, hajlongva,
vagy rikacsolva, pattogva
kovetelnek alamizsnat,
akik unottan, mar csak
azért repiulnek, mert ez
az a képességiik, mely
egybeesik az ember orok
almaval, és ezzel élnek
vissza, amikor etetés utan
egyszerre rugaszkodnak
el a varosok nyomorult,
sziirke fotereirdl; sze-
miunkbe kavarjak a port,
elhullajtjak biidos kis tol-
laikat, hogy cinikusan
megajandékozzak kenyeér-
adoikat az ahitott elsza-
kadas latvanyanak egy
minden méltosagot és
szépséget nélkilozé val-
tozataval — holmi si-
lany, kecstelen felroppe-
néssel — és a gravitacio
elkeriilhetetlenségére gu-
nyosan figyelmeztetnek
minket, — minket, akik
még ekkor is elbuvolve
nézziik, hova nem emel-

kednek ezek...
LORINCZY ATTILA

egyszeruséggel al- -

amikor ezt hallom,
mindig egy Kkisvaros po-
ros macskakoveit latom,
egy teret, amely Mako
féteréb6l és  Vasarhely
tobb terébdl rakodik oOsz-
sze egyetlen, sziirke szo-
koékuttal  ékesitett, .~ ar-
nyéktalan placca, ame-
lyen a megnehezedett le-
veg6 oly magacsul allitja
onnon allandoésagat, mint
amilyen valtozatlan az
idé6 eme lelki piktura fo-
16tt.

Nincs eléttem az a te-

_rasz, ahonnan, vagy az a

néhany ablak, amelyek
egyike mogiil a megszo-
lalé lathatta a lélekeme-
16 ‘jelenséget, mely kol-
tévé emelte a megneve-
zés pillanataban, csupan
a tér koveit latom és a
szegényes diszkutat, pe-
dig ez csak egy egyszeri
ucca.

Milyen
kijelolhetetlen perc, ami-
kor hirtelen beszakad a
formalis jelentés burka,
s ugyanazok a szavak,
amelyekkel semleges tor-
téneteket meséliink, arra
sem gondolva, hogy fon-
tos az igazsag, szoval
ugyanazok a szavak meg-
haté odaadassal
vesznek a gyongédseég
meghatarozasaban.

Sohasem az a kegyel-
mi pillanat, amely ter-
vezhetd, egy masik lélek
folfedezéses megismerése
olyan varatlan, mint
amikor kenyérszelés koz-
ben az embert megérinti
a végtelen, s ugyanigy;
mas megigazultsagat ke-
gyetlen  részvétlénséggel
figyeljik, idegen helyek
deszkarései kozott wvan
otthon a tekintet.

Ha ra is vagyunk szo-
gezve ,tér és id6 ke-
resztjére”, minden igaz-
nak mas tér és mas ido
jutott: a  hétkdznapok
torvényei szerint a ma
megvaltoit elzavarjak a
holnap zarandokai, de
nem lehet senki sem jo
zarandok, ha nem kove-
ti, imitalja- a hivatasos
messiasokat.

Igen, az ucca... innen
mar nem a tekintet a
fontos, talan, hanem az,
hogy a latvanyt feldolgo-
20 elme mely rétegeibe
volt elzarva akkor az 6s
patkany s annak mind-
annyionk rettegte atka, a
meg nem gondolt gon-
dolat, vagy hogy ennek
artikulalatlan formaja, a
félelem sziili-e ezt a zsi-
bongé érzékenységet.

Kimondjuk, hogy nem
jo, korai, kamaszos, ér-
zelgos, erdtlen, am ked-
ves, és itt arrol kell szol-
nom, hogy minden el-
gondolhato: becsonget
hozzam egy ember, azt
mondja, beszélgetni sze-
retne velem, és'én meg-
ijedek, pedig 6 valéban
nem akar mast, csak be-
szélgetni velem, s az is
lehet, hogy kirugom, hisz
ez & kedvesség sorsa.

A gépiesen elkovetett
binok utan nem habo-
rog a lelkiismeret; oly
remekil szocializalod-
tunk egy-egy életrevalo
minta kovetése utjan,
hogy bardolatlan szava-
inkat legfoljebb félreér-
tett jopofasagnak itéljiik,
s ez a félreértés sem
végzetes, a lehetoség
masnap szamunkra adott.

Elszomorité a lényeg:
szabad valasztasunk biz-
tos tudataban megdicsé-
ulve allunk az igazsag
és védelmez6i oldalan, az
»élet rendje” altal dik-
talt itéletek mellett, és

ezekben a pompas ilinne- -

pélyes percekben esziink-
be sem jut a jo, amely-

o6vatlan az-a

részt

nek végil is Kkevesebb,
de igazabb érve wvan,
mint maganak az igaz-
sagnak.

Minden embernek lel-
ke legmélyén . koltének
kellene lennie, irnoknak,
szolgalonak, olyannak, aki
adakozasaban akarja
megélni a teljes életet,
de ez azért nem johet
létre, mert a hatalmias-
koddék csupan kedvelik,
de nem kovetik még al-
maikban sem az irnokot.

Ezerszer olvastam mar,
még ' vérbb vezércikkek-
ben is, hogy képtelenek
vagyunk  befogadni a
csodat, nevezzilk meg
egyikét: az onzetlen cse-
lekedetet, am ha beko-
vetkezik, ha ,lesujt”, leg-
jobb esetben is csak egy
kicsi glossza jar érte,
holott beszélgetéseink
magjat kellene képeznie,
vagy még inkabb termé-
szetes tetteink Kkozpont-
jat.

Persze, az egészben
csak a csoda hatasa az
érdekes: van valami von-
zb6an megmagyarazhatat-
lan abban, ha egy ezer-
szer latott arc néhany
pillanatig gyonyorinek
latszik, ha egy semmit-
mond6 tekintetb6l varat-
lanul aradni kezd a szen-
vedés, s innen mar nincs
messze az az — ugyan-
csak varatlansagaval fol-
emelé6 — ‘érzés, mely
szépnek lattatja a sze-
métdombot.

Nyugodtan kimondha-’
to: csak a racsodalkozo-
bol lesz jo befogado, s
ez éppen most, ehelyiitt
hangstlyozando, hiszen a
cimmel megidézett zseni
mondta egyszer, hogy az
irast koveté pillanatban
mar olvaséva lesz,s hogy
milyen izléses olvaséva,
ezt ma mar nem kell ki-
emelniink.

Nem, kérem, mem a
messzeség az, ami meg-
szépit, hanem a tragédia,
a dolgokat koriillengo
hésies rossz sors, s ha a
jo dreg dan filozo6f utan
keresni kezdjik a vala-
mihez valé viszonyt, ak-
kor ez a valami a tragé-
dia, a folyton ismétlédo,
szegmentalt és csak a ja-
tékban katartikus pusz-
tulas.

Ezért lehet olyan tiin-
dérfelhés, ha az uccan
atmegy a kedves, csakis
ezért llhetnek a galam-
bok a verebekhez: per-
sze a j6 oOnmagaban is
jo, hisz Mainau szigetén
sem attol szépek a vira-
gok, mert draga a belé-
p6, de attol értékesek,
hogy a vilag majd osz-
szes rozsafajtajat o6rzé
szigetet minden évben
befedik a zord tél pusz-
titasai elél.

Veégiil oOsszegyidlnek
mind, a szalkas kérdé-
sek: az-e a tragédia, ha
a csoda elmarad? itél-
het-e jol az, aki a‘“‘gon-
dolat Taigetoszara kiild
barmilyen mondatot ?
ugye, sohasem csapnak
at valésagga a boldogito
tények? mi lesz a sor-
som, ha becséngetek va-
lakihez  pusztan  azért,
hogy beszélgessek vele?
tényleg: romantikus &s-
koviilet lenne mindez? s
mi lenne, ha nem rémiil-
nénk meg attél az elsé
szo0tol, ami még joval a
meérlegelés elott jut
esziinkbe? :

Mert ki kellene nyitni
az ajtot, kitarni az ab-
lakot, follitni a konyvet,
hisz eltévedt mar a mes-
terséges gatlasok sotét
folyoséin az emberhez
mélté érzelem, indulat.

DLUSZTUS IMRE
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Szépirodalmi rovat

Darvasi Laszlo

Park
Senki tobbet.

O csak rataldlni még azokra az egyszeri,
végleges hangokra, melyek bucsuzasa,
mintha egy 6szi parktol,,

Tl a régen nyirt, utolsét bur]énzd sbvényen
tavoli avarba fészkel mar a nap;

a tblgyek hegeddhurok,

és az arcnyi to ijedt nadasan harfazo széllel

B. GY.-NEK

dobbantva vitdz s az dsvényen végiglodul egy papirdoboz. -

Am ahogy e halk mamorba visszatéved

S lent tétovan zoérog,

fent bibor fatylakat huz az égi mezékre a lélegzet,
Hat Gjra itt vagyunk, djra itt,

hogy eltartson még e sebtében Gsszetdkolt vilag;
és kisértenek az elveszett versek,

és fénylik az irodalom padokba, torzsekbe vésve,
s az alom héviragos ablakdat hidba kocogtatja
elkékiilt,”tiirelmetlen ujjakkal a részvétlen idé.
Mert_kell most e marasztalo szelidség,

kell, hogy e cselekményben elbeszélt vagy,

a sargara égett pazsittal birkoz6é személytelen léptek
megértsék azt, mi nélkilik,

egy masik esemeényben ér majd véget, holott.,.
holott az OGsszeuszo arnyak kozt

elfogy lassnn, mi voltunk;

ahogy porogve hull, ermt s tenyeriinkre toporodlk
az egykori lomb, ahogy elkésett szarnyak
verdesnek sziviink koril,

s ahogy e hasztalan beszéd kéklo lapjain at,

valdban, nélkiiliink is, a tengerig botorkalnak az igék;

és akkor mar, hogy milyen vagy s leszel,

széval akkor mar igazén senki tobbet,

Vérz6, csupasz agakkal emel majd

arcdhoz egy hajnal,

pedig csak itt maradsz, ahogy elmégy,

és hullnak a kénnyek e folyton tavozo jovéidocrt,
mert zokognak, zokognak benned mind,

mert a vitorlak egyre fényesebbre mossik

a céltalanul kézelité, hallgatag horizontot.

Balogh Jézsef

Mas asztalokndl iilsz
mar

koszonet ginsbergnek, és bucsu

domonkos istvan, veled vagyok a fehér orszigban,
hol kagylokkal és aramvonalas halakkal

toltik fel az elvadult kerteket

;€s ismeretleniil is xdézhetetlen marad,

ami veled tortént

és én még itt batorkodom, hogy poémaban hédoljak
a Nagy Utazasnak,

mely a haldlnal tavolabbra lodit

mert a haldl nem latta a koveket a hegy tetején,
amint egy névvé allnak ossze

csak a hompolygdé tomeget a volgyben

és azt hihette te is odalenn kéborolsz,

pedig a horda meg sem hallotta hallgatasodat
pedig lapokba irtak pl.

Szepirodalmi rovat

Uralkodé prézaeszmény a 80-as években

Ha husz-huszonét év milva lesz a hetvenes-nyolcvanas
évek magyar irodalménak olyan olvaséja, aki a kor iro-
dalménak megkozelitéen az egészét olvassa, s ezt nem
hivatalbél teszi, akkor ez a majdani olvasé bizonyara
masként fogja megitélni az idészakot. Ha a préza ’45 utani
torténetéb6l indulunk ki, nincsen sok esély egy ilyen ol-
vasora: a husz-huszonot évvel ezelétti irodalmat sem mint
egészet olvassuk, legfeljebb jelentds, de egymaéastél wvi-
szonylag fiiggetleniil szemlélheté6 miiveket tartunk szédmon,
Ha e préza jelenét nézziik, valamivel tébb esély latszik. A
tavlat az, ami lehetéséget ad a majdani olvasonak arra,
hogy a maindl jobban, szemmel lathatébban véalasszon szét
egymasnak esetleg ellentmondé minéségeket, s megallapit-
hassa az id6szak igazi irodalmi értékeit.

Ahogyan a hatvanas évek prdzairodalma — a kivételek-
tél eltekintve — nem vaéllalhatia az dtvenes évek termé-
sét, ugyanugy nem folytathatta a hetvenes évek elején-
kozepén induld generacié a hatvanas évek egyebkent erie=
Kes ¢s 100t 13 ailo produktumajt, Ha frelsoroiom a termé-
szetszerileg itt is létez6 kivételek névsorat — Déry Tibor,
Ltk aeza, andy lvan, meszoly Mikias vagy Konrdd
Gyorgy nevét — akkor ezzel még nem mindsitem Gjra a
hatvanas éveket; ezek a nevek, mivek eltértek az idoszak
valdésagos regénygyakorlatatol. (Ugyanakkor a '45—'48 ko-
zotti id6szak a ,regénygyakorlat” szempontjabél var revi-
dedldsra, erre Hamvas Béla Karnevalja a legsiirgetébb
példa.) A nyolcvanas évek nem tagadja a kozvetleniil
elotte allé évtized eredményeit: szandékaiban, torekvései-
ben éppenhogy egynemi vele. Ugyanugy ki akar térni
abbdl az egyre sziikebbnek bizonyulé koérbél, amit a ma-
gyar irodalom prézai hagyomanyai bizonyos értelemben
kotelezoként, kovetendoként irtak el6. Nem véletlenil irja
Szilagyi Akos, hogy Magyarorszagon a hetvenes évek eleje
Ota prozairé kizarédlag ,,a magyar regény” megteremtésé-
nek igényével és vagyaval indulhatott. A dolgok rendjé-
b6l kévetkezett, hogy bizonyos prézaeszmények korsze-
riitlenné valtak, még akkor is, ha a maguk helyén, a
maguk idejében ezek fontosak voltak, s irodalomtorténeti-
esztétikai értelemben mindséget jelentenek ma is. Nem
barmiféle elézmény nélkiil valo jelenség ez: el6dok termeé-
szetesen vannak. A radikélisan Gjat teremtés helyett ez
az irodalom el6bb példat és igazolast keres arra, hogy
lehetséges szovegkozpontubb irodalmat létrehozni, és ami
ezzel egyenértéki: sziikséges egy Uj magatartas is, amely
cél és igény, az olvaso részérd] pedig feltétele az irodalom
folyamataban torténé aktiv részvételnek.

A hetvenes évekbeli prozairodalom elfordul ugyan a
hagyomanytol, de ezzel betblti irodalomtorténeti szerepét,
mert a szemlélet mellett a format nem tudja megujitani,
vagy ha igen, sikere inkdbb csak szorvanyos. Az igazj at-

torés ennek @z évtizednek az elején kovetkezett be, A {6~
miivek helyett a fémivek utdni probalkozésok eztttal
tobbet arulnak el err6l az irodalomrél. Emiatt mérvadé a
nyolcvanas évtized: Esterhdzy Péter Bevezetés a szépiro.
dalomba c. sorozata, Nddas fejezetei ezer oldalasnal ter-
jedelmesebb Emlekiratdbél Hajnéezy utolsé kotete, Tan-
dori prézai vilaganak széndékos sziikitése, Kornis Mihdly
novellaskotete, egy-két életkordban is fiatal ird igéretes
szinrelépése mind az Uj prézaeszmény jelenlétét bizonyit-
jak.

»Minden okos dolgot ktgondoltak mdr, csak meg kell
kisérelni ujra kigondolni azt” — irja Esterhazy Péter a
Termelési-regényben, s ezen a helyen ez a mondat azt is
jelenti, hogy minden irodalomnak o¢nmagat is ujra kell
teremtenie, elolrél kell kezdenie sajat korein beliili kisér-
leteit. Nem feltétleniil megkésettség ez: a magyar irodalom
most jutott el alakulasanak erre a pontjara, A sajatos
prézapoétika épitése egyébként alakulasanak egyik igen
fontos pillanata. Ez a proza tisztdban van azzal, hogy
nem lehet mindent elmondani, de ugyanugy tudja azt is,
hogy az elmondds aktusa hianyaival egyiitt is sziikséges,
mert enélkiil éppen a korlatozott teljesség szenvedne csor-
bat, Ezzel az alapallasaval pedig az egész eddigi magyar
irodalom fejlédéséhez képes csatlakozni,

Ez a préza mind ez ideig,az Onszemlélet kérdésében ju-
tott a legtovabb. Az Esterhazy altal emlitett, de a dolgok
természetébol fakaddéan mindegyik miben benne levéd
grammatikai tér onmaganak o6nmagahoz valé viszonyat
tisztazza elsésorban, 8 az is lényeges, hogy targyat meny-
nyire tudja birtokba venni: sokszor e birtokbavétel éppen
a targytol vald eltavolodas aktusaban jon létre. Ezéltal
johet létre az a fajta ironikus vilagkép, amely kényszeri
hianyt potol a magyar irodalomban. A vilagkép szintje
pedig egyuttal a nyelv, a megformalas szintjét is jelenti.
Ezért lehetséges, megszabadulnia a mindenkori magyar
irodalom egvik legsulyosabb tehertételétél, a wvulgarizald
értelmezéstl, ami nem tudja a mvek vilagképét a maga
altal megszokott moédon megkozeliteni,

Az irodalom fejlédése és alakuldsa lehetetlen az 6t segi-
to, ért6, rendszeres és sziikség esetén korrigalni is képes
kritika megléte nélkiil. Nem allitom, hogy a jelenkori ma-
gyar irodalom egésze mellett ilyen kritika all, de szeren-
csés modon ennek az értékes, felszallé agban levd irany-
zatnak, s kiilénds némelyik iréjdnak van mar kongeni-
alis kritikusa, Ez a tény és a prézaeszmény onszemlélete a
biztositék arra, hogy tovabb tud lépni, s a kés6bbiek soran
ujabb mingségeket tud maid felmutatni. Azért is, hogy a
husz-huszonét év mulva olvasé is igy lassa: valéban ez
volt az uralkodé prozaeszmény Magyarorszagon, a nyolc-
vanas évek elsé felében,

CSUHAI ISTVAN

Piké Andras beszélgetése a

Pik6 Andras: A Harmad-
kor egyik programtetcle a
hatdrokon tuli magyar iro-
dalom elétérbe helyezése és
kozlési lehetoség nyitdasa
szdmukra. En ezt egy be
nem wvallott hianypodtlo cse-
lekvésnek érzem.

Takdcs Jozsef: Nem na-
cionalizmus és nem fillant-
ropia az, hogy hatarokon
tali fiatal irokat . kozliink.

most néhany ember, akikre
harul a lap 0Osszes gyakor-
"lati teenddje is. Azt hiszem,
ezt a Dbizonyns szintézist
nem nekiink kell megesi-
nalni.

P. A.: Mivel iroitok nagy
részével a kapcsolattartds
nagyon nehéz, s csak egy
szlik szegedi szerzégdrddra
alapozhatok, illuzérikusnak
tinik bdrmiféle kozos prog-

Harmadkor szerkesztdivel

volna. Ezzel a kozeggel tel-
jesen ellentétesen. -7 1

P."A.: Ha kozds program
nem is, valamiféle koriilir-
hato kozos szellemiség léte-
pikey i

T. J.: Ez egyetlen lehet:
a tolerancia szellemisége.
Azt hiszem, most is folfe-
dezheté6 két tonus a lap
irasain, illetve az irégarda
vilagképén. Az egyik az Uj-

jemben viszont egy véagyott
teoretikus garda. Amit én
lehetségesnek is latok, Ez
lehet, hogy itt alakul ki, de
nem a Harmadkor szem-
pontjabél fontos, hanem an-
nak az eljovendd lapnak a
szempontjabdl, ami most
még csak a fejlinkben van
meg.

P. A.: Ez a girda Szege-
den még nem alakult ki, A

meg fekete szadrnyakat prébalgattak éjszaka, A természetellenes éppen a

mert kellett a sbtét a ropiiléshez szétszaggatottsag, a. terme-
pedig te fehér tollakkal is szetellenes az lenne, ha
rongyosan, de a hegy folott alltal nem kozolnénk. Ezenkiviil

és a betik kénytelenek voltak elporogni

: ezek az irodalmak modern
sehova

fordulatuk ota izgalmasab-

. bak, mint hazai
domonkos istvan, veled vagyok a Kék Orszigban, 1 . PHAGRL CITRERAY

hol az obloket belltették asztalokkal,

hogy ott Migyanqk, kik a szomszédbol erre tartanak, :\;ﬁntgz%r.de torekvésekrol
fe atl Saed oo SwRr U SNV "“Coa. rstoin: Nogy P
elfelejtett kinai katonaval a fold alatt (RIRE AR
a Nagy Utazasban cimu regenye. Hatar Gyoz6

' konyvei, Tolnai Otté és

melynek prospektusat minden zarindok
a szemén viseli, mint fekete kotést,
mert a halalnal tavolabb

csak két labon jut az ember

Ferdinandy Gyorgy prozaja
10—15 évvel megelozik azt
a valtozast, ami a magyar-

], y tszik orszagi prézanal a 80-as
vagy ugrél, ha_ugy tetszi évek elején jétssz()tt }e.
domonkos istvan, veled vagyok a Zéld Orszagban, Vagy a tanulmanyoknal:

Bori Imre avanigarde- ¢és
szazadel6é tanulmanykotetei,
Bdnyai Janosnak a Babits—
‘Pilinszky lirai vonalrol irott
A 3520 fegyelme c. konyve
messze megelozték az
honi felfutast.

P. A.; Hiinyoznak a Har-
madkorbol azok az elméleti
irasok, amelyek e kiilonbo-
26 magyar irodalmakat egy
lapon beliil szintézisbe fog-
ndak, azokat Osszevetnék,

hol a tavasznak egyaltaldn nincs illata

és ismered mégis a poros akac szurds szagat

a Nagy Utazast

pontosité érzékszervek buja sikolyat,

mikor két csigoly kozott megall a ta '

domonkvos istvan, veled vagyok a Voros Orszagban,

hol kaviarral kovezik a temetdit

és minden délelétt fényesre mossak az angyalok derekat
veled vagyok a Fehér Orszagban,

hol kdénnyd prémekbe burkoldézva

gondolnak ciganyok arany karikaira

hol combig meztelen modellek

kinaljak a verseket Miért?
Cs, I.: Ezt a szintézist ne-
domonkos istvan, veled vagyok az Orszdgban, héz  megvalésitani. Tébb

amely nem lehet .a Rendetlen Gazda

otthona,

mert beliilrél kellett volna kezdeni a kilakoltatast
s nem leverni a hazfalat

oka is van, Keét szam .utan
meg nincsen semmiféle ha-
gyomany, semmiféle kiala-
kult rend, ami alapjan be-
szélni lehetne errél. A ma-
sik ok az, hogy nyolc sze-
gedi szerz6 van, ezenkiviil
gyakorlatilag teljesen alkal-
mi a kinti szerzék szerep-
lése.

T. J.: De ez természetes,
hogy egy-egy szamnak a
szerzogardaja alkalmi. A baj

veled vagyok,

hol Csulafiiliiekkel huzatjdk a csilléket ma is
8 egy végtelen hangverseny

esondjébe temetkeznek, ha meglatjak

a vak lovak homlokét

a Nagy Utazdasban vagyok
a Kék Orszag voros pisztrangjaival
¢s meneteliink hason csuszva

egy ilires mederben nem itt van, hanem ott,
i\(r;gsra domonkos istvan hogy akéar egy Végyott vagy
és az ikrak csilingelve elképzelt : szintézist, akar
az égbe hullanak egy teoretikus ‘megalapozast
lefelé csak szorosan  Osszefiiggd
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szerzogarda tud csinalni. Ez

irodalom. Ek itt nemecsak az’

itt-

ram, amely koré egy eset-
leges Harmadkor-nemzedék
szervezodhetne.

T. J;: A szamoknak min-
dig lesz valamiféle egyve-

leg jellegiik, ez biztos. Az
is biztos, hogy illuzio egy
Harmadkor-nemzedék. De

nemcsak megvalasithatatlan,
keriilendé is. Ahogy az
Echinox cimi kolozsvari
lap szerkesztdi, Szbécs Géza
és [Egyed Péter kijelentet-
ték: ,nem Kkivanunk egy
nemzedék teologusai lenni”,,
ugyanigy mindenféle o6nal-
tatastdl mentesnek képze-
lem el én is azt a lapot,
amit szerkesztek.

Cs. 1.: Nemzedék nem le-
hetiink, mert ahhoz mar
tul kellene lenniink vala-
min. Mi még nem vagyunk
tul semmin, mindennek
elotte vagyunk. A lap nem
akar egy nemzedék orga-
numa lenni, hanem az iro-
dalom hianyz6 iskolajat ki-
vanja potolni. Ez nagyon
lényeges dolog. Ez a meg-
jelenési lehetdség sokat se-
githet az iréi induldsban,

T. J.: Félreértés ne es-
sék i ez nem filantrép gesz-
tus. En koézlom egy kolto-
nek a versét, mert gyani-
tom, hogy a kovetkezd két
verse jobb lesz. Ha beiga-
zolédik, akkor j6 szerkeszto
vagyok, ha nem, akkor
melléfogtam. Ez a szerkesz-
t6 kockazata. Visszatérve az
elébbiekhez: Ugy vélem, ez
a nemzed2ki oOnamitas ki~
zardlag természetellenes
irndalmi kozegben jon 1ét-
Y R i

P.’ A.: Szerinted nem ter-
meészetellenes az az irodal-
mi kozeg, amiben
tok?

T. J.;: De igen. természet-
ellenes. De ez még nem ok
arra, hogvy ne viselkediek
ugy, mintha mi sem tortént

dolgoz- .

hold iréihoz és e hagyo-
many folytatéihoz, a masik
a neoavantgarde-hoz kothe-
t6. E kettdo egymas mellett
létezése a lapon beliil e
tolerancia elsé jele.

P. A.: Ez érezhet6 a meg-
jelent szimokon is. De
minthae csak ez a két tonus
élvezné egyediil figyelmete-
ket. A korabbiak vagy mds
stilusok a ldtokorokon ki-
vil rekednek.

Cs. I.: Van egy miifaji-
poetikai valtozas, ami a 70~
es évek elején kezdbédott el,
ezt Szilagyi Akos irta le,
A lira lassan Kkiszorult és
a proza Kkerilt elétérbe, ez
lett a vezet6 miifaj, s en-
nek  megvaltozott a belsé
képe is, Uj dolgok tolédtak
elére, ilyen pl. az Esterha-
Zy-proza,

T, J.: Ez az-a préza, ami
a jelenlegi mivészeti szitua-
ciot jellemzi, ez az, ami ma
megkerilhetetlen.

P, A.: Szik idéobeli hatd-
role kozott kell dolgoznotok,
Milyen problémdikat okoz-
nek ezek a korlatok?

Cs. I.: Ez egy egyetemi
lap, ahol nem egy kitalalt
nemzedék n6é fol, egyes
irok vannak, akiknek meg
kell szabadulniuk a modo-
rossagtol. Elképzelheté, nem
idedlis esetben, hogy ez a
metamorfozis nem egyszerre
kovetkezik be, s a lap szin-
vonalan ez nem jelent val-
tozast. Elképzelheté, hogy
egy bizonyos = szinvonalon
maradunk és azon semmi-
képpen nem tudunk tullép~
ni. [Ez éppugy tény, mint
az, hogy nyolcan vagyunk,
vagy tizen,

P. A.; Mindez mennyire
korlitozza a hosszu tdvi
szerkesztoi elképzeléseket?

T. J.: Ahogy lehet egy
vagyott szintézis, az én fe-
jembe‘n nincs, van a fe-

lapon sem ldtszik meg?

T. J. Még nem Ilatszik
meg.

P. A.: Es mikor fog meg-
latszam?

T. J.: Egy év mulva, két
év mulva vagy héarom. 1d6
kell hozzé hosszi idé.

P, A.: Mennyire viltozott
meg az els6 szim beveze-
t6jében leirt helyzetetek?

T. J.: Kisebb a maga-
nyosségunk S ugyanolyan a
fliggé helyzetiink,” bar az a
kezdeti bizalmatlansag és
szinte targyalasképtelen lég-
kor, amiben az els6 szamot
szerkesztettuk elmult. Haa
kiadénk  elhiszi nekiink,
hogy itt mecénasnak kell
lennie és nem {izletember-
nek, akkor taldn rendezé-
dik a lap jelenlegi teljesen
Kusza anyagi helyzete. A’
jelenlegi hivatalos egy évi
koltségvetésiink 10 609 Ft.

Ebb6l fél szamot sem tu-
du'nk kinyomtatni. E;..{'
szam minimum 20000 Ft-

ba keriil,” tehat tébb mint
évi 80000 PFt-ra van sziik-
ségilink ahhoz, hogy ne al-
landé kotéltanc legyen a
lap kiadasa.

P. A.: Hoyyan értékelitek
a Harmadkor fogadtatdisdt?

T. J.. Egy baratom elma-
gyarazta nekem, hogy ha
azt akarjuk elérni, hogy le-
gyen roélunk 3 sor az eljo-
vendé évtizedek Spendtia-
ban, mint a magyar iroda-
lom martirjairol, akkor
csak szerkessziik a Harmad-
kort. Szerinte = Harmadkor
addig létezik, amig nem jo
lap, ha az lesz, akkor Kki-
nyirjadk. En nem igy gon-
dolom.

Sok fanyalgds és sérto-
dottség kiséri, és nagyon so-
kan segitenek: 6k nem szer-
z6k és nem szerkeszadk, de
nélkiilik nem jelenne meg
egyetlen szam sem.

[« SZEGEDI EGYETEM




Masodszor

Orvendetes  gyorsasdggal
keriilt az ,utcara” a Har-
madkor 0j, masodik szama.
Alig fél évvel az elsd, at-
meneti szam utdn A Bol-
csész uj folyamédnak mar
uj formaja van, sokkal tet-
szetésebb, kézhez simulébb
az el6zénél (ara valtozat-
lan: 14 forint, olesébb a
legtobb hazai irodalmi fo-
lyéiratnal).

Lényegi valtozast sejtet ez
a ,gyorsasag”’ az eloz6 évek
gyakorlatdhoz keépest, bar a
negyedéves megjelenés meg
nem tinik redlisnak. Annal
sziikségesebb azonban a két
megjelent szamot szembesi-
teniink a szerkeszt6i célki-
tiizésekkel, mert szoros 0sz-
szefliggésben lehet a meg-
jelenés realitasaival.

A szerkesztok nem Kisebb
céllal mint folydirat indi-
tassal léptek a Bolesész
nyomdokaiba, Tehat egy
ujabb folydiratot is sza-
monkérhetnénk e kiadvany-
t6l. (Ez még elhamarkodott
lenne!) Paradox a helyzet:
panaszkodunk a -‘meglevo
forumokra, agaskodik a
szandék ujabb teremtéseére,
s amikor sikeriil létrehozni
a sajat foiyoiratot, altala-
ban nem ‘sokkal kilonb az
el6zéeknél. Az  energidk
nagy része a férum megte-
remtésére s nem annak be-
toltésére iranyul. (Pusztana
jelenlét valik fontossa, mint
azt egy laptars cime mutat-
ja is, mely onmagaban na-
gyon kevés.) Sok a foly6-
irat s mégis kevés a jé ol-
vasnivalo.

A Harmadkor “szerkesztoi
gyakorlata elmozdulast mu-
tat az elézményektol, nyi-
tottabba wvalt. Viszont pél-
daz: egy dolgot; sajat
helyi — erébol 6k is képte-
lenek lapot késziteni. Itt
felmeriil egy kérdés: vajon
tényleg lehetetlen Szegeden
szegediekkel folydiratot csi-
nalni, vagy esak hidnyzik
az igazi ,szerkeszté”, aki
nem csak il a wvalagan és
turkal a beérkezé kéziratok
kozott, - hanem megrendel,
osztokéli a szerzéket, nem-
csak a lapot, az irodalmat
is életben tartja. (A szege-
diek, az elszarmazottak is
tudjak — ez egyszer nem
volt alom, azota csak a lap
nines meg.) A Harmadkor
szerkeszt6i igen sok helyrol
szedték oOssze a két szam
anyagat. (Legfeltinébb a
hatarainkon tuli magyar
irodalom majdnem teljes
skalaju szerepeltetése.)

Dicséretes — bar félek a
a szerkeszt6k érdeméiil fel-
tiintetni —, hogy merték
vallalni mindkét szamuk
kizarolagos irodalmisagat,
meglehet, csak az anyag
gyllt igy ossze. De minden-
képpen fontos, ha mar igy
alakult, mert minden mas
féorum kezd egyre inkabb
hatat forditani az iroda-
lomnak, mint olyannak,
aminek semmi haszna (még
vizligyi -kérdésekben sem).
Folyodiratként  ebben az

iranyban latom a Harmad-

kor jelentoségét, lehetosé-
geét.

A diak- és egyéb lapok-
hoz hasonléan a Harmad-
kor masodik szamaban is a
lira a dominans mifaj, ko-
" rantsem a legjelesebb azon-
ban; sokkal kevesebb jot
mondhatunk el a versanyag
szinvonalarol az eléz6 szam-
hoz képest is. Igazadn emli-
tésre méltot nem talaltam

kozottiik. Szijj Ferenc a té-
le megszokott magas szin-
vonalon van jelen, Az 6
kimunkalt, mar-mar jelleg-
zetes  versbeszédéhez ké-
pest kialakulatlannak, otlet-
szer(inek latom a tdébbi
»KkOIt6” wverseit, szovegeit.
(Kiilonosen meglepdé a szer-
kesztokté6l Hdy narancsszi-
vének megkiilonboztetett
helven valé kozlése, nem-
csak azért, mert a Szegedi
Egyetembdl kicsit jobb szo-
vegli valtozatat mar ismer-
juk.)

Legerdsebbnek a tanul-
manyokat és a recenziokat
tartom. Erdekes, informativ
Gerencsér Gdbor felvidéki
koltéket bemutaté tanulma-
nyanak masodik része. Iz-
galmas, otletgazdag Pong-
racz Tibor Borges-értelme-
zése, de egyben vitara in-
gerlé is. (A vitat roégtéon a
cim  pontatlansdgaval = is
kezdhetnénk.) Komolyabb
megfontolast és eszmecserét
érdemelnének az iras elso
két lapjan kifejtett problé-
mak, melyek kozéppontja-
ban a csiond és a hallgatas
all, (Itt kell megjegyezni,
hogy |Adorno és Willgens-
tein hires teételeivel wvalo
visszaélés innen marad az
értelmezés szabadsagan

ez lenne a vila masodik
napirendi pontja.) Szerin-
tem Pongracz érlelmezése
kisiklik, amikor ©nhgyilkos-
sagnak allitja be a bard
tor altali halalat. Osszeve-
tésiil ajanlom Borges A

palota parabolaja cimi ver-
sét (az Okok, jelek, dolgok
¢." kotetében), melybdl
egyébkent itt is vilagos er-
telmii - a‘ ,téradomanyozas”
egyertelmivé - valik a
kéltd sorsa. Igaz igy nem
sokat kezdhetiink az. elmeé-
leti bevezetéssel és a beldle
levont kovetkeztetéssel. Ala-
pos munka Csuhai Istvan
Esterhézy-tanulménya. Alig-
hanem az elsé iras, mely
teljes egészében a jeles iré
idézeteirol szol. Olyan ko-
riiltekintéen hasznalta {16l
a szakirodalmat, hogy ami
kimaradt az irasabol, az
nemcsak t6le, hanem az
egész Esterhazy-fogadtatas-
tol szamonkérhet6. Nem ka-
punk valaszt arra, hogy
ezek az idézések milyen ér-
téket képviselnek a magyar
irodalomban, milyen mino-
ségliek a szerzo idézetei, a
kultira folyamatossaga csak
igy képzelhet6-e elstb, (Mi-
ért, hogy a kezdetben levd
Tandori neve alig emlité-
dik, holott Dezsé tr "idé-
zetei — kimasolasai stb, —
korszakos hatasuak E.-re is.
De itt mar egy masik prob-
lémat érintiink: a fogadta-
tas remeklését, mely Tan-
dorirél atnyergelt Esterha-
zyra, és nem biztos, hogy
messzire jutott.)

Erdeklédéssel varjuk az
ujabb Harmadkor-szamokat,
bizunk benne, hogy erdsod-
ni fog, s nemcsak a szer-
z6k fogjak alakitani a lap
képét, hanem az is a szer-
zokeét,

e

ZSOLDOS SANDOR

A harmadkor legijabb, masodik szimat az érdek-
16d6k a JATE Bilcsészettudomanyi Karanak kinyv-
tarosanil (Ady téri épiilet) vasarolhatjaik meg.

Fanny és Alexander

” 3 2k

lom és valdsag,
A ziok és tények.

kinek az almai, és
milyen valésag? Az all
szemben egymassal, amivan
és ami nincs. Két egymas-
nak fesziild életszenvedély
kbzott nevelkedik egy har-
madik; ' a mivész, akinek
hatalmaban 4all, hogy az al-
mot valdésagossa tegye, ,lItt
van tehdt Alexander, a fan~
tdzia madrtirja, legalabb is
onmaga szdmdra,” irja
Bergman magyarul is meg-
jelent filmnovellajaban.
(Fanny és Alexander, Arka-
dia Kiado, 1985.)

Bergman legujabb — ¢s
eskiivése szerint utolséd
filmje minden korabbi
munkajatol kiilonbozik; mert
bar kozéppontjaban  ezittal
is a szenvedés all, a rende-
z6 figyelme most nem. fel-
tétleniil és konyorteleniil a
szenvedés mélysége felé
igvekszik, hanem koncentri-
kusan a korul gytrdzik, a
felszinen elnézden korbejar,
pasztel szinekkel hatteret
raizol, a figyelem iranya te-
hat nem wvertikalis, hanem

illu-
De

-

Ami nincs, és mégis,

Az Ekdah] csalad. A tiz-
éves Alexander né¢pes ro-

konsaga, a kisvaros szinha-
zanak birtokosai, és egyéb
szerény jovedelmek édes-
link élvezoi megannyi
mifaj nélkiili mavész —, az
élet boldog mikedveldi, akik
az isteni mivet mindenek
folott kedvelik, s ill6 alazat-
tal ugy rendezik lakhatéva,
hogy a sosem keslekedd lat-
vaANYos megbocsatasoktol
még maganhineik is mint
az orom ujabb és ujabb for-
rasai fénylenek. Egy csalad,
melynek egymashoz erdésen
kot6dé tagjai maguk kozott
sosem kényszeriilnek hazug.-
sagra, mert pontosan olyan
eletet élnek, mint amilyenre
természetiik szerint, jokedv-
vel képesek. Ahogy Gustav
Adolf, a familia szonoka
mondja a film egyik utolsé
jelenetében: ,Mi Ekdahlok
nem azert jottlink a vilagra,
hogy  atlassunk rajta...

-

Legjobb, ha ra se bagézunk -

a nagy  Osszelliggésekre. . .
A  megfoghatét szeretjik,
igen, mi Ekdahlok becsiiljiik
a kibuvéinkat. Ha megf&sz-
tunk egy embert a kibuvéi-
tél, megtébolyodik, és tdrni-
zUzni kezd.” Ez az 6 bél-
csességiitk, ez a beismerés,
igy épil fel az énvédelmi
idill, melyben [elhétlen lesz
az alom, és a fajdalom sze-
lid melancholiava  csitul.
(,,Hirtelen lesulyt a halal,
hirtelen szakadékok nyilnak
el6ttiink, hirtelen rank tér
a vihar és a katasztréfa, ezt

mi mind tudjuk. De nem
akarunk gondolni ezekre a
szornyUségekre.”) Megannyi

artatlan, ontudatlan kis bo-

L) .

Kitorési

Ugyanakkor ez a felfoko-
zott jaték, egy, a szereplok
altal sem igen leplezett faj-
dalmas végallapot tiikre;
amennyiben kifejezi azigaz-
sagrol valé dnkéntes lemon.
dast, amely azonban csak

ritkdn lehet annyira végle-
ges, hogy egy szuggesztiv,
kategorikus igenlésnek — a
magunkon és a sorson arat-
haté gyézelem

— ellenalljon. Férje halala
utan Emilie — Fanny és
Alexander anyja — ki akar
szakadni az Ekdahl csalad-
bél, férjhez megy Vergeriis
plispbkhoz, s igy gondosan
felépitett alomvilaguk szem-
besiil - egy olyan raciondlis,
s6t, mar-mar kizarélag ma-
terialis szempontok szerint
mikodé életmodellel, amely-
nek paradoxona, hogy a
protestans  etika alarcaban

horizontalis. E
szemléletbeli valtozas ma-
gyarazata az lehet, hogy a
Fanny és Alexander beval-
Jottan &néletrajzi ihletés(
film; Alexander a gyermek
Ingmar Bergmannal ,azo-
nos”, .igy tehat a forgaté-
kényviré-rendezé, aki mind-"
eddig nyilvanvaléan ,csak”
latomasaival dolgozott, ezut-
tal az ontérvénylen épitke~
z6 emlékezettel szembesiil,
elgondolhaté tehat, hogy
maga az emlékezés — mely
lépten.nyomon kikeriilhe-
tetlen, konkrét képekbe it~
kozik, — vet gatat a meg-
szokott bergmani szandék-
nak: hogy lényegig pusztitsa
a dramaturgiat.

Bergman megkegyelmez,
és az élet altala kitiintetett
pontjait: a magany-szoron-
gas-félelem-halal vizidit egy
olyan szép, lassi mesében
bontja ki, amely magaba
fogadja a hétkdznapok han-
gulati banalitasait; a kara-
csonyok boldog izgalmat, a
g6z01gd kakadk illatat és a
szalonok megnyugtato, haj-
nali csondjét is.

mintha lenne

hée, aki azt kérdezi; hol van
megirva, hogy mindenkinek
szenvedni kell, hogy ilivdlt-

ve bele kell halni az életbe?
Ok inkabb jatszanak, azt
jatszak, hogy é¢lnek, azt jat-
szak, hogy a masik fontos
nekik, a létezése fontos: jo
hogy van, és ez elég. Nem
boleselkednek, nem igyek-
szenek okosnak és erényes-
nek latszani, jatékuk nélkii-
l6zi az intelektualitas és az
alszemérem minden nytligét
s nyilait, Kapcsolataikhoz
egy kozvetlenebb és remény-
teljesebb totalitast valassz-
tanak: azt, amellyel a fessz-

telen és [feltétlen  érzelmi
és ¢rzeki jelenlét ajandé-
kozhatja meg oOket. (,Nem

is figyelsz ram. De nem baj.
Fé az, hogy itt vagy velem.”)
A masikat mindig' ' 'meg kell
érinteni, keézen kell fogni.
meg kell simogatni, at kell
olelni, meg kell csokolni és
a szemébe kell nézni. A
nagymamaté] a santa pesz-

tonkaig mindenki buntelen,

magatol értetdédé finom ero-
tikaval melengeti a masikat,
mert tudja; ennyit tehet
érte és magaért — a magany
ellen. Es hogy ez az alom
tisztességes és hiteles ma-
radjon, annak. egyetlen fel-
tétele van: ,F6, hogy az
ember ne jatszon rosszul, ne

akarjon kitérni a szerep
elgl.”
Hogy mindez szintugy a

mondhatatlan félelem miatt
torténik? Hat persze! Hogy
hamis és léha ez az idill?
Hat persze, de hamisnak,
léhanak mindenesetre Ki-
tiné — és nem minden hu-
mor nélkil valo,

kisérlet

hirdeti mindenhatoésagat,
Eppen a piispok e mérhetet-
len ,anyagszerisége” bizo-
nyitja, hogy nem az istenes
és istentelen szembenalldsa.
rél, tehat nem egy ateista
onvallomasrél van szd, ha.

nem egy olyan konfliktus-
rél, amelyben hiarom élet.’
szemlélet iitkdzik ossze. A
jatékba menekiild Ekdahlok
— bar 6k inkdbb csak tét-
len elszenveddi és élvezbi;
statisztai annak a parbajnak
melyet a kérlelhetetlen el-
lenfelek — Alexander és a
piispok vivnak egymassal,
Ha Alexandert a fantazia
martirjanak nevezi Berg-
man, ugy a gégés Vergerus
plispokot az igazsdg és a
valésag . martirja cimmel
illethetjiik, hiszen 6 kegyet.
len, tébolyult ' megszallott-
saggal a realidk koézétt ker-

o

mernéd a szenvedést!

&

jelentés  Koltd: Ezt is olyan nyugodian mondod, mintha nem is-

Lany: En?... En megszenvedtem minden szenvedése-
tek, méghozzd szizszorosan, hiszen az én érzékelésem

finomabb.

geti az igazsdg dlmdt, és re-
ménytelen hadjaratot indit
a lazadé Alexander ellen,
akit csak megfegyelmezhet,
de nem torhet, és legfékép
pen nem érthet meg, mert a
fia = ha egyenlére dntudat.
lanul is — az dlom igazsd-
gat hirdeti,

Emilie szinésznd mivoltat
meg nem tagadva, Uj szere-
pet, izgalmas 'valtozast igérd

ismeretlen, 0Uj életformat
valaszt maganak, amelyben
végre minden . valésagos,

egyszerli, kézzelfoghatd, ¢és
mégis magasztos célnak ala-
zatosan  alarendelt,. , Azt
mondta, hogy a gyerekekkel
egyiitt mindnyajan Isten ko~
zelében fogunk élni —
igazsagban ... Ez azigazsag,
ez volt a legfontosabb™
mondja késébb, amikor be-
ismeri, hogy tévedett. Csak-

az

(A. Strindberg: Alomjiték)

hogy a plispok viliga nem a
jaték vilaga, ebben nem
lehet kovetkezmények nél-
kiil szerepeket vallalnj és
cserélni; itt egyetlen szerep
van, mindhalalig ugyanazta
maszkot kell viselni, mert
igy érheté el a mindennél
fontosabb latszat; =~ mintha
az igazsag birtokaban len~

ne. E magatartasnal tisztes-

ségesebb, alazatosabb, ©6n-
és  kozveszélytelenebb az
Ekdahl-modell, mely a

maszkok latvanyos valtoga-
tasaval beismeri tétovasagat,
és vallalja szerény bizo-
nyossagat: o6nnon kicsiségét
és kedélyes onzését, Mindkét
magatartassal szemben nyil-
vanvalé Alexander f{olénye,
hiszen 6, megingathatatlan
almai altal valdban . egy
transzcendens igazsag birto-
kaban van,

A ldthatatlan erok

Alexander nem mer hal.
dokléo apja agyahoz lépni,
hogy utolsé bucsut vehessen
téle, Erodszakkal odacipelik,
lefogjak, de 6 kiszakitja
magat, rettegve menekiil.
Nem igy huga, a géombolyu,
szoke Fanny, aki biusszkén,
batran meg ‘is csokolja a
papat, s a felndttek komoly-
sagaval igéri, tolmacsolni
fogja  lizenetét: ,Mondd
meg Alexandernek hogy ez
nem veszélyes."”

Csakhogy hiaba minden
nagylelk( vigasztalas, mert
ez a tiz éves [iu mindenki-
nél tobbet tud a szenvedés-
roél és a halalrol; tobbet an-

91 is. aki most az arok-
let kiszobén all. Mert meg,
halni talan valéban . nem
veszélyes, de fenyegetd lato-
masok kozott -allandé halal-
féelelemben élni, ez olyan
veszély, melyet meg nem
érthet, ki at nem élte,

Alexandernek meg kell
birkéznia az apja vissza-
visszajaro kisértetével, aki

szomorkds mosollyal szem-
léli a haldla nyoman Kki-
bomlé trageédiat. ,Tavoltart-
hatnad magad, mint min-
denki mas... Csak ténfe-
regsz, ahogy szoktal, és ag-
godsz eértink meg anyaért.”
— vadolja a fia a tehetet-
len szellemként feltiinedezd
apat, akinek orokos megje-
lenését elkerilhetetlenn?
teszi az a tény, hogy Hamlet
atyjanak szellemét jatszva
érte a széliités, amelybe be-
lehalt, s igy Alexander —
ki ekkor ott leselkedett a
szinfalak mogott egy

hamletj szerepet orokol,
vallal, magara, s amikor
életiikben bekovetkezik a

shakespeare-i fordulat, akkor
a finn Veraarns piispokot azon-
nal felruhazza Claudius sze-
repével, tehat eleve biinods
,Vvérnosz6 baromnak” latja,
gyulolete igy sokkal inkabb
a fantaziajabol taplalkozik,
sem mint azokbdl a valésa-
gos tamadasokbol, amelvek-
kel a pilispok Alexander lelki
szuverenitasat veszélyezteti,

»Most kozelebb keriilok
hozzzatok, mint amikor él-
tem.”, mondja haldlos agvan
az apa. ,Sosem szabadul-
hatsz télem!”, figyvelmezteti
Alexandert a halott pispok
kisértete. Igen, Alexander
sorsa ez, erviitt kell élnie
kegyetlen, félelmetes vizidi-
val. Nem szabadulhat téliik,
hidba is ldzadozik: ,Nem
fudom miért kell nekem
halottakat latnom, ha env-
nyire rosszul leszek téliik.
Ismerek egy fiut, aki szinte
mindenét odaadna, ha lat-
hatna egy kisértetet, de még
soha életében nem latott
egyetlen egyet sem, pedig
éjsszakdkat virrasztott mar
a temetfben.” Mert a meg-
fékezhetetlen képzelet leg-
kinzébb kévetkezménye,
hogy dltala szétvalaszthatat-

lanul ¢sszemosodnak a ld-
tomds képei és a valosig
tényei, s igy Alexander tel-
jesen lehetetlen helyzetbe
keriil, hiszen a vilag, amely-
ben él, csak a felét latja an-
nak, amit 6, tehat azzal
vadolja, hogy hazudik, pe-
dig a fit nem tudhat hazug-
sagarol, mert vele mindaz,
mit elmesél, valéban meg-
tortént, s gyermekként a
szabaduldsra nines mas esé-
lye, mint a széban, egy az
egyben  kitalalt torténet;
nem tudhatja még, a vilag
neki esak akkor bocsajt
meg, ha differencidltabban
kérkedik érzékeinek kifino-
multsagaval, kéopé. filmmé,
szovegge, zenévé teszi
tehat ugy tesz, mintha va-
l6ban [ hazugsag; mese lenne
az egész. tH

S hogy milyen veszélyek
leselkednek Alexanderre,
arra j6 példa az atlagon le-
lili - inteligenciaju, tizenhat
eéves Ismael sorsa, akit al-
latként tartanak egy mindig
kulesra zart Kkis szobaban,
mert kényelmetlen képessé-
gek birtokaban van: beleldt
wedcat cansnlatdha, és tess
tet tud adni sajat elgondo-
lasainak. Betegnek mondjak,
artalmasnak. O olvassa ki
Alexanderbdl azokat a ké-
peket. melyekkel a plispok
halalat elképzelte, s melvek
igy valgsagga valnak: talal-
kozasuk pillanataban a tra-
gédia éppigy bekovetkezik,
vagyis most mar a szemiink-
ben is kovethetetleniil &Hsz-
szekuszalodnak az alom és a
valdsdg = szalai, lathatjuk,
amint ,,a képzelet uj szove-
tett sz6.”

Bergman pedig — szoka-
satol eltéréen — ezuttal le-
csendesiti  a hullamokat,
irbnikus buesit vehetiink
az Ekdahl csaladtél, akik
mintha a ,pilispok kaland”
csak rossz alom lett volna,
zabolatlan érémmel megiilik
a kettdés keresztelét — Emi-
lienek is gyermeke. sziiletik
a puspoktél — semmi sem
valtozott tehat, csak Ale-
xander tekintete, amint hall-
gatja a nagymamat, aki a
vilagot jelentd  deszkdkra
késziil vissszatérni, és 1j
szerepét tanulmanyozza:
Strindberg  Alomjatékanak
bevezetéjét, az Emlékeztets-t
olvassa, gyanakvoan és ér-
tetleniil mormolja a szive-
get, hogy ,minden megtor-
ténhet, minden lehetséges”,
meg hogy ,,id6 és tér nem
létezik”, csak a képzelet,
mely ,valamilyen jelenték-
telen valdsagtoredékbil el-
rugaszkodva kibomlik, ...és
aj szovetet sz6."

(16rinezy)
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Liska Tiborrél

Koncepcié és kritika

Liska Tibor kozgazdasa-
gi munkdssiga tobb mint
negyedszazados multra te-

kint vissza, ennek ellenére'

neve szakman Kkiviili ber-
kekben, a szélesebb kozveé-
lemény el6tt csak az 1970-
es évek végétol, az 1980-as
évek elejétol valt ismertté.
Ezido6tajt tette ugyanis koz-

2zé sajatos és —¢ hazai vi-
szonylatban — teljesen 1j
gondolatrendszerét a 820~

cialista tarsadalom gazdasa-
gi -reformjanak lehetséges
tovabbviteléral.

Nézeteinek lényege, hogy
gazdasagi életiinket a szo-
cialista vallalkozasi forma
bevezetésével kell felvira-
goztatnic A szocialista val-
lalkozas kozéppontjaban a
kisvallalkozasok ugye all,
Liska Tibor a létez6 szo-
cializmus jelenlegi formai-
tél merdben eltérs, uj, le-
hetséges fejlodési utat dol-
gozott ki, mely az dllami
vagy tarsultcsoport-tulaj-
donnal szemben a ,szemé-
lyes tarsadalmi tulajdonon”
alapul. Mikozben 0j elmé-
letét papirra vetette, szem-
be nézett jelenlegi tarsadal-
mi és gazdasagi helyzetiink
régi problémaival is: Ezek
kozul legfontosabbként
emelte ki a gazdasagi szfé-
raban uralkodé hatékony-
sagnélkiiliséget, a teljesit-
ményvisszatartast, a telje-
sitményhez igazodo jovede-
lemelosztas hianyat, és a
blirokracia, valamint a bi-
rokratikus {igyintézés tul-
burjanzasit.

Liska Tibornak a szocia-
lista vallalkozassal kapcso-
latos koncepcidoja — amint
az egyik eszmei ellenfele
Kornai Janos megjegyezte
— gazdag és sokréti gondo-
lati rendszert alkotd, sok-
féle vetiilete van: szlkeb-
ben vett kozgazdasagi (piac,
arverés, kamatlab, hitel);
politikatudomanyi; szociolo-

giai-szocialpszichologiai
(vallalkozasi funkcio és ma-
gatartas, a tarsadalmi tu-
lajdon megszerzésének for-
mai és az allampolgar vi-
szonya a tarsadalmi tulaj-
donhoz) és tarsadalomfilo-
zofiai-etikai vetlilete.

Liska szivosan és hosszu
ideje kiizd azért, hogy el-
képzeléseibol a  politikai-
gazdasagi vezetés — a Koz
hasznat eldsegitendé — mi-
nél tobbet iiltessen at a
gyakorlatba. Ennek érdekeé-
ben nézeteit propagalja, vi-

ges megoldasokat. Liska te-
vékenységérol, elméleti
munkassagarol — annak el-
lenére, hogy fontos lenne
nézeteinek a minél széle-
sebb nyilvadnossag elé ke-
riilése — ritkan és viszony-
lag hézagosan értesiiliink.
(A Szegedi Egyetem hasab-
jain 1985. aprilis 10-én je-
lent meg egy interji, me-
lyet Liska Tiborral készitet-
tek.)

Azok szamara — bizonya-
ra az elébb jelzett hianyt
is kissé potolandé — akik
eddig is figyelemmel Kkisér-
ték és kisérik e rokonszen-
ves kozgazda kemény kiiz-
delmét, jelentetett meg a
Magveté Kiadé Koncepeio
és Kritika cimmel egy ta-
nulmanykotetet. A  kotet
szerkeszt6i azzal, hogy Liska
Tibornak a Kozgazdasagi
Szemle 1963 szeptember ha-
vi szamaban napvilagot la~
tott kritika és Kkoncepcio
cimi, a kor elfogadott koz-
gazdasagi szemléletét és
szinvonalat joval megel6zo,
tanulméanyanak cimszavait
folcserélték, utaltak a ko-
tetben talalhato irasok jel-
legére: A konyvben sze-
replo tanulmanyok az
egyetlen, Liskatol irott  ta-
nulmany Kkivételével — Lis-
ka Tibor Kkozgazdasagi kon-
cepciojat ismertetik és ma-

gyarazzak (Barsony  Jeno,
N. Macra), vagy annak
egyes allitasaival, illetéjeg

az egész koncepcioval vitat-
koznak, azt Kkritikus szel-
lemben tovabbgondoljak
(tobbek kozott Kornai Ja-
nos, Tardos Marton, Berend
T. Ivan). Ezek, a Liska né-
zeteivel polemizalé tanul-
manyok valéban sok fontos
tisztazatlan szakkérdésre
rairanyitjak a figyelmet,
melyekkel Liska Tibor sem
szamolt elmélete megalko-
tasakor. Mégis, ezen irasok
kritikajukkal ellenpon-
tozva a liskai tézisek”
fobb gondolatait csak
meég jobban felhivjak  fi-
gyvelmunket Liska Tibor

Kitintetés

A Lukacs centenariumi
unnepségek alkalmabol dr.
Szabo Tibor, a JATE do-
cense, a szegedi LukacsOl-
vasasi Kor vezetdje, a fia-
tal szegedi filozofusok és
tarsadalomtudosok  korében

koncepciojanak eredetiségé-
re és — szamunkra e pilla-

natban ugy tinik — zse-
nialitasara. Liska elméleti
konstrukciojaban szamunk-

ra az az igazan szimpatikus
és magaval ragado, hogy el-
mélete megalkotasakor bi-
zonyos értelemben képes
volt elrugaszkodni a mai
hazai realitasoktol. Ezaltal
meglehet, hogy némely né-
zete naivnak, vagy idealis-
tanak tinik a politikai-gaz-
dasag jeles oktatéja szama-
ra. De ugyanekkor elkeriil-
te azt a csapdat, hogy ,,jo
realistaként”, ,szamolva a
kiil- és belgazdasdig jelen-

vala-
mint a politikai viszonyok-
kal”, opportunista maodon
olyan elemeket épitsen be
modelljébe mint feltétleniil
sziikségeseket, amelyeket a
fejlodest inkabb hadtraltat-
jak, semmint kibontakoztat-
nak.

Liska Tibor gondolatrend-
szerének politikatudomanyi
és tarsadalomfilozofiai ve-
tiiletéhez kapcsolodva,
munkra koncepciéjanak iga-
zi jelentosége a szellemben
gyokerezik, melyben az
egész konstrukcio fogant és
amelyet hordoz. Es ezen a.

ponton oOsszekapcsolhatonak |

véljilkk Liska Tibor konkrét
gazdasagi elképzeléseinek
megvalositasara iranyulo
erofeszitéseket egy — gaz-
dasagiénal joval szélesebb,
a tarsadalom egészét atfogod
és megvaltoztato — reform-
folyamattal, melynek célja az
emberi képességek jobb Kki-
kontakoztatasanak lehetésé-
gét: a demokraciahoz sziik-
séges eleven, szabad és de-
mokratikus  onkormanyzati
élet kibontakozasanak felte-
teleit és alapjait megterem-
teni ahhoz hasonlé forma-
ban, ahogyan azt tobb mint
féel emberoliovel ezelott Bi-
b6 Istvan tobb tanulma-
nyaban is kifejtette.

A Gyorsulé id6 sorozat-
ban megjelent kotetet'ajanl-"

juk a reformparti Liska-'
hivoknek, mert a ,,Koncep-
ciorol” alkotott  képlinket
arnyaltabba teszi a - sok-

szempontu megkozelités, igy
egy némely kérdésen ma-
gunk is elgondolkodhatunk.
De ajanljuk a konyvben
szereplé tanulmanyokat Lis-
ka ellenfeleinek is, és itt
szerényen az arpartolas le-
hetéségére is gondolunk.
(Koncepcio és kritika. Vi-

sza- |

Ahogyan visszalok Fass-
binder hidegsége, a részvét
hianya, lenyligoz az a rop-
pant kovetkezetesség, ami
minden fillantropiatél men-
tes targyilagossagat jellem-
zi. Fassbindert nem azigaz-
sag érdekli, hanem a jelen-
ségek. Nem a tarsadalom,
hanem a konkrétum epiku-
ma. Az analizis. A valdsag
egyes részei idegenek: a
munkassag, a kommunista
part, a lokal, a hétkoznapi
ember életterei elvalnak,
kiilonalléak. Nem akar tar-
sadalmi tablét felvazolni. S
nem a lélek érdekli, nema
menekiilés vagy a meriilés,
vagy a passzivitas pszichi-
kuma, és nem a metafizi-
kaja, hanem a konkrétu-
mai, bar néha elhagyja ezt
a tartomanyt. No nem érzé-
kenyiil el, de foléemeli a
konkrétnak a hoseit, ettol

nem sematikusak: Corinnat
azzal a hitével, hogy amit
csindl, az miivészet, testvé-
rét a teljes beletorédéssel.
Ez azonban mar ellépés egy
masféle film felé.

Az elindité pont, a gyil-
kossag-ongyilkossag: katar-
tikus tett, kizokkenés, amely
teljesen idegen a tornéntek
egészétol; a végpont a visz-
szazokkenés: egy tett ka-
tartikus elszenvedése. Egyik
eseményt sem latjuk. Amit
latunk, az elsésorban nem-
katartikus, az a tarsadalom
mukodése. Ezen a realiz-
muson beliil 6vatosan kell
bannunk a szavakkal: ke-
gyetlenség, életorom, szép-
ség — ezek hasznalhatatla-
nok itt. A mikodés csak el-
dologiasodott cselekvést és
vagyakat mutat. A targyi-
lagossag mogott folsejlik,
de nem mutatkozik az az

Fassbinder: Kiisters mama
mennybemenetele

érzés; az irdnia, a cinizmus
vagy a gyalolet. Kisters
mama, aki a kizokkenés el-
szenveddje és helyrehozéja
(') korszerlitlen alak: tragi-
kus. O az egyediili cselek-
vo. Atlat a mikodésen s az
mégis éppen altala miko-
dik. Veszélyes pont, a film
mégsem fut bele a mordlida-
ba. A kommunista part
szektajellege és a lokalok
idétlensége adhatna a tor-
ténetnek egy olyan arc-
haikus izt, ami erre vihet-
né. Bz az  archaikussag
azonban elveszett: az eléb-
bib6él a teljes élet, az utob-
bib6l a diabolikussag hi-
anyzik. Ugyanigy tavoltart-
ja magat a politikunitol is:
nem érvel, csak figyel. Az
elébbi lehetéség az abrazolt
valésag miatt, az Utébbi -a
filmszerGség miatt esik el
TAKACS JOZSEF

panyolul Magyarorsza-

S got nevezik igy.

Ugyanez a neve a

‘Magyar Szemle sorozat an-

golul, lengyeliil, franciaul

megjelen6 kiadasai mellett a
spanyolnak is.

A 32. évfolyamaba lépett,
kéthavonta megjelené folyo-

iratot 1983-ban 24 oldalon
12 forintért ' vasarolhattuk
meg, 1984-t6l joval szebb

papiron, 24 oldalon 30 fo-
rint az ara. A szerkesztoség
eélén a vietnami riportjairol,
konyveirol, tv-musorairol
kozismert ujsagird, Robert
Laszlo all.

A ,mindenevé” folyoirat
a lehetetlent kisérli meg,
amikor mindenrdl igyekszik
hirt adni. Szerepelnek a lap-
ban példaul magyar varos-
portrék: Mako, Kiskunfél-
egyhaza, Szentendre, Buda-
pest, de a megvaltozott vi-
dék, a falvak is. Kozolnek
‘azdas{lgi hireket, a nagy
é;(pnrtvéllalatok is helyet
kapnak a hasabokon: pl. a
textilipar helyzete, a kesz-
tydgyartas, gazdasagi veze-
tok nyilatkozatai.

A kulturalis eseményekrol
par soros tudositésokban ad-
nak hirt, ez az informacio-
kozpontusag, az ,,inkabb ke-
vesét — de sokfélérol”
elv jol szolgalja a toleg kil-

Hungria

ig (sargarépa) szinte min-
denr6l kozolnek valamit, igy
all ossze egy lapnyi Ma-
gyarorszag.

A legnagyobb figyelemmel
az irodalmi kozleményeket
nézegettem. Bereményi Geé-
zdtol Madachig, Vorosmarty
Mihalytol Illyés Gyulaig ivel
az érdeklodés. A szikszavu-
-an tomor iroportrék mellett
egy-egy mu is szerepel: a
Szo6zat, részlet a Pusztak
Népébol, olyan, a nemzeti
tudat részére magasztosult
mivek, mint a Madjus 23.
Rdkospalotan, a Dundnadl. A
kulfoldi olvasé elringatozhat
a Juan el Paladin (Jdanos
vitéz) rimein, élvezheti Fe-
hér Kldara Csevegését, vagy
szorakozhat Orkény Istvin
szatirikus humordn, ':"”.'m

A forditasok a kubai'Da-
vid Cherican, Fayad Jamis,
illetve Toth Eva tehetségét
dicsérik. Erossége a lapnak
a torténe'em is. Megtalalja
a spanyol nyelv(i olvasot ér-
dekl6 témakat.

Ezekbol néhany példa: a

Hosok tere, a magyar al-
lamférfiak szobraival, hire-

politikusi nagysagat mél-

tatja.

A napi hirek, interjuk ko-
zO0tt miniszteri nyilatkozat
éppugy akad, mint beszél-
getés a budapesti spanyol
nagykovettel, cikk a Cavin-
ton vilagkarrierjérél. A mo-
dern magyar épitészet prob-
lémaitol kezdve a Magyar-
orszagon €él6 emigransokig
mindenrél esik szo, de ko-

zolnek szinvonalas fotékat
és sporthireket is.
1984-t61 részben, 1985-i61

teljes egészében a magazin
felé tart a Hungria. Ez a
minden szamban jobban ki-
teljesedé profilvaltas jot tett
a folydiratnak. Kevesebb
lett a hosszabb iras, tobb a
rovid, tartalmas hir, a sok-
szinuség lett a megvaldsult
szerkesztdi elképzelés alapja.
Az idegen nyelven nehezen él-
vezheté6 humornal is tobben
apaskodnak, az eredmény
nem marad el. A szellemes
.rajzok a kifogyhatatlan ma-

: "gyar vicetermésbél  adnak
izelitot.
A minden ujra figyelo

szerkesztoség a fiataloknak
is kedvez. A sajto-lemezlovas
a legujabb pop- és rocksike-
rek mellett szines, tébb ol-
dalas tuddsitast kozolt pél-
daul az Esteban el Rey el6-
adasairol. Az Istvdin, a ki-
rdany szinpadi, lemez- és ka-
zettasiker azota is.

A Hungria kiilfoldre nyi-

takat szervez és nem utol- | végzett tudomanyos és tu- [ta Liska Tibor ,szocialistal . @0 . " R ket ad a magyarorszagi Bo- : : ARk,

s6 sorban a Vallalkozisku- |domanyszervezoi munkassa- | vallalkozasi® - javaslatarel. [ foldiekbol allo 'olvasc?tabor livar évfordulokrol, Buda- tOt-tt anink,  raeoms . Singsal

tatd Csoport iranyitojaként | gaért Lukdcs-emlékérmet | Magveto kiado, 1985., 387 1.) | tajekoztatasat. Az archinore- pest tegnapjairél és Bethlen IdJta:

allandoan keresi a lehetsé- | kapott. ' ) PPRRES it tatol (vizipok) a zamahoria- Gabor fejedelem emberi és ROZSNYAI JENO
A  Szegedi Tanarképzoé A m’ - lis Szakosztalya segitette. Az

Foiskolanak 1942, tavaszah 'ként keZdtek ujsag szerint ez a munka

négy ifjusagi szervezete volt:
a Foederatio Emericana, a
Turul Szovetség Botond tor-
zse, a sportkor, valamint a
cserkész csapat. Ezek adtak
lehetoséget a kilonbozé ér-
dekl6édésti hallgatok  onte-
vékeny munkdajahoz. a Foe-
deratio Emericana egyhazi
irdnyitas alatt allt — a ke-
resztény Kkultura és Kkeresz-
tényi élet hirdetése volt a
feladata.” A Turul Szovet-
ség a hivatalos politizalas
lehetoségdt adta meg tag-
_jainak. A Féiskola Botond
torzse kilonbozo akcidival
hivta fol magara a figyel-
met orszigos szinten is, igy
példaul nagyaranyu gyajtest
szervezett a haboruban har-
colé szegedi honvédek ré-
szére. A sportkorben lehe-
toség volt atlétizalni, fut-
ballozni, tornazni, teniszez-
ni, célba 16ni. Az 553. sza-

mu II. Rakoczi Ferenc Cser-

készcsapatban a késobbi
cserkészvezetok képzése
folyt. A foiskolan Szép

szammal voltak, akik egyik
egyesiilethez sem tartoztak,
a tanulas kototte le ideji-
ket, vagy nem volt kedviik
a kor tulfitott jobboldali-
saga szerinti ifjusagi moz-
galmakban részt venni.

Az orszagra nehezed6 ha-
borus terhek miatt egyre
rosszabbodtak az életkoriil-
mények — sokasodtak a di-
aksag megoldasra varé
prolémai is. A  foiskola

hallgatoinak egyre inkabb
az lett a véleményik, hogy
érdekeik védelmében egy
ifjusagi szervezet  (olyan
szakszervezet felét) kell 1ét-
rehozniuk. Az elokésziiletek
soran minden évfolyam és
minden szakcsoport egy fér-
fi és egy no hallgatot kiil-
dott a Képviselotestiiletbe,
Ok elkésziteiték a szervezet
Munkarendi Szabalyzatat,
amelyet a foiskola tanari
kara, majd az Igazgatota-
nacs is megtargyalt és el-
fogadott. _ Ilyen elézmények

utan 1942. februar 25-ére
nagygyilést szerveztek,
amelyen a diaksag teljes

létszamban megjelent és a
felszélalasok utdan létrehoz-
ta a Foiskolai [fjusdgi Hi-
vatasszervezetet. De ezzel a
nagygyulés meég nem ért
véget: a diakok memoran-
dumot szerkesztettek, meég-
pedig magahoz a vallas- és
kozoktatasugyi miniszterhez.
Négy pontban fogalmaztak
meg koveteléseiket : B
emeljék a kezdo fizetéseket
magasabb  besorolasi osz-
talyba; 2. a féiskolai vég-
zettségnek megfeleléen 40
évrol 35 évre csokkentsék a
szolgdlati id6t, mint a féis-
kolai diplomasoknal; 3. ,le-

Sorsforduld

gyen lehetoség a polgari is-
kolai tanarok bejutasa a fo-
galmazo6i karba: 4. a sze-
gedi foiskolan veégzett okle-
veles polgari iskolai tana-
rok elovizsgak nélkiil te-
hessenek le doktori szigor-
latot. (A memorandumot
mintegy oOtszazan irtak ala.)
Tovabba a hallgatok elha-
taroztak, hogy az uj ifja-
sagi szervezet gondozasaban
a didkok és a kozvélemény
hatékonyabb tajékoztatasa,
valamint a didksag vélemé-
nyének propagalasa érdeké-
ben Sorsfordulo cimmel la-

pot inditanak.
1942. aprilisaban Gondos
Istvan foszerkesztésével

megjelent -a Sorsfordulé. Az
els6 oldalon olvashatjuk dr.
Schilling Gabor féiskolai
igazgatd bekoszontojét: A
magyar ifjak, ha mozgalmat
inditottak maguk korében
lapnak kiadasara, tettéek azt
mindig azzal az elhataro-
zassal, hogy lapjuk az igazi
magyar hazafias szellemnek
lesz terjeszt6je a dicsé nem-
zeti multnak apoléja, torté-
nelmi nagyjaink szellemé-
nek mélté megoérzéje és at-
addéia. A most alapitott lap,
a foiskola egész ifjusaga-
nak egybekapcsoloja lesz.

Tudjak, hogy osszefogva
eredményt lehet elérni. En-
nek felismerése vezette
oket a féiskolai diakegység
megteremtésére. Ez a fois-
kolai egységes szervezet a
most megindulé lappal lép
a magyar nyilvanossag elé
és szamot kivan adni a f6-
iskolai ifjusag munkassaga-
rol, éietérol, torekvéserol.”

A szerkesztok igy fogal-
maztak meg programjukat:
wBizton tudjuk utunkat és
sem szirénhangok, sem fe-
nyegetések, sem lekicsinylé-
sek mem fognak letériteni
benniinket rola. Csak egy
feladatunk, egy utunk lehet
a ziirzavaros viligban: meg-
menteni és kifejleszteni ér-
tékeinket, kimivelni ember-
ségiinket és magyarsagun-
kat. Dolgozni akarunk miis
azon a wmivon, amit gy
hivnak: ,,a magyar szellem
megmentése”, és hissziik,
hogy egyben az egyetlen le-
hetoség is problémaink
megolddsdara.”

A haborus gondok kike-
riilhetetleniil jelen vannak
még e fiatal féiskolai lap-
ban is, a masodik oldalon
megjelené iras felszolitja a
harmadikos diakokat, hogy
modjuk van a harmadik

sikeres volt, mert sok diak-

* nak szereztek tanitasi lehe-

osztaly sikeres befejezése
utan Kképesité vizsgat tenni,
és igy egy évvel elébb veé-
gezni. Ez az intézkedés
sziikséges volt. hiszen sok
allas volt betoltetlen tanar-
hiany miatt. Ennek a ren-
delkezésnek orszagos szin-
ten kétszazzal tobb tanart
kellett , biztositania” a meg-
nagyobbodott orszag  isko-
lainak. E friss diplomasok-
nak Kkellett a frontokon har-
colé tanarokat is pétolni.

A lap folyamatosan tudo-
sitott a foiskola 0j egység-
szervezetének munkajarol. A
szervezet elnoke, Horvdth
Jozsef igy vall tevékenysé-
gikrol: , A tarsadalom ak-
kor kap jo és egészséges
rendet, ha minden életcél,
minden érdekcsoport meg-
felel6 szervezettel bir és
ehhez hataskort kap. Az
ifjusagi ebben a kozos szer-
vezetben véli -megvalésitha-
tonak a hallgaték szocialis
szempontbol valé nyilvan-
tartasat, a segélyek Kkiszéle-
sitését, a kereseti lehetdsé-
gek megszervezését és a ta-
narjeloltek fokozottabb
megbecsiilését.”

A tanulék szocialis prob-
lémainak megoldasat  az
egysegszervezet Diakszocia-

toséget, olesé szallast, vala-
mint minden tanulé 50,
kedvezménnyel latogathatott
szinhazat, hangversenyt.

A Sorsfordulé jelen wvan
a vdrosban — a helyi la-
pok irnak réla, vitatkoznak
vele, a vadros iizletei hirdet-
nek benne jelentésége
tulnétt a féiskolan. A kul-
turdlis irasok kiemelkedéen
jok. Neves irékrél sorozatot

inditottak, igy bemutattak
f”roust, O’Neil, Huxley
eletét. 1942-ben is wvilsdg-

ban volt a szegedi szinhaz;
az ifjusdg a Sorsfordulén
keresztiil felszolitotta a szin-
haz wvezetéségét, hogy igé-
nyes darabokat vigyenek
szinre, igy Goethe, ‘Ibsen,
Tolsztoj, Gorkij, Csehov,
O’Neil és Németh Ldszlé
miveit, s akkor az egyete-
mi és foiskolai ifjusag egy
évadban tizszer is megtolti
a szinhazat.

Osszegezve: a lap, amely
1944-ig. létezett, teljesitette
vallalt feladatat — a diak-
sag - érdekképviseletét és a
didkélet bemutatasat. Saj-
nos az orszagos szintd
problémak targyalasanal a
szerz6k nem tudtak, vagy
nem akartak elvonatkoztat-
ni a napi politikai frazeolo-
giatol.

S. BALOGH LASZLO
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Tabor —

A KISZ KB Egyetemi
és Foiskolai Tanacsa eb-
ben az évben a Kerteé-
szeti Egyetem kecskeméti
foiskolai karan szervezte
meg orszagos kozmiuvelo-
dési taborat. A tdabor
résztvevoi a felséoktatdasi
intézmeények  KISZ-kul-
turfelelosei, kozmivel6-
dési szakemberei, ontevé-
keny csoportok képvise-
loi és az egyetemi, fbis-
kolai lapok szerkesztoi
voltak. A taber altalanos
céljai kozott a kulturalis
elet. idoszerti kérdései, a
KISZ szerepe a felsook-
tatasi kozmivelédésben
és az egyetemi-foiskolai
kozmuvelodés aktualis
kérdéseinek  kozoO: at-
gondolasa fogalmazodott
meg.

Ezen célok megvalo-
sitasa érdekében négy
szekeio alakult: a ko6z-
mivelodés-szervezé6  €So-
port, amely a kozmuve-
l6dés jogi, strukturalis,
anyagi és személyi felté-
telrendszerét, a kozmui-
velodési bizottsagok sze-
repéet és szervezodeset, az
intézménykozi egyuttmu-
kodés formait stb. vizs-
galta, a klubvezetok cso-
portja a klub és a kor-

nyezet viszonyat, techni-
kai, gazdalkodasi felte-
telrendszerét, a felséok-

tatasi klubmozgalom je-
lenlegi és tavlati helyze-
tét elemeztéek, az onteve-

keny csoportok vezetoi
szamara egyik legfonto-
sabb kérdeéskor az 1986.

évi Egyetemi és Foiskolai
Kulturalis Napok elokeé-
szitése volt, emellett az
intézményen belul szer-
vezodés lehetoségeit vizs-
galtak; a didklapok kép-
visel6i szamdra a diakla-
pok helyzetének altalanos
elemzésén tul a képzés-
tovabbképzés lehetoségei
az egyetemi-foiskolai uj-
sagirasban jelentették az

atgondoland6 témakoro-
ket.
A tervezett program-

nak csak egy részet so-
roltam fel, de talan eb-

b6l is nyilvanvalo, hogy
mindezt négy nap alatt
nem lehet még atlatni
sem. Egy szakmai tabor-
nak elvileg az alabbi
shaszna” kell, hogy le-
gyen: egyrészt az adott
téma szakmai elmélyite-
se, masrészt a résztvevok

at és

kozotti személyes és in-
tézménykozi kapcsolatok
erositése, harmadrészt,
mint tabor, mint kikap-
csolodas. A kecskeméti
osszejovetel elsésorban a
legutébbi feltételnek fe-
lelt meg maradéktalanul,
volt ott diszké, tanchaz,
koncert, szauna, lovaglas,
s mi szem-szajnak inge-
re. A masodik feltétellel
mar csak azért is gondok
voltak, mert a személyes
és intézmeénykozi kapcso-
latok elmélyitéeséhez elso-

sorban " ,,személyek” Kkel-
lenek, de a 150 meghi-
vott résztvevobol mind-

osszesen kb. 50—60 {6 je-
lent meg. A szakmai el-
mélyilést tehat ez is be-
folyasolta, de az is, hogy
a szervezok a demokraci-
a szabad valasztas
lehetoségét kissé tulérte-
kelve a szakmai jellegu
el6adasokkal parhuzamo-
san szabadidos programo-
kat is futtattak, és az
ember (még az 6ntudato-

sabbja is) lévén gvarlo,
inkabb a diszkot valasz-
totta, mint példaul a
KISZ KB Egyetemi és
Foéiskolai Tandesa titka-
ranak eléadasat. Nyolc

févelryis, lehet vitatkozni
a KISZ szereperél a fel-
sooktatasban, de kérdem
én, minek?

Evek ota huzodik a fel-
sooktatasi reform lgye,
harom eve halasztodik az
egyetemi-féiskolai 0j koz-
muvelddési._. iranyelvek
donteselokeészitése. Ezek
az ugyek mindennapjain-
kat, jovonket hatarozzak
meg. Egy ilyen tabor,
kellé6 létszammal és Ko-
vetkezetes ,témaorien=-
talt” szervezésben, na-
gyon fontos plénuma le-
hetett volna a fenti prob-
lémak eléremozditasanak.
Folytathatnam -a hiany-
listat, de arrol folosleges
hosszasan irni, ami nincs.
Eme hianyérzetiinket ne-
hanyan természetesen Ki-
fejeztik a szervezéknek,
és remélhetoleg a kovet-

kez6é ilyen Osszejovetelt
mar a mostani tanulsa-
gok figyelembevételével

szervezik. Addig is itt-
hon, a mindennapok fel-

adatait tovabbra is a ré-
gi boles kozmondas szel-

béségeshiannyal

lemében kell hogy meg-"

oldjuk: ,,Magad uram, ha
szolgad nincsen.”

PETE GYORGY

-

. koltoi

Magas lovon (?)

A romantikus elégiatdl a satani karnevalig

A JATE Orosz Nyelvi és individuum valasztasi lehe-
Irodalmi Tanszék ﬁj. kiad- téségeit mérlegeli. Oncsalas-
Xé"?’i{ai az t..I,:odalmz( d'a';- sal . (,talaljunk ki dolgokat

ori dolgozatok”-ra (szerk: . x »
Fejér Adim) szeretnénk fel- ©° tart.su'k’ Shat Sontosoak
— Honi jészekben) vagy la-

hivni a figyelmet ezzel a
zadassal (A menyasszony c.

rovid Osszegezéssel, néhany
onkényesen Kkiragadott rész- novellaban) tud elszakadni
az ellentmondasokat felis-

lettel.
meré személyiség banalis
kornyezetétol.

»Venevityinov poétikdja és
a korabeli orosz romantikus
lira” c. atfogd igényil tanul-
manyaban Kovdcs Irén a
korra jellemz6 kiadbrandult-
sag koltéi uton torténd meg-
haladasara tett kisérletek és
»fényes kudarcok” sorat vo-
nultatja fel. A romantikus
vilagkép  egységét
bizonyitandé azt vizsgalja
meg, hogy a korabeli mi-
vekben hogyan valésul (ill.
nem valésul) meg a maga-
sabb szinti harmonia a hét-
koznapi, vegetativ  léttel
szemben.

A veégzet (balsors, fatum)
az alapja a ,Vaszilij Fi-
vejszkij élete” c. Andrejev
novellaban fellelhet6 0Osszes
problémanak — fogalmazza
meg Balogh Magdolna. Fi-

vejszkij fatumhite és Isten
ellen vald lazadasa, remény-
telen erdfeszitése a hit fol-
tamasztasara, gyotré cselek-
onpusz-

vésképtelensége és

Hasonlé az alapgondolata
Ordégh Eva dolgozatanak is
(A mitikus szint poétikai
funkcioja Odojevszkij: Szil-
fida c. elbeszélésében), csak
itt a schellingi értelemben
vett Uj harmoénia a mitosz
vilagaban lelhet6é fel. A mi-
tikus szféra orok harmonia-
ja emelkedik a foldi értékek
mulandoésaga, szurkesége
folé. A kiuttalansag itt a
mar megtalalt, de ujra el-
vesztett harmonia érzetébol
adodik. -

Ezutan két Csehov-inter-
preticio kovetkezik. Neu-
miiller Klara az ,,Eletem” c.
elbeszélés kapcesan vilagit ra
arra, hogy Csehov az ujkori
humanizmussal ellentétben
olyan konfliktushelyzeteket
teremt, amelyekben a prob-
lémak huméanus megoldasa
legaldabbis kétséges. Ebbél
adodik a novellak lezarat-
lansaga, a ,,megértd irénia”,
és a szomoru harmoénia, ami
az ujrakezdés lehetéségének
hianyabol kovetkezik. Szi-
gethyné Papp Agnes ,Erett-

tit6 feladatvallalasa mind
torz, felemas &allapotanak,
gondolkodasanak kovetkez-
ménye.

Domokos Ilona egy masik
Andrejev novella az ,Iska-
rioti Judds” . eszmetorténeti
vonatkozasait vizsgalja,
amikor a szolovjovi és nietz-
schei allaspontot veti ossze,
mindkét koncepcié viszony-
lagossagara ramutatva. Egé-
szen Uj megvilagitasba keriil
igy Judas és Jézus viszonya,
Judas és a tanitvanyok el-
lentéte.

Goretity Jozsef Andrej Be-
lij: Keresztrefeszités c¢. re-
gényének bonyolult szimbé-
lumrendszerét, zenei szerke-

zetét és a gesztusok szerepét
értelmezi. A pozitivizmus és
a naturalizmus tulhalada-
saval, elutasitasaval egy sa-
jatos  ,szdzadfordulés re-
gényt” alkotott Belij, mely
a kor altaldnos valsaghan-
gulatanak egyik legszinvo-
nalasabb reprezentansa.

A kotetzaré két tanul-
many Bulgakov: A Mester
és Margarita c. regényének
két egyéni megkozelitése.

Horvath Zsuzsanna a gro-
teszk latasméd  visszdjara
forditott logikajara mutat
ra Bahtyin karneval-
koncepcidjanak segitségével.

Nafrddi Csilla a regény
betéttorténetére helyezi a
hangsulyt. Azokra a kérdé-
sekre keres elsésorban va-
laszt, hogy miért bibliai
targyG a Mester regénye, és
miért Poncius Pilatus a be-
tétregény féhose Jésua
szerepét ezzel némileg el-
homalyositva. A szerzé6 a
betétregényt ugy értelmezi,
mint ,emberkézponti evan-
géliumot” Pilatus kalvaria-
jardl és ilidvoziilésérol.

A kiadvany megjelenése
6ta tobb ujabb tanulmany
is elkésziilt. Ezek szinte ki-
vétel nélkil nagy vitat val-
tottak ki a TDK felolvasé
délutanjain, mert eddig még
jorészt | érintetlen” szimbo-
lista miveket prébaltak ér-
telmezni. Elhangzott két
Belij elemzés (a Pétervair
c. Joyce Ulyssesével roko-
nithaté regénye nemrég ma-
gyarul is megjelent), egy
Merezskovszkij: 1. Péter c.
regényét vizsgalé tanulmany
és egy Szologub interpreta-
cio. Ezek a dolgozatok eset-
leg egy eljovendo kiadvany

magjat képezhetik a még
seég eésvagy kifulladas” c. most érlel6dé Tolsztoj és
tanulmanyaban . ket olyan . Dosztojevszkij értelmezé-
novellat vet o6ssze, melyek- sekkel , egyiitt,
ben az alapkonfliktus hason- : - B
16, de a megoldas eltér. Az (Foto: Somogyi Levente) BOLLA "'EVA
»
A JATE SC szakosztalyai srnnT
és azok edzésidépontjai
1. KEZILABDA 2 ﬂ 3
Néi: Kkedd 18—20 Ady téri kézilabda palya
csiitortok  18—20 Ady téri kézilabda palya
Férfi: "kedd 18—20 Ady téri kézilabda palya
csiitortok  18—20 Ady téri kézilabda palya
2. KOSARLABDA
Néi: kedd 21=—23 Sagvari tornaterem
csiitortsk  21—23 Sagvari tornaterem
Férfi: hétfo 21—23 Sagvari tornaterem
csiitortok  21—23 Sagvari tornaterem 4 . :
No ne tessék ' arra gon- s aki kedvet érez ozza,
S APILAY@EDA dolni, hogy mar az europai megismerkedhet - a _magas
szerda 21—22 Sagvari tornaterem labdarugé bajnokok kupaja szinti onvédelem miivésze-
péntek 21—22 Sagvari tornaterem is géemkaban ilizemel, hisz tével, a Ju-Jitsuval. (A sze-
a cimben ,rejtjelezett” mun- : SRab i
4————-—-—' ROPLABDA kakozosségnek csak annyi ge',d' dg}(gyell)kenh a;b or:z'ag
Noi: kedd 18—20 Rozsa F. 2"-. Isk. kéze van a focihoz, hogy mastq 1 egnagr!t,(')gn k)°z'
csiitorték  18—20 Rozsa F. Alt. Isk. : : : . pontja eme sportagnak.
. A ey 33 et N Y amivel foglalkozik, az is
YRR . eet0. RVt 3 Suphibsipinkai sport. A Belvdrogi Egészség- A férfias idomokra aspi-
5 __ASFTALITENIST iigyi Kondicionalé6 Gazdasi- ralok a BEK testépité cso-
szerda 18—20 kortornaterem gi Munkakozosség olyannyi- portjahoz fordulhatnak biza-
péntek 18—20 kortornaterem {ra belvérosi, hogy a Széche- lommal. Itt is biztositott az
szombat #—12 kbriornaterem nyi tér 15. szamu haz udva- orvosi felligyelet. A cselgancs
L‘.‘é'_‘:‘_!‘ﬁ ¢ rabarr lizemel. A tavaly szakosztdly négytél tizennégy
hétfo 17—19,30 oszlopos tornaterem december 6ta miikodo sport«- éves gyerekeket foglalkoztat
szerda 17—19,30 oszlopos tornaterem centrumot Mag Madria vezeti Molndr Franciska, a kétsze-
péntek 17—19,30 oszlopos tornaterem féallasban, segitéi Foki Ist- res magyar bajnoknd veze-
7. TENISZ vin és Kiss Gyorgy gmk- tésével,

No6i szerdin és pénteken 15—19 ¢raig — ujszegedi liget
teniszpalya :

Férfi kedden és csiitortokon 15—19 oraig — ujszegedi
liget teniszpalya

8. SAKK v
Kedden és csiitir.okdn 19—21,30-ig — Somogyi B. u. 7.
9. TERMESZETBARAT

Jelehtkezés: Dr. Felfoldi Karoly, Szerves Kémia, Tel.:
11-662.

10. HORGASZ

Jelentkezés: Ardai Imre, JATE-mihely, Telefon: 12-546.
11. KISPALYAS LABDARUGAS

Jelentkezés: Bélteki Pa] szakosztilyvezetdnél, Testneve-
1ési Tanszék

Minden érdeklédot virunk szakosztilyainkban.

tagok.

A kinalat modern, sokrétu,

ezért nem nevezheté6 rek-
lamnak az, ami alabb
kovetkezik. A haromszaz
taggal milkodo kOz0sseg
hat edz6 szolgalatait él-
vezi. A holgyek szaméa-
ra aerobic és a fitness

névre hallgaté uj, karcsusitd
torna a kinalat. A fogyasz-
tast receptekkel, jo tana-
csokkal kisérik a feliigyeld
orvosok. A karate kedvel6i
a kung funak avdgy a kio-

kusinkhainak hédolhatnak,

Mint Mag Maria elmond-
ta, jelenleg 410 négyzetmé-
teren mozoghatnak  azok,
akik befizetik a havi 250
forintot, am a tervek sze-
rint rovidesen mar 530 m?2
all .majd rendelkezésre. Fon-
tos tudnivald, hogy a havi
bérlet a befizetés napjatél
szamitott egy honapig érvé-
nyes, és a pénztar hétfotél
péntekig délelott 10—12, dél-
utdn 3—6 kozott tart nyitva.
A gmk termei naponta 9—
12-ig és 14—20-ig vehetdk
igénybe,

|
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... micinaljak ... cenhat év
«. déli pu. ... Jandl tur, ez
az Ut bosszantéan keskeny,
melyik iranyba, hova, ki-
hez? Lehettem volna széle-
sebb, nem ily irészalag-kop-
taté-oktaté. Mi van g korlat
mogott? Olyan batortalan ez
a folfestett utasitds, Csak

-

annyit mond: az On kollé-
gaja, tisztelt Jandl ur, mar
foltalalta a nyilas  verset.
Megel6ztek mindenben, mar
csak annyit lehet szélni: na.
pot doktor, mikor beloknek,
mert én lennék a kovetke-

Z0...

.. de nem, megkeresem
inkabb a helyem. Igen, ott a

harmadik sorban, a tizen-
harmas széken, az egy
nyolcvanforintos hely.
Nyolcvan forint, az annyi
mint, mondjuk, egy lezart
csomagban foladott konyv-

kiildemény Franciaorszagba.

Igen, akkor most itthagyom
ezt a széket, hazasietek,€épp
elérem a negyvenotost, le-
emelem a konyvet, dedika-

lom a szerzj nevében, becso-
magolom, és visszarohanok
a postara. Alighanem ezt
kell tennem...

... vagy csomagoljam ki
inkabb ezt a talalt targyat?
Jo lesz igy. Kibontom, bele-
ulok, lenyomom g kuplun-
got, sebességbe rakom a gé.
pet, ahogy az ATI-nal ta-
nultam, visszapillantd tukor,
index, vagyis ‘iranyjelzés, a

bal labat lassan folengedem,
a jobbal ugyanigy, finoman,
csak lefelé, és gurul, guru-
lunk, talan igy kellene el-
vinni, igen személyesen kel-
lene elvinnem azt a kony-
vet...

... 6s ott fént varnak ram,
a félig tart ablak mogott —
szélnyilik, melenget, mint
az angyalszdrny —, az ab-
lak mogott sorban allnak a
varakozok. Olyan furcsa,
hogy mostanaban egyre
tobbszor gondolok arra, hogy

s

ki nyitja meg a betett kony-
vet? Ut, szék, auté, ablak —
kényv. Targytol targyig lo-
hol a jelentés. De g végér-
vényes mozdulatot  vagy
ama odémas kézfejet mikor
vessziik végre birtokunkba?
Persze, mindez csak egy:

N

\\

\l

Ejszakai

9,81 m's?),

A biszexualitis még nem jelenti a nemzés—nemz-
het6ség konfiguracio egyetlen biologiai objektumban
valé6 meglétét, Ugyan a park,
neoromantikus (s igy homalyba-tiné!) o6svény, a ro-
pogo hofehér murva még igaz. Talan a
(maximum kettd) szabalyos alakja, a konnyen
idézheté6 emlék is alarctalan. Csak a vallomas hiany-
zik, mint a toronydaru-kezelének a szabadesés (8=

pillangé

a csillagok, a pad, a

piramisok
fel-

Deriilt égjc’:’l a glossza

Nem mondom meg, melyik
orszdgos szovetség presszojd-
ban tortént az aldibbi eset,
bar foglalkozisombol kony-
nyen kikovetkeztethet6; lé-
nyeg annyi, hogy Budapes-
ten. (Az igazin vadregényes
dolgok mind ott torténnek.)
Meglehetésen driga — leg-
alabbis fizetésemhez képest
az — napszemiivegemet fenti
helyiség egyik asztalan fe-
lejtem. Megesik az ilyen, f6-
leg velem, de az illeto
pressz6 amolyan ,uri hely”
lévén, masnapig biztos va=-
yyok abban, hogy még szem-
iivegtulajdonos vagyok. Mads-
nap visszamegyek. Eloveze-
tem a tiszteletteljes kérést.
A pincérek felismernek, de
a szemiiveget letagadjak. Pe-
dig szdztiz szazalék, hogy itt
hagytam; a metron mar ész-

revettem, csak mnem volt
kedvem  visszafordulni. A
szomszéd asztalokndl mnem

iiltek, egyébként is ha va-

Térkitoltés

Az egyke szocialista oOsszekottetése a léttel néha
csupan egyetlen pdkfonal, &m legtobbszér — akar a
halé — ,magdval ragad és felemel”.
szabadsaga még a szabadsag gondolatat is felvetheti,
de felemelkedni — atérezni! — liftben is, 1épcson is
lehet. A felszabadult elme ongyilkossaga a lélek, az
wénte6-miti6k” felbomlasa (lasd: szétaprozédas), mert
helyén nem marad mas, csak egy agy, egy kanal, egy
pohar — és némi krepppapir...

A gondolat

Kiszolgéltatottan

laki kimegy, tiistént lesze-
dik utdna az asztalt. Ergo
a szemiiveg naluk van. (A
mai napig is.) Harmadnap
ketten megyiink. Husz perc
varakozds utan észrevesz-
nek. Rendelink, megisszuk,
fizetek. Diktdalom: egy ilyen,
egy olyan, sok amolyan. La-
tom, hogy sokat szamol. Be-
gurulok. »Valamint egy
szemiiveg” — vetem oda. A
pincér feje vorosodik rende-
sen, mégis datvdg harminc
forinttal. Legszivesebben rd-
boritanam az asztalt, még-
sem szolok. Még honapokig
itt leszek kénytelen elfo-
gyasztani a szomjolté medii-
ket.

Szemmel ldathatéan sietek
a Kadlvin téri aluljaroban,
mégis ‘megszolit egy férfi.

Piszkos, rossz arciu, a kezé-
b6l két helyen is ;givdroa
a vér. Letegez. ,Orég, adj
két forintot.” Megallok, any-
nyira elamulok az . Osszeg
hallatan (manapsag a leg-
tobben huszasnal kezdik); én
a fal mellett, 6 wvalamivel
kintebb. Vesztemre. Eldllja
az utamat. Aztin bejelentést
tesz: ,Szokésben wvagyok a
bortonbol.”  Puff. Zsebre
vigja a kezét. Koriilnézek.
Rajtunk kiviil tobb szdzan
vannak az aluljaroban, per-
sze rank senki sem figyel.
Na és. Ha a pasas igazat
mondott és kés van ndla...
Persze belém marthatja ak-
kor is, ha nem egyenesen a
bortonbol jott. Megfeszitem
a labam, madr azt is tudom,
hova fogok rugni, ha éppen

arra keriil sor. Uristen, még
tiz madsodperc sem telt el
azéta, hogy megldttam. El-
mosolyodik, ami grimaszként
is értékelhet6. Mindendron
kommunikadlni akar. ,Hivj
meg egy pofa sorre.” Pajtds,
az nekem is jol jonne, csak
nem veled. (Ezt csupdn gon-
dolom.) ,Nem érek rd,
oreg!” (Ezt mondom is. Esz-
re sem veszem, hogy dtvet-
tem a stilust.) Szeramel ldt-
hatoan elkedvetlenedik. Nem
tesz ujabb kisérletet. Meg-
vonja a vdllit, menni ké-
sziil. Belenyulok a zsebem-
be, még emlékszem az elsé
kérésre. (Ultimdatumra?) Ta-
lalok egy bélast, odaadom.
Elmegy. Elmegyek. Metrora
iilok. Délutain hdrom oéra.
Egy kicsit félek, pedig tu-
dom, hogy ott, az aluljaro-
barn kettonk koziil ki wvolt
inkdabb kiszolgdltatott.

(-di-van)

A diploma, féleg, ha egye-
temi, sokat ér, Ha g diplo-
matulajdonos iigyes, diplo-
maja és ligyessége (tobbnyi-
re nem intellektusa) révén
akar az legmagos’b korokbe
is bekeriilhet, feltéve, ha
sziilei, rokonai, végsd eset-
ben Mecénasai mar eleve
ott tartozkodnak.

A diploma_ féleg, ha egye-
temi, semmit sem ér. Ha a
diplomatulajdonos ligyetlen,
kénnyen el6éfordulhat, hogy
még az atlagpolgar atlag-
szintjére is csupan véres ve-
rejtékkel képes felkapasz-
kodni, s eléfordulhat az is,
hogy szamara mindvégig
terra incognita marad a fel-
kapaszkodas kozép-kelet-eu-
ropai lehetdsége.

A diploma, fiiggetleniil at-
t6l, hogy tulajdonosa szama-
rs mennyit ér, altaliban at-
adatik. fgy tortént ez egyik
patinas egyetemiink patinas
karan is, foly6 év junius ha-
vanak végzetjén: a diplomak
aAtadattak. A dolog elsé ko-
zelitésben tan még egy cik-
kecskét, nemhogy egy egész
cikket sem érne, hqg eme dt-
adds megfelelt volng az eu-
ropai diplomadtadasi kéve-
telményeknek. Mivel e cikk
tovabb irodik, evidensnek
tinhetik/ a kovetkeztetés:
nem felelt meg.

Kezdjiik talan onnan:ha-
zankban mely foldré-
sziink orszagai koziil a fel-
s6fokti végzettséggel rendel-
kezbk aranyszamat tekintve
(is) - az utolsok kozt kullog
— az ,ingyenes” felséokta-

Diploma

tist hajlamosak ugy bealli-
tani, mintha azért minden
egyes, ebben a ,szolgalta-
tasban” részesiilé6 hallgaté
hadlaval  tartozna az dllam
irant. Ez a tudj’ isten ho-
gyan Kkialakult felfogas tobb
ponton is megtamadhato.
Minden dllamnak ugyanis,
ha haladni kivan a nagybe-
tis Korral, kutya kdtelessé-
ge, hogy kimiivelt emberfok
sokasagat termelje ki, keriil
amibe keriil. (Koztudott,
hogy a legsokszorosabban
megtériild befektetés nem
csupan kulturalis, de koz-
gazdasagi szempont is a
szellemi t6ke ujratermelése.)
Mindezeken kiviil az ,,ingye-

nes” felséoktatisrol tudni
kell, hogy mem az. Senki
sem gondolhatja komolyan

ugyanis,  hogy az atlagos
osztondijbol, mely a legtobb
felsGoktatasi intézményben
nem haladja meg az ezer
forintot, egy atlag egyete-
mista meg tud élni. Nem
tud megélni, igy hat a hét
végén hazautazik, és tartja

a markat. Anyuci, apuci pe-.

dig Kkinyitja a pénztarcat,
onnan ezreseket (ha nincs
benne, akkor oOtszazasokat)
huz eld, s ici-pici — huszon-

éves — egyetemista gyerme-,

ke kezébe helyezi azokat.
Eziranyu tevékenységét a
diplomakiosztds utan is al-
dasosan folytatja, ha azt

akarja, hogy kezddé értelmi-
ségi csemetéje és annak cse-
metéi, azaz gz unokak, éhen
ne haljanak...

Annak elismerése mellett,
hogy a ténylegesen rafordi-
tott osszegeket tekintve
Nyugat-Eurépaban egy dip-
loma joval tobbe keriil a de-
likvens csaladjanak, mint
itthon, nem tinik talan aka-
démikus kérdésnek: elmond-
haté-e ugyanez akkor ‘is, ha
ezeket az 0Osszegeket gz dt-
lagpolgarok atlagfizetéséhez
viszonyitjuk? Hogy egyes or-
szagok (pl. Svédorszag)
egyetemistainak szamunkra
utopisztikusnak t{né szocia-
lis és lakashelyzetét ne is
emlitsiik . ..

E gondolatmenet messzire,
mégpedig kevéssé napos vi-
dékekre vezetne, hagyjuk
hat. abba. Szirjiink most
csak annyit le beléle, hogy
az egyetemistik sziilei, ha
mar néhany szazezer forint-
tal hozzajarulnak az értel-
miség ujratermeléséhez,
megérdemelnének egy valodi
diplomakioszto innepélyt,
melynek Unnepélyességét
nagyban emelné, ha ama
kék (esetleg piros) konyvecs-
két maga a talarba oOltozott
1rektor adnd dt, igy a hall-
gaté az 6t év alatt legalabb
egyszer talalkozna annak az
egyetemnek a rektoraval,
ahovy jart; tigyelni lehetne

arra, hogy az linnepi beszé-
dekben legalabb ez egyszer
ne frazisok ropogjanak, va-
lamint arry is, hogy a bu-
csuztato alsébb éves hallgato
utravaléul ne ,egy kalap-
pal” kivanjon a friss diplo-
masoknak, még ha ez a Kki-
tétel szerinte humoros is.

Ha pedig mindez nem
megoldhato, akkor amga sok-
sok diploma ki se osztassék.
Kiildjék el inkdbb postan.
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