
JATE-pártértekezlet 
(Folytatás az 1. oldalról.) 

lasztásokon pedig nemcsak 
az ú j pb-re, d e a t i tkár , a 

-városi PB-.tag és a fegyelmi 
bizottság elnökének szemé, 
lyére, va lamin t a városi és 
a megyei ér tekezlet küldöt-
t e i r e is közvetlenül szavaz-
ha t t ak a pár t tagok. 

A tanácskozásra a nyu-
godt hangvétel és ak t iv i t á s 
volt jellemző. Némelyeket 
meglepett , hogy az a p á r t . 
tagság, amely élesen, ha t á -
rozot tan kr i t izál ta a KB 
ideológiai téziseit, vagy az 
országos konfe renc ia állás-
foglalás- tervezetét — most 
milyen „visszafogott". Talán 
ez természetes, és ké t dol-
got jelez: egyrészt azt. hogy 
a J A T E kommunis tá i között 
m á r régebben egyetér tés 
a laku l t ki p l a t f o r m j u k a t í l . 
letően, azaz „nem volt min 
csatározni". Másfelől, az ú t -
kereséssel függ össze: mi is 
lehet a feladata, szerepe az 
elkövetkező időkben egv 
egyetemi pár tszervezetnek 
— az egyetem és a pá r t éle-
tében? 

A Károlyi kol légiumban 
ta r to t ta rendkívül i ér tekez-
le té t a J A T E pártszervezete. 
A szeptember 17-én, 9 ó rá -
r a cisszeh ívott tanácskozá-
son a kü ldö t tek 72,13%-a 
(334 fő) je lent meg. 47-en 
igazoltan, 129-en igazolatla-
nul m a r a d t a k távol. Krajkó 
Gyula levezető elnök üdvö-
zölte a megjelenteket , kö-
zöt tük Székely Sándort, a 
városi PB első t i tkárá t . Kő-
vári Tibort, az MSZMP KB 
alosztályvezetőjét . Sebe Já-
nost, a megyei PB osztály-
vezetőjét . a tes tvér in tézmé-
nyek, va lamin t a KISZ kép-
viselőit. Elmondta , hogy ez 
a J A T E második rendkívül i 
pártér tekezlete . Az első 
1956. október 23-án ü l t ösz. 
sze, d e félbeszakadt . A na-
pi rend e l fogadásakor Kissné 
Nóvák Éva, a marx izmus— 
lenin izmus alapszervezet 
t i tkára ügyrendi javasla tot 
tett . Alapszervezetük véle-
ménye, hogy a jelölés elő-
készí tése nem volt elég 
nyilvános, va l amin t a jelen-
legi p b és v b élvezi a t ag -
ság bizalmát, ezért most ne 
válasszák őket ú j r a , csak 
m a j d később, a laposabb 
előkészítés után. A jelölő-
bizottság nevében Szalay 
István é r v e l t a j avas la t el-

len, úgy tűnik, sikeresen, 
m e r t a küldöt tek 37 el len-
szavaza t és 32 ta r tózkodás 
mel le t t a pb. javas la tá t tá-
mogat ták. -:.'. 

Kocsondi András hangsú-
lyozta, hogy a pá r t nem le-
het bürokra t ikus i rányí tó 
appará tus . Gramsch i t idézte: 
létformáját tekintve, értel-
miségi párt' legyen: Azaz. 
gondolkodó, gondolkodva 
politizáló. Ez a t á r sada lmi 
folyamatok, problémák á l -
landó elemzését , s a megol-
dások keresését jelenti. J a -
vasolta, hogy a pb elsőren-
dű fe lada tának tekintse, 
hogy a következő pár tér te-
kezlet e lé olyan p la t fo rm-
mal á l l jon ki, amelye t a 
tagság, sőt az egyetem elfo-
gad. A felszólaló (másokkal 
egyetemben), hangoztat ta , 
hogy a mostaíii beszámoló 
nem ad ilyen pla t formot . 
Anderle Ádám' pb - t i tká r vá-
laszában az t mondta , a pb 
úgy gondolta, hogy ezt a 
p la t fo rmot m a g a a pá r té r t e -
kezlet fogja megtererhténi . 
Szabó Imre a pár t tagság t á -
mogatásá t k é r t e a szakszer-
vezet megújulás i törekvései-
hez, a Felsőoktatási Dolgo. 
zók Szakszervezetéhez 
(FDSZ). Eszerint, a jelenlegi 
Pedagógus Szakszervezet 
ke t tévá lna : az FDSZ- re és 
a Közoktatási Dolgozók 
Szakszervezetére. A ke t tő 
szövetségben léphetne föl, 
de csak közös ügyekben. Je -
lenleg a SZOT a 4 mill iós 
tagság helyett gyakorol ja a 
szakszervezeti jogókat — 
mondta. Terveik szer in t az. 
FDSZ önál lóan képviselné a 
véleményeket , s közvetlenül 
tárgyalna a kormánnyal . 
Ehhez olyan szakszervezeti 
tö rvényt kell kikényszerí te-
ni, amely ta r ta lmazza a ga-
ranciákat . Katona Péter sze-
r in t , a pár t tagság egy része 
potyautasként van jelen a 
mozgalomban: passzív, nem 
foglal ál lást , nem gondolko-
dik. Ez a m a g a t a r t á s las-
sacskán „k i fú j " , a jelen 
helyzetben t a r tha ta t l an . 
Felgyorsult a civil t á r sada -
lom önmozgása, és a felső 
politikai vezetés, úgy tűnik, 
to lerá l ja e z t Ha a p á r t sze-
mélyileg is összefonódik az 
á l lammal , akkor az nem 
pár t („rész") , . s m i n t pá r t ra 
nincs i s rá szükség. „Van-e 
az MSZMP-nek mint párt-
nak vé leménye például 

Bős—Nagymarosról vagy az 
egyesülési törvényről? — 
t e t t e föl a költői kérdést. — 
Ha nekem a pá r t vélemé-
nyét kell képviselnem, a k . 
kor a pá r tnak kellene, hogy 
legyen á l láspont ja ." J a v a -
solta, hogy tegyék nyilvá-
nossá a pá r t sa j tóban a m e -
gyei pár tér tekezlet küldöt t -
jelöl t jeinek nevét, pá lyá já t 
— sőt p l a t fo rmjá t ! Legyen 
arcuk, image-uk! 

Kiricsi Imre a kutatási 
pályázatok ellen érvelt . „Az 
a lapokta tás t nem lehet pá -
lyázatokkal f inanszírozni, 
csak költségvetésben bizto-
sított összegekkel." Többen 
is élesen bí rá l ták a Művelő , 
dési Minisztér ium poli t iká-
ját. „Le kell rombolni a je-
lenlegi paradigmát , amely 
szerint, az ok ta tás és) a kul -
t ú r a ál lapota a gazdaság ál-
lapotától függ" — szögezte 
le Simon Ferenc.. Az összes 
fe j le t t ország pé ldá ja bizo-
nyí t ja , hogy a dolog éppen 
ford í tva van! 

Kériné Nagy ¿suzsa s ze . 
r int , az i f j ú ság komoly ér-
t é k v á k u u m b a n van, s így-
rr.anipulálhatóvá vált . Gá-
bor Kálmán szerint, erről 
szó sincs, az i f júságnak ki-
fo r ro t t ér tékorientációi v a n . 
nak, csak épp az nem felel 
meg' neki. ami t a poli t ika 
a j á n l : a KISZ és az iskolák. 
Természetes, hogy ebben a 
helyzetben a l t e rna t ív moz-
galmak jönnek létre. Az if-
júsági mozgalom nem 
egyenlő á KlSZ-szel, tágabb 
annál . 

Lehetővé kel lene tenni a 
pár ton belüli f rakciók létre-
hozását — mond ta Simon 
Ferenc. — Tisztázni kellene 
viszonyokat az ú j szerző-
désekhez. (TDDSZ, FIDESZ, 
MDF), va lamin t a pá r tbü -
rokrác ia és a demokra t ikus 
centra l izmus viszonyát. 
Nem „jó e lv tá r sakra" van 
szükségünk, hanem kezde . 
ményező, vi tázó e lv tá rsakra 

Sebe János e lmondta , 
hogy a vezetéssel szembe/» 
bizalmi válság leginkább a 
nagyüzemi munkásság, az 
ér telmiség és az i f júság kö-
reiben észlelhető. Bizonyos 
vezetők kor rumpálódtak , s 
többeknél fölvetődik az al-
kalmasság, a hozzáértés kér-
dése is. Hangoztat ta , hogy 
ő a megyei p b korábbi , 
pár tér tekezle te t e lutas í tó 
döntése el len szavazott . 

Kissné Nóvák Éva szerint, 
a mai nemzedéknek a szo-
cial izmus m á r nem adot t él-
ményt, ezért s zámukra az 
nem vonzó,' s t a lán nem is 
a l ternat íva . Kristó Gyula 
szükségesnek nevezte, hogy 
a pá r t versenyhelyzetbe ke-
rül jön, „A többpár t rendszer 
az a j t ó b a n .áll ' — mondta . 
Szerinte ez az MSZMP pozí-
c ió ján is javí tani fog. Ed-
dig minden t pol i t ikának te -
kinte t tünk, s emia t t sok más 
szempont há t t é rbe szorult . 
Kataszt rofá l isnak ítélte az. 
egyetem anyagi helyzetét. 
„Meddig leszünk még egye-
tem? Vagy meddi / - hitetjük: 
el magunkró l? Sok helyen a 
tárgyi fel tételek mia t t m á r 
nem vagyunk az!" A m e -
gyében jelentős vezetői m e g . 
ú ju l á s kell — fe j t e t t e ki 
Kukovécz György, „de nem 
szere tném, ha a túl nagy 
személycseréknek az egye-
t e m lenne á rozsdatemető-
je . . . " . 

Ander le Adám pb- t i tkár 
összegezte a vi ta főbb kér -
dése i t négy t émakör t jelölt 
meg: 1. Az egyetem veszély-
ben van. tenni kell meg-
mentésére. 2. Miiven oá r t 
legyünkl? 3. Az i f júsághoz 
való viszonyunk, s fe lvete t -
te, hogy a JATÉ-n , ha jól 
tesszük dolgainkat, lehetne 
„több" i f júsági szervezete is 
a pár tnak. 1 1. A pla t formok 
kérdése. Hangoztat ta , hogy 
erős az értei miségellenesség 
a pártközvéleiményben és a 
vezetés bizonyos köreiben is. 

A pár tér tekezle t megvá-
lasztotta az ú j vezetőséget. 
A pár tbizot tság t i tkára is-
mét Anderle Adám lett, 
t ag ja i : Bobvos Pál, Fényes 
György, Kevei Ferenc. Nagy 
Károly, Nagy László, Né-
meth József, Várnagy Ist-
ván. További 11 tagot az 
alapszervezetek választa-
nak. A fegyelmi bizottság 
e lnöke Hevesi Imre, a vá -
rosi pár tbizot tság t a g j a 
Kristó Gyula lett. A városi 
pár tér tekezle t küldöt te i : An-
derle Ádám, Csákány Béla. 
Katona Péter és Szalay 
László. Az ötödik .küldöt te t 
Gécseg Ferenc és Szemök 
Árpád közül később választ-
ják meg. A megyei pá r té r -
tekezlet küldöt te i : Anderle 
Adám, Csákány Béla, Kato-
na Péter, Kissné Nóvák Éva 
és Szalay László. 

M. T. 

Háromezer év — kiállítások tükrében 
1988-ban Nyugat-Ber l in 

Európa „kul túrvárosa" , s 
ennek jegyében az amúgy is 
pezsgő kul turá l i s életet élő 
metropol isban egymás t kö-
velilfl a jobbnál jobb prog-
ramok, k i tűnő kiállí tások. 
Utóbbiak közül is kiemelke-
dik h á r o m : „A mykénéi Hel-
lász, Homérosz hőseinek ha-
zája", „Augusztus császár és 
az elveszett köztársaság" és 
a „Topkapi szeráj kincsei — 
Nagy Szulejmán kora". Ami 
közös e k iá l l í tásokban: k i -
vá lóan összeállított anyago-
ka t m u t a t n a k be, amelyek 
az ado t t korról sokfé le meg-
közelí tésben a d n a k á t fogó 
képe t ; a szó lehető legjobb 
ér te lmében didakt ikusak. A 
mykénéi Hellász-kiál l í tás 
például - archeológiai ese-
ményszámba m e n t : az anyag 
j ó része mos t hagyta el elő-
ször Görögországot, me lynek 
húsz városából érkeztek a 
tárgyak, e ldugot tabb m ú z e u -
mokból is, s ezen túl még 
h a t egyéb ország gyű j t emé-
nyeiből. Egyszóval olyan 
anyag' á l l t össze, amelyet 
így. együtt még sosem lehe-
te t t megszemlélni. Különös 
jelentőséget ado t t ennek a 
kiál l í tásnak az az o t t is k i -
emel t tény, hogy a mykénéi 
ko rban (i. e.- 1600—1100) 
a lakul t ki a z európai szá-
razföld e lső nagy ku l t ú r á j a , 
melyről hosszú ideig csak a 
mítoszokból, mondákból és 
a homéroszi eposzokból le-
he te t t se j t en i va lami t —• 
egészen Schl iemann 1875-
b a n megindu l t nagyszerű 

fel tárásai ig. A kiál l í tás a 
homéroszi eposzokat is se-
gítségül híva, b e m u t a t j a az 
akkor i tárgyi világot a vá -
rak szerkezeti felépítésétől 
a hadi szerszámokon, a min-
dennapi élet használat i t á r -
gyain, a klultikus da rabokon 
át, az iparművészet i reme-
kekig, mindezt terület i é s 
t emat ika i csoportosításban. 
Igy vá l ik világossá, hogy a 
kései bronzkor e nagy ku l -
t ú r á j a n e m csupán a Pelo-
ponnészoszon koncentrá ló-
dott, hanem je lentős helyei 
vol tak Makedóniától At t iká-
ig, az egész görög szárazföl-
dön, Kré tán pedig mintegy 
egyenes folyta tása volt a 
mínószi ku l tú rának . A m y -
kénéi Hellász kisugárzása is 
ha l la t lan messzire e lér t : a 
kereskedelmi kapcsolatolt 
révén, egészen a mai Svéd-
ország; Dánia, Angl ia t e r ü -
letéig, és természetesen Ki s . 
Azsiáig. Egyiptomig. A leg-
híresebb, s é p p ezér t k ö z . ' 
ismert ieleteket nem hoz-
ták Berlinbe, helyet tük r i t -
kábban látható, de ugyan-
csak pompázatos da raboka t 
m u t a t t a k be. Külön é rdeme 
még a k iá l l í tásnak a kerá -
miaanyag összeállí tása: a 
krétai kul túrából á tve t t mo-
t ívumokon túl megfigyelhet -
tük az önál ló formavi lág 
kialakulását , amely a myké-
néi ku l tú ra pusztulás^ u t á n 
búvópa takkén t m e g m a r a d t 
az ún. sötét századokban 
(11—8.), hogy megte rméke-
nyí tóen hasson a kor in tho-
szi v á zaf est ész etre. 

Az „Augustus császár és 
az elvesztett köztársaság" 
m á r c ímében is u ta l a ki-
á l l í tás f ő gondolatára . I. e. 
100-i. u. 14-ig keletkezet t 
érméket , gemmákat , szobro-
kat, fa l fes tményeket , s í rem-
lékeket, épületrészleteket , s 
egyéb tá rgyaka t gyűj töt tek 
egybe több országból o 
rendkívül koncepciózus t á r -
la t ra , mely az t i l lusztrálta, 
hogyan tükrözték az egyed-
ura lom fe lé való törekvést , 
m a j d az ide való e l j u t t s t , 
az egyeduralkodó dicsőítését 
és idealizálását, a római és 
augustus i béke gondolatát , a 
vallási res taurációt a képző-
művészet különböző ágai . 
Ha kiáll í tásról el lehet 
mondani , hogy a l egú jabb 
tudományos nézőpontot kép-
viseli, a k k o r ez az „Augus . 
t u s" - ra vonatkozóan min -
denképpen igaz: világos ké-
pet kapunk arról, hogyan 
szolgálja egy egész korszak 
ikonográfiája az aktuális 
ideológiát, amely egy új 
aranykor beköszöntét, a bé-
ke és a rend eljövetelét, a 
régi erkölcsök és vallás 
visszaállítását hirdette. Az 
augustusi korszakban a 
márványpillér díszítésétől 
kezdve a páncél mintázatá-
ig a mindennap használt 
cserépedényig, a sírkövekig, 
minden az új rezsim politi-
kai üzenetét fejezte ki köz-
érthető módon, stílusában is 
világosan elkülöníthetően, 
melyet ma „Augustusi klasz-
szikának" nevezünk. S ami 
a 20. századi ember számá-

ra elgondolkoztató lehet: a 
művek a fent mondottak el-
lenére sem puszta propagan-
daeszközök, hanem magas-
rendű esztétikai alkotások. 

A h a r m a d i k kiál l í tás 
Nagy (I.) Szu le jmán korá t 
volt h iva tva bemutatni , nem 
csupán a Topkapi sze rá j 
iparművészet i remekeinek, 
hanem okmányok, könyvek, 
kal l igráfiai próbák, zászlók, 
fegyverek ós mindennap i 
tá rgyak tük rében is, hogy 
magának Szu le jmánnak az 
a lak já ró l minél sokoldalúbb 
képe t kap jon a látogató. 
Felsejl ik t ehá t a tá rgyak 
mögül a bölcs törvényhozó, 
á l l amfér f i , az i rodalom- és 
zenekedvelő szultán, képe. a 
nagv hadvezér ; mindezt így 
együtt látni magyar szem-
mel. némiképp sajátos és 
fájdalmas, mert a nagy had-
vezér diadalai közé tartozik 
nemde Mohács is — gyönyö -
rű a csata ábrázolása a ket -
tős kódexlapon, k i t ű n ő m i -
niatur is ta dolgozhatott ra j t a , 
éppoly szépséges az a je lenet 
is. ahol ZáDolya kezet csó-
kol a szul tánnak, s Sziget-
vá r t szintén szemlélhetni 
ragyogó bíbor, zöld és a rany 
színekben'. És pompa, pom-
pa mindenüt t , d e n e m hi-
valkodó. m e r t a névte len 
mesterek nagy művészek 
voltak. 

Európa tör téne lmének há -
rom megha tá rozó korszakát 
fogták á t ezek a kiál l í tások 
— háromezer évet, 

TAR IBOLYA 

„A mi kolostorrendünk" 
Az országos pár tér tekezle t meghirdetésekor pá r t -

tagságunk logikusnak tar tot ta , hogy ezt minden szin-
ten hasonló ér tekezletek fogják követni . 

• ' 

Mi most helyi, i l letve megyei pár tér tekezle tek 
szervezését nem tervezzük, de a tes tüle tekben min -
den szinten a szükséges személyi vál tozásokat tovább-
r a is a z indokolt és a szükséges mér tékben kezde-
ményezzük. (Szabó Sándor, Csongrád Megyei Hír lap. 
1988. m á j u s 25.) 

* • . 

A megyei pár tvezetés a szükségesnél kevesebb 
f igyelmet fordí t a r ra , hofjy megismer je a megye pá r t -
tagságának véleményét . Az elmúlt 8—10 hónapban 
— a szavakon túl — nem volt jele annak , hogy ko-
molyan gondolnák pá r tunk ú j politikai vonalának , ti.) 
s t í lusának megvalósí tását . Pá r t t ag j a ink h iányol ják a 
valódi nyíltságot és nyilvánosságot. 

* 

' Ezután zár t ülésre kerü l t sor. Szabó Sándor me-
gyei első t i tkár , a végreha j tó bizottság nevében elő-
ter jesz te t te az t a javaslatot , hogy a megyei pár t tes tü-
Ietek megúj í tásával kapcsolatos fe ladatokat a megyei 
pár tbizot tság s a j á t hatáskörében o ld ja meg. A javas-
latot a megyei pár thizot tság 56 igen és 5 nem szava-
zattal e l fogadta . (Csongrád Megyei Hírlap, 1988. j ú -
lius 28.) 

* 

Az ál ta lunk képviselt pár tszervezetek fokozódó 
türelmetlenséggel követelik a megyei pár tér tekezle t 
megtar tásá t . Körükben határozott az a vélemény, 
hogy a megyei pb-ülésen a kisebbségben m a r a d l a k 
képviselik a megye pár tközvélemcnyénck többségét. 
Mindezért szükségesnek t a r t j u k a döntés ú j r a t á rgya -
lásának kezdeményezését . 

• 

A megyei pár t -végrehaj tóbizot t ság úgy foglalt á l -
lást, hogy a t émá t újna a megyei pár tb izot tság elé 
terjeszti , és a tes tület fog dönteni ebben a kérdésben. 
(Szabó Sándor , Délmagyarország, 1988. augusztus 22.) 

* 
Én ezt a mi kolos tor rendünket jól i smerem Esze-

r in t a megyei pár tbizot tság dönt arról , hogy a k a r 
pár tér tekezle te t vagy nem. Erre, ha jól tudom, szep-
t ember 2-án sor kerül. Ha úgy dönt, hogy aka r , a k -
kor t iszta sor. Ha úgy dönt, hogy nem, a k k o r egyet-
len lehetőség van, hogy a Központi Bizottság vagy a 
Politikai Bizottság elrendeli a pár tér tekezletet . Más 
lehetőség nincs. A Központi Bizottság, Politikai Bi-
zottság akkor fogja e l rendelni a megyei pár tér tekez-
letet, ha itt olyan döntés születik, hogy nem; ot t van 
ná lunk a nem tudom hány pá r t t i t ká rnak a levele, 
a Központi Bizottság kiküld egy bizottságot, hogy 
jö j jön le, beszélgessen x mennyiségű pár t taggal a 
megyében, —, a levélírókkal biztosan, és másokkal 
is, ne csak a levélírókkal, —, és tegyen javasla tot 
a n n a k a testületnek, amely ik kiküldte, hogy legyen 
pár tér tekezle t vagy- n e legyen. Az ülésen ol t lesz a 
megyei első t i tkár , el fogia mondani a z érvei t és a z 
el lenérveit , a bizottság e lnöke is el fogja mondani 
a z érvei t vagy az el lenérvei t és a tes tüle t dönteni fog. 
Tehát , hogyha ar.ra a következtetésre jut, hogy a me-
gyei pár tbizot tság á l láspont já t e l fogadja , akko r nein 
lesz pártértekezlet , És akkor, ak ik ezt nem. veszik 
tudomásul , azok a pá r t a lapvető elveit, normái t s é r -
t ik meg. ós a k k o r a megyei pár tbizot tságnak polit i-
kai kötelessége ellenük, velük szemben fellépni. Ha 

PB persze úgy dönt, hoev legyen, a k k o r össze kel! 
hívni a Dártértekezletet. (Grósz Károly ny i la lkozaU 
a Szegedi Rádiónak, augusztus 28.) 

• 

„Mostanra a pártbizottság, m a j d n e m ilyen sza-
vazataránnyal , más meggyőződésre ju to t t : 5 el len-
szavazat ta l és egy tartózkodással a megyei pár té r te -
kezlet szükségességének el ismerését fogalmazta meg. 
. . . Szinte m i n d e n fölszólaló egyetér te t t a b b a n : uz 
előző döntés e lhamarkodo t t volt. . . A pár tbizot tság-
nak volt erkölcsi bátorsága, hogy szembenézzen egv 
korábbi határozatával ." (Délinagyarország, 1988. szep-
tember 3.) 

(A félkövér idézetek a „huszonötök" leveléből 
valóak.) 

Pályázat a felsőoktatási 
közművelődési tájékoztatásra 

A Művelődési Minisz-
t é r ium Egyetemi és Fő-
iskolai Közművelődési 
Bizottsága pályázatot ír 
ki az 1988—89-es tanévi 
felsőoktatási közművelő-
dési m u n k a támogatásá-
sára . Pályázhatnak! a 
felsőoktatás t e rü l e t én 
kjözművelődési m u n k á t 
végző intézmények, ha l l . 
gatói közösségek és ha l l . 
gatók. 

A pályázat célja, hogy 
enyhí tsen a felsőoktatási 
közművelődés anyagi 
gondjain , és lehetőséget 
a d j o n ú j , értékes, d e a 
jelenlegi szervezeti fel-
épí tésben nehezen f i n a n -
szírozható közművelődési 
fo rmák lé t re jöt tére . 

A pályázatok nyertesei 
egyszeri t ámogatás t kap-
nak, melyet az 1988-80-
es t anévben kell felhasz-
nálni. A pá lyáza tokban 
az igényelt összeget fel 
kell tüntetni . A pályáznt 
d í jazására 2 millió fo r in t 
áll rendelkezésre. Ebből 
400 ezer fo r in t az ú j o n -
nan a lakuló kis közössé-
gek, öntevékeny hallgatói 

szerveződések t ámoga tá -
sára, 1 mil l ió 600 ezer-
fo r in t pedig a m á r ha-
gyományokkal rendelke-
ző, a felsőoktatási intéz-
mény képzési prof i l já tól 
e l té rő közművelődési for-
m á k (például klubok, 
körök, s túdiók, együtte-
sek stb.) további tevé-
kenységének támogatásá-
r a szolgál. 

Az Egyetemi és Főisko-
lai Közművelődési Bizott-
ság 1988. november 10-
éig dön t a pályázatok! 
sorsáról, s a pályázaton 
n y e r t összeget — intéz-
ményi t ámogatáskén t — 
a felsőoktatási in tézmény, 
nek u ta l ja á t . 

A pályázaton nyer t t á -
mogatásból beruházási 
jellegű fe ladatok nem f i -
nanszírozhatók. 

Művelődési Miniszté-
rium Egyetemi és Fő-
iskolai Közművelődé, 
si Bizottsága 

A pályázatokat 1988. 
október Újéig kell meg-
küldeni a J A T E Rektori 
Hiva ta lába . 
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