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„Előttünk egy nemzétnek 
sorsa áll" — írta Vörös-
mar ty a reformkorban, s 
fölvetésének különös súlya 
van nap ja inkban — a világ-
nézeti t isztánlátás kiharcolá-
sa, a válságérzet feloldása a 
magyar szocializmusnak is 
egyre sürgetőbb belső prob-
lémájává vált. 

Harminckét évvel 1956 
u tán a magyar nép történel-
mének ú j a b b útelágazása elé 
érkezett . Az 1968-as gazda-
sági reformok nem vezettek 
hasonló ér tékű politikai kö-
vetkezményekre, igy a plu-
ral izmus (amely a gazdasági 
érvelésben és gondolkodás-
ban m á r érvényre jutott) 
politikai és ideológiai téren 
még megvalósításra vár . Bár 
az ideológiai gondolkodás 
tabuktól való megszabadulá-
sa csak a reformpolit ika si-
kerének szükséges előfeltéte-
leit teremti meg, s az objek-
t íve megszabott gazdasági 
s t ruktúrákhoz még le nem 
becsülhető szubjektív tehe-
tetlenségi tényezők is j á ru l -
nak, a Hruscsov által egyko-
ron „gulyáskommunizmus-
n a k " nevezett Magyarország, 
a szocialista gazdasági re -
fo rm gyakran idézett minta-
modell je ismét tanúbizony-
ságát adta reformkedvének. 

A hata lmi ideológia 1968 
előtt sokkal zár tabb volt, 
mint ma ; kis szabadságjoga-
ink („a szabadságok kis kö-
rei") már a szívünkhöz nőt-
tek; a kelet-európai orszá-
gok közül még mindig ná -
lunk a legjobb az áruel látás 
(a gulyás ma m á r nem kér-
dés) — mégis, komoly ve-
szélyek fenyegetik szerény 
jólétünket. Legendás szor-
galmunk ellenére évről évre 
mind nagyobb nehézségekbe 
ütközik „kispolgári" élet-
szinvonalunk fenntar tása . 
Budapest elegáns üzleteiben 
csaknem kizárólag a külföl-
diek vásárolnak, s ha a be-
vásárlókosarak az önkiszol-
gáló boltokban csak a leg-
szükségesebbeket tar ta lmaz-
zák. 

Perben vagyunk az előző 
nemzedékekkel, minden b a j 
ösokaként a Rákosi-rend-
szert szidjuk, pedig a kép-
hez az is hozzátartozik, hogy 
Rákosi egy országot indított 
el az új jáépí tés ú t j án . S 
kérdezem én : ma nem h i r -
detünk olyan igéket, ame-
lyekről már kimondásukkor 
tudni lehet, hogy nem való-
sí thatók meg? Ma nincs ha-
talmi szó és korrupció? Nin-
csenek unalomig ismételt 
frázisok, politikai sztereotí-
p iák? Kik ju tnak előnyök-
höz, és szegődnek így hívei-
vé ennek a rendszernek? 
Kiderült, hogy a pénz, a n a . 
gyobb jövedelem lehetősége 
nem mindig a szocializmus 
felé húz: a nagyobb önálló-
ság legtöbbször nem a helyi 
társadalom demokráciá jának 
kiszélesítését jelenti. Aki 
boldogulni szeretne, annak 
nem kétszínűnek, hanem 
sokszínűnek kell lennie. 

Immár évek óta egyre bo-
rongósabb gazdasági előre-
jelzések közepette élünk. A 
pá r t szerencsére még idejé-
ben fel ismerte: ha nem tör -
ténik komoly változás, ak -
kor ezért súlyos á ra t f izet-
hetünk. Grósz Károly azt 
mondta múl t év decemberé-
ben a televíziónak adott in-
t e r jú j ában- polit ikusainak 

arcnélkülisége annak követ-
kezménye, hogy a nyílt szí-
nen nem vál lal ják fel gon-
dolataikat. Hogy a gulyást 
ízletesebbé tegyük, egy-két 
jól főző szakács odakerül t a 
tűzhöz, de megint csak kér -
dezem: m á r meg lehet ne -
vezni azt a generációt, 
amelynek vannak ú j gon-
dolatai, elképzelései szocia-
lizmusunk jövőjét illetően, és 
reformkedvében valóra is 
a k a r j a vál tani azokat? Nem 
fog ú j a b b nemzedék el tűnni 
— döntéshozatali jog h í j án 
— a süllyesztőben? 

Törvényszerű volt az, hogy 
az elmúlt időszakban a po-
litika bizonytalansága létbi-
zonytalansághoz vezetett. A 
pártértekezlet megteremtet te 
annak lehetőségét, hogy a 
polit ikában tisztább légkör 
a lakul jon ki, a közéletben 
pedig , egyértelműbbek, á t te-
kinthetőbbek legyenek a 
dolgok. 

Sokan még mindig nem 
ér t ik meg és nem fogadják 
el, hogy Magyarország esé-
lye, egyben a szocializmus 
esélye, csakúgy, mint - a 
Szovjetunióban — a gazda-
sági-társadalmi kibontakozás 
p rogramjának gyakorlatba 
történő átültetése nálunk is 
a „középosztály" cselekvő 
részvételén múlik. Ugyanis 
a bürokrácia középrétegei 
l á t j ák a gazdaságra kifej te t t 
befolyásukban ha ta lmuk 
előfeltételét, amelyről egy-
könnyen nem haj landók le-
mondani . 

Évekkel ezelőtt egy jo-
gásztársaságban idéztem a 
következő, Lenintől szárma-
zó gondolatot: „az ál lam ak -
kor erős, ha a tömegek min-
denről tudnak." Kinevettek. 
Bebel óta kiváltképp nem 
lepődünk meg a jog képvi-
selőinek politikai konzerva-
tivitásán, de nem is ez a lé-
nyeg. Inkább az, hogy míg 
egyes dolgok agyonszabályo-
zottak nálunk, addig olyan 
joghézagok között élünk, 
amelyek könnyen tragédi-
ákhoz is vezethetnek. 

Senki nem akar a haladás 
kerékkötője lenni, de — a 
Valamiből meg kell élni! 
elv a lapján — a kezdemé-
nyezést á tengedjük mások-
nak. Nagy di lemma előtt á l -
lunk valamennyien: hogyan 
lehet előbbre ju tn i úgy, hogy 
közben a tisztességből is 
marad jon valamicske, ö n -
magukba mind jobban bezá-
ródó emberek ideges te r ror -
já t él jük. Aki hibázik, az 
barom — aki szorgalmas, az 
güzü. Hol vannak már a lé-
lek független örömei? Hány 
kisgyerek lovagol(hat) ma az 
édesapja térdén, s hány 
csöppséget dúdol álomba az 
édesanyja? S hogy mit gon-
dolunk egymásról? Körülbe-
lül i lyeneket: az újságíró 
hazudik, a t aná r senkiházi 
mitugrász, az orvos pénzha j -
hász, a pincér csal, a kőmű-
ves lop. „Nyaljuk a fagylal-
tot, a mézesmadzag rég e l -
fogyott . . . " 

Való igaz, az Információ-
áramlás sebessége felgyor-
sult az utóbbi években, de 
még mindig messze a la t ta 
marad a lehetőségeknek. 
Nem fér a f e j embe : hogyan 
lehet az, hogy a nyugat-eu-
rópai intézetek, egyetemi 
tanszékek kutatói sokszor 
tájékozottabbak Magyaror-
szág ügyeiben, min t az á t lag 
magyar honpolgár? Ki t ud -

j a : ml a magyar, ki a m a -
gyar? És a munkásosztály? 
Csupán gyomor lenne — 
agy nélkül, személyiség nél-
kül? Valahogy nem hallani 
a koránkelők hangjá t . A 
szókimondáshoz bátor ud-
vari bolondnak kell lenni — 
f inom szavú, elmés stiliszták. 
irodalmilag becsvágyó toll-
forgatók ura l ják a terepet. 
Fésületlen gondolkodásmód-
dal, s nem zsurnáleleganciá-
val tüntető fogalmazásmód-
dal a külvárosok népe ha-
rag jának tolmácsolásáért? 
Senkinek sincs megtiltva az 
igazmondás megkockáztatá-
sa, csak éppen vállalkozót 
kell keresnie. S nem biztos, 
hogy talál. 

Aki manapság humánér -
telmiségi akar lenni, annak 
szerzetesi é le t formát kell 
választania. A t anárnak — 
aki a következő generációt 
készíti az életre, munkára , 
hivatásra — szüksége lenne 
otthon egy külön szobára, 
ahol készülhet a következő 
napi óráira. A kul túra több-
szörösen hátrányos helyzet-
ben van, s az úgynevezett 
e l i tkul túra tömegessé válá-
sának kísérletei után a tö-
megkul túra virágzásának 
korát éljük. Sajnos, beigazo-
lódott Lukács György sej té-
se: a paradicsomban élünk, 
de nem a megálmodottban, 
hanem a tehetségtelenek és 
a könnyűszerrel alkalmazko-
dók paradicsomában. Há-
zunk t á j án maradva : az ú j -
ságkészítés, - ter jesztés és 
-kiadás jelenleg abban az 
abszurd helyzetben van, 
hogy a szellemi terméket 
előállítókra mindössze a 
költségek hét százaléka jut. 

Én sem vagyok abban a 
helyzetben, hogy folyama-
tosan önmagam és nemze-
tem identitásán gondolkoz-
zam, számomra is még min-
dig státuszszimbólumnak, 
vagy presztízsfogyasztásnak 
tűnnek olyan elemi clviliza-
torikus fogyasztási javak, 
mint a televízió, a hűtőgép 
vagy az autó. 

Kevés olyan ország van a 
világon (de lehet; hogy nincs 
is), ahol az állami költség-
vetés ilyen a rányban része-
sülne a gazdálkodási egysé-
gek nyereségéből. Fura pa-
radoxon, de esetenként épp 
mezőgazdaságunk viszonyla-
gos prosperitása szüli a po-
litikai konzervativizmust. S 
tudni kell azt is, hogy míg 
a mezőgazdaság duplán . ki-
veszi részét a „köztehervi-
selés"-ből, támogatást csak 
annyi t kap, mint a többi 
ágazat. Bár a demokráciát 
— csakúgy, mint a hata lmat 
— nem adni és kapni szok-
ták (mert úgy bármikor 
visszavehető), hanem kihar-
colni, egyik nap a r ra ébred-
he t tünk: Magyarországon a 
politikai hatalom a prole-
tárdiktatúrából össznépi ha-
ta lommá fejlődött. Igaza le-
hetet t a nemrégiben elhunyt 
kiváló publicistánknak, ami-
kor azt írta, bármily heve-
sen próbál ják ellegyezni, né-
ha még ma is érezni a le-
vegőben Sztálin p ipájának 
keserű füs t jé t . 

De ez az érzés nem veheti 
el reformkedvünket , nem 
tehet bennünket egykedvű, 
rosszkedvű emberekké. Már 
csak az u tánunk jövők mi -
a t t sem. 

DANYI LASZLÓ 

Díszterem a SZOTE-n 

Még a nyáron, június 14-én avatták 
föl a SZOTE új dísztermét. A reprezen-
tatív helyiség a régi Apáthy kollégium 
második emeletén található. Eredetileg 
Szent Imre kápolnájának készült, s így 
„méltóságos" elrendezése kiválóan al-
kalmassá teszi ünnepélyes rendezvé-
nyek befogadására. A teljes felújítás 
3,5 millió forintba került. Ebből mint-
egy háromszázezret jelentett annak a 
freskónak a restaurálása, amely most a 
terem fő látványossága. Mint Szabó Ta-
más restaurátor elmondta, a kép meg-
lehetősen rossz állapotban volt. Szent 
Imre életéhez kapcsolódó jeleneteket d b . 

rázql, 1938-ban készült, és láthatók raj-
ta a kor jeles képviselői is. Felmerült a 
gyanú, hogy Aba Nóvák Vilmos alko-
tása volna, a vizsgálatok azonban azt 
igazolták, hogy Wínkler László festette. 

A díszteremnek két elrendezési lehe-
tőségét teremtette meg Szekeres Mihály 
belső építész. A 16 fős elnökségen kívül 
előadóként még 140-en, tanácsteremként 
78-an férnek be. Érdeklődésünkre az 
egyetem vezetői elmondták: tervezik, 
hogy a freskót s a termet a nagyközön-
ségnek is megnyitják, de konkrét elkép. 
zelések még nincsenek. 

-e rajtunk? 
Beszélgetés a J A T E rektorával 

Három éve let t a központi 
épület „nagy szobájának" 
lakója. Lendületes kezdemé-
nyező készség, néhány lá t -
ványos eredmény, a hal lga , 
tósággal való párbeszéd h a j -
landósága jellemezte vezetői 
a rcu la tá t 1988. július l - jé től 
ú jabb 4 éves rektori megbí-
zást kapot t Csákány Béla 
professzor.'" Az" in te r júban 
ú jabb terveiről, a pá r t . és 
állami vezetés viszonyának 
újragondolásáról, a FEB-
botrányról kérdeztük. 

— Első rektori időszaká-
ban nagy visszhangot vál-
tott ki néhány kezdeménye-
zése. Lapunk hasábjain is 
olvashatták levélváltását a 
bölcsészekkel: a vizsgaidő-
szak rövidítésére tett javas-
latait elutasították, azok 
nem is valósultak meg. Nem 
kedvetlenítette el a kudarc? 

— Azt inkább megtisz-
teltetésnek tekintem, hegy 
a bölcsészek í r tak nekem, 
mert lehetőséget adtak, hogy 
olyan fo rmában fe j t sem ki 
a véleményemet, ami so-
kaknak tetszett ; s nem csak 
az oktatóknak. Amit az ok-
tatási és a vizsgaidőszak 
normális mére tűvé tételénen 
érdekében tenni próbál tam 
— kétségtelenül félsiker. Az 
oktatási időszak most m á r 
konstansan 14 hét, nem 13 
mínusz társadalmi munka, 
rektori, dékáni szünetek stb. 
Ez siker. A vizsgaidőszakot 
is s ikerül t ugyan 6 hé t re 
korlátozni, de ez alól gyak-
ran kell kivételt tennem, 
vagy engedélyeznem, hogy a 
dékánok s a j á t belátásuk sze-
r int tegyenek kivételt. 
Ugyanis tel jesen nyi lván, 
való — s meg kell monda-
nom, hogy számomra ez ép-
pen a hallgatókkal folytatott 
vita során vá l t világossá —, 
hogy nemcsak a vizsgaidő-
szaknak kell racionálisnak 
lenni, hanem a követelmé-
nyeknek is, amelyek elé 
hallgatókat állítjuk. Ezen a 
területen éppúgy nincs még 
döntő előrelépés, min t ahogy 
a vizsgaidőszak hosszában 
sem. Sikerült megegyez-
nünk a hallgatósággal, hogy 
azt első 8 félév át lagában 
félévenként 5-nél több vizs-
ga ne legyen. Ez vizsga-
számcsökkentést t e t t szüksé-
gessé, de a hálótervek készí-
tői ezt úgy érték el, hogy 
vizsgákat vontak össze. Az 
anyag nagysága maradt , 
csak a vizsgaszám csökkent 
Épp most mér tem föl, hány 
óra elméleti anyagból kell 

számot adni egy-egy kollok-
viumon, szigorlaton, s máris; 
elképesztő különbségek van-
nak. Amennyiben jobb vol-
na az oktatási anyagokkai 
való ellátottság, és ha k i . 
sebb csoportokban tudnánk 
oktatni (amire törekszünk), 
a 6 hét biztosan elég volna, 
ta lán kevesebb is, Az ilyen 
feltételek megteremtése 
azonban igén nehéz, ezt r e k . 
torságom kezdetekor nem 
lát tam, azt hit tem egy—más-
fél év elég lesz a feltételek 
kialakításához. 

— Fogalmazhatunk úgy, 
hogy bár eredeti elképzelé-
sével kudarcot vallott, de 
az, ami kialakult, s az ahogy 
kialakult, a hallgatósággal 
való párbeszédben az nem 
tekinthető kudarcnak? 

— Maga a párbeszéd az 
nagy siker. Remélem, a 
hallgatóság i s így l á t j a . . . 

— Oj megbízatása 4 évre 
szól. Ez újdonság az eddigi 
3 éves ciklusokhoz képest. 

— 3 évre nemi vál lal tam 
volna a rektorságott 1992 
nyarán egyetemünk rendezi 
a Hungarológiai Világkong. 
resszust. Tehát épp a kong-
resszus előtt j á r t volna le 
a megbízásom, s valahogy 
úgy j á r t a m volna, min t a 
honvédtiszt, aki a döntő 
csatára egrecírozza a csapa-
tát, s aztán az utolsó 
pi l lanatban másnak a d j á k a 
parancsnokságot. Szeretnék 
méltó feltételeket teremteni 
e tanácskozáshoz, a r r a ép i . 
tészetileg isi olyan helyzet-
be hozni az egyetemet, hogy 
alkalmas legyen e r re a r en-
dezvényre. Amikor Grósz 
Károlytól átvet tem a meg-
bízásomat, ő is azt kérdez-
te, miér t épp 4 évre vállal-
tam. Neki azt feleltem, azért, 
mer t úgy szeretnék bevo-
nulni az egyetem Annalesé-
be, min t a hét szűk) esz-
tendő rektora. 

— Ilyen derűlátó? 
— Alaptermészetem az 

optimizmus, de valószínűleg 
a miniszterelnöknek is, mer t 
ő az t felelte: a vége talán 
m á r nem is lesz annyi ra 
szűk. 

— A Művelődési Minisz-
térium mostanában elég 
kezdeményező a felsőokta-
tással kapcsolatban. Létre-
hozta a Felsőoktatás-fejlesz-
tési Alapot, jogokat adott le 
az intézményeknek. Mennyi-
ben teremt ez új helyzetet, 
nótt-e az intézményi auto-
nómia? 

— Nem hiszem, hogy ezek 
gyökeresen ú j helyzetet te-
remtenek. Gesztusértékük 
feltétlenül jelentős, annak 
például, hogy teszem azt, a 
tanszékvezetőt most már az 
Egyetemi Tanács választ ja . 
Az az egyetem, amely szak-
mailag ad magára, ezután is 
figyelembe fogja venni az 
illetékes szakmai fórumok, 
mindenekelőtt az akadémiai 
bizottságok véleményét. A 
gyakorlat eddig is az volt, 
hogy az egyetem javasla tá t 
a minisztérium elfogadta. 

— Létrejött az országot 
Rektori Konferencia, és ter-
vezik az Országos Felsőok-
tatási Tanács megalakítását. 
Van-e, lesz-e e szerveknek 
tényleges szerepük, vagy 
csak a bizottságok számát 
szaporítják? 

— Semmiképpen sem! A 
Rektori Konferencia, a s a j -
tóban megjelent hí radások-
kal ellentétben nem a mi -
nisztérium találmánya, ha -
nem a rektorok kezdemé-
nyezése. Az alapötlete épp 
ezeken a székeken született 
meg két és fél évvel ezelőtt. 
Ez a rektorok független tes-
tülete, nem a minisztérium 
hívja össze, hanem a konfe-
rencia h ívja meg a minisz-
tériumot, amennyiben úgy 
dönt, hogy ülésezik. A gyü-
lekezet azt a célt tűzte ki, 
hogy autonóm módon adjon 
tanácsokat az országos veze-
tésnek, elsősorban az egye-
temek munká jáva l kapcso-
latban, és más időszerű lé-
péseket tegyen. Ilyen a ro-
mániai fa lvak lerombolása 
elleni tiltakozás, amelynek 
az előkészítése most folyik 
(a Felhívás szövege az 5. ol-
dalon olvasható, a szerk.), 
de még ebben az évben a 
felvételikkel kapcsolatban is 
fogunk a jánlásokat tenni a 
miniszternek. Az autonómiát 
úgy képzeljük, hogy szeret-
nénk önálló pénzeszközökre 
szert tenni, és szeretnénk 
kis irodával és nagy befo-
lyással rendelkező testület-
té válni. Magyarán: én már 
beszéltem Fülöp Józseffel, a 
konferencia elnökével, meg 
Vásárhelyi Miklóssal, s 
egyikük sem tar tot ta elvete-
mül t ötletnek, hogy a kon-
ferencia a Soros-alapítvány-
hoz fordul jon. 

— Következd 4 rektori 
évére milyen elképzelései 
vannak, várhatók-e újabb 

(Folytatás a 2. oldalon.) 



„Önálló felelősségről nem lehet szó"(?) 
Jogászok az orvosi műhibákról 

Az egészségügyben dolgozó jogtanácso. kenységet elsősorban egészségügyi intézmé-
snk munkaértekezletét rendezte meg au- nyek végzik, illetve a magyar orvosok el-
gusztus 14—15-én Szegeden a SZOTE, a sősorban intézmények keretei között gyó-
Szociális és Egészségügyi Minisztérium, va- gyitanak. A kórház, a rendelőintézet orvo-
lamint a Magyar Kórházszövetség jogi si szolgáltatást köteles nyújtani. Jogelle-
szakbizottsága. A kétnapos tanácskozáson nes, ha ezt a szolgáltatást nem kielégítően 
az orvosi műhibák büntető és polgárjogi teljesiti. Biztosítani kell tehát az orvosi 
tapasztalatairól, az orvosi felelősségbiztosí. működés személyi és tárgyi feltételeit. Egy 
tás tervezett módosításáról volt szó. kórház műlködése során nem tekinthetünk 

Nem vezetnek külön statisztikát az or- csak egy orvosra. Magát a kollektívái kell 
vosi műhibaperekről. Egy a 80-as évek ele- vizsgálni, tehát azt, hogy maga az orvosi 
jén lezajlott vizsgálatból tudhat juk meg, intézmény képes-e a személyi ós tárgyi fel-
hogy ötévente körültjelül hány ilyen sze- tételeknek a megteremtésére. Korántsem 
repel a magyarorszázi peres ügyek listá- biztos, hogy egy-egy műhiba esetén orvo-
ján. E felmérés szerint öt esztendő alatt si tévedésről van szó. Magában a szerve-
150 volt az orvosi szabályok megszegése zésben ia lehet olyan hiba, amelyből ere. 
miat t bekövetkező műhibaügyek száma, dően a beteg1 nem kapja meg a szükséges 
azonban közülük csak 30 esetben került kezelést. Ez is a gyógyintézmény felelős-
sor vádemelésre. Huszonöt esetben pénz- sége. 
bírságot ítélt a bíróság, négy esetben fe l . A tárgyi feltételekről az egészségügyi 
függesztett szabadságvesztés volt a bün- törvény azt í r ja : mindenki számára bizto-
tetés, és egyetlen per végződött végrehaj- sitani kell a gyógyítás faltételeit a helytől 
tandó szabadságvesztéssel. függetlenül. Ezért a lehetőségekhez képest 

Száraz számadatok, mögöttük kettős t ra - egr) vidéki kórháznak, klinikának is ren-
gédiák. Hiszen az orvos, aki a hippokrató- delkeznie kell azokkal a szakemberekkelés 
szi eslküben a gyógyításra, az életmentésre mindazokkal a tárgyi feltételekkel, ame-
tesz fogadalmat, csak lelki összeomlással iyek a feladatának a teljesítéséhez szüksé-
veheti tudomásul, ha más egészsége, élete g e s ek . Ha ezekkel nem bír, akkor utalja 
kárára súlyosan tévedett, de tragédia a ¿t betegét oda, ahol van mód az adott be-
szenvedő alanynak, s a hozzátartozóknak, teg illetve betegség ellátására 

Ügy hiszem, orvosi rnűhibaügyek min- A k é f c e l ő a d á s t k ö v e t ö k é r d é s e k és hoz-
denkor is mindennél jobban foglalkoztat- z á s z ó l á s o k a tudósítónak azt sugallják, 
j ak az embereket h,sz mindannyian - le . h a z o r v o s o l c mindennapos döntéseik 
ven potenciális betegek - még ma is solk- ¿ g t ö b b d i l e m m á v a l k üszködnek, mint 
szor tévedhetetlennek ta r t juk az arvoso- flz d m b e r g o n d o l n á H a d d ragadjunk ki 
kat, s ennek okan egy-egy tevedesuk dob- n é h á n t a tanácskozáson elhangzott ké-
benetes erővel hat rank. telyek, megjegyzések közül! 

A munkaértekezleten dr. Igloi József, a ' . . . . . . 
Legfőbb Ügyészség főosztályvezetője az or- Hogyan döntsön, milyen kr i tenumdksze-
vosi műhibával kapcsolatos büntetőjogi ta- r int rangsoroljon a gyógyításra h ivatot t 
pasztalatokat vette számba Mindenekelőtt peldanak okáért akkor, ha mindössze 5 
azt hangsúlyozta: az orvosi múhibaperek muvesekeszulek all rendelkezesre, es 10 
esetén a bíróságot nem az a cél vezérli el. 
sősorban, hogy a megtörtént eseményt a 
példás büntetés szándékával rekonstruálja, 
hanem, hogy a veszélyforrásokra felhívja a 
figyelmet, megelőzze a szabálysértéseket. A 

dializálandó vesebeteg vá r j a az életet je-
lentő kezelést? Ugyanez a kérdés a szerv-
átültetésekre várók esetében is. Elhibázott, 
nak ítéltetett a sávrendszer, mondván: vol-
tak betegeik, akik e miatt nem kapták 

veszélyforrások közül kettőt emelt ki. Az m * g a megfelelő helyen, a megfelelő ido-
információ hiányosságát, és a diagnosztika. mindazokat a beavatkozasokat, ame-
esziközök korszerűtlenségét; a betegtől № egészségükét helyreállították volna, 
szerzett hiányos információ a kórmeg- Voltak, akik az orvosképzés hiányossá-
határozást gátló elavult műszerek okán az gait is felelőssé tették a műhibákért, és 
orvosnak sok esetben látatlanban kell dön- szóba került a m a szomorú tény is, misze-
tenie is, s ez növeli a tévedés veszélyét r int nem lenne szabad megvárni, hogy a 

A felelősségre vonásról a polgári log dr. különféle devianciákban szenvedő orvosok 
Törő Károlynak, a Legfelsőbb Bíróság ta- — számukat kb. 10 százalékra becsülik — 
nácsvezető bírájának „tolmácsolásában" a végzetesen tévednek, hanem előbb kell 
következőket mondja ki: önálló felelősség, megakadályozni emberek sorsa feletti dön. 
röi az egészségügyi műhibák esetén nem téseiket. 
lehet szó, hiszen hazánkban az orvosi tevé. KALOCSAI KATALIN 

Kitüntetések — hírek 
A Szent-Györgyi Albert 

Orvostudományi Egyetemen 
a Semmelweis-nap alkal-
mából az alábbi kitünteté-
seket adták át. Kiváló Mun-
káért: dr. Illés Margit ad-
junktus (Vértranszfúziós Ál-
lomás), Horváth Sándor 
boncmester (Igazságügyi Or-
vostani Intézet), dr. Vargha 
Miklós gyógyszerész (Ideg-, 
Elmegyógyászati Klinika). 
Miniszteri Dicséret: Bacsa 
Andrásné ápolónővér 
(Anaesthesiológia és Inten-
zív Therápiás Intézet), Tur-
buk Judit ápolónővér (Gyer-
mekgyógyászati Klinika), dr. 
Szabó Valéria gyógyszerész 
(Egyetemi Gyógyszertár). 
Kiváló Orvos: dr. Virág Ist-
ván docens (Gyermekgyó-
gyászati Klinika). Kiváló 
Munkáért: Geiger Mária vez. 
asszisztens (Szívsebészeti 
öná l ló Osztály). 

A művelődési miniszter 
augusztus 20-a alkalmából a 
József Attila Tudomány-
egyetem dolgozói közül töb-
beket kitüntetett. A Szocia-
lista Kultúráért kitüntető jel-
vényt kapták: Bózsóné dr. 
Margóczi Katalin tudomá-
nyos munkatárs, Gábor Kál-
mánné dr. könyvtáros cso-
portvezető, dr. Kormányos 
András adjunktus. Kiváló 
Munkáért kitüntető jelvény-
ben részesültek: Andó Ist-
vánné könyvtáros, dr. Ha-
rangozó József adjunktus, 

dr. Katona Péterné főelőadó, 
dr. Németh Jenő adjunktus, 
dr. Pál fi Gábor tudományos 
tanácsadó. Miniszteri Dicsé-
retet kaptak: Lajtos István 
gépkocsivezető, dr. Monok 
István könyvtáros, dr. Rácz 
Béláné főkönyvtáros, Tan-
dori Mária könyvtáros. * 

1988. június 6—10-éig a 
SZOTÉ-n tartózkodott a 
greifswaldi Ernst-Moritz-
Arndt Universität rektora és 
a külföldi kapcsolatokkal 
foglalkozó osztály vezetője, 
Professor Bethke és dr. 
Kloss. Látogatásuk célja az 
egyetemek között fennálló 
szoros tudományos kapcso-
lat értékelése, ú j szempon-
tok, javaslatok cseréje, ja-
vaslat az ú j szerződésmeg-
hosszabbítás kapcsán felme-
rülő szempontokra. 

Június 7—8-án 25 főből 
álló finn küldöttség látogat-
ta meg az egyetemet, illetve 
szakmai megbeszélést foly-
tattak az Ideg- és Elmegyó-
gyászati Klinikán. A kül-
döttség tagjai pszichiáterek 
voltak. 

Június 17-én a Kórbonc-
tani Intézet rendezésében az 
évről évre ismétlődő tud. 
programra, a Magyar Pa-
thológus Társaság Dél-Alföl-
di Szekciójának tudományos 
ülésére került sor. 

Július 2—5-ig rendezte 
meg a Biokémiai Intézet a 

Magyar Élettani ' Társaság 
53. vándorgyűlését. 

* 
A szegedi egyetemek ven-

dége volt augusztus 23-án 
Hans Alfréd Steger, az 
NSZK rendkívüli és megha-
talmazott nagykövete. Részt 
vett azoknak az értékes mű-
szereknek az átadásán, ame-
lyet a Humboldt-alapítvány 
adományozott egykori ösz-
töndíjasainak kutatásaik se-
gítésére. Délelőtt az MTA re-
akciókinetikai csoportja, au-
tomataelméleti kutatócsoport-
ja, valamint a JATE Alkalma-
zott Kémiai Tanszéke mun-
katársainak nyújtotta át jel-
képesen a műszerajándékot. 
Ugyancsak délelőtt fogadta 
őt a JATE rektora. Ebéd 
után a SZOTÉ-ra látogatott 
Steger úr, ahol két egykori 
Humboldt-ösztöndíjas, Bene-
dek György egyetemi tanár 
és Horváth Örs Péter ad-
junktus vehetett á t tőle 
mintegy 35 ezer márka ér-
tékű berendezést. (A JATE 
fiatal kutatóinak juttatott 
műszerek ára körülbelül 100 
ezer márka.) 

Látogatásának végén a 
nagykövet Humboldt-emlék-
érmet adott át Szilárd János 
egyetemi tanárnak, a SZOTE 
rektorának az NSZK és Ma-
gyarország közötti kulturá-
lis és tudományos kapcso-
latokban végzett munká-
jáért. 

Átok ül-e rajtunk? 

Számítógépes adatbázis 
Társadalomtudományi in-

formáció néven hirdeti ú j 
szolgáltatását a JATE Köz-
ponti Könyvtára. Fiatal 
munkatársaik egy, az UNES-
CO által szerkesztett prog-
ram alapján cikkgyűjte-
ményt tápláltak a számító-
gépbe. A hirdetés szerint 
„segíteni szeretnének eliga-
zodni a közelmúlt társada-
lomtudományi vonatkozású 
újság- és folyóiratcikk-ter-
mésében". A feldolgozás a 
„kemény" társadalomtudo-
mányokra terjed ki: bel- és 

külpolitika, gazdaság, társa-
dalom és kultúra. 1986 de-
cemberében a reykjaviki 
csúcstalálkozóval indul a 
válogatás, amely mintegy 
200 magyar és idegen nyel-
vű kiadványra terjed ki és 
1987 végéig 2113 tételt tar-
talmaz. A keresés lényege, 
hogy a cikk fellelhető szer-
zője, címe, a cím egy szava, 
vagy a szöveg bármely sza-
va alapján. Igen jól hasz-
nálhatók a keresztező szem-
pontok: pillanatok alatt ki-
kereshetjük például a kínai 

(Folytatás az 1. oldalról.) 

„visszhangos" kezdeménye-
zéssk öntől? 

— Valamivel több időt 
szeretnék biztosítani szak-
mai tevékenységemre. Ami 
azt jelenti, hogy rektori 
munkámat ésszerűbben sze-
retném megszervezni. Erre 
lehetőséget nyúj t az, hogy 
tavasz óta az adminisztrá-
ciós feladatok jó részét á t -
vette a frissen megválasz-
tott egyetemi főtitkár. Dön-
tő jelentőségűnek tartom az 
egyetemi könyv- és jegyzet-
kiadást. Ez még a kezdet 
kezdetén tart. Most pén-
zünk is van, devizánk is 
van, és egy éve nem tud-
tunk beszerezni egy megfe-
lelő minőségű nyomdagépet. 
Ez rögtön minőségi javu-
lást eredményezne. Temér-
dek jó ötlet van pedig, 
amelynek megvalósítása 
egyetemünk erkölcsi és 
anyagi tőkéjét egyaránt erő-
síthetné. 

— Gazdaságunk jélenlegi 
válságos helyzete fokozottan 
sújtja az oktatási, különös-
képp a felsőoktatási intéz, 
ményeket. Az egyetem költ-
ségvetése névértékben vál-
tozatlan, amely az infláció, 
val azonos mértékű (eddig 
mintegy 17%-os) csökkenést 
jelent. E lehetetlen helyzet 
átvészelésére milyen tervei 
vannak Rektor űrnak? 

— Amivel ezt ellensúlyoz-
ni lehet, annak csak kis ré-
sze van a rektor kompeten-
ciájában. Elsősorban külső 
munkavállalásra, pályáza-
tokra, KK-munkákra gondo-
lok. A kollégiumok nyári 
hasznosításából is jelentős 
összegek folynak be, ezeket 
azonban jelentős részben a 
kollégiumokra fordí t juk. 
Hasznot hozóvá kívánjuk 
tenni már az idén a könyv-
es jegyzetkiadást. Próbáljuk 
eladni szellemi kapacitása-
inkat; vegyészeink, fizikusa-
ink, geológusaink az ipar-
nál végeznek hasznosítható 
tudományos munkát. Átvet-
tük a TIT-től a nyelvokta-
tást. Eddig egyetemi okta-
tók, egyetemi helységekben 
a TIT égisze alatt tanítot-
ták a nyelveket. Most 
ugyanazok az oktatók 
ugyanazokban a termekben 
az egyetem égisze alatt ta r -
tanak órákat. 

— . . . és az egyetem javá-
ra. A külső munkavállalás 
lehetősége azonban szinte 
kizárólag a TTK-n adott, a 
befolyt összegeket is jórészt 
ott használják föl. Mi lesz 
a másik két karral? 

— Az OTKA-ból szépen 
részesülnek a bölcsész és jo-
gász tanszékek is. Valójá-
ban a humán tudományok 
művelői a publikációs lehe-
tőségeknek az egyetem ki-
adó általi bővítése lesz egy 
olyan dolog, amely segítsé-
get nyújthat . A h : l-.'sészek-
nek az irodalmi-művészeti 
folyóiratokban és a napila-
pokban egyébként is sokkal 
nagyobb a publikációs lehe-
tősége. A jogászoknak pe-
dig bizonyos jogi ismeretek 

oktatására, jogi képviselet 
vállalására van módjuk. 

— A párt deklarációiban 
régóta szerepel a párt és az 
állami funkciók szétválasz. 
tása, s mióta ugyanaz a sze-
mély a miniszterelnök, aki 
a pártfőtitkár, az a kérdés 
újra előtérbe került. Ho-
gyan képzeli Rektor Ür a 
megosztást az egyetemen? 

— Országosan szerintem 
az egyetlen lehetőség volt a 
két funkció összevonása. Ha 
egyetlen személy kezében 
van a párt és az állam ve-
zetése, ő át tud ja látni, mi 
az, ami a párt érdekeit nem 
veszélyezteti; ugyanakkor 
lehetőséget nyúj t arra, hogy 
a társadalom más szerveze-
tei — azon a területen, ahol 
kompetensek — érvényesít-
sék elgondolásaikat. Mint 
átmeneti megoldást én he-
lyesnek tartom, hogy van 
egy PB-tag, aki ál lammi-
niszter, és ilyen kérdések-
kel foglalkozik, és van — 
minden bizonnyal átmeneti-
leg — egy pártfőti tkár, aki 
miniszterelnök is. 

— Szóval átmenetileg he-
lyesnek tartaná Rektbr Ür, 
ha ön lenne a JATE párt-
titkára is? 

— Nem! Azt tar tanám he-
lyesnek, ha átmenetileg Än-
derte Adám lenne a rektor! 
Mindamellett a „szétválasz-
tás" szerintem csak ott je-
lent dilemmát, ahol ezekben 
a kérdésekben nincs meg az 
egyetértés. Nálunk olyan 
nyílt mind az Egyetemi Ta-
nács, mind a Pártbizottság, 
és azok is, akik a testüle-
tekben elnökölnek, hogy itt 
a hatalomszétválasztás nem 
jelent gondot, legalábbis az 
utóbbi évtizedben sohasem 
jelentett. 

— Az interjú során egy 
sor komoly, átfogó problé-
máról ejtettünk szót. Külö-
nösnek, sőt inkább szomo-
ritónak gondolom, hogy a 
közelmúltban mégsem ezek, 
hanem egy botrány miatt 
került a JATE az országos 
érdeklődés középpontjába, s 
nyilatkozott ön két országos, 
sajtóorgánumnak• ',, Kérem, 
mondja el röviden a FEB-" 
ügyei, és á vizsgálat jelen-
legi állását! 

— Röviden: dr. Hegyi 
András, a bölcsész FEB or-
szágos elnöke, egyetemünk 
docense különböző hallgatók 
nevére pénzösszegeket utalt 
ki el nem végzett, fiktív 
munkákra, s a pénzt ő vet-
te föl, a kifizetési listát ő 
írta alá. Jelenleg 930 ezer 
Ft-ról Hegyi András nem 
tud elszámolni. Az ügyben 
rendőrségi vizsgálat folyik, 
több mint 200 tanút hall-
gattak meg, olyanokat, akik-
nek neve a ^EB kifizetési 
listán srcrepelt, s igen je-
lenV'o hányadukról kiderült, 
hogy aláírásukat nem ma-
guk produkálták, és nem is 
ismerik el, hogy valakit 
megkértek az aláírásra. Még 
további kihallgatások is 
lesznek, kb. 50 embert fog-
nak kihallgatni. 

— Ügy tudom, a listákon 
nemcsak hallgatók, de olyan 

közéleti személyiségek is 
szerepelnek, akikkel Hegyi 
András más munkái során 
került kapcsolatba ... 

— Igen, két ismert újság-
író neve is szerepel a listá-
kon, de hogy a pénzt í e l -
vették-e, arról nem tudok. 
A minisztérium Hegyi And-
rást állásából fölfüggesztet-
te, fegyelmi el járást kezde-
ményezett ellene, de azt a 
rendőrségi nyomozásra való 
tekintettel felfüggesztette. 
Ahhoz mindenképpen ra-
gaszkodni fogok, hogy ne 
helyi fegyelmi bizottság fog-
lalkozzon a kérdéssel, ha-
nem országos. Ugyanis He-
gyi András nem mint egye-
temünk egyszerű docense kö-
vethette el, amit elkövetett, 
hanem csak úgy, mint egy 
országos hatáskörű szerv 
vezetője. 

— Már megint egy szege-
di botrány. Hipofízis-ügy, 
süllyedő klinika, téglaügy, 
Balogh szűcs. Vajon miért 
szerepelünk ilyen rosszul? 
Atok ül rajtunk? 

— Én 37 éve Szegeden 
élek, mint érettségizett sze-
génygyerek jöttem ide, most 
egyetemi tanár vagyok, sok-
felé ismernek; kényelmet-
len, de megtisztelő megbí-
zásként még rektor is va-
gyok. Ha a városon vagy a 
megyén átok ül, nem én va-
gyok az alkalmas személy, 
aki ezt kimondja. De nem 
is hiszem, hogy elátkozott 
vidék lenne ez, csak az a 
három dolog kellene, ami 
egyik-másik szerencsés sor-
sú országban az irányító 
szentháromság: a pénz, a 
törvény és az értelem, 

— Kifejtené, mire gondol?. 
— Nemrég egy hónapot 

töltöttem Amerikában, ahol 
köztudottan a pénz az atya-
úristen, de van fiúisten, 
meg szentlélek is. A fiúisten 
az Alkotmány, vagy általá-
nosabban a törvény; ame-
lyet halálosan komolyan 
vesznek, s aki megszegi, 
nem abban a hiszemben te-
szi, bogy akármit T megte-
het, úgyse lesz ba j belőle, 
hanem abban "a i r a t b a n , 
hogy a törvénytisztelő 95°/0-
nak elítélő, megvető állás-
foglalásával találkozik, ha 
terve nem sikerül — az ut-
caseprőtől az elnökig. A 
szentlélek pedig az értelem. 
Az amerikaiak úgy beszél-
nek egymással, mint értel-
mes ember az értelmes em-
berrel. Akár „lefelé", akár 
„felfelé". Az értelmes beszé-
det elfogadják. Egy ország 
változtatja meg étkezési szo-
kásait, és növeli meg 10 év-
vel az átlagéletkorát, ha el-
magyarázzák neki egy é r -
telmes kampánnyal, hogy 
erre van szükség. Nem vé-
letlen, hogy ott óriási üzlet 
az információ. Örülök neki, 
hogy Magyarországon az 
Országos Pártértekezletre és 
a városi pártértekezlet elő-
készítésére vonatkozó infor-
mációktól az illetékesek már 
nem sajnál ták a papírt. 

M. T. 

kultúrával, vagy a magyar 
autógyártással foglalkozó 
cikkeket. A könyvtár tag-
jainak a szolgáltatás ingye-
nes, a rendszerhez ősztől 
nyomtató is kapcsolódik, 
amely a kiszemelt írást pil-
lanatok alatt papírra ír ja, s 
a nyájas érdeklődő olvasó 
magával viheti. Mint a 
program összeállítói elmond-
ták: bevételre az éves gyűj-
temények eladásából számí-
tanak. 

Alkotói támogatás 
A támogatás célja a Szegeden élő 

művészek alkotó tevékenységének tá-
mogatása. Az alkotói támogatást hiva-
tásos művészek, írók, költők, képzőmű-
vészek, iparművészeik, fotósok, zenemű-
vészek, művésztanárok, színészek, ren-
dezők, népművészek, valamint művé-
szeti kutatásokat végzők kaphat ják. 

Az alkotói támogatás formái: 
1. Pályakezdők alkotói támogatása, 

melyet 10 hónapra (egy összegben) kap 
egy-egy pályakezdő alkotó. Ezzel a 
formával a pályakezdéssel, letelepedés-
sel, beilleszkedéssel kapcsolatos gondo-
kat kívánjuk enyhíteni. Korhatár : 30 
év. Egyéni jelentkezés alapján ítélhető 
oda. összege: havi 1500 Ft. 

2. Egyéni alkotói támogatás (1—3 hó-
napig terjedően), melyet azért kap egy-
egy alkotó, hogy jelentősebb vállalkozá. 
sa (kötete sa j tó alá rendezése, kiállítá-
sának előkészítése, szerepre, fellépésre, 
rendezésre való felkészülése stb.) zavar-
talan lehessen, esetleg munkahelyén f i -
zetés nélküli szabadságot kérhessen, 
külföldi tanulmányúton vehessen részt. 
A művelődésügyi osztály, a művészeti 

szövetségek helyi titkárai és az intéz-
ményvezetők javaslata alapján ítélhető 
oda. összege: havi 6000 Ft. 

3. Vendég-pályadíj, melyet egy-egy 
Szegedre hívott vagy Szegeddel kapcso-
latos művet létrehozó alkotó kap 1—3 
hónapig. Az alkotói támogatásnak az a 
formája értékes, Szeged ihlette vagy a 
városról szóló. Szeged szellemi életét 
gazdagító alkotások megszületését akar-
ja segíteni. A művelődésügyi osztály, s 
a művészeti szövetségek helyi t i tkárai 
és az intézményvezetők javaslata alap-
ján ítélhető oda. összege: havi 3000 F t 

A pályázatok és javaslatok beküldé-
sének határideje: minden év szeptem-
ber 10. 

A beérkezett pályázatok és javaslatok 
a lapján készült tervezetet a művelődés-
ügyi osztály a művészeti szövetségek 
helyi titkáraival, az MSZMP Szeged Vá-
rosi Bizottságának képviselőjével — 30 
éven aluli pályázók esetében — a KISZ 
Szeged Városi Bizottságának képviselő-
jével egyeztetve terjeszti jóváhagyásra a 
tanács elnökéhez. A támogatás odaítélé-
séről az érdekelteket a művelődésügyi 
osztály értesíti. 
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