Nem kis meglepetéssel
hallottuk az Egyetemi Ta-
nacs kora tavaszi ulésén,
hogy a bolesészkar dékéanja
a Neveléstudomanyi Tan-
szék vezetéjének Keseri Bd-
lintot javasolta. Milyen ko-
rilmények tették sziikséges-
sé, hogy egy irodalomtorté-
nészt, raadasul egy mar le-
koszont - tanszékvezetét (I.
sz. Irodalomtorténeti Tsz.)
jeloljenek a tisztségre? A
,,pedagogia” 27 éven at
Agoston Gyorgy (68 éves)
‘tanszéke volt, s téle vette
at a vezetést 1986 juliusa-
ban . Nagy Jozsef (57 éves);
akkor mar szintén egyetemi
tanar, a tudomany doktora,
és negyedszazada a tanszék
és Agoston professzor mun-
katarsa volt. Elséként 6t a
(végil is) lemondott tanszék-
vezetot keérdeztiik meg a
torténtek hatterérol.

— Amilyen természetes-
nek tint, hogy masfél éve
on vette dat a tanszék veze-
tését, annyira vdaratlan volt
most a lemonddsa. Milyen
motivumok juttattik erre az
elhatarozasra?

— Amikor .atvettem a
tanszéket, = szerettem volna
bevezetni bizonyos valtoza-
sokat. Az els6 ,csomag” a
bérfejlesztésre, kinevezések=
re, eldléptetésekre vonatko-
zott.. Készitettink egy kimu-
tatast, és kideriilt, hogy
azoknak . van a legalacso-
nyabb fizetésiik, akik a leg-
tobbet teljesitenek: legtob-
bet publikalnak, legtdbh 6ra-
juk wvan, tobb nyelvvizsga-
val rendelkeznek. A bériik
jelentésen elmarad,  koriil-
beliil - 1000 Ft-tal alacso-
nyabb, azonos szinten 1évd
kollégaktél. A kovetkezo,
1987. majusi bérfejlesztés-
kor én egy olyan tervezetet
készitettem, amely csokken-
tette volna némileg ezt az
aranytalansagot. Ezt a val-
tozatot a tanszék minden
dolgozéjaval megbeszéltem,
folterjesztettik a karhoz.
Ezek utan szeptemberben
tudtam meg, hogy a szak-
szervezeti fobizalmink, Hu-
nya Péterné megvétozta a
javaslatot. Ehhez joga van,
és allitélag ahhoz is, hogy
ezt ne kozolje velem, de ezt
én nem tartom helyes elja-
rasnak. E vété nyoman

’

Varatlan
tanszékvezetd-valtas

s Korrigaltdk az aranytalan-
sagokat”, azaz eltlintették a
tervezet eredeti szandékat.

Azt hiszem, sokakban az
is ellenérzést valtott ki, hogy
Hunya Péternét nem terjesz-
tettem fol tudomanyos f6-
munkatarsnak. Megjelentek
ugyan tanulméanyai, de sem
kandidatusi fokozattal, sem
nyelvvizsgaval nem rendel-
kezik. A masik a docensi
palyazat volt, ahol a két
palyazé, Csapé Bend és Ké-
kes Szabo Mihadly kozil én
az elébbit tamogattam és
terjesztettem fo6l, mivel [}
akkor mar 2 éve kandidatus
volt = (Kékes Szabé Mihaly
épphogy megszerezte a foko-
zatot), és az 0 tudomanyos
tevékenységét tartottam
szinvonalasabbnak.

— A tanszék lényegében
két taborra szakadt. Kik
voltak e csoportokban  és
mit képviseltek?

— Agoston professzor ,,ta-
nitvanyai” alkottdk az egyik
oldalt, ide tartozik Kékes
Szab6é Mihaly adjunktus,
Hunya Péterné tudomanyos
munkatars és Komléssy Akos
adjunktus. A masik infor-
malis csoportot, amelynek
én vagyok a vezetdje Csapd
Bendé adjunktus, Czachesz
Erzsébet adjunktus, Zsolnai
Aniké gyakornok és Vidd-
kovich Tibor  tudomanyos
osztondijas alkotja. Az el-
lentétek akkor  robbantak,
amikor a bértervezeti vétoé
utdan szeptemberben én le-
velet irtam az egyetem szak-
szervezeti titka®inak, és til-
takoztam a fébizalmi elja-
rasa ellen. Ebben talan nem
kellett volna  azt irnom,
hogy: »a tanszék néhany
dolgozdja szinte minden lé-
pésemet  akaddlyozza, de
amig nem vonjak vissza a
tanszékvezetoi megbizaso-
mat, addig ezt a megujitast
folytatni fogom”. Ezutan a
tanszéki -értekezlet 5:4
aranyban leszavazta az én
tanszékvezetoi megbizaso-
mat (a csoportok eroviszo-
nya egyenlé volt, de én,
ugye, nem vettem részt a

szavazason). Leszavazott a

‘tanszékcsoport értekezlete is,

ezek utan levélben kértem
a dékant, hogy megbizaso-
mat vonja vissza. Januar 4-
ét6l nem vagyok tanszékve-
zet6. A tanszéken most az a
fontos, hogy megmaradjon
az a muhely, amelyet kiala-
kitottam. A masik taborban
vannak olyanok, akik né-
hany fiatal allasat maris
szeretnék megsziintetni, de
az uj tanszékvezeté szemé-
lye reményt ad, hogy sike-
ril oket atmenteni.

Most hallgassunk meg va-

lakit a masik taborbdl. Ké-

kes Szab6 Mihdly (42 éves)
az, akit Nagy Jozsef nem
terjesztett fol docensnak.

— On szerint mibél adéd-
tak azok az ardnytalansd-
gok, amelyeket a tervezet
csokkenteni probalt?

— En példaul. a rendes
oraim mellett szerveztem a
hallgatok iskolai gyakorla-
tat. Ezért kiilon pénzt nem
kaptam, de egy-egy fizetés-
emeléskor 100—200 forinttal
tobbet adtak nekem, s ez 10
év alatt  oOsszegyilt. Sok
mast is csindltam, voltam
ifjusagi felel6s, szakszerve-
zeti titkar. ‘Az ilyen mun-
kak miatt viszont kevesebb
idom maradt tudomanyos
kutatasra, publikalasra.

— Nagy professzor viszont
egyfajta tudomdnyos telje-
sitménybérezést akart be-

vezetni.

— Szerintem gyors volt a
valtoztatas tempéja. Ezen
kiviil a dékan a kari: okta-
téi értekezleten kérte: ahol
meéltanytalansagot éreznek
szbljanak, van lehetéség kor-
rekciora. Nagy professzor
ezzel a lehetoséggel nem
élt. f

— Nem ' terjesztette
ont docensnek sem..

— Amikor tanszékvezetd
lett, megigérte: mindenkit
fel fog terjeszteni, aki a
kandidatusi fokozatot meg-
szerzi. Aztan én meg is sze-
reztem, de akkor azt mond-
ta, varjak még 1 évet, mert
csak egy docensi hely van.

fol

Ha mindkettonket folter-
jeszt, biztosan én kapom
meg, 6 pedig Csapé Benét
tartja alkalmasabbnak, ra-
adasul 6 mar két éve var.
Ebbe belenyugodtam, amikor
azonban a  szakszervezet
egyet nem értésére bead-
vannyal valaszolt, neki, mint
tanszékvezetonek én nem
szavaztam bizalmat.

A béremelési javaslatot
Hunya Péterné szakszerve-
zeti fébizalmi ,,vétozta meg”.
Miért nem értett vele egyet?
— kérdeztik toéle.

— A differencralassal ma-
ximalisan egyetértettem,
csak az aranyokkal nem.
Voltak olyanok, akik mind-
harom teriileten (oktatas,
kutatas, tarsadalmi munka)
jol teljesitettek, és a javas-
lat miatt héatranyba keriil-
tek, mintegy 2—25-szer ke-
vesebbet' kaptak, mint ma-
sok.

— On mennyit kapott?

— En nem  szerepeltem
ebben a javaslatban, mert
a tanszék-csoportvezeto, a
parttitkar és fébizalmi nem
tanszékcsoporti  hataskorbe
tartozik. :

— Miért nem koézolte a
tanszékvezetovel, hogy mnem
ért vele egyet?

— Kozoltem vele!  Neki
is, és a Pedagogia Tanszék
bizalmijianak, Csap6 Bend-
nek is vilagosan megmond-
tam, hogy nem értek egyet
vele. .

— On nem értett
egyet vagy a tagsdig?

— En a tagsag (és a ve-
zetok) érdekeit képviselem,
bar ha az ember. folvallal
valamit, gyakran egyedul
marad. Allaspontomat sajat
tisztességem és a  tanszék
tobbségének véleménye dik-
talta.

vele

Az Ajsagirénak talan  il-
lend6é lett volna megkérdez-
ni mindegyik érintett felet,
am célja pusztan a tények,
s nem az indulatok  ossze-
gyljtése, a pletykak, mende-
monddk  oszlatasa, s nem
valami szaftos botrany tere-
getése. Ezért hat ennek a
cikknek — itt a vége.

(marok)

e

Az AETAS — a JATE tor-
ténészhallgatéinak lapja
miuhelyt, forumot kivian te-
remteni a torténészhallga-
tok, leend6é torténészek' sza-
mara. Piké Andrdas és Pri-
belszki Jdinos szerkesztékkel
a lap jellegérél, az indula-
sarol beszélgettiink.

— Kérlek, néhdiny széval
mutassitok be az AETAS-t!

P. A. — Az AETAS (szer-
kesztosége) 1985 0Oszén ala-
kult meg, egy olyan helyzet
eredményeként, melyet az
jellemzett, hogy a korabban
kozéletkozpontu kari élettel
— az azt alakité személyek
szemléletének valtozasa ré-
vén is — szakmai kozpon-
tuva wvalt. 1985-re vilagossa
valt ugyanis, hogy a Kkari
kozéletben az intézményi
rendszer megreformalasahoz
flizott remények irrealisak.
Ezért a lap célja, az egye-
temi intézményi strukturak
mellett egy alternativ ,,in-
tézmény” létrehozasa. Ezt a
torekvést a lapszamok mel-
lett el6éadasok, konferenciak
és kiadvanyok tervbevétele
jelzi, ¢

‘P. J. — En legfontosabb-
nak a lap hianypoétlo jellegét
tartom. Ez kiilonb6zé szinte-
ken ‘jelentkezik. Ilyen pél-
daul a fiatalok publikalasi
lehetosége, ami a torténésszé
valas elengedhetetlen felté-
tele, vagy az, hogy a jelen-
legi  konyvkiadas-struktiura
nem teszi lehetévé szik
szakmai érdeklddésre szamot
tarto, kis példanyszamua mi-
vek megjelentetését. Ezen a
helyzeten is enyhiteni pré-
balunk. Harmadikként em-
liteném az egyes ‘hidnyzé,
fontos mivek pétlasat, a
szakma, illetve az oktatas

szamara.

— Mégis, mennyire koto-
dik a lap Szegedhez, és ho-
gyan tudjdtok biztositani a

Szellemi mihelyek

Az AETAS.

lap, a szerkesztéség folya-
matossagat?

P. A. — A szigné nem azt
jelenti, hogy a lap kizarodlag
Szegedhez kotodik. Mar ko-
rabban is megvolt az az
igény, hogy mas egyetemek-
rol, Budapestrél, Debrecen-
bol és Pécsrél is szervez-
ziink munkatarsakat, és ez
a kor most mar folyamato-
san boviil.

P. J. — A lap nemcsak
attol fligg, hogy van-e meg-
felel6 mennyiségl anyag,
hanem attél is, hogy a
szerkesztoség hogyan tudja
tovabborokiteni a szerkesztoi
tapasztalatokat és elveket.
Ennek a médjait = nekiink
kell megtaldlnunk, Jelenleg
az az elképzelésiink, hogy fél-
évente mond le egy-egy
szerkesztd, és lehetdség sze-
rint biztositja a megfeleld
utédot. A korabbi szerkesz-
tovaltast ugy oldottik meg,
hogy mivel az eredeti szer-
keszt6ségb6l  Bellavics Ist-
vdn Szegeden maradt vég-
zése utan is, félallasban 6
lett két évre az AETAS f6-
szerkesztdje. gy tudtuk biz-
tositani a folytonossagot a
szinvonalban is.

— Hogyan vonndtok meg
az AETAS ,tematikai ldté-
korét”?

P. J. — A lapnak nincs
akadémikus szerkezete és
nem is toreksziink erre, ha
sziikség van ra, uj és aj ro-
vatot talalunk Kki. ;

P. A. — Ez a ,struktura”
is az AETAS alternativ
funkcidjaval flgg ossze, hi-
szen olyan hianyokat poéto-
lunk, mclyekre a hagyoma-
nyos — akadémikus — fo-
lyéiratok nem vallalkoznak,

talan nem is vallalkozhat-
nak. Az egyik legsikeresebb
a ,,Torténészpalyak”, illetve
a késébb  , Hatdrokon tul”
cimet viselé rovat, melyben
altalunk arra érdemesnek
talalt torténészeket - muta-
tunk be, igy példaul Bogyay
Tamadst, Jaké Zsigmondot, s
a terveink kozott  szerepel
Fabian Erné - és Gosztonyi
Péter bemutatasa is.

P. J. — Forditdasi mellék-
leteket is terveziink a ko-
vetkezé szamtél. Az elsé6 a
piactorténet szerepét elemzd
tanulmany lenne, varhato
egy Bergyajev-forditds és
egy valogatas a posztstruk-
turalista torténetfilozéfia té-
makorébdol is.

— Ugy tudom, egy kiad-
vdnysorozat is munka alatt
all.

P. A. — Ez most az AETAS
legfontosabbnak tiné vallal-
kozasa.: A sorozat tervezete
a most megjelent- AETAS 7.
szamanak, hatlapjan olvas-
hato. Azt szeretnénk, ha a
szik szakmat érinté mun-
kak mellett a szélesebb ér-
deklodésre szamottarté té-
mak — igy a Csécsi vagy
az Annales-véilogatas is he-
lyet kapnanak.

— Hogyan hatdrozndtok
meg a lap politikumhoz valé
viszonydt? Gy

P. J. . — Ez a viszony
nagymeértékben fiigg a szer-
kesztok orientaciéjatol. Ko-
rabban a szakmai jelleg do-
mindlt, az utébbi - idében
politikusabbnak tiné irasok
is helyet kaptak, ez azonban
nem jelenti azt, hogy ak-
tualpolitikai meggondolasok
elsédlegességgel birnanak.

P. A. — En ugy gondo-
lom, az AETAS elsésorban
torténeti szakfolydirat, de ez
nem tematikai behatarolast
jelent, hanem mindségi szem-
pontot. Egy olyan elképzelt
tudoméanyossag elvei alapjan
dolgozunk, amely politikai
megkotottségeket, ideolédgiai
elvarasokat nem, csak a tu-
doményos szinvonalat isme-
ri el. Igy a Bethlen Miklés
kiilpolitikai | koncepci6jat
elemz6 tanulmény  mellett
helyet kaphat az '56 utani
téeszesitésr6l  'sz6l6  irds,
vagy a Raszkolnyikov-levél
és:-‘a Borbandi-interju. Szi-
goru mifaji elvarasaink nin-
csenek, elvi  lehetdségének
tartjuk az esszé felé valé
nyitast.

— Tudjdtok-e mérni, hogy
kik érdekléd_nek a lap irdnt,
milyen a fogadtatisa?

P. J. — Els6sorban a
hallgaték érdeklédésére sza-

mitunk, de taldn nem sze-
rénytelenség azt 4llitani,

hogy .a szakma is felfigyelt:

a lapra. &

P. A. — Szegeden par nap
alatt elkapkodjak a szamo-
kat, de mdas egyetemi varo-
sokba is eljutnak. Amiéta az
elofizetési rendszert ' beve-
zettilk, meglepve tapasztal-
tuk, hogy az orszag legkii-
16nb6z6bb  pontjair6l  ma-
ganszemélyek  és intézmé-
nyek részér6l egyarant ér-
keztek megrendelések. Ezért
a szdkosnek bizonyuldé 450
példanyszamot szeretnénk
600-ra emelni. Ennek els6-
sorban anyagi akadalyai le-
hetnek. A lap fenntartiasinak
koltségeit donté részben az
MTA Soros Alapitvany ta-
mogatasabol fedezziik, ehhez
jarulnak a kiilénb6zé  id6-
szakos ' palyazatok tételei,
valamint az egyetem és a
7. szamtél az Adatrend Kis-
szovetkezet segitsége.

PATO ATTILA

Halaval
addzunk

A sebészet mellett a ma-
sik ., leghalasabb” = orvos-
szakma a szlilész-nogyogya-
szoké; nem .csoda, hiszen
ezek (élet)bevagod teriiletek.
Dr. Zalanyi Samuel (39

éves), a SZOTE tanarsegéd-.

je a kodvetkezoket mondta
el a halapénzrdl, illetve az
adézasrol: :

— Adam Gyorgy alapos és
rengeteg részletre Kkiterjedd
munkaja utan. Az orvosi
halapénz Magyarorsza-
gon...) nehéz a témaban
ujat mondani, de néhany
dolgot azért megprobalok. A
halapénz, vagy szemérme-
sebb. nevén paraszolventia
nagyon széles - fogalomkor,
melynek ma legalabb harom
jol definidlhat6é rétege van.

Az elso régota létezik és
a beteg halajanak Kkifejezé-
sére szolgal. Ez lehet bar-
milyen, jellemz6 targy (leg-
kedvesebb ilyen emlékem
Weobres Sandor nekem dedi-
kalt kotete), de lehet elvon-
tabb formadja is (kaptam maér
strandbelép6t a vizmiinél
dolgoz6 betegemtdl) és mi-
6ta a foniciaiak kitalaltak. ..
Ennek szép irodalmi példa-
ja Cronin Réztabla a kapu
alatt cimid orvosregényének
arisztokrata betege, aki ma-
ga kivanja meghatarozni az
o0t eredményesen  gyogyitd
orvos honorariumat, persze
tetemesen a szokdsos Osszeg
felett.

A mdsodik réteg . kb. 40
éve alakult ki, amikor az
értelmiségi fizetést nagyja-
bél a szakmunkas kereseté-
nek szintjén hataroztiak meg.
Ez akkor, amikor a nagy-
nagy szegénységet kellett el-
osztani, talan még igazsagos
lehetett. De hol van ma az
értelmiségi fizetése és hol
van a szakmunkdasé? Az épi-
téiparban még  segédmun-
kast sem lehet 6ranként 100
Ft alatt kapni, klinikdnkon
egy orvos hétvégi iigyelete
pedig 56 oOrat tart, szoval
abban a hénapban még né-
hany napot kellene dolgozni
azért, ami a boritékban van.
A tarsadalom persze nagyon
jol érzi az igazsagtalansagot,
és kompenzalja azt a tag-
jat, aki 18, de inkabb csak
22—23 évi tanulas utan kezd
el annyit Kkeresni, mint az
az osztalytarsa, aki az 4lta-
lanos iskolat esetleg befejez-
te és 16—18 éves koraban
elkezdett ,pénzt csindlni”.
Most az életkezdés untig
emlegetett nehézségeirél nem
is beszélek, de lehet-e ér-
telmiségi modon élni a mai
értelmiségi fizetésekbiél? Ma
mar alig. Igy aztan kiala-
kult az az abszurd helyzet,
hogy akinek lehetésége len-
ne szinvonalasan élni, az
nem tud, aki tudna, annak
egyre Kevésbé lesz lehetd-
sége. :

A ,halapénz”-re rakodott
harmadik rétegrol (betegfel-
vételért, ellatasért kikotott,
kikovetelt  juttatds) nem
6hajtok beszélni, ez egyér-
telmien a binildozés fel-

adata, s az orvostirsadalom’

mordlisan egészséges
tobbsége mélyen elitéli.
A probléma tehdt a szo-
cialista egészségiigy kezdete
ota fennall, tébbszor probal-
tdk megoldani (utoljara a
hires-hirhedt 1972. II. t5r-
vénnyel), de mindig volun-
tarista modon. Ennek meg
is lett az eredménye, a mi-
nisztériumban tobb szekrény
telt meg méltatlankodé be-
tegek leveleivel, ugyhogy
ezt a torvényt sem hajtot-
tak végre, s6t az elmult
években ugyanazok nyilat-
koztak elismeréen a sze-
mélyre szabott terhesgondo-
zasr6l, akik 10 évvel elébb
kitiltottak az ligyeletes or-
voson Kiviil 'mindenkit a
sziilészobar6él. De hat nyil-
vanvaléan abszurd szemlé-
let torvényben ' megtagadni
a betegnek azt a jogat, hogy
jcbb ellatast keressen maga-
nak. A teriileti elvnek ilyen
szemléletd betartidsa hasonlé

nagy

a jobbagy roghozkotéséhez,
melyet utoljara 1848-ban to-
roltek el Magyarorszdgon.

A tarsadalomban egyre
terjed6 teljesitmény szerinti
elosztdas elvét is arcul csap-
ja a jelenlegi  bérezésiink,
hiszen a 10 beteget .rosszul
ellaté orvos ugyanannyit
kap hivatalosan, mint az,
aki otvenet kivaléan gy6-
gyit. Abban is egyetértek
Karacsonyi professzorral,
hogy a sarlatansaggal, arcra
merevedett mosollyal hossza
tavon nem lehet megtartani
a betegeket, bar sajnos né-
hany ellenpélda mindig
akad. Ezt azonban az altala
is javasolt biztosité rend-
szer oldana meg, amely egy-
szersmind szakmai kontrollt
is jelentene, a sziikségtelen
vizsgalatokat, mentészalli-
tast, az indokolatlanul hosz-
szu apolasi idét nem téri-
tené meg, a rosszul dolgozé
orvost pedig a felelsség-
biztositas magas dija egy-
szerlien diszkvalifikalna.

Az 1972-es torvény tart-
hatatlansdga hamar kideriilt,
mert a perszonalizdlt beteg-
ellatasra val6s igény van.
Ekkor az intézeti magan-
gyakorlat megsziintetésére —
hallgatélagosan — ismét li-
beralizaltdk a magangyakor-
latot, melyet sohasem tiltot-
tak, de amolyan megtart
rossznak szamitott. Ez egy-
részt tiszta helyzetet teremt,
mert az orvos gyogyit, a be-
teg pedig megallapodas sze-
rint honoralja ezt. Mdsrészt
ebben is vannak  abszurd
helyzetek, mert ha valaki a
magangyakorlatabél kér va-
lamilyen (laboratériumi,
rontgen stb.) vizsgalatot, azt
a beteggel megfizettetik,
méghozza igen borsosan (egy
rontgenfelvétel 6—800 Ft is
lehet). Holott a téritésmen-
tes egészségligyi ellatas a
betegnek 4llampolgari joga,
ezt a jogot' pedig nem egé-
szen értem, mennyiben be-
folyasolja az, hogy honnan
kérték a vizsgalatot. Persze
ilyen befizetést én még nem
lattam, mert magangyakor- -
latot csak az folytathat, aki-
nek az allami egészségiigyi
szolgalatban f6allasa van,
vagy nyugdijas. Széval, ha
valaki masnap a sajat mun-
kahelyén megkéri, az egyép-
ként indokolt  vizsgélatot,
akkor mar  ingyenes...
Ugyanigy nem utalhatok be
a sajat intézetembe beteget,
de ha a beteg ott jelentke-
zik, felveszik, s a tovabbial:-
ban mir ninecs megkdtve,
hogy ki kezeli.

Az ellatast téritésmen‘essé
kellene tenni a beteg sza-
méra oly médon, hogy a
biztosité az elvégzett vizsga-
latot, kezelést kifizetné, vi-
szont szakmai feliigyeletet
gyakorolna az orvosok fe-
lett. A sziikségtelen vizsga-
latokat, beavatkozasokat
nem téritené meg. Igy visz-
szatérne az okonoémiai szem-
lélet a betegellatasba, és ta-
l&én az allami  egészségiigyi
szolgalatot is jobb munkira
0sztonozné egy kis konku-
rencia.

*

A cikknelg vége — a tor-
ténet folyik tovabb. Minket
a két vélemény feltind egye-
zései abban a hitben ringa-
tott, hogy a kérdésben meg-
leltiik a Bolcsek Kovét, de
legalabbis az optiméalis meg-
oldast, igy tovabbi vélemé-
nyeket nem kériink. Id6koz-
ben azonban az Orszdggyd-
lés' egy masik javaslatot fo-.
gadott el. Mostantél az or-
vosnak -adéiven  bevallott
halapénz utidn 20°,-os adét
kell fizetnie. Aki nem vall-
ja be lathatatlan jovedel-
mét, annak ot évre vissza-
menden ellenérzik a bevé-
teleit és kiadasait. Erre az
olcsé, egyszerd, felvilagosult
megolddsra — szégyenkezve
valljuk be — mi nem is
gondoltunk. Reméljik vi-
szont, hogy-azok az orvosok,
akiknek szintén nem jutott
ez esziikbe nem fogjik szé-
gyenleni, és megirjak véle-
ményiiket . .. :
(= okta —)
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