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A SZAVAZÁSRÓL 

Már kisiskolásként f e jünkbe verik a fogalompárt : az ant ik , gö-
rögök és a demokrácia (az összes tartozékaival együtt). Valójáiban 
ekkor még fogalmunk sincs mi t is jelent, csak lá t juk a t aná r sze-
mében a vad csillogást, hogy igen: ők tud ták hogyan kell élni, s 
esér t azóta is ők az emberiség példaképei. Hiszen ott a nép egysze-
mélyként szavazott, választott és döntött. Beleszólása volt mindenbe. 
Na m á r most, m a is ilyen demokráciában élünk (legalább is ezt ta-
ni t ják) és jogunk van szavazni, bármiről légyen is szó. 

Ez ügyben az első élményem akkor volt, mikor az ú j választási 
törvény szerint — három éve — én is min t szavazati joggal rendel-
kező az u rnák elé járul tam. Egyetlen név volt ismerős számomra 
(az; iskola igazgatómé), ó t ehá t maradt , de a más ik „jelöltemet" már 
súgni kellett, hiszen őket nem ismertemi. Szavazzak, döntsek X-ről, 
holott fogalmam sincs, kicsoda. Válasszuk meg öt, mer t ő legalább 
elvállalja, de hogy ö k i??? (Mellesleg, a tájékoztatáspolitikában is 
hasonló elv érvényesül, hisz csurran-csöppen némi „info", csak ép-
pen az alaptényt nem ismerheti az olvasó.) 

Valahogy sosem ju t el hozzám időben a h í re annak, hogy kiről 
kell m a j d a n szavazni, hogy legalább informálódni tud jak . Nem. En 
csak szavazzak, ehhez jogom van, na de hogy azt is tudjami-kire, s 
miér t? Persze lehet, hogy ha ezt tudnám, m á r nem is s z a v a z n é k . . . 
ugyanúgy nem lenne el lenpróba; tehá t mindegy. Én csak szavazzak, 
mer t ehhez jogom van, és nehogy az t m e r j e m mondani, hogy még-
csak meg sem kérdeztek. Mit tehetek? Szavazok. 

S teszi ezt velem együtt minden állampolgár ama tudatban, 
hogy ebben az országban rendelkezünk három becses dologgal: lel-
kiismereti szabadsággal, szólásszabadsággal — és bölcsességgel, hogy 
egyiket s e gyakoroljuk 

— ha — ha — 

7 Igy fog lógni ,minden nagykutya? 
Közéletünkért aggódó önmagam beszélgetése közéletünk 

miatt aggódó önmagammal 

Szellemi műhelyek-

8.15-ös színházi alkotóközösség 
— Mi volt kezdetben, a 8.15-

ös megalakulásakor az elgondo-
lásotok és a kezdeti gyakorlato-
tok? Mi és hogyan változott az-
óta? 

— 1984 tavasza óta elrohant 
pár é v . . . a csoport (tagsága — 
úgy értem, a most is akt ív csa-
pa t — ez idő a l a t t a „magot" 
kivéve, úgyszólván kicserélődött. 
Ez a legfontosabb és legnagyobb 
változás szerintem. Már egy 
„második nemzedék" rendez: Pe-
rovics Zoltán elkészült a Zené-
vel, Demcsák Kati hónapok óta 
rendez egy előadást, mely egy, a 
csoporton belüli csoport közös 
víziójára alapul (e csoport érde-
kessége, hogy csak lányokból 
áll), Eiler Tamás — és a „Ze-
nés" társulat egy része pedig, 
va lamint még ú j a b b „fiatal-
ja ink" egy csoport ja — egy „új -
hullámos operett" színpadra á l -
l í tásába fogott pár hete, Brieux 
Patyolat kisasszony című műve 
a lap ján . Ami nem változott (re-
mélhetőleg) a 8.15-ösnél: az a r -
r a érdemes; gondolati, képi, téri 
stb. ötletek megfogalmazására, 
formába öntésére való törekvés 
— kísérleti vagy tanulmány-
jelleggel, felhasználva a legősibb 
kul turál is örökség hagyományait 
— az ún. nemzeti t és m á s nem-
zetekét is — és az a l ternat ív 
színházi mozgalom nagyjából 
1968-tól körvonalazódó „népnyel-
vét", nemzetközi formanyelvét. 
Illetőleg az utóbbi évben volt 
szerencsénk e mozgalom, s szo-
rosabban az E. A. S. T. aktív 
szervezőivé is v á l n i . . . amint azt 
tükrözte ta lán az a tény, hogy 
az Európa-szervezet i t t tar tot ta 
első munkaértekezletét decem-
berben. 

S talán ízlésünk is változott 
•némileg — legkedvesebb pél-
dá ink ma is Artaud, Grotowski, 
Barba és az ODIN TEATRET, 
csak most ehhez több, velünk 
egyidős, vagy nálunk alig előbb 
indul t csoportra, rendezőegyéni-
ségre is f igyelünk m á r : a DIS-
KURS-ra (Giessen), a FIAT 
TEATRO SETTIMO-ra (Torino), 
a KISMET-re (Bari), a TEATRO 
INFANTILE-re (Lecoe), a berli-
ni LINIE—l-re p é l d á u l . . . 

— Mi az oka annak szerinted, 
hogy . olyan sokan szélsőségesen 
viszonyulnak hozzátok? 

— Először is: bízom abban, 
hogy mindkét ál talad vázolt „tá-
bor" tagjai nagyon kevesen van -
nak valójáiban, s ha vannak 
egyáltalán, számuk egyre f o g y . . . 
m i n t ahogyan minden szélsősé-
gesen viszonyuló tábor fogyatko-
zását — bármely probléma vagy 
kisebbség megítéléséről legyen 
szó — őszintén remélem és vá-
rom, s azt hiszem, nem vagyok 
ezzel egyedül. A szélsőséges vi-
szonyulással semmi dolgunk. 
Nem dolgunk az okokat nyomoz-
ni. A szélsőséges viszonyulás 
nvnden esetben az alanyból f a -
kad, s nem a tárgyból. Az a lap 
az értetlenség, aminek csak ri'-
kán reális a lapja az információ-
hiány, ami re a szélsőségesen 
ítélkező ember hivatkozni szo-
kott . . . hát ezzel persze nem 
mondom, hogy a mai magyar 
kulturál is életben, pláne az al-
ternat ív vagy underground szár-
nyon ne lenne i jesztő az infor-
mációhiány! És ezt persze ve-
szélyesnek is tartom. De hogy a 
kérdésedre közelebbről válaszol-
j ak : igyekszünk a magunk mód-
ján „etébevágni" a bennünket 
vagy ügyeinket illető informá-

cióhiánynak . . . a célunk, hogy 
értsenek minket. 

— Mit jelent új, „nemzetközi 
szerepetek"? Mi tulajdonképp 2n 
az E. A. S. T.? Mi történt itt 
december 4. és 7. között? Mit 
vártok ettől? 

— Válaszként idéznék az 
E. A. S. T. itt megfogalmazott 
alapító dokumentumából, az el-
ső mondatokat : „Az E. A. S. T. 
független európai szervezet. Tag-
jai olyan személyek és színházi 
csoportok, akik akt ív érdeklő-
dést muta tnak olyan színház 
megteremtése iránt, vagy részt 
vesznek olyan színház megte-
remtésében, amely kulturális 
vagy politikai szempontból inno-
vatív vagy alternatívateremtő. 
Az E. A. S. T. célja, hogy biz-
tosítson információáramlást a ta-
gok között azoknak különböző 
történelmi, társadalmi, kul turá-
lis, politikai, e tnikus vagy ta-
nulmányi körülményeiről, te-
remtsen lehetőséget a tagok ré-
szére, hogy különböző színházi 
ügyekben, fesztiválokon, mun-
kaér tekede teken egymással 
együttműködjenek és informá-
ciót cseréljenek ú j színházi el-
méletek és nyelvek kidolgozásá-
ra." 

— T® hogyan értékeled a 8.15-
ös eddigi munká já t? Milyen to-
vábbi távlatokban gondolkozol? 
A kérdés most a közvetlen kör-
nyezetre vonatkozik inkább... 

— Az első kérdésedre nagyon 
nehezen tudnék válaszolni. Nem 
mintha nem „értékelném". Na-
gyon is gyakran. Ha az t mon-
danám most, vagy valami olyas-
félét, hogy nem vagyok megelé-
gedve (ami igaz egyébként, ha 
„a körön belül", a 8.15-ösön be-
lül hangoznék el), nos, ekkor az 
álszentség csapdájában érezném 
magam. Megelégedve tehát „nem 
szabad lennem" . . . Hát, nagyon 
boldog tudok lenni, boldogok 
szoktunk lenni, amikor valami 
s i k e r ü l . . . megvalósul, elérkezik, 
beteljesedik, formát kap. — Na, 
ez meg olyan közhelyesen hang-
zik! És ha visszakérdeznék: Te 
hogyan értekeled a 8.15-ös eddi-
gi munká j á t ? És Te milyen to-
vábbi távlatokat látsz előt tünk? 
— Az én válaszom: mo6t ú j r a 
jól benne vagyunk a munkában, 
utazásokban, szervezésben — 
ezek a mi t á v l a t a i n k . . . A köz-
vetlen környezet? Szeretnénk 
nyaranta modern népszínházi 
előadásokat játszani itt Szege-
den, ta lán G a r d a Lorca egyik 
d a r a b j á v a l . . . talán nevettet-
ni . . . túl sok komor és kri t ikus 
'hangvételű előadással terheltük 
indulásunkkor „közvetlen kör-
nyezetünket" . . . Vagy szívesen 
csinálnánk ú j abb JATE-KABA-
RÉT, ha Kormos Tibor írna ne-
künk, vagy meg is rendezné ná-
lunk, hiszen ez volt az utolsó 
közös tervünk 1984-ben, s csak 
sa jná lha t juk , hogy nem valósult 
m e g . . . Itt „Ojabb JATE-KA-
BARÉ-n" az t . értem, hogy a 70-
es években ezzel a címmel cik-
likusan jelentkezett az Egyete-
mi S z í n p a d . . . s hogy ez a ha-
gyomány sajnos m e g s z a k a d t . . . 
Más: szeretnénk ma.id sorra ven-
dégül látni csoportokat és szín-
háztanárokat szerte Európából, 
főleg fiatalokat, s itt nemcsak 
egyetemi közönségre és résztve-
vőkre, valamint pénzügyi for rá-
sokra számítunk, hanem szeret-
nénk az E. A. S. T. mozgalmát 
közelhozni a városhoz. Szeged-
hez, tágabban a Dél-Alföldhöz . . . 

PATÓ ATTILA 

— Hallottad, hogy a Széchenyi 
téren egy akaéztott német juhász 
kutyát találtak a következő ki-
sérőszöveggel: „Így fog lógni 
minden nagykutya."? 

— Hallottam. Te vagy a ne-
gyedik, aki e m l í t i . . . 

— Es elhiszed? 
— Már hallottam1 a hivatalos: 

cáfolatát! De arról még mindig 
nem tudom, hogy kacsa-e, ami 
szerint kormányfőnket egy cse-
peli munkásgyűlésen egyórás 
vastaps fogadta, így képtelen 
volt beszédét elkezdeni. 

— Hehe! 
— Lehetnél komolyabb is. 

Szerinted, miér t hiszik el az em-
berek ezeket? 

— Mert tudják, ha igaz lenne 
se jelenne meg sehol. 

— Ezzel a véleményeddel nem 
vagy egyedül. Múltkor egy já-
ték során 66 középiskolást kér-
deztek meg, hogy hisznek-e a 
magyar saj tónak. 31 gyerek 
mondta, hogy mindent fennta r -
tással fogad; 20-an vélték úgy, 
hogy minden igaz, ami a sa j tó-
ban megfogalmazódik, de nem 
mondanak el mindent ; 14 vok-
solt arra , hogy csak bizonyos ú j -
ságokiban (műsorokban) bízik; 
csak egy tanuló válaszolta, hogy 
tel jes mértékig bízik a saj tóban. 

— Az eredmény nem meglepő. 
Te mire szavaztál volna? 

— Arra, hogy elhal lgatnak 
dolgokat. A legközismertebb 
Rihter Rihárd — a Csillag bör-
tönbeli ámokfu tó — esete. Tet te 
nyomán a Marx té r re több szi-
rénázó mentőkocsi érkezett. S 
mivel éppen piaci nap volt, ko-
fák százai látták az ese te t Nem 
csoda, hogy napokon belül bör-
tönlázadásról és halottak százai-
ról beszéltek az emberek. Erről 
az első híradás két héttel később 

a Népszabadságban jelent m e g 
A helyi s a j t ó bizonyára nem 
akar ta nyugtalanítani a közvé-
leményt. 

— Ez sikerült nekik ... 
— De van frissebb vérnyo-

másemelőm i s Biztos emlékszel 
a Tömörkény gimnázium volt 
igazgatójára. Az Ifjúsági Maga-
zin „tudósított" a névnapja al-
kalmából rendezett ,.szerény" 
ünnepségről. Ezek u tán (de nem-
csak ezért) a városi KISZ a ta-
náccsal és a pártbizottsággal el-
lentétben úgy döntött, hogy 
igazgatói pályázatát nem támo-
gatja. Az ülésről cikki jelent 
meg a Délmagyarországban, 
csak erről a napirendi pontról 
„felejtettek el" írni. 

— Biztos valaki kicenzúráz-
ta ... 

— Szerintem itt az öncenzúra 
m ű k ö d ö t t . . . 

— Az még rosszabb. Lehet, 
hogy bátrabban imának az új-
ságírók. ha lenne cenzúra. Az 
újágírók csak azzal törődnének, 
hogy minél jobban fogyjon a 
lap, a cenzorhivatal meg az ál-
lamérdekkel. Sokszor érzem úgy, 
hogy nem nekünk, hanem Nekik 
írják a lapokat. 

— Nem mondom, eredeti öt-
let. De abban igazad van, hogy 
a Szegedi Egyetem korábbi szer-
kesztőjét sem azér t vonták fe-
lelősségre, mer t nem fogyott 
eléggé a lap. 

? ? ? 
— Meg mer te jelentetni a 

természettudományi kar KISZ-
küldöttgyűlésének határozatát . Ez 
közléspolitikai hibának minősült. 
(A határozatot egyhangúlag fo-
gadták el.) 

— Miért nem a KISZ-t von-
ták felelősségre, hisz nyilvánva-
lóan a határozattal volt baj? 

— Brecht mond ta : A népet 
nem lehet leváltani. 

— Ezeknek is biztos elvették 
a kedvüket az igazmondástól! 

— Nem, az újság a régi. 
— Beszélj inkább most más-

ról! Hallottam, hogy nevelő vol-
tál egy amerikai gyerektáborban, 
ök is bizalmatlanok voltak a 
tömegkommunikációval szem-
ben. 

— Egyáltalán nem. 40 tv-adót 
lehetett ott fogni és kb. 20 rá -
dióadót Ilyen információdöm-
ping még akkor is jóllakottság-
érzetet keltene, ha nem lenne 
őszinte. A városka, ahol voltam, 
kisebb volt mint Szeged, de két 
százoldalas napilapja van. A 
városi és az ország kisebb-na-
gyobb történései mellet t r ábuk-
kan tam egy írásra, ami az 
MSZMP KB tavaly júniusi ülé-
séről számolt be. Ez azért is é r -
dekes, mer t az ot taniak többsé-
ge azt se tud ja , kis hazánk me-
lyik földrészen honol. Felfigyel-
tem a r r a is, hogy ott elölről 
kezdtek' az újság olvasásába. 

— Hát igen... En csak a 
Népsportot kezdem elölről. De 
mondd, te min változtatnál, 
hogy bízzanak az emberek, hogy 
ne a sorok közét, hanem a so-
rokat kelljen elolvasni? 

— Határozat, törvény van 
elég. Azokat vál toztatnám meg, 
akikneki ezeket végre kellene 
haj taniuk. Ezt nem lehetne elég 
„fent" kezdeni. 

— De harcias lettél! 
— Szovjetunióban a nyilvá-

nosság ..beköszönte" óta megnőt t 
a lapelőfízetők számai Pusztán 
gazdasági okokból megérné kö-
vetni példájukat. 

SZEMÖK ÁRPÁD 
IV. m a t 

77 magyar rémmese 
(Czakó Gábor—Banga Ferenc könyve) 

„Angol módra gondolkodott, 
és nem tudta, mennyire á r ta l -
mas a kereskedelemre és az ef-
féle vállalkozásokra nézve egy 
nemzet könnyelműsége, tapasz-
talatlansága, mohósága, az a 
vágya, hogy egy csapásra k íván 
meggazdagodni, valamint egy 
zsarnoki kormányzat a lka lmat-
lankodása, mely kormány min-
denre ráteszi a kezét, mely ke-
véssé vagy egyáltalán nem áll-
hatatos s hol mindazt, a m i t egy 
miniszter épít, utóda föltétlenül 
megváltoztatja és lerombolja." 
Most látom csak, Saint-Simon 
herceg emlékirataiból kerül t ide 
e néhány sor, ak i egy csődbe ju-
tott angol bankárról ír ta ezt 
Franciaországban, több min t ne-
gyed évezredet Nevetséges lenne 
e leírás, netán elkeserítő? 

„Molnár Ferenc, a nagy ma-
gyar színműíró és a kávé leg-
a lább olyan nagy szakértője 
egyszer így szólt, miu tán meg-
ivott egy csésze gyanús fekbte 
folyadékot, melyet az első világ-
háború utáni Budapesten fekete-
kávé gyanánt szolgáltak fel ne-
ki : Van ebben valami »jó, van 
valami rossz, és van valami r e j -
télyes. Jó, hogy nincs benne ci-
kória. Rossz, hogy nincs benne 
kávé. És rejtély, hogy mitől fe-
kete! A humorral is így állunk. 
Jó, hogy mulatságos. Rossz, hogy 
agresszív. És rejtély, hogy mi a 
fenén nevetünk." Ezt meg Mi-
kes Györgytől másoltam ide, 

„Hogyan szerezzünk nevet m a -
gunknak? Abban az időben, 
amikor az aranytojás t tojó tyúk 

még naposcsibe volt, a tudo-
mányt osztályharc tagolta hala-
dóra, reakciósra s legföljebb 
lábjegyzetekben szerepelt te r -
melőerőként, no, akkor nevezték 
ki Böző elvtársat egyetemi ta-
nárnak. Természetesen annak 
idején, amikor a tudományos fo-
kozatokat i f jonti megbízhatósá-
gában átugrotta, még másként 
hívták. Rosszakarói ter jeszthe-
tik, hogy címét, ka tedrá já t a j á n -
dékba kapta, nevét azonban ön-
erőből szerezte. Történt, hogy 
miközben tudásá t a deákoknak 
általadta, a könyv, amelyből föl-
olvasni szokott, rakoncát lankod-
ni kezde t t Néhány lapja alat-
tomban összeragadt s a szöveg 
nem a következő oldalon aka r t 
folytatódni. Mire a professzor a 
maga tudományos alaposságával 
ráncba szedte a pajkosokat, 
hosszú másodpercek teltek eU 
Ennek okáér t időben is ketté-
szakadt a megkezdett szó ele-
je: KÜLÖN, a később kie j te t t 
két utolsó szótagtól: BÖZÖ. 
Böző professzor máig is él. mer t 
meg nem halt. Ahol katedrához 
jut, fölkapaszkodik rá s szóta-
gol lankadat lan." Na de ezt a 
kis cselfes mesketét m á r bizony 
a Czakó Gábortól idéztem, sa jna 
mellőzni kényszerülvén Banga 
Ferenc világbíró rajzát , amely 
pedig mesénként ki jár . Na most 
aztán döntené el a klpgyes olva-
só: ugvan mi ebben a humor? 
Mert bizony vannak, akik es-
küsznek rá. őket még taní tot ta 
Böző professzor s bízvást hit ték 
róla. ő sem kevésbé tudós, min t 
t a n t á r s a i . . . 

Gyanítom, ha a szerzőket 
megfaggatnánk, hamar bevalla-
nák, legnagyobb gondjukat a bő-
ség zavara okozhatta. Hiszen 
például k imaradt , hogyan is 
üzentek hadat eleink az USA 
elnökének kétszer is, miként fe-
nyegette meg megyénk egyik 
lapja azokat a f r ánya amer i -
ka iaka t miképpen ültette maga 
mellé a díszpáholyba az egysze-
ri első t i tká r a kutyájá t , hadd 
ugasson, ha a köznép tapsol, ho-
gyan köszöntöttük népünk vezé-
rei t lobogó reménnyel szívünké 
ben, hogyan mondtukl nem' 
emeljük, m a j d min t akitől ezt 
vár ják , tapsol tunk ha emelték, 
hirdették nekünk a vizet — it-
t ák helyettünk is a konyakot és 
még mennyi t ö r t é n e t . . . Mind 
velünk megeső, úgy ismer jük 
ő k e t m i n t a tenyerünket , ők is 
minket, min t nevelt jüket . Je l -
zem, ezért is az lenne az igazi, 
ha meghallgat tatnék a másik fél 
is — hadd derülnénk együtt v i -
dám történetein kert Vajh, mily 
másként festene történelmünk 
eladók-eladottak, kiszolgálók-ki-
szolgáltatottak, hitetők-hívők, mi 
és ők közös elbeszélésében. Ad-
dig is bizakodjunk, csak lesznek 
még mesél ők, s hal lgató is akad, 
aki t még érdekel, ami i t t velünk] 
megesett e kincses Rónaságon. 
J u t eszembe, indigót hozzon va-
laki,! 

TRASER LÁSZLÓ 

Hírek a J A T E - r ó l 
A tudományegyetem tanácsa 

április 14-én, Csákány Béla rek-
tor vezetésével tartotta meg ötö-
dik rendes ülését. A testület elő-
ször megvitatta az egyetemen 
1982—1988 között végzett kollé-
giumi, kulturális-közművelődési, 
diákjóléti és sporttevékenységről 
szóló írásbeli beszámolót. A vi-
tában úgy értékelték, hogy he-
lyes döntés volt 6 esztendeje lét-
rehozni a harmadik, a nevelési 
rektorhelyettesi funkciót, mer t 
fejlődtek az egyetemi közélet-
nek korábban per i fér iára szorult 
területei, a kollégiumi-, közmű-
velődési- és sportmunka. A JA-
TE tanácsa személyi kérdések-
ben foglalt ál lást: Pusztai Fe-
renc művelődési miniszterhe-
lyettes előterjesztése a lap ján a 
leendő rektorról, Csákány Béla 
javaslata u tán pedig a nevelési-
és az oktatási rektorhelyettes ki-

létéről mondtak szavazatban ki -
fejezett véleményt. Ezt követően 
a testület úgy döntött, hogy — 
a BTK tanácsával egyetértve — 
a Ligeti Lajos által alapított Kun 
Géza-díjat Berta Árpád, az Al-
tajisztikai Tanszék ad junk tusa 
kap ja meg. Az egyetem tanácsa 
abban is dön tö t t hogy a JATE 
mint jogi személy évi 10 ezer 
for int tagsági d í ja t f izetve be-
lép az Erdei Ferenc Társaságba, 
ezzel is ösztönözve az intézmény 
egységeit és dolgozóit hogy le-
hetőségeiknek megfelelően ápol-
j ák Erdei Ferenc emlékét. 

A JATE pártbizottsága e na-
pon Anderle Adám t i tkár ve-
zetésével ülésezett. Az egyetem 
állami cselekvési p rogramjá t 
Csákány Béla előterjesztése a lap-
ján vi tat ták meg. ma jd szemé-
lyi kérdésekben foglalt állást a 
testület. 
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