
„Teremtettem magamnak 
egy belső világot" 

Mezey Katalin sokoldalú 
ember; író, költő, műfordító, 
újságíró, ez év februárjától 
pedig a Szabadfoglalkozású 
Írók Szakszervezetének tit-
kára. látható, sok mindenről 
lehel őt kérdezni; úgy gon-
dolom. s legtöbb újságíró az 
aktualitás jegyében elsősor-
ban különféle, a művészete-
ket érintő közéleti jellegű 
kérdésekre helyezte volna a 
fő hangsúlyt. Engem azonban 
legelsósorban szépírói énje 
érdekeli, ennek megfelelően 
főképp erről kérdeztem, s ve-
le együtt vallom: az író dol-
ga az írás. Ha ettől elt/vs 
vagy írói vénájának és arté-
riájának csökkentését leple-
i i , vagy jelzi, hogy valamely 
poszton a társadalom mű-
ködésen változtatni szeretne. 

— Mikor kezdted az írást? 

— kérdeztem Mezey Kata-
lint, valamely fővárosi sza-
badidőközpont presszóhelyi-
ségében, némi kávé és üdítő 
mellett. 

— Elég korán Szüleim 
kertészek voltak; igen parla-
gi életet éltünk a szó jobbik 
értelmében. Ml gyerekek vi-
rágot ültettünk, kecskét le-
geltettünk. . . 1991-ben bi-
zonyos okok miatt kertésze-
tünk megszűnt, s vele majd-
nem minden, ami nekem 
megszokott és fontos volt. 
Biztonságos küliö világ hiá-
nyában tehát teremteni 
kényszerültem egy másikat, 
egy belső világot, amit úgy 
alakítok, ahogyan nekem tet-
szik. Ez a világ, értékétől 
függetlenül számomra épp-
úgy jelenvaló volt. mint 
akár egy szék vagy egy asz-
tal. Szükségem volt erre a 
külön világra és megterem-
tettem magamnak. Tehát 
úgy tízéves koromtól írtam 
verseket, nem sokat, de ti-
tokban és nagyon fontos volt 
számomra, hogy írok, hogy 
van ez a titkom. Ugyanakkor 
nagyon sokat olvastam, olva-
sással kárpótoltam magam az 
elveszett tágasabb világért, 
mozgalmasabb gyermeki hét-
köznapokért. Így volt ez a 
gimnázium első éveiben is, 
nagyon komoly, tudásra vá-
gyó ahogy ma visszané-
zek. kicsit komikusan is ko-
molykodó fiatal voltam. Azt 
hiszem, például, hogy elég 
nehéz volt velem beszélni. 
Csupa olyasmivel volt tele a 
fejem, aminek a hétközna-
pokhoz alig volt köze és ma-
gam is éreztem, hogy nem 
tanácsos másokkal megoszta-
ni a gondjaimat, mert ezál-
tal afféle csudabogár hírébe 
keveredhetek. Ekkor szok-
tam rá, hogy mindenkit meg-
hallgassak, de a magam dol-
gairól ne is próbáljak bó-
szélni. Ebben a szerepben el-
fogadtak a körülöttem élők, 
az osztálytársaim, sőt. Nagy 
szükségük volt valakire, aki-
nek mesélhetnek. Ez a sze-
rep azóta Is rajtam maradt 
kapcsolataim jelentős több-
ségében. Íróként is sok tör-
ténetet ennek köszönhetek. 
Voltak persze időszakok, 
amikor elfordultam az iro-
dalomtól. Mikor például 
egyik új iskolatársamról ki-
derült, hogy élő, híres író» 
kat Ismer, olyan bennfentes 
volt az irodalomban, hogy el-
kedvetlenedtem, úgy érez-
tem, hogy az én kívülálló-
ságom — hiszen én csak 
Balzacot, Mikszáthot, Adyt 
„ismertem" — behozhatatlan 
hátrány. Az ilyen mélypon-
tokon aztán maga az írás se-
gített át. A dac, amit ez a 
vélt hátrány keltett bennem. 
Ennek köszönhető, azt hi-
szem, hogy negyedikben ösz-
szeszedtem magam és meg-
nyertem az országos közép-
iskolai tanulmányi versenyt 

— természetesen irodalom-
ból. Ez már 1961-ben is azt 
jelentette, hogy felvételi nél-
kül kerültem a bölcsészkar-

ra, ahova egyébként akkori-
ban sem volt könnyű bejut-
ni 

— Ügy tűnik, akkor min-
den nagyon simán ment ne-
ked 

— Igen. Azaz nem. Én 
ugyanis a Színművészeti Fő-
iskolára jelentkeztem rende-
zőnek. Az utolsó beszélgetés 
alkalmával azonban a „nagy 
bizottság" azt a tanácsot ad-
ta, hogy mivel úgyis felvet-
tek, végezzek el két évet a 
bölcsészkaron és aztán jöj-
jek vissza. Beszámítják a 
mostani felvételimet Két 
év múlva viszont már én 
nem akartam rendező lenni. 
Az Vniversitasban bohóc-
kodva rájöttem, én a színhá-
zat írni akarom. Ráadásul 
akkor egész jó társaság jött 
össze az egyetemen. Árkus 
József szerkesztette az Egye-
temi Lapokat, a szerkesztő-
ségben egész csapat költő ta-
nyázott akkoriban. A ma-
gyar—népművelés szak pe-
dig ami velünk indult, való-
ságos költőszak volt. Évfo-
lyamtársam volt Oláh János, 
Utassy József, a kollégium-
ban ismerkedtem Rózsa End-
rével, Győri Lászlóval, Pén-
tek Imrével, Konczek Jó-
zseffel, utánunk Jött a* egye-
temre Kiss Benedek, végül 
Kovács István, hogy csak a 
Kilencekbeli társakat említ-
sem. akikkel összefűz azóta 
is a7. Elérhetetlen Föld an-
tológia. 

— Ilyen társakkal könnyű 
lehetett* 

— Igen, könnyű. Persze az 
ifjúság sosem könnyű. Éle-
tem egyik legzaklatottabb 
szakasza volt az a két és fél 
év, amíg nappali hallgató 
voltam. Elköltöztem otthon-
ról, de kollégiumról kollé-
giumra hányódtam. Végül 
eldőlt, hogy nincs számomra 
férőhely. Albérletbe menni 
nem volt pénzem. Ügy dön-
töttem, hogy dolgozni- -me-
gyek, vidékre. Előtte azon-
ban még — rokoni meghí-
vásra — egy félévet Svájc-
ban töltöttem, a zürichi 
egyetemen vendéghallgató 
voltam. Ez is fontos idő volt, 
mint ahogy az az öt esztendő 
is, amíg Tatabányán éltem. 
Tanítottam, majd népműve-
lőként dolgoztam. Közben le-
velezőn befejeztem az egye-
temet. Ebben az időben tör-
tént, hogy megkerestek volt 
köl'fő barátaim az egyetem-
ről: adjak verset a készülő 
antológiába. Örömmel fogad-
tam hívásukat, mert ha 
Nagy László segítségével 
meg is jelent már néhány 
versem, első kötetemre se-
hogysem sikerült szerződést 
kapnom. Pedig készen 'volt 
már. Sok viszontagság után 
1969-ben végül megjelent az 
Elérhetetlen Föld, Darvas 
József segítségével, Nagy 
László előszavával. Rá egy 
évre pedig az Amíg a busz-
ra várunk című első verses-
könyvemet is kiadta a Mag-
vető. 

— Ez szerencsésen összejött 
akkor 

— Igen. Bár mire kezem-
ben volt, már otthon készen 
volt a második kötet vers is, 
és ennek a megjelenésére az-
tán hét évig megint várnom 
kellett. De nem csak nekem. 
Az antológiával, azzal, hogy 
ragaszkodtunk elképzelé-
sünkhöz és úgy akartuk ki-
adni, ahogy mi megszerkesz-
tettük, magunkra haragítot-
tuk a hivatalokat. De azért 
1977-ben a Szépirodalminál 
megjelent Anyagtanulmány 
clmü verseskönyvem, rá egy 
évre pedig a Zöld vadon, 
amelyben' három elbeszélést 
adtam közre. Közben színda-
rabokat is írtam, de ezek-
nek még tovább kellett vár-
niuk a megjelenésre Hely 
és tdő játékai c. egyfelvoná-
sosomat 1971-ben játszotta 

ugyan az Egyetemi Színpad, 
de csak 1984-ben jelent meg. 
A két egyforma királyfi cí-
mű mesekomédia pedig 1983-
ös Újra meg újra című har-
madik verseskötetemben lá-
tott nyomdafestéket. Közben 
írtam még egy regényt ¡s 
(Előfilm, l?84.) 

— Sokműfajú szerző vagy, 
ahogyan mondani szokás 
Általában hogyan írsz' 

— Nem tudom Nem 
vonzódom az idealizált író-
képekhez. Az író ugyanolyan 
ember mint a többi, csak a 
fejében mindig forgat vala-
mit. Komolyra fordítva a 
szót. az íróféle ember meg-
próbálja szétszedni és újra 
összerakni a világot. Állan-
dóan evvel van elfoglalva, 
ez Időigényes szórakozás. 
Közben persze él, ugyanúgy, 
mint bárki más. Hibái és 
erényei éppúgy meghatároz-
zák „életművét", mint ahogy 
mondjuk az egész társadal-
mat is meghatározzá a ben-
ne élők hibái és erényei. 
Nem mondom persze, hogy 
egyszerű és átlátszó kapcso-
latok volnának e dolgok kö-
zött, de azt igen, hogy fontos 
kapcsolatok vannak 

— Tehát az ember belső 
meghatározottságát vallod. 

— Azt hiszem, egyenran-
gúan határozza meg az em-
bert a külsŐ: kö/nyezet és á 
belső adottságai, avval együtt, 
hogy ez a kettő nem függet-
len egymástól. Kisebb vagy 
nagyobb mértékben, de köl-
csönösen alakítják egymást. 
¡Egy „téma" megírásához ük-
kor érzek kedvet, erőt, ha 
úgy vélem, fölismertem va-
lamit ezekből az összefüggé-
sekből, rájöttem egy jelen-
ség, történet belső rugóira. 
Ehhez keresem meg aztán a-
szereplőket, a szereplők kó-
ré újra felépítem azt a vilá-
got, amit úgy érzem, koráb-
ban sikerült elemeire bon-
tanom. 

— Magadat mennyire vi-
szed bele ezekbe a történe-
tekbe? 

— A Zöld vadon élmény-
anyaga teljes egészében ön-
életrajzi. Nem egy az egyben, 
mégis nagyon pontosan ír-
tam meg benne magamat — 
és persze nemcsak magamat, 
aminek aztán meg is voltak 
a kellemetlen következmé-
nyei. 

— Ez nem más, mint c'est 
le risque dú métier — a mes-
terséggel járó kockázat. Ho-
gyan viszonyulsz az ilyesmi-
hez? 

— Hm Szóval ma már 
számomra is az az öröm, 
amikor az olvasók-kritikusok 
kétely nélkül elhiszik, hogy 
megtörtént, méginkább, hogy 
velem történt meg, amit 
megírtam, Furcsa dolog ez. 
Ha azt írom, ami megtörtént, 
utóbb csalónak érzem ma-
gam, mert hiszen csak leír-
tam, ami megtörtént Ha 
meg kitalált történetet írok, 
nyugtalanná tesz, hogy miért 
kitalált emberek kitalált éle-
tét írom, mikor azt kéne ki-
mondani, ami velem történt, 
amit tapasztalni kényszerű 
voltam. 

— Gondolom, Előfilm cí-
mű regényed is tartalmaz 
Önéletrajzi szálakat? 

— Eléggé rejtetten. „Lélek-
tani" helyzeteket, amiket 
megéltem, és a helyszínre rá-
ismerhetően, beazonosltha-
tóan valódiak. Míg a Zöld 
vadon a tanításból, az em-
ber taníthatóságából való 
kiábrándulás könyve, az 
Előfilm a környezetünkaől 
való kiemelkedés, az alkal-
mazkodás vagy alkalmaz-
kodni nem tudás regénye. 
Arról is szól, hogy azok az 
értékek, amik egy meghatá-
rozott környezetben igazi ér-
téket jelentenek, egy másik-
ban semmibe vevődnek és 
viszont. A valódi, abszolút 
emberi értékek nem jelenw-
nek az egész társadalomban 
elfogadott, mindenkor elis-
mert „kemény valutát" 

— Nemrégiben megválasz-
tottak az irók szakszervezeti 
alapszervezetének titkárává. 
Mi ennek az előzménye? 

— Hét művészeti ágnak Is-
ten tudja mióta volt szak-
szervezete, az íróknak nem 
volt. Négy éve vetettük fel a 
szükségességét, hogy mint 
hazánkban minden dolgozó 
embernek, az íróknak is 
szakmai szakszervezet bizto-
síthassa „munkavállalói" és 
egyéb hagyományosan szak-
szervezeti képviseletét. Ak-
kor hosszas tárgyulások után 
zátonyra futott az ügy, 1985-
ben újra kezdeményeztük 
az írószövetséggel egyetér-
tésben. A második forduló 
végül eredményesen zárult: 
1987. január 31-én megala-
kult az irók alapszervezete a 
Művészeti Szakszervezetek 
Szövetségén belül. 

— Vannak vélemények, 
melyek szerint a szakszerve-
zet egyféle ellen-írószövit-
ség". 

— Nem az. Ahogy a többi 
— képzőművész, zenész stb. 
— sfcakmai szövetség Is jól 
megfér, sőt eredményeseb-
ben dotgótf k á'szákmái szak-
szervezetekkel együtt, ugyan-
úgy az írószövetség és az író-
szakszervezet is egészségesen 
kiegészíti egymást. Ha van. 
Mi a leghagyományosabban 
szakszervezeti feladatokra 
szerveződtünk: az érdekkép-
viseletre, a munka- és élet-
körülmények javítására stb. 
Tehát ott van szükség ránk, 
ahol egy társadalmi szerve-
zet, mint pl. az Írószövetség 
nem illetékes, nem tárgyaló-
partnere a kormányzatnak, 
míg a szakszervezeti mozga-
lom az. 

— Szükséges szerinted, 
hogy művészek napi politikai 
feladatok megvilágítását \s 
magukra vállalják? 

— Végső soron minden 
művészi alkotás valamilyen 
társadalmi állásfoglalás is. 
Ez persze nem azt jelenti, 
hogy föltétlen napi politikai 
aktualitásokkal kell, hogy 
foglalkozzék. Persze, volt idő, 
például 1848, amikor a poli-
tika és az irodalom nagyon 
közel került egymáshoz. Ver-
sekkel dátumozhatjuk a poli-
tika eseményeit és a versek 
maguk is politikai esemé-
nyekké váltak. De ez a ritka 
kivétel, ami erősíti a sza-
bályt. Egyébként, vélemé-
nyem szerint a művészét egy-
egy társadalom kollektív al-
kotásának a része és mint 
Ilyen, a minősége jelzi és jel-
lemzi a társadalom minősé-
gét is Minden valamire va-
ló történelmi korszak magas-
rendű művészeti alkotásokat 
hagyott hátra. És ez fordít-
va is igaz. Ami pedig a 
„közéletben" való részvételt 
illeti, mindannyiunk állam-
polgári kötelessége, hogy ké-
pességeinkkel szolgáljuk, ha 
módunk van rá, a társada-
lom boldogulását. De ez a 
legtöbb író számára az írás 
mellett és nem helyette vég-
zett munka 

FARKAS CSABA 

Reformviták 
Szegeden 

avagy kövessük a pesti példát?... 

Régi igazság, hogy Bu-
dapest és vidéke között 
igen nagy a különbség: a 
társadalmi feszültségek 
ál talában erőteljesebben 
jelentkeznek a főváros-
ban; hát nem lepődünk 
meg túlságosan, mikor a 
reformért nagyon lelke-
sedő pesti barátunk ily 
szavakkal esett a nya-
kunkba: látnátok, Pesten 
vita vita hátán, a mun-
kahelyeken, az iskolák-
ban. állítom, a politiká-
ban az elmúlt húsz évDen 
nem történt annyi, mint 
most egy fél év a l a t t . . . 

Na persze, a szelét mi 
is érezzük itt Szegeden, s 
a reformvitákkal van te-
le a magyar sajtó, de a 
pesti atmoszféra mégiu-
csak a p e s t i . . . És talán 
abban a véleményben is 
van valami, hogy az igj-
zan megújító gondolatoK-
nak a spontán társadalmi 
vitákat indukáló termé-
keny társadalmi légkör a 
melegágya. 

Ilyen légkört létrehozni. 
Szegeden álomnak tűnt — 
kitörő örömmel üdvözöl-
tük hát a JATE KISZ és 
közművelődési bizottságai 
kezdeményezését: vitaio-
rozatukra reformgondol-
kodókat, budapesti szo-
ciológusokat, közgazdá-
szokat hívnak meg. Hogy 
élőben lássuk-halljuk az 
új hiteket, lendületeket, 
hogy vitatkozhassunk az 
elképzelésekkel, egyszó-
val belekerüljünk abba a 
hatalmas „főzőfaaékba", 
melyben ma, Budapesten 
együtt „fortyog" reform-
szakember és állampol-
gár, és tanuljuk az eddig 
oly sokszor hiányolt ele-
mi politikai kultúra alap-
jait- És megteremtődjön, 
hisz egyre nagyobb szük-
ség van rá, a tudományos 
elméletekkel és stratégi-
ákkal realizálhalóvá vált, 
az Alkotmány betűire tá-
maszkodó állampolgári és 
csoportérdekek képviselői-
nek platformja. 

Mert ahogy Pozsgay 
Imre mondta, „a demok-
rácia intézményei laikus 
intézmények. Így kell fel-
fogni. Az érdekkötöttsé-
gű politikum adja a lé-
nyegüket . . ." (Világosság, 
1987/3.) 

Április 22-én a szerve-
zők hívására Bruszt 
László, az MTA Szocioló-
giai Intézetének munka-
társa jött Szegedre a 
Gondolatjel zenei tagozat 
vendégeként. A korporá-
ciónak, vagyis az érdek-
képviseleti rendszernek a 
demokráciában betöltött 
szerepéről, majd a reform-
folyamat során fellépett 
tudományos nézetekről 
beszélgettünk. 

— Magyarországon a 
reformalternatívák során 
vetődött fel, vajon mi-
lyen szerepe lehetne itt az 
érdekegyeztetési for-
máknak — tárta elénk 
nézeteit Bruszt László. 
Ugyanis ma hazánkban 
szinte minden termelési 
forma rendelkezik érdek-
képviseleti szervezettel, 
ám a társadalmi csopor-
toknak, többek között a 
„szociálpolitikai csopor-
tok" közé tartozó nyugdí-
jasoknak nincs érdekeik 
elismerésére alakult szer-
vezetük. Holott, ha felté-
telezzük, hogy az egyén 
vagy a csoport az ötvenes 
évek óta elérte azt a szel-
lemi fejlődési szintet, 
hogy képes lett saját ér-

dekét felismerni, akkor az 
érdekképviseleti formák 
társadalmi csoportokra 
való kiterjesztésének 
megvan a lehetősége. 

Egyre többen úgy lát-
ják, hogy a társadalom 
irányítási folyamataiban 
„valami" nem helyesen 
funkcionál. A kormány 
meghirdet egy programot, 
mely célja a nemzeti jö-
vedelem x százaléknyi nö-
velése, a termelékenység 
fokozása, növekvő társa-
dalmi egyenlőség. Né-
hány év múlva látszik az 
„eredmény": a nemzeti 
jövedelem «"'„-kai csök-
kent, nem nőtt a terme-
lékenység és a társadalmi 
egyenlőtlenség új formál 
Jelentkeztek. Bizonyosan 
rosszak voltak a módsze-
rek — vonták le a követ-
keztetéseket. Am az n-
edik módszer létrehozása, 
rendelet kiadása és a ku-
darc után szakmai körök-
ben a sikertelenség okát 
a társadalmi-politikai 
Irányítás felépítésében 
kezdték el keresni. (Han-
kiss, Valóság 87/4) 

1957-ben adott volt egy 
politikai struktúra, egy 
intézményrendszer. Má-
ra e bürokratikus felépít-
ményben szinte lehetet-
lenné vált az aktuális, 
gyors, hatékony intézke-
dés: a létrejött néhány 
felszólalási fórum ellené-
re a „pozitív káosz" 
(szakkifejezés) állapota 
uralkodik. Pedig be nagy 
szükség lenne időben re-
agálni a társadalmi fe-
szültségekre . . Megbont-
va a lassan kialakuló 
döntések „szabályát" e 
szükség hívta életre a 

ekJ$vá!lalkflz4sakíU szabá-
lyozó rendeletet — létre-
hozásánál g. kormány a 
saját intézményrendszeré-
vel való egyeztetést ke-
rülte ki. 

A „puccsszerű" irányí-
tás a problémákat nem 
oldja meg. Ugyanis nagy 
a veszélye, hogy csak a 
legnagyobb létszámú cso-
portok érdeke hallatszik 
el a döntést hozó szerve-
kig, s az érdekvédelmi 
szervezetekkel nem ren-
delkező, periférián élő 
csoportok nem tiltakoz-
hatnak hatékonyan az 
érdekeiket sértő döntések 
ellen. 

Most, 1987-ben egyre 
többen érzik fontosnak 
egy olyan érdekegyezteté-
sen alapuló döntéshozata-
li rendszer kialakítását, 
amely az Alkotmányra 
épül (persze a megfelelő 
visszacsatolás kiépítésé-
vel (lsd. Magyarország, 
1987/15. Per az állam el-
len), s szerveződési elve 
egyesíti magában a par-
lamentarizmus, a korpo-
ráció és a helyi önkor-
mányzat formáit. 

Mindezekről már na-
gyon sokan, jtthon és kül-
földön, különböző fóru-
mokon és a sajtóban be-
széllek. Csak talán raj-
tunk, az egyes embere-
ken is múlik, hogy a be-
széd ne csak szó legyen, 
hanem mindennapos gya-
korlat. S ezért illeti kö-
szönet a JATE szervezőit, 
mert e most megindult, s 
folytatódó vitasorozat 
olyan fórum lesz, ahol a 
közös gondok-bajok meg-
vitatásra kerülnek. 

K. GYURKÓ RITA 
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