Beszélgetés orvosetlkau
kérdésekrdl

Nemrégiben érdekes ' be-
szélgetést folytattak az oi-
vostanhallgatok egyetemi
klubjukban - oktatoikkal: dr.
Szilard Janos egyetemi ' 1a-
narral, a SZOTE rektoraval,
dr. Julesz Janos egyetemi do-
censsel és dr. Mojzes Lasz!6
egyetemi adjunktussal — or-
vosetikai kérdésekrdl. A té-
ma manapsag amugy is ,.i-
vatos”, nagy érdeklodés kisé-
ri nem csupan orvosi korok-
ben; bizonyitja ezt szamns,
kiilonbozé sajtéorganumoan
napvilagot latott ujsageikk
és nyilatkozat. Ezek sorahol
most egy ujabbat tarthat ke-
zében az olvasé. Julesz Ja-
nos dr.-t — aki évek Ota
részt vesz az egyetemen az
waltalanos és orvosi etika”
cimi tantirgy oktatasdban
— kértilk meg arra, hogy
folytassuk a klubban meg-
kezdett beszélgetést azoknak
az érdeklédoknek a kedvéért
(is), akik akkor nem voltak
jelen.

Az orvostanhallgaték
kiilon tantdrgyként tanuljik
az orvosi etikdt. Kik oktat-
jdk 2zt a studiumot, hiszen
onadllé etika tanszék nincs az
egyetemen?

— Az etika oktatasanak
egyetemiinkon jelenleg ko-
vetett gyakorlata jelentds
mértékben dr. Téth Kdroly
professzor nevéhez f(izédik,
aki az egyetem rektoraként a
hatvanas évek masodik feld-
ben szorgalmazta az etika
oktatasdnak megujitasat. A
hallgaték ma is a Szilard Jd-
nos professzor altal a hetve-

nes évek elején irt jegyzetet

hasznaljak, az orvos: szak-
etikai eléadasokat az & jegy-
zetének tematikdja alapjin
tartjuk. Megkulbnhpgtete
figyelmet forditunk = arra,
hogy az 4ltalanos és az or-
vosi etika Osszefiiggéseire is
ravildgitsunk. Az 4ltaldanos
etika alapveté fogalmaival es
dilemmaival a SZOTE Mar-
Xizmus—Leninizmus Intéze-
tének munkatarsai ismerte-
tik meg a diakokat. A sze-
minariumi foglalkozasokat
tanulécsoportonként  ennek
az intézetnek egy-egy okta-
téja és egy-egy gyakorlé or-
vos (klinikus) egyiittesen ve-
zeti. Az egy féléven at heti
két o6raban oktatott tanir-
gyat vizsga zarja a Marxiz-
mus—Leninizmus Intézetben.
A felkésziilést segiti az inté-
zet altal oOsszeallitott szak-
irodalmi szemelvénygy(jte-
mény is.

— Miben jelolné meg e
tantdirgy oktatisinak céljit?
Lehetséges-e az orvosi etikdt
pusztan, tantargykeént elsaji-
titani?

— Kiilonallé tantargyként
semmiképpen sem. Fontos,
hogy az egyes szaktargyak
oktatiasaban helyet kapjanak
annak speciélis etikai szem-
pontjai. Egyébként a legfébb
cél nem is annyira az okta-
tas, hanem a nevelés. Ez igy
banalisan hangzik, de igaz.
Az oszinte légkoért biztosito
szeminariumok ezt a  célt
szolgaljdk. Az orvostanhall-
gatok elére megismerkednek
a beszélgetések témaival. Az
éppen soron kdvetkez6 targy-
korbol valamelyik  hallgaté
vitaindité referatumot 1tiart,
majd ehhez a tanulécsoport
tagjai hozzateszik sajat véle-
ményiiket. (Természetesen a
szeminariumvezetd is.) I.é-
nyeges kérdések keriilnek
szoba, amelyek minden lern-
dé és mar gyakorlé orvost
érintenek. Példaul: az egész-
ségiigyi dolgozék egymashoz
valé viszonyanak etikaja, az
orvos kotelességer és jogai a
betegellatasban, a beteg jo-
gai, a konziliumok etikaja, a
gyogyithatatlan  betegekkel
kapcsolatos etikai kérdések,
a szervatiiltetés, az orvosi {i-
toktartds problémai és ma-
sok.

— Azt hiszem, ha Magyar-
orszdgon wvalaki orvosetikai
kérdésekrél kezd ~beszélget-
ni, elsék kozbtt dhatatlanul a
paraszolvencia jut az eszé-
be...

Az _orvosetika ‘nem
egyenlé a paraszolvencia-
kérdéssel, és nem is ez a leg-
lényegesebb targya. Ez azon-
ban nem jelenti azt, hogy a

probléma nem  tartozik iie.

Adam Gyorgy - professzor
nemrégiben megjelent kony-
ve azzal a tiszta és segit6
szandékkal irédott, hogy fel-
tdrja a halapénz koriil létre-
jott fonak helyzetet. Az irds
problémaelemzé része  jo €s
igaz, javaslatainak megvalé-
sithatésdga - azonban ' olyan
feltételektél is fiigg, amelyek
teljesitéséhez az egészségigy
lehet6ségei magukban nem
elegenddek.

— Mi a véleménye onnek
a kényv azon kitételérdl,
mely szerint a paraszolven-
cia mem mds, mint-a meg-
vesztegetés egyik - formdja, §
mint ilyen, biintetenddé cse-

lekmény (kellene hogy ie-
gyen)? ‘
—. Az egészségligyi tor-

vény és az egészségligyi szol-
galat munkajat szabélyozé
rendeletek nem tiltjak kate-
gorikusan a- halapénzt, azaz
tudomasul veszik, hogy valé-
di hala is létezik, amely a
gyogyult beteg és hozzatar-
tozéi részérdl nyilvanul meg.
Tiltjak viszont az elbére el-
fogadott paraszolvenciat, il-
letve azt, hogy annak ellen-
értékeképpen a beteg megkii-
lonboztetett banasmoédban ré-
szesiiljon. Tapasztaljuk, hogy
az orvosok tarsadalmi - meg-

itélése — kiilonbdzé okok:

- miatt ~ romlétts ae. utébbi

idében. Ennek a folyamat-
nak a megfékezésére van egy
kissé ‘rormantikus; “Bizonyaira
naiv- de' taldn -meggondolist
érdemlé javaslatom. Bar az
egészségligyi dolgozok - fize-
tése nem felel meg a nem-
zetkozi kivanalmaknak és a
hazai tarsadalomban - betil-
tott szerepiiknek, a létmini-
muma mégis mindegyikiik-
nek megvan, Masképp fogal-
mazva: szerényen .é€l6 orvo-
sokkal  talalkozhattunk  az
utobbi évtizedekben, de ¢he-
z6kkel nem. Ezért azt gon-
dolom, hogy jé példaval kel-
lene elél jarnunk: egyete-
miink orvosai vallalhatnak
— kozponti rekompenzécid
kérése nélkiil is — azt, hogy
a jovében nem fogadnak el
paraszolvenciat. Ez a 1épés
novelhetné a betegek bizal-
mat, és igy eredményesebbé
tenné a munkankat. Inkabb
a hdalapénz szlnjon - meg,
mintsem egyre bizalmatla-
nabb betegeket kelljen gyo-
gyitanunk.

— Egy madsik, ae utobLbi
id6ben szintén nagy publici-
tdst kapott problémakior a
szervdtiiltetés kérdése. Mi-
lyen etikai gondok meriilnek

f6l ennek kapesdin?

— A szervitiiltetés nem-
zetkozi orvosi szabalyai jol
megfogalmazottak, és alkal-
mazzak is azokat; a jogi
részletek azonban még nem
minden vonatkozasban tisz-
tazottak megnyugtatéan. A
szervitiiltetés orvosi 1ép3s-
rendszere a kovetkez6: az
egyik orvoscsoport a donort
vizsgalja annak megallapita-
sa céljabol, hogy valéban be-
allt-e a halal allapota; a ma-
sik csoport feladata annak el-
dontése, hogy- sziikséges-e a

szervatiiltetés a beteg életé-

nek megmentése érdekében;
a harmadik csoport véugzi
ténylegesen ezt a miitétet. A
hérom csoport teljesen fiig-
getleniil tevékenykedik, d%n-
téseikben egymast nem be-
folyasolhatjak. A szervatil-

tetés kiilonbozé formai je-
lenleg korszerii, fontos és
sziikséges modszerei az or-
vostudoménynak; A fejlbédeés
azonban afelé tart, hogy eze-
ket az eljarasokat tiulhalad-
juk, és a jelenleg csak szerv-
atultetéssel kezelheté beteg-
ségeket késdbb mas maddsze-
rekkel gyégyithassuk majd.
Tavlati feladatunk tehat en-
nek a folyamatnak a felgyor-
sitdsa, amelynek eredménye-
ként a szervatiiltetés vala-
mennyi mai —jogi, etikai és
szakmai — problémdja meg-
oldédhat a jovében.

~— BEmlitettiik koribban a
betegek jogait, Vannak olyan
betegségek, amelyzk csak a
legmodernebb  egészségiiyyi
intézetekben, az
klinikdékon kezelheték erecd-
ményesen. Itt azonban okta-
tdas és kutatds is folyik. Meg-
tagadhatja-e a beteg a,pasz-
sziv” részvételt a betegbe-
mutatokon, egyéb oktatdisi
formdkban és a kutatdsak-
ban?

Az esetek tulnyomé
tobbségében a beteg meg-
gy6zhet6 arrél, hogy az okta-
tdsban részt vegyen. Ehhez
az sziikséges, hogy bizalom-
mal legyen kezelGorvosa ¢és a
kovetkezd orvosgenericié
irant, akiknek segit6 szandé-
kat elfogadva szivesen iesz
eleget ennek a kérésnek. Az
emberen végezheté kisérle-
tek lehetdségeit a betegek
Jog it ekeit, messzeme-
ﬁ:dz %le‘nzetk'bzn elo=
irésok és az ezekkel Gssz-
hatigban 4116'' hazai - tdrvény

‘és 'rendeletek szabalyozzik.

Ezek valamennyi részletének
ismertetése meghaladna be-
szélgetésiink kereteit. Annyit
okvetleniil 1le kell szogez-
niink, hogy azokrol a vizsga-
latokrdl és gyogymédokrol,
amelyek a klinikai tudoma-
nyos kutatasokat szolgaljak
és némi veszéllyel jarhatnak,
vagy ha nem is veszélyesek,
de mnem elengedhetetleniil
szlikségesek a beteg gyogyu-
lasdhoz, kotelességiink a ki-
rérletbe vont személyeket
részletesen felvilagositani es
azokhoz  beleegyezésiiket,
hozzajarulasukat kérni. Ha
ezt visszautasitjak, akkor
ilyen eljarasoknak nem wvet-
hetok ald, és emiatt beteg-
ségiik kezelésében semmiféle
hdtrany nem érheti 6ket. £z
elvi kérdés; a betegek tébb-
sége a gyakorlatban készsé-
gesen egyiittmikodik orvo-
saivali .

— Elkésziilt-e mdr az or-

vosetikai kédex?

—. A Kkozeljovoben [og
megjelenni, s ugyancsak a
kozeljovében  varhaté az

1972/11. szamui egészségligyi
téorvény médositasa is. A ko-
dex az. egészségligyi dolgozok
etikai kdédexe lesz, nemcsak
az orvosoké; segit majd tisz-
tabban latnunk, illetve eliga-
zodnunk azokban az esetek-
ben is, amelyekrél a torvény
részletesen mar nem rendel-
kezik. Bizunk abban, hogy ;6
segitétarsunk lesz mind az
egészségligy sokrétd munka-
jdban, mind az egyetemi ok-
tatasban.

SANDI ISTVAN

‘éves,

egyetemi

‘A szocioldgiai tanszék megszervezdje

és vezetoje

dr. Szentpéteri Istvdn 60 éves

A JATE Szociolégiai tan-
székének vezet6jét a nagy
oktéberi szocialista forrada-
lom. évfordul6jan a Munka
Erdemrend arany fokozata-
val tiintették ki. A hat évti-
zedes életut allomasairdl

kérdeztiikk Szentpéteri Istvin |

professzort.

— Maké6i . sziiletést
zér Gimnéazium ,haborus év-
folyaman”, 1945-ben végez-
tem. Apam jogdsz volt. Pa-
lyavalasztaskor az 6 példajat;
kovettem. Akkor voltam elsé
mikor Kolozsvarrok
Szegedre ,visszatért” a jogi
kar. Az ujraindulast Scheller
Kiéroly, a statisztika profesz-
szora, megbizott dékan ve-
zette. Eleinte pszicholdgiit,
filoz6fiat, egyetemes és 'na-
gyar torténelmet tanultunk,
jogi eléadast — a tanavcok
visszatérésével parhuzamo-
san — a masodik félévisl
hallgattuk. A kar volt ma-
gantanarai 1947-t61 oktattal.
Kobztiik Bibo Istvan székfog-
lalé eléadéasara ma is j61 em-
lékszem: az alkotmanyossag
és az egyetemes eurdpai fej-
16dés vonulatait elemezte.
Egyetemi hallgatéként
milyen  tdrgyak  érdekel-
ték?

- A perjogot kivéve imin-
den targyat kedveltem. Ere-
detileg gyakorlé jogasznak

késziiltem. Akkoriban sokfé-.

le lehet6ség. nyilt a friss dip-
lomés el6tt, hiszen az ignz-
sagszolgaltatas apparatusai-
nak személyi osszetétele val-
tozéban volt. 1950. mdjusd-
ban avattak doktorrd. A ki-
nevezésemre azonban hoéna-
pokig hidba vartam. Igy ké-
relmet adtam be, hogy az
egyetemen alkalmazzanak.
Erre j6 alapot jelentett A
tanyai kozigazgatds c¢imd
szakdolgozatom. Oktéberben
kineveztek a Kozigazgataisi
és Jogtudoméanyi Kar (ahogy
akkor nevezték ezt az egye-
temi ,intézményt”’) Gazda-
sdgjogi tanszékére. Egy nsz-

4 tendd elmiiltaval mar a Ko-

vacs “Istvan vezette Alkot-
mdnyjogi tanszék gyakorno-
kaként. dolgoztam- Lépeséfo-i |
konként haladtam elére, sze-
reztem meg a tudoményos
fokozatokat.

— Kezd6 egyetemi oktaté-
ként milyen témakorrel fog-
lalkozott?

— Az els6 nagyobb témdim,
a kozvetlen demokricin ku-
tatdsa kapcsan a svéjci be-
rendezkedés irant érdeklod-
tem. Késébb méas orszagok
helyzetét is vizsgaltam. Arra
kerestem a vélaszt, hogy mi-
lyen szerepe van a kozvetlen
demokréacidnak a szocialista
allamokon beliil. Tébb pub-
likdcidom is sziiletett e téma-
korben.

— Az dtvenes éveket ién
hogyan élte meg?

— Bizonyos fokig kiabrin-
dultam joggyakorlatunkbél
abban az idében. Erdeklddé-
sem a-jog hatérteriiletei felé
fordult. Az az alapvetbé kér-
dés meriilt -fel, hogy miért
nem valésult meg az a sok
helyesnek és elérevivének
tartott elv, melyet az alkot-
manyos jogszabalyok tartal-
maztak. A valasz megfogal-
mazésa csak a jog val6sdgos
viszonyainak feltardsira
épiilhetett. Ez pedig szociolé-
giai aspektust igényelt. A

fordulatot ©6szténésnek tar-

tom: 'a szociol6giai gondsl-
kodas vonzott, noha a tudo-
ménnyal médszeresen csak
késébb ismerkedtem meg.
Szociolégiat utoljara 1946—
47-ben Szabd J6zsef profesz-
szort6l hallgattam. A térgy
onallésaga 1948—49-t61 meg-
sziint az egyetemen. Csak a
.rejtett szociolégia” élhetett
a hatvanas évekig, mikor uj-
jééledt e tudomany mdvelé-
se.

— Ont a szociolégia mely
teriilete érdekli?

— A jogtudomany, a szo-
ciolégia és a szervezéstudo-
many hdarmas hatéarteriilate,
a szervezet-szociologia a
kutatdsi teriiletem. A biirok-
racia jelenségérdl és megie-
lenési formairél irtam. Azt
kivdnom igazolni, hogy a bi-
rokraciat nem lehet a milt a
kapitalista rendszer marad-

va- |
gvok. Az ottani Csanad ve- '

(Székely Attila felvétele)

vanyaként felfogni, hanem
keresni kell objektiv, tarsa-
dalmi strukturalis okait. E
témakdrben sziiletett meg a
hetvenes évek elején maso-
dik monografiam az ‘Igazga-
tastudomany szervezéselmé-
leti alapjai cimmel.

— Mi az elézménye a sze-
gedi tanszék megszervezésé-
nek?

— Eletutamat déntéen be-
folyasolta, hogy a hetvenes
évek kozepén az akadémiai
Szocioldgiai Kutatéintézet
igazgatohelyettese voltam
masodallasban. Harom napot
Budapesten dolgoztam, a mi-
sik harmat pedig Szegeden.
Akkor lehetéségem nyilt,
hogy a kutatdasok uj teriile-
teivel — lizemszociolégiaval,
életmo6d és életmindség —,
tarsadalmi struktura vizsga-
lattal — ismerkedjem meg.
Két évig dolgoztam az inté-
zetben. Csaladi okok miatt
tovabb nem véllaltam a bu-
dapesti utazasokat. Szege.!
maradtam, s 1979-ben az Ok-
tatdsi Minisztérium 1megui-
zott a Szociologiai tanszék
megszervezésével. Tehat ki-
valtam a jogi kar ,koteléké-
b6l” és egy kozponti tanszék
;vezetojeként.szerény kerstek
" kozott koordinaltam a . szo-
ciolégia oktatdsat, majd ku-
tatdsat. Az Gj targy oktata-
sat fokozatosan minden ka-
ron bevezettik. Legkorabban
a jogaszok, majd a bolcsé-
szek, végiil a Természettuco-
ményi Kar hallgatéi tanul-
tak szociolégiat.

— Kérem, foglalja 6ssze a
tanszék  kutatomunkdjdnak
fobb irdanyait!

— A vidéki oktaté és ku-
taté bazisok koziil a szegedi
alakult meg elséként. Jelen-
leg itt tobb kutaté és keve-
sebb oktaté dolgozik, mint
példdul Debrecenben. Mun-
kank széles kord. Allami
megbizas alapjan vizsgaljuk
a tarsadalmi struktiran be-
1il az ugynevezett alkalma-
2otti réteget. Sziirke, jelleg-
telen ,csoportnak” tartjék,
ideolégiai és politikai gya-
nakvassal, idegenkedéssel
kezelik ezt a réteget, mely az
aktiv keresé6knek 13—14 sza-
zalékat jelenti. E nagy lét-
szam is igazolja, hogy az al-
kalmazottak sajatos szercp-
korét vizsgalni nem haszon-
talan. Ezen kivil e réteg
fiataljait kiilon ,kategoéria-
nak” tekintjik és kutatjuk.
Megnézziik, hogy a kozépis-
kola elvégzése utédn kibél va-
lik alkalmazott, illetve meg-
kiséreljilk meghatdrozni az
alkalmazottak helyét a mun-
kaszervezeten beliil. E réteg
alapvet6en noOkbé6l all, azaz
a munkamegosztdsban a nik
szerepét is jellemezziik ered-
ményeinkkel. Harmadik
nagy kutatasi téménk most
indul: a felséoktatdsi intéz-
mények belsé strukturdji-
nak vizsgdlatdhoz kapcsols-
dunk.

— A szociolégia szerepe
vdltozott az utébbi iddszak-
ban?

' — E tudomany irant az
igény fokozatosan né a tele-
piiléseken és az orszag e régio-
jaban. Tanszékink koézremu-
kodését a kiilonbdzé tarsa-
dalmi szervek kérik. Példaul
a népfront telepiiléspolitikai
bizottsdga, a Vordskereszt, a
népi ellendrzési bizottsdgok.
A megyei és vdrosi pdrthi-
zottsagok jelentés megbizi-

sokat' adnak: egyes rétegek
helyzetére vonatkozé adato-
kat elemziink, az életmoirl-
valtozasok irdnyait jelezziik.
Az orszag dél-keleti megyéi-
nek allami és tarsadalmi,
politikai vezetéi erésen ér-
deklédnek az e teriiletet jel-
lemz6 devidns magatartasok
(példaul az alkoholizmus, &z
ongyilkossdg, a valas nagy
szdma; a népesség elorege-
dése, egyes hatarmenti teru-
leteket jellemzd elvandorlds)
okainak felderitése irant.
Ilyen regiondlis vizsgalat
koncepcidja most van kiala-
kuléban. Vallalatoktél is l:a-
punk megbizast: a Magyar
Posta felkérésére vizsgaltuk
a telefonkotvény fogadtata-
sat, a Tisza Volanndl pedig a
bels6 munkaszervezettség al-
lapotat kutattuk. E feladatok
megoldasa teszi lehetévé,
hogy a tanszék felszereltsé-
ge javuljon, a kutatasi hite-
lek alapjan pedig tobb kuta-
toi statuszt létesithettiink.
Igy rovid idé alatt megdup-
lazédott a tanszék személyi
alloméanya: 10 kutaté és ok-
taté oldja meg vallalt fel-
adatainkat.

~— A hallgatokkal milyena
kapcsolata?

— Bevezetéskor az fouség
érdeklédéssel fordult a tan~
targy irdnt, mivel aktudlis
tarsadalmi problémak meg-
vilagitasat remélte. Am a
szociolégia szaktudomény,
melyet modszeresen meg kell
tanulni. A targy ezen olda-
1at mar kevéssé sajatitjak el
a hallgaték. Alapveté célki-
tizésem, hogy ezt az oldalt
is megmutassuk, hiszen ez
teszi tudomannya a szociol6-
giat. A didkkorben persze
mindig akad néhdny kiemel-
ked6, a tudomany iréant elko-
telezetten érdeklédé egyete-
mista. Ok az orszagos konfe-
rencidkon kiemelkedéen sze-
repelnek. A hallgatékkal a
gylimoélesozé kapesolat kiala-
kitdsa felé mar tettiink egy
»fél lépést”: Attértiink a
klasszikus el6adasrél a Kkis-
csoportos foglalkozasok for-
majara, Az a torekvésein,
hogy egy évfolyam diakjai
megismerhessék a tanszék
osszes oktatéjat, majd lehe-
toséglik legyen megvalaszta-
ni, kinek az éraira jarja-
nak.

— Most min dolgozik?

— At akarom dolgozni a
szervezés és vezetéstudoma-
nyi jegyzetemet. Egy“oktaté-
nak fontos allomést jelent,
ha egy jO tananyagot letesz
az « asztalra. A  legutdébbi
konyvembél kovetkezd prob-
lémakorok is érlelédnek ben-
nem, Uj monografidm kon-
cepci6ja alakuléban van.
“Természetesen tovabbi kuta-
tomunka és a végsé forma-
badntés még hétra van.

Elégedett
tartja magat?

— Az igények, a lehetdsé-
gek és az adottsigok egyhe-
vetése alapjan igen. Ertem el
eredményeket. . Természete-
sen nem minden felel meg
el6zetes elképzeléseimnek.
Munkdm teljes értékelése
késobb kovetkezhet be. A
kozvetlen  visszajelzést a
hallgatokkal és a szociol6gia
tudoményos mdveléivel ki-
alakitott j6 kapcsolat jelent-
heti.
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