A Nobel-dijrél — még egyszer

Lapunk méjus 20-i szd-
mdaban Meditici6 a Nobel-
dijrél cimmel cikket kozolt
dr. Szab6é Tibor és dr. Zal-
lir Andor. Munkatirsunk,
Sandi ¥stvin nem  értvén
egyet a szerzdpdros éltal le-
irtakkal, ellenvéleményének
adott hangot jinius 9-i sza-

zankfiairél cimi cikkében. A
szerkesztdség nem sziandéko-
zik tjabb &llisfoglaldst ten-
ni a kérdésben, de helyt ad
a kutatok kérésének: mind
leveliiket, mind a Népsza-
badsig fdmunkatirsinak
frdsit az aldbbiakban kozdl-

munkban Nobel-dijas ha- jiik:

Grof Roza
felelés gzerkeszté
Szegedi ' Egyetem Szerkesztdsége
Szeged
Dugonics tér 12.

Igen tisztelt Grof Elvtarsnd!
Lapjukban megjelent ,Meditaci6 a Nobel-dijrél” c. cik-
kiikre Sandi Istvan a lap julius 9-i szamaban megjelent
hozzaszblasira — érzelmekre épitd, sértéen kioktaté mo-
dora miatt — nem kivanunk reflektalni. Féleg 1iatalokb§l
4ll6 olvasétaboruk helyes tdjékoztatasanak biztositasara vi-
szont kérjiik, hogy az Akadémia folyéiratdban, a Mggyar
Tudomany 1984, ‘évi 4. szamaban az e témaban megjelent
osszefoglalé cikket teljes egészében lekdzolni szi'velkedje-
nek. Az osszefoglalé cikk szerzbje Petd Gabor Pal a Nép-
szabadsag munkatarsa.

Végezetiil sajnalattal észrevételeztiik, hogy a t. Szer-

kesztdség Sandi Istvan cikkét ilyen formaban kozlésre al-

kalmasnak talalta.
Dr. Szabé Tibor sk.
Mell: 2 old. masolat

A ,mi"”’ Nobel-dijasaink

Most mar szinte menetrendszeriien ismétldédik évrél
évre: koOzzéteszik az Uj Nobel-dijasok névsorat, azutdn
valamelyik (esetleg tobb) magyar lap cikkeket kozdl az
addigi Nobel-dijasok nemzetiség szerinti megoszlasardl,

Dr. Zallir Andor sk.

majd egy idé mulva megjelenteti egy olvaséja levelét,

aki kiigazitja, ,pontositja” a cikket. Ez a kiigazitds pe-
dig mindig a magyar, illetve magyar ,szarmazasi” No-
bel-dijasok szdmara vonatkozik: minden médon névelni
-igyekeznek azoknak a Nobel-dijasoknak a szdmat, akiket
valamiképp oOsszefliggésbe lehet hozni Magyarorszdggal,

Ezek a torekvések ténybelileg nagyon gyenge labon
allnak, a mogoéttik — sokszor tudattalanul — meghi-
26d6 igyekezet, pontosabban érzelem, indulat pedig ne-
kem aggaszténak tinik.

Az idei levél (Heti Vilaggazdasig, 1983. november
19.) nem kevesebb, mint hét Nobel-dijassal kivdnja gya-
rapitani biiszkélkedésiink ,aranyalapjat”: az egyetlen vi-
tathatatlan magyar Nobel-dijas (Szent-Gyorgyi Albert,
orvosi, 1937) mellé odasorolja a kovetkezéket (idérendi
sorrendben): Lénard Fiilop (fizika, 1905) Barany Rébert
(orvosi, 1914), Zsigmond Richard (kémia, 1925), Hevesy
Gybrgy (kémiai, 1943), Békésy Gyorgy (orvosi, 1961),
Wigner Jené (fizikai, 1963) és végiil Gabor Dénes (fizi-
kai, 1971).

Fantasztikus, hogy milyen vegyes lista ez — mar-
mint abbdél a szempontbél, hogy miért tekinti magyarnak a le-
véliré a felsoroltakat. Hiszen Bardny Bécsben sziiletett,
ott végezte az egyetemet is, mindig ausztriai és német
klinikdkon, kérhazakban dolgozott, majd amikor, orosz
hadifogsiga idején neki itélték a Nobel-dijat, az Osztrék-
Magyar Monarchia a kisujjat sem mozditotta meg érte,
hogy példdul kicserélje; a svédek szabaditottdk ki, s ez-
utidn Svédorszdgban telepedett le és ott dolgozott hala-
ldig. ,Magyarnak vallotta magat... dehdt ez 1876-ban
tértént (marmint a sziiletése), amikor Bécs egy kicsit
kozds févaros volt” (Szabadvary Ferenc, Természet Vila-
ga, 1983. oktéber, 436. 1.). Hevesy Gyorgy mar tanulma-
nyainak egy részét is kiilfoldon végezte és egész életében
killfdldon dolgozott, Wigner Jend szintén — bér, hadd
tegyem hozz4, egyikiik sem egészen a maga joszdntabol
—; '‘Békésy és Gabor Dénes is kiilféldon érte el azokat
az eredményeit, amelyekkel elnyerte a Nobel-dijat. De
a legkirivébb tiinete a ,mi” Nobel-dijasaink minden
dron val6é szaporitdsdnak az, hogy magyarrd nevezik ki
Zsigmondyt, akinek magyar eredet(i csaladja mar egy
nemzedékkel az & megsziiletése el6tt Bécsben telepedett
le és mindig osztrdknak vallotta magét. Végil a csatta-
né: Lénird Filép — vagy ahogyan 6 magat mindig ne-
vezte: Philip Eduard Anton von Lenard, aki ugyan Po-
zsonyban sziiletett, de németnek vallotta magéat, sét, vér-
g6z6s német nacionalista, majd Hitler-rajongé volt, mar
a ,Fihrer" hatalomra jutidsa el6tt; nacionalizmusira jel-
lemz8, hogy egy négykotetes munkajanak ezt a cimet
adta: utsche Physik...

(Klegészités a korrektira olvasasakor. — A HVG ol-
vaséjdnak kiegészitését az 1983. évi utolsé szdmaiban egy

masik olvas6 még kiegészitette, pontositasat tovabbpon- .

tositotta. O még kettdvel akarta novelni a ,magyar” No-
bel-dijasok listajat. Az egyik: a horvat szarmazasu Leo-
pold Ruzicska, az 1939, évi megosztott kémiai dij nyer-
tese, mivelhogy 6 Vukovéron sziiletett és még 1963-ban
is beszélt magyarul. A masik: Andrew Schally, Egyesiilt
Allamok, orvosi dij 1977: neki a sziilei (!) magyar szir-
mazasiak, 6§ maga is beszél magyarul. Vajon hanyad-
iziglen tart a magyarsag?) ;

Ennyit a tényekril. Amelyeket eslirnek-csavarnak.

De miért? Minek? e

Es itt van az, ami igazdn aggaszt. Ha valakit ma-
gyarnak neveziink, csak azért, mert Magyarorszagon szii-
letett — ez még egyszerfien vitathaté dolog. Am nem te-
kintetbe venni, hogy eredményeit nem Magyarorszigon
érte el, nem a magyar tudomdny és ipar vagy orvostu-
domdnyi intézmények légkorében — nos, itt mar a ma-
gyar megjelolésnek van valami gyants felhangja (ami
bizony egyes emlitett Nobel-dijasokkal kapcsolatban egye-
nesen groteszk). De még a magyar ,szirmazas” is fur-
csa, és példaul az Egyesiilt Allamokban az Gjabb idék-
ben , kotéjeles amerikai”-nak (de amerikainak) nevezik
a felndttként bevandoroltakat, nem pl. , mexikéi (olasz,
kinai stb.)  szdrmazési amerikaiaknak”, hanem olasz-
amerikainak. E szerint tehat Wigner Jend magyar—ame-
rikai vagy magyar(orszdgi) sziiletésd amerikai tudés, és
Gabor Dénes magyar sziiletésdi angol.

De vajon érdemes-e novelni a Nobel-dijasok szémat?
Valéban annyira egyértelmien meghatirozza egy nem-
zet teljesitményeit Nobel-dijasainak szidma? Barmennyire
is nagyra becs{ilém ezt a nemzetkozi elismerést, én ha-
tarozottan nemmel vilaszolnék erre a kérdésre. Tudjuk
j6l, hogy a Nobel-dijak odaitélésénél van egyfajta, szin-
te tudatalatti részrehajlas 'a tékés Nyugat tudésai (és
mivészei) javara, és ha érdemtelen ritkdn kap is No-
bel-dijat, érdemesek viszont kimaradnak, ha sorsuk a
Foldnek mdas vidékére vetette oket. Igy hit a Nobel-di-
jasok szdma nem objektiv és nem abszolit mérészéma
egy orszag teljesitményének. Az ilyenfajta ,kisajatitasok”
tehat foloslegesek, viszont becsiiszik veliik a nacionaliz-
mus mérge a koztudatba. Ezért hat ideje volna felhagy-
ni a ,mi" Nobel-dfjasaink szdmolgatdsaval,'
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(Székely Attila felvétele)

Tanulmanyok Kuba térténetébdl

A Jbzsef Attila Tudo-
manyegyetem ° Latin—
Amerika torténete kuta-
técsoportia és a TIT
Csongrad megyei szerve-
zete 1984-ben tudomai-
nyos iilésszakot rendezett
a kubai forradalom gy&-
zelmének negyedszadzados
évforduléja  alkalmabal.
Az iilésszakon elhang:zott
eléadasok g kozelmult-

ban jelentek meg. A ki-
tet tartalmébél:
Ferenc: Az ' Amerikai
Egyesiil Allamok katonai
jelenléte és stratégidjq a
. Karib-térségber o XX.
szdzad elején; Anderle
Addm: Reformizmus Ku-
bdban'q két vildghdboru
kozott; Petz Gyorgy: A
quiterasi o¢rokség; Rozs-
nyai Jendé: A 30-as évek

)

Fischer

kubai politikai harcai a
magyar sajtoban; Kuko=
vecz Gyorgy: A baloldal

vdlsdgdtél a forradalmi
kibontakozds kezdetéig
(Vdlaszutak Kubdban

19441953 kozott). A kb~
tetet Kubg torténetének
magyar nyelvi( vélogatott
bibliografidja zirja,

Szellem, kellem, stilbravir

A minap bementem a
koényvesboltba, levettem
egys konyvet a polerél, s
beleolvastam, Mar aleg-
els§ oldalon ilyen szove-

- gek élltax:

w— Na persze, Hiszen
csak tizenkét éves leszel.

- Tizenhdrom,

~— En is gzt mondom.”

A konyvet azonnal
megvettem_ . pendiilt-kop-

pant a fémhuszag az
tvegtalkaban, »grazie”,
_ mondtam gz elamult

kasszirnének, zugva ér-
keztem az utcdra, tiz
percig csapkodott uta-
nam a lengéajté. Kozben
rajottem: 5 szerzd, igen,
a szerz6 valahonnan is-
mer6s. De honnan? tép-
rengtem, s hovad?... Vé-
gil kideriilt, hogy Hor-
vith Péter mem més,
mint a,Hdpé”, aki telj-
hatalmu = itészként vett

részt g fiatal irok, kolték

VIII. orszdgos taldlkozo-
jadn (ehhez az évhez ké-
pest igen régen), és Ugy
helybenhagyta az engem
is magaba foglalé préza-
iré-szekciot, hogy az
azonmod feloszlott, 1évén:
vége lett a  talalkozo-
nak... ,Ert kaldszként
hulltak a fejex”, kajan-
kodott .a kolté-szekcio,
de mindez a mult mar,
sbtleg régmult, emlékez-
ni rq4 érdemtelen. Egyéb-
ként is, az egészet c¢sak
azéry mondtam el, mert
az eset kapcsan még an-
no eszembe Otloty a Ha-
lasz-féle Mfdvészetpszi-
choldgia megallapitasa,
miszerint: a kritikusi te-
vékenység ahogy a mas
szerz0k irdskészsé-, és
termelékenyéga folotti
elkeseredés. Nohat, Hor-
vath Péter esetében er-
rol sz6 sem lehet, hiszen
aki ilyen konyvet tud ir-
ni, mint  az Orémzene
(ez képezi 5 jelen dol-
gozat targyat), abbd] az
emberbfl csak a szakmai
tudas beszélhetett akko-
ron, nem mas.

A konyvet tehat egy-
szuszra olvastam, a vé-
gére érvé pedig, igen,
honvéagyat  éreztem a
benne foglalt vilag irént,
melynek rovid ideig én
is lakoja lehettem. Mar-
pedig ez az érzés a kii-
lonféle tartalmi, formai,
esztétikai, stilisztikai és.
egyéb mutatékndl bizto-
sabban jelzi, hogy az irds
jo. A  torténet maga
egyébként egyéltalan
nem viddm, mindenna-
pok vannak benne, Kki-

szolgdltatottsag s az o
boles elviselése, mindez
azonban Ugy van megir-
va, hogy végigrohdgtem
és amuldoztam a kényv
minden egyes lapjat
(286 p, Kozmosz Kony-
vek). Fold felett, ég
alatt lebeg 'a torténet,
néha maga a kényv is,
dimenziék keringenek ko-
rotte s némi vilagdr. Ab-
lak nyilik e m{ 4altal oly

iranyba,  honnét csak
visszatérni lehet, meg-
okosodva, és valamibe,

igen belenyugodva. Sza-
molni tanit meg ez az

opusz, kivonni az oOro-

moét  mindenbdl, majd
osszeadni, azt megszoroz-
ni, az Hsszeget pedig el-
osztani, valamj ilyesmit
probalgat a szerzb; esz-

koze a stilbravir, s bar '

tagadja, de utat mutat.
Kétségtelen a hatdsvada-
szat, am Horvath Péter-
nek joga van ehhez,
,»prézamagus”, akar
konyve egyik hbse, Hor-
vath ur, ki iré szintén,
teh4t monoménids, Ez
egyébként szintén nem
baj, s6t, ,a legnagyobdb

‘az egészben” — mondta

nekem egy irodalomtor-
ténész annak idején -,
,mikor tizoldalonként be-
szur az ember a tanul-
mdnybg egy-egy szot, ill.
morfémdt, mi kizdrélag
ra, csak Gred vonatko-
zik...” lgen, maér Freud
dr. is megirta gnnak ide-

jén, hogy ,ezekmek az

elbeszéloknek a mivei-
ben azonnal szemiinkbe
otlik egy vonds: mindnek
van olyan hoése, aki az
érdeklodés kozpontjaban
all, s melyben féllelhetd
EN &felsége, minden db-
rind és minden regény
hése.” Most pedig Hor-

vath Péternek egy mé- -

sik konyvébdl citdlédik
egy ideillé rész: ....a
torténetfoszldny qz 6 if=
jusdgdré] szél, onmagdt
igyekezett megfogalmaz-
ni.., szétosztva jellem-
vondsait és élettényeit q
kiilonbozbé figurdk  ko-
20tt.”’

Onkiterjesztés ez a
konyv s az ellenkezdje
is, miként a vilagon min-
den mdalkotds. Az iré
altal, révén, miatt, érte
és ellene létrejott vilag
ontorvényu, kerek egész,
csakhogy... A: Orémze-

‘ne utols4 mondata nem

mashogyan olvasédik, de
igy: ,,A képzelet és a
vdgy fényei utolsét lob-
bantak Eurépa felett, az-

tin ujra elfoglalta - a
haddlldsdt
Tehdt ae éjszaka. A mi-
alkotast és  befogadast
kelld6 mennyiségd szak-

irodalom Attanulmanyo-

zAsg utan leghelyesebb
alighanem &nnarkézisnak
revezniink. Gyokere: a

mivész rosszul €rzi ma-
gat a valGsagban, de
nemesak almodozik egy
lehetséges madsikrél, -ha-
nem meg
Egy igen jelentds iré igy
fogalmazta ezt meg"...
mivel a legnagyobh rit-
kasdg, hogy az irott be-

tik életre halnak, isznak,

verekednek, : szeret6t tar-

«tanak, s @ mnap végén

még rdaddsul el is verik
a szerzét (...), elhatdroz-
ta, hogy a meglevé vildg
helyett tjat alkot, mely-
hez teljesen elegendd az
albérleti szoba, egy filc-
toll, 8 a bolhacsipésként
viszket6 emlékek az el-
mult 6tszdz évbél...”

E vilagért az ir6 alta-
ldban keményen megdol-
gozik, az olvasék mar
kész eredményt kapnak
altala, Ha j6 & md, nem
érzékelik sem a. jokedvet,
bdséget, sem az irdst és
fogaknak tsikorgéasat,
sem a dorgést és villam-
last, mely kozepett az
opusz flistologve elSallt.
Csak honvégyat éreznek a
konyvbe zart vildg irant,
legszivesebben elmenné-
nek a lapok kozé illuszt-
raciénak, elé-, utd-,s zar-
szbnak, epilégnak, fiilszo-
vegnek. Nem minden md@-
b6l konny( visszatérni a
valédi vilagba; egyébként
azt hiszem, irtam én méar
olyasmit valahol, hogy
nagy mivek és gyenge
emberek taldlkozdsa
utébbiak szdmdra végze-
tes lehet. Errdl persze az
Orémzene esetében nincs
sz6, ett6l fiiggetleniil
s2ép ez a szigeti &lvalé-
sag, jatékos létsritmény.
Ugymint Béres Ur és ne-
je. Horvéathné és ura, La-
ké nénji, a laké, az utcét
el-, s visszahliz6 Kiiszob
kutya, a lathatatlan, s
ezért hallhaté feketerigé,
a szerelmes vilagidr (eny-
he Marquez-hatds, ki-
csinyben), a két ember al-
tal egymason, s egyide-
jlleg végzett ritmikus
mozgds, és az attél ugra-
16 fazék, remek dialégok,
nvelvi lelemények, fii-fa-
virag, aztdn az  élet,
melynek végén nincs ha-

1al.
FAR’KAS CSABA

az éjszaka.”

is  valodsitja. -

Szinhazi
hirek

A nyéaron visszakoltozostt
régi-uj helyére a Szegedi
Nemzeti Szinhéz. Az évadzi-
ron nyilvanossagra keriilt a
tavozok és érkezdk névsora.
Komoly erfsitésnek igér-
kezik, hogy Szegedre szer-
z6dott Kovdcs Lajos szinmii-
vész és Arkosi Arpéd rende-
z6. A szinhaz segédrendezije
lett Almdsi Gyongyi, aki a
szegedi Dbolesészkaron szer-
zett diplomat,

Uj
Toérténész
~ Acta

A JATE kozépkori magyar
torténeti tanszékének gondo-
zasdban megjelend legujabb
acta tanulméinyainak szer:oi
hazank torténelmének I1X—
XIV. szazad kozotti idésza-
kat teszik vizsgdlatuk tar-
gyava. Toth Sdindor a 1X—X.
szazadi torzsszovetség prob-
lematikajat taglalva a feje-
delmi méltésdg  szerepérol
értekezik. Szegfli Ldszlé a
hires Deliberatio és a késib-
bi Gellért-legenda szbveg-
vizsgalatat végzi el. Jdnosi
Ménika tanulményaban az
un. esztergomi zsinati hata-
rozatok keletkezésének kér-
déseit vizsgédlja. Almdsi Ti-
bor dolgozatdban az 1233-
ban kotott beregi egyezmény
koriilményeit igyekszik tisz-
tazni hdrom pépai ' oklevél
segitségével., 'Krist6 Gyula
igen jelentds elvi-moédszerta-
ni kérdéseket, valamint for-
résokkal adatolhaté ténye-
ket vilagit meg abban a 1a-
nulmdnyaban, mely Stefan
Pascu, a roman torténetiras
képviseléje 4ltal elmondot-
takkal vitazik.

Képzémvész-
tabor Martélyon

Idén nyaron huszonegye-
dik alkalommal rendezték
meg az Orszigos Ifjusagi
Képzbmiivész Tébort Marte-
lyon. A kéthetes tdbori mun-
kat a KISZ Kézponti Bizott-
sdga és a megyei KISZ-bi-
zottsag tamogatésdval vasar-

helyi mivészek vezették. A
szakmai munkadt festomi-
vész, szobrdsz, grafikus és
muzeolégus irdnyitotta. A
tébb mint 6tven fiatal ma-
gyar képzomiivész mellett —
a hagyoméanyokhoz htien --
lengyel és jugoszlav alkotok
dolgoztak a hangulatos mir-
télyi Tisza-parton.

Szokés, hogy a fiatalok ké-
peikkel bemutatkoznak a
kozség lakoinak. Idén a Ha-
laszcsarda és a Biityok csar-
da adott otthont a nyari ven-
dégek alkotésainak. Az ,iga-
zi” kiallitdst a tdbor befe-
Jjeztével a h6dmezbvasarhelyi
Tornyai Jénos Muzeumban
rendezték.

SZEGEDI
EGYETEM

A Jozse! Attlla Tudomény-
egyetem, a Szegedl Orvos-
tudomdnyi Egyetem és a Juhész
Gyula Tanarképzd Féiskola
MSZMP és I!C.x:’z.-bhotuawmk
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