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kaptak:  Andor Jozsefné

A pedagégusnap alkalmdbsl
Elismerés oktatdknak, neveldknek

‘A pedagogusnap alkal- adjunktus, Benedict Mi-
miabol a Jozsef Attila haly adjunktus, Debre-
Tudomanyegyétem dol- czeny Palné testnevelo
gozoinak a kovetkezé ki- tanar, Farkas Eva ad-
tintetéseket adtak at az - junktus. Gajdacsi And-
intézmeény lUnnepségén = ras mechanikus, Guyori

Istvanné. szakvezeto ta-

tuntetést  kapott: Durszt  nar, Herczegnée Neémet
Endre docens, Fodor Gé- Maria f{oeloado, Kasza
zané  eloado, Galbacs Palné iktato, Moré Ta-
Zoltan adjunktus, Gati mads operiator, Nikolényi
Laszlo docens, Heidrich Gabor szakvezeld tandr,
Gaborné testnevelé ta- Ruzsdliné Halasz Zsu-
nar, Hevesi Imre docens, 2sanna szakvezetldé tanar,
Kakuszi Laszloné szak- Szabo Imréné pénztiros,
vezeté tanar, Lakatos Szabo Margit adjunktus,
Pal adjunktus, Makay Szilagyi Imre mernok.
Arpad docens, Nagy Fe- Pedagogus Szolgalati
renc docens, Schobel Emlékérem kitiintetés-
Gyorgy adjunktus, . Sza- ben részesilt Bartha Er-
lay Laszloné adjunktus. 2zsébet szakvezeto tanar,
Toth Karoly adjunktus, Pénzes Jozsefné szakve-
Voros Laszloné kollégiu- = zeté tanar, Szécsi Jozsef
mi igazgato. ének-zene tanar.
Miniszteri. . Dicséretet A Juhdsz Guyula Ta-

narképz6 Foiskolin Ki-

valo Munkaért kitiinte-
tésben részesult Meésza-
ros Emma docens (Enek-
Zene Tanszék), Miskol-
czi Jozsef adjunktus
(Matematika Tanszék),
Franczia Péterné penz-
ugyi csoportvezeté (Gaz-
dasagi Igazgatosag).
Miniszteri Dicséretet
kapott Dombi Alice ad-
junktus (Neveléstudo-
manyi Tanszék), Koves-
di Katalin  adjunktus
(Oktatastechnologiai
Csoport), Horogh Emilia
adjunktus (Matematika
Tanszék), Dombi Jozsef-
né  adjunktus  (Enek-
Zene Tansz¢k), Maczelka
Noémi tanarsegéed (Enek-
Zene Tanszeék), Farkas
Csamangoné Szolnoki
Maria szakvezeté tanar
(I. sz. gyakorld altalanos
iskola), Kasza Ferencné

szakvezeté tanar (2. sz.
gyakorlo altalanos isko-
la), Kotogan Sandor vil-
lanyszerel6- szakmunkas
(Gazdasagi Igazgatlosag),
Toth Mihdlyné pénzigyi
eloado (Gazdasagi Igaz-
gatosag).

Pedagogus Szolgalati
Emlékeérem kitinteteés-
ben részesiilt Bdlo Mi-
hdly szakvezeto tanar (2.
sz. gyakorlé altalanos is-
kola), Gadcser Jozsefné
szakvezetd tanar (2. sz.
gyakorlo altalanos isko-
la). Ordogh Gyozoné ta-
nito Kivdlo Pedagogus
kitlintetést kapott.

A Szegedi Orvostudo-
manyi Egyetem dolgozoi
kozil Szemere Gyorgy
egyetemi tanar (Orvosi
Biologiai Intézet). a Szo-
cialista Kulturaeért Kkitun-
tetést kapta. Kivdlo

Munkdért Kkituntetésben
részesilt Gellén Janos
docens (Nogyogyaszati Kli-
nika), Posa Péterné nyelv-
tanar (Idegennyelvi Lek-
toratus), Praefort Laszlo
adjunktus (Anaeszteziolo-
giai Intézet), Pragai Béla
adjunktus (Mikrobiolo-
giai Intézet), Szentistva-
nyi Istvan docens (ldeg-
és Elmegyogyaszati  Kli-
nika). Miniszteri Dicsé-
retben részesiiltek: Csur-
g6 Laszloné o6vono (Gaz-
dasagi Igazgatosag), He-
guesi Ferenc tanarsegéd
(Fogaszati Klinika), Mi-
seta Maria tanarsegeéed
(Gyogyszertechnologiai

Intézet), Nagymajtényi
Emoke adjunktus (Fil-
Orr-Gége Klinika) és
Szalai Ladszloné titkarno
(Tarsadalomorvostani In-
tézet).

Hirek
Bulgariabdl
A Jozsef Attila

mianyegyetem rektora, Csa-
kany Béla vezetésével kiil-
dottség vett részt a plovdivi
testvéregyetem megalakuli-
sanak huszonoétodik évior-
duldoja alkalmabol rendezett
unnepsegen. A kiuldottség
tagjai voltak: Krajko Gyula,
mint az egyetemi piartbi-
zottsag tagja es H. Toth
Imre, a két egyetem kapcso-
lataiért felelés oktato. A
JATE rektora az lnnepséget
kovetéen alairta bolgar kol-

Tudo-

légajaval a két intézmény
kétéves egyuttmikodesi
munkatervet.

Szintén bulgariai hir, hogy
H. Toth Imrét, az Orosz
Nyelvi és Irodalmi Tanszék |
docensét Szofiiban megva-
lasztottak a Bolgar Filolo-
giai Tarsasag tiszteletbeli
tagjanak.

Még egyszer ugyanarrél

Szocializmus-felfogasok valtozasai a mai Magyarorszagon

A kozelmultban — tudo-
sitottunk rola Szegeden
jart Balogh Istvin filozo-
fus, az MSZMP KB Tarsa-
daiomtudomany; Intézetének
tudomanyos osztalyvezetoje,
s a fenti cimmel eléadast
tartott a bolcsészkaron. A
kovetkezokben = megkisérel-
jik eléaddsinak gondolat-
menetét nyomon kovetni,
esetenként hozzdatéve a ma-
gunk. elgondolasat is.

*

Balogh Istvan a szocializ-
mus konkrét viszonyainak és
perspektiviainak filozofiai
elemzeésére nemcsak a hagyo-
manyos filozofiatorténey fe-
160], hanem a jelenkori tarsa-
dalmi - viszonyok felo] koze-
litve is viallalkozott. A je-
lenlegi fogalmi kaosz kiku-
szobiléséhez nagy segitséget
nyuajtva, a szocializmushoz,
mint onallg, onmagat repro-
dukalni  képes tarsadalmi-
gazdasiagi alakulathoz valo
viszonyrendszerben, a meg-
kozelités hiarom oldalat tart-
ja lchetségesnek:

1. a koznapi-tudat szintje
(szocializmus-Kkeép)

“2. ‘a politikai  jdeologia
szintje (a pargy szocializmus-
felfogasa) és

3. a szocializmus elmélete
(a tarsadalomtudomanyi gon-
dolkodas).

" A Koznapi-tudat szintjén
jelentkezo ideologikum (1))
legfébb ismérvének azt tart-
ja, hogy az a mindennapi
¢leg tényei €s a mindennapi
tapasztalat ' révén é¢les osz-
szeitkozesbe keriily a pro-
pagandiaban és agitacioban
meghirdetett elmcleti- ide-

oligikus tartalommal, a szo-
' cialistackommunista  alapel-
vekkel, Kideriilt, hogy a szo-
cializmus nem harmonikus
tarsadalom, visszaeseések,
valsagok tarkitjak fejlodését
(1985-ben Magyarorszagon a
uemzeti jovedelem pl. —1"/;-
kal novekedett). A szocialis-
ta ideologia célul tizte ki a
kapitalizmus altal orokil ha-
gvolt problémak (munkanél-
kiiliség, szegénység sib.) fel-
szamolasat, azonban ezek
hol burkolt, hol nyily forma-
ban ujra. megjelennek. A
hatalomra keriilt baloldal
szinte * mindenhol hasonlo
gondokkal  kiiszkodik, mivel
a meghirdetett ideologiat
gazdasagilag nem tudja iga-
zolni. Uj elem  a szocializ-
mus torténetében: mind-
ervik tarsadalmi formaban
szakadas alakult ki az ide-
ologia és a Kkoznapi {udat
kozott, a mindennapi élet te-
rén_identitas-problémakkal
kiiszkodnek szocializmus-ké-
puk kialakitasakor, amellett,
hogy a korai szocializmusnak
— Gramsci szohasznalataval
— még nincs sajit szerves
értelmisége. Az ideologia
persze nem terjedhet ki az
egész tarsadalmi tudatra, mi-

vel eltéré érdekiic emberi
csoportok  tevékenységének
intellektudlig kifejezodése.

Mégis: .q marxizmus olyan

sajatos ideologia, amely a
munkasosztalyhoz fordul
ugyan, de egyuttal a
munkasosztaly tavlati érde-
keinek dltalanos emberi,
egyetemes jellegéné] fogva
— az egész emberiség fel-
szabaditasanak ideologidja,

A szocialista ideologia ma-
sodik szintjén a szocializ-
mus felfogasok (2.) legtisz-
tabban a szocialista orsza-
gok partjainak programjai-
ban figyelhetoek meg. A leg-
jellemzébb probléma. a dek-
laralt kommunizmus Kitolo-
dasa, a szocialista orszagok
kommunizmus-perspektivai-
nak feloldasa a tavoli jo-
voben, Lenin gz 1920-as évek
elején az atmeneti Kkorszak
idotartamat (a szocializmus
alapjainak lerakasat) — op-
timalis feltételek  esetén
— egy-két éviizedre becsiil-
te (,10—20 évi helyes kil-
csonos viszony a parasztsag-
¢al....”). Hruscsov az 1960-
as években husz év alatt ki-
vinia utolérni az USA-t
(vagyis eljutni a kommu-
nizmusig); @ mage modjan
persze logikusan gondolko-
dott, hiszen Buharin és Szta-
lin az 1936-0s szovjet alkot-
manyban mar a szocializmus
felépitését deklaralta. Itt me-
gint a termeloerék és ter-
melési  viszonyok ~ Kkozotti
Losszhang” olyan voluntaris-
ta megteremtésérsl van sz0,
amikor a gzocialista forma-
cio fejlettségét nem az adott
gazdasagi-kulturalig szint-
bol vezetik le, hanem az al-
lamositas-kollektivizalds fo-
kabol (ld. Kina vdltisit az
1980-as években a fejlettség
kritériumainak  megitélésé-
ben). Az 1970-es vek koze-
pén-végén aztan kidertlt: il-
luzérikus program meég a
fejlett szocializmust is cél-
ként Kkitiznj. Valamennyi
szocialista orszag tulsagosan
rovidre zarta a szocializmus
és a. kommunizmus kozotti
idohorizontokat, igy ellent-
mondas jott létre a kitizott
program €s a valdsag kozott.
Lukacs Gyorgy a nemzetko-
zi -munkasmozgalom - egyik
legnagyobb . fogyatékossaga-
nak tartja azt, hogy allan-
doan egymasba csuszik a
stratégia és a taktika, amely-
nek hattere Balogh Istvan
szerint az idohorizont-prob-
léma megoldatlansaga. Az
SZKP XXVII  kongresszusa
levette a napirendrol g fej-
lett szocializthus felépitéseé-
nek tervét, helyette a ,szo-
cializmus tervszeri és sok-
oldalu tokeletesitese” jelent
meg. A kommunizmug egyre
tavolabbi, homalyos célkent
fogalmazodik meg, ami an-
nak beismerése, hogy ,a
szocializmusnak a kommu-
nizmusba valo atnovéséet a
tarsadalom  fejlédésének
olyan objektiv. torvényei ha-
tarozzak meg, amelyekkel
nem lehet nem szamolni”
(az mdr a térténelem gro-
teszkje, hogy ezt mdr Sztd-
lin is megfogalmazta 1952~

ben, ,,A szocializmus koz-
gazdasdgi problémdi a Szov-
Jetunioban’ c. utolso6 mun-
kajaban). ,Minden olyan
probdlkozads, hogy eléresza-
ladjunk; bevezessiik q kom-
munista elveket a tdarsada-
lom anyagi és szellemi érett-
ség; szintjének figyelembe-
vétele nélkiil, mint a ta-
pasztalatok mutatjak, ku-
darcra van itélve, mind gaz-
dasagi, mind pedig politikai
jellegii  karoket okozhat.”
(az SZKP uj szovegezési
programja), Mindazonaltal
ugy tinik — annak figye-
lembevételével, hogy a hrus-
csovi-korszaknal maris mély-
rehatobb és intenzivebb val-
tozasok kovetkeztek be a
szemlélet és az ideoldgia te-
Tén ! a myugati és az
orosz marxizmus egészének
ujragondolasa meélkil a sze-
meélyi és szervezeti valtozd-
sok onmagukban  csak  egy
ideig lesznek képesek bizto-
sitani a Jurij Andropov dl-
tal elinditott és Mihail Gor-
bacsov dltal felerésitett fo-
lyamatok tartéssagat, dllan-
dosagat.

Részletesebben. az elméleti
tudata szintjén meglevo (3.)
szocialista ideologiaval fog-
lalkozott Balogh Istvan, ugy-
mint:

a/ a szocializmus atmene-
tiséege, kettés mechanizmu-
son alapulé (kapitalista-szo-
cialista) tarsadalmi-gazdasa-
gi alakulat (?)

D, a kozosség mint a torte-
nelmi fejlodés szubjekiuma,

¢/ reform-elméletek, ill. a
mogottik allo szocializmus-
modellek; valaszt prébalva
adni arra a kérdésre is, hogy
a szocialista elmélet kulon-
boz6 kérdésfeltevései hogyan
és mikor hatnak a politikai
ideologia (2.) és a koznapi
tudat (1. szintjén. (Fehér
foltja ez a magyar tarsada-
lomtudomanyi kutatasnak.
itt az idézet Gramscitol, me-
lyet Banydsz Rezso. gondola-
taiban fedezhettink fel, az
uj sajtotorvény indoklasa-
kor: ki kell jelolni a wvita
ég a propaganda szabadsdga-
nak hatarait, ezt aq szabad-
sagot azonban nem az ad-
minisztrativ és rendori érte-
lemben kell elfogadnunk, ha-
nem az onkorlditozas értel-
mében, amellyel a vezetok
a sajat tevékenységiiket sza-
balyozzdk, illetve tulajdon-
képpen egy kulturpolitikai
iranyvonal rogzitése értel-
mében.”

Kilon kiemelve vitatko-
zott a kettos-mechanizmus-
vagy preszocializmus-nezet-
tel (Tokei Ferenc). A szoci-
alizmus belsé viszonyai és
fejlodése ezideig nem mutat-
nak eolyan vonasokat, ame-
lyek sziikségessé tennék a
marxi fogalmj keretek, maod-
szertani elvek és elméleti
megfontoliasok gyokeres mo-
dositasat — vetette fel Ba-
logh Istvian, Ugyanis nem két
egymasto]l fuggetlen szférat
(kapitalizmus és szocializ-

mus) foglal magaban a léte-
76 szocializmus, s nem lehet
atmeneti tarsadalomkeént jel-
lemezniink egy olyan alaku-
latot, amely egy egesz tor-
ténelmi korszakot fog at.
Megallapitotta, hogy bar a
szocialista jrodalomban min-
dig is jelen volt a kettés-
mechanizmus-problematika,
idéhorizontjanak voluntaris-
ta beszikitése (Buharin és
Preobrazsenszkij vitaja is a
terminus a quo koril forgott)
egy hibas politikai gyakor-
lag végén, a stratégia-takti-
ka szintjén kalandor politi-
kahoz vezetett, mely a jelen
politikai gyakorlata szama-
ra is bizonyito ereji olyan
szocialista forma kialakita-
sara, amelyben az aruterme-
lés ugyancsak altalanos és
meghatarozo szerepet jat-
szik. Marx szamara is-ador-
ténelmj fejlédés eredmeényei,
tényei jelentették a kiindu-
lopontot, s’ ez a modszertani
alapelv. nem lehetetlenné,
hanem ellenkezéleg kotele-
70vé teszi a szocializmusnak
mint az altalanos aruterme-
lés egyik tarsadalmj forma-
janak a vizsgalatat, Mas szo-
val a szocializmus torténel-
mi kialakulasa magaval hoz-
za az allalanos arutermelés
és a tokés arutermelés meg-
kiilonboztetésének sziikséges-
ségét. Nem lehet kétséges,
hogy fordulatot kell elér-
niink a magyar szellemi élet-
ben @ marxrista elméleti gon-
dolkodasg follenditésében,
mert az 1. és a 3. szféraban
hatdrozottan kiveheté az a
nézet, amely a gazdasdgi re-
formkisérletet, vagy a 70-es

évek kulturdlis fejlodését
ideologiaval, az elmélettel,
egyszoval a marxizmussal

szemben elért eredménykeént
konstatdlja, Nem sikeriily a
desztdlinizacié elméleti-filo-
20fiai. platformjdt sem kifej-
teni a reform-ideologia ba-
zisén, igy reformalarcban,
marxista pézban vezethet po-
litikai gamadast a szocializ-
mus dogmatikus felfogasa is
(Huszar Istvdn).

Lukacs a Torténelem és
osztalytudat-ban fogalmazza
meg azt a gondolatot filozo-
fiai szinten, hogy a jelen va-
lésaga és a jovo tarsadalom-
képe kozott egy tarsadalmi
szubjektum kozvetit, a pro-
letariatus * a torténelmj fo-
lyamat - azonos szubjektum-
objektuma, vagyis a torténe-
lem soran uz els6é olyan
szubjektum, amely (objekti-
ve) adekvat tarsadalmi tu-
datra képes. A marxizmus
szamara a jelen és a jovo
osszekapcsolasat a jelenvalo
osztaly mint torténelmi szub-
jektum hordozza magaban,
enélkiil nincs a szocialista el-
meletnek [filozofiai  rétege.
Ha azonban a proletaridatus
nem képes a létezés eldolo-

giasodott  strukturdjit az
osszfejlodés immanens el-
lentmonddsaiként tudatosit-

va magiban gyakorlatilag
dttorni, s a tortéenelem azo-
nos szubjektumaként-objek-
tumaként megjelenni: L ugy
az ellentmondas feloldatlan
marad, és magasabb hatva-
nyon, megvaltozott alakban,
fokozott intenzitassal terme-
li 4jja majd a fejlodés dia-
lektikus mechanikaja.” Lu-
kacs megjegyzi, hogy a mun-
kasosztaly aktualis koznapi
tudaty €s torténelmi hivata-
sa kozott fesziltségek van-
nak, s az a tény, hogy a
proletariatug kiillonb626 egyé-
neiben, csoportjaiban és reé-
tegeiben az osztalytudat nem
egységes, a vildgossag és
mélység kiilonbozo szintjein
all, megteremt; a part és az
osztaly szétvalasanak szik-
ségességét. 1919 nagy tanul-
saga is az, hogy magara az
osztalytudatra épitve nem le-
het gyoézelemre vinni a_szo-
cialista forradalmat — emel-
‘e ki Balogh Istvan. Ennek
ellenére a KOMINTERN-ben
és a marxista irodalomban
teteiként valt elfogadotta:
a munkasosztaly, torténelmi
elhivatottsagaval Szerves
egységhen a Kkommunizmus
letéteményese. De hogy ez
szervezetileg, intézmeényesi-
tett formaban hogyan valo-
sul meg, hogyan képviseli a
part a munkasosztalyt
— megoldatlan maradt. Ma
mar nem beszélhetiink a ré-
i értelemben vett munkas-
osztalyrol, masrészt egyre
kevésbeé osztalyjellegli a tar-
sadalom strukturalodasa. A
munkasosztaly rétegezett,
konzervativ ideologiak is ki-
alakithatok korében, igy az-
tan ha egy part a régi érte-
lemben vett munkasosztalyra
fogalmaz meg gazdasagi
programot (reégi termelési
forma, régi tipusi munka-
helyek védelme), ellentétbe
keriil onnon érdekeivel is.
Szervezetileg is egyre prob-
lematikusabb: hogyan kap-
csolhato Ossze a part és a
munkasosztaly (a part osz-
szelételén Kkeresztul?), ho-
gyan lépjen fel a part az
osztalytudat torténelmi alak-
jaként és cselekvé hordozo-
jaként, hogyan lesz tényle-
ges beleszolasa a munkas-
osztalynak a politikai hata-
lom gyakorlasaba. A mar-
Xizmus ma mar nalunk sem
partiigy csupan, sziikség van
partmarxizmusra €s parton
kiviili marxizmusra is, Azt
is tudatositani kell, hogy a
munkasosztaly aktualis és
torténelmi tudatanak ideo-
logiai szinten valo kifejezése
nem a part privilégiuma
(ld. az Elnok: Tanacs 1986.
marciusi gorvényereji ren-
deletét, melyben aq tdrsada-
lomtudomadnyi alap- (elmé-
leti) kutatasok iranyitasanak
jogkorét az MTA-ra ruhdzza
at). A politikai vezetés ide-
jekoran felismerte: a szoci-
alista elmélet filozéfiai szin-

ti megfogalmazaisa sziiksé-

ges annak meghatarozasahoz,
hogy melyik az a tarsadal-
mi szubjektum, amely atve-
zet benniinket a kommuniz-

musba (az Ontolégia-ban
Lukacs példaul Kkisérletet
tesz — a szocializmust, mint
konkrét bazist elemezve

— a kommunizmus alapel-
veinek filozofiai szinti meg-
ragadasara). A jelen ¢és a jo-
vo kozott kozvetité szubjek-
tum Kkiesése visszavezeine
benniinket a sztalini szub-
jektumnélkiili korszakba, A
technikai fejlédés fontos, de
nem elégséges felvétele a
szocialista formacio megha-
ladasanak; a szocializmus
eddigi fejlodésében a de-
mokracia mnem a politikai
pluralizmusban, hanem a
novekedéshez, a mobilitds-
hoz és a szocialis bizton-
Saghoz  fiizodo  érdekben
nyerte ' ¢l ‘valédi '{drsadalmi
meghatarozottsagat, 'de ezen
legitimacios tenyezoket ve-
szelyeztetik az 1980-as évek
fejleményei: 1. a termeloi
és fogyasztoi eérdekek ko-
zotti konfliktus feloldasa az
egyre novekvo eladosodads
mellett, 2. a hianygazdasdg
problémdinak a lakossagra
torténo terhelése. Mig a
mechanizmus-reform a piac-
cal a gazdasigi egyensulyt
kivanta megteremteni, addig
Lukacs Gyorgy a termelok
onkormanyzatat, wmert .a
szabadsag npem lehet puszta
gyiimolcse, eredménye a fej-
lodésnek. Be kell kovetkez-
nie a fejlodés egy olyan pil-
lanatanak, amikor masa a

szabadsag vdlik az egyik
hajtéerove.”

A Kozgazdasagi Szemlében
zajlé reform-vita (Kornai,
Soos Karoly Attila, Kévari
— Gabor R.) jelenlegi alla-
sat roviden ismertette Ba-
logh Istvan — utalva arra,
hogy a reform-koncepcjok
mogott nagyon hatarozott,
bar néhol nem kifejtett szo-
cializmus-felfogasok huzod-
nak meg. Ezek 1tobbnyire
gazdasagi terminusokban fo-
galmazodnak meg, mivel a
kozgazdaszok nem villalkoz-
nak a gazdasagon Kkiviili
szférak elemzéseére,

Végezetiil jsmételten hang-
sulyozta: mivel a szocializ-
mus kijeselt a marxizmus
klasszikusainak gondolko-
dasmodjabal, a szocialista el-
melet és gyakorlat terén vég-
zett olyan szakkutatasok
szukségesek, amelyek — le-
hetéséget adva megbizhato
politikai konzekvenciak le-
vondasara — a valosagot at-
alakité gyakorlati elmélet
szintjét elerve, a jelenlegi
tarsadalmi-gozdasagi alaku-
lat magasabb szinten valo
reprodukalasat keészitik eld.
Joggal lehetiink elégedetle-
nek azzal, hogy sem a tudo-
many, sem a gyakorlat nem
azzal a sebességgel halad
elore, amit szocialista rend-
szeriink fejlettebbé wvdldsa
megkovetel.

DANYI LASZLO

[ 2 SZEGEDI EGYETEM




