
40 esztendős a NÉKOSZ 
A KISZ Csongrád Megyei 

Bizottsága és a Csongrád 
Megyei Ifjúságmozgalom 
Történeti Tanács május 16-
án a NÉKOSZ megalakulá-
sának 40. évfordulója tiszte-
letére emlékülést szervezett. 
A KISZ Politikai Képzési 
Központjában megtartott ün-
nepi emlékülés előtt a So-
mogyi Könyvtárban Tóth 
Béla igazgató megnyitotta 
azt a kiállítást, amely a me-
gyei népi kollégiumi moz-
galom történetét dolgozta 
fel. 

Papp Magdolnának, a kép-
zési központ igazgatóhelyet-
tesének bevezetője és a rö-
vid ünnepi műsor után 
Micheller Magdolna, a JA-
TE docense szólt a népi kol-
légiumok Csongrád megyei 
történetéről. Habina Péter, 
a KISZ Csongrád Megyei 
Bizottságának titkára Ifjúsá-
gi mozgalom, demokratiz-
mus, közösségteremtés cím-
mel mondott beszédet. Zol-
iéi Mihály, a tudományegye-
tem adjunktusa a népi kol-
légiumok belső életéről, 
szervezeti felépítéséről emlé-
kezett meg. Végül A népi 
kollégiumi hagyományok to-
vábbélése ma címmel Vörös 
Lászlóné, a Móra Ferenc 
Kollégium igazgatója tartott 
előadást. 

Az emlékülést követően le-
vetítették a Kivételes idő-
szak című dokumentumfil-
met, melynek keletkezéséről, 
történetéről a film egyik 
szereplője, az egykori deb-
receni népi kollégista, Som-
lyai Magdolna, a JATE tu-
dományos tanácsadója szólt. 

A „hivatalos" programok 
után kötetlen baráti beszél-
getésre került sor: a nagyon 
kevés számban megjelent 
szegedi NÉKOSZ-osok mel-
lett budapesti és debreceni 
népi kollégisták, az ifjúsági 
mozgalom hajdani vezetői az 
esti órákba nyúlóan eleve-
nítették föl emlékeiket. 

A l i t mondat az emlékezet? 
Duró Lajos: „Valóban 

mélyről, nagyon messziről 
jött minden kollégista. Ná-
lunk, Debrecenben a Bartók 
Béla népi kollégiumban Le-
nin egyik gondolata volt a 
je lmondat : Építsétek az ú j 
életet, az élet ú j formáit , az 
ú j kul túrát! Ennek az elvá-
rásnak már eleve olyan prak-
tikus okai voltak, mint a be-
tört ablakú kollégiumi épü-
let, ahová nincstelekként be-
költöztünk. Alapelvünk az 
volt, hogy nekünk mindenki-
től tanulni kell." 

Hevesi János: „Megdöb-
bent, hogy összesen csak há-
rom szegedi NÉKOSZ-os van 
itt. Amit hangsúlyozni sze-
retnék: nem ismertük a fá-
radtságot, mindig tevékeny-
kedtünk és szégyelltük, ha 
nem bírtuk tovább a mun-
kát." 

Zöllei Mihály: „Bolgár és 
csehszlovák állampolgárok 
mellett bácskai magyarok is 
laktak a kollégiumunkban. 
Velük nem folytattunk osz-
tályharcot, de el is fogadták 
politikai nézeteinket. Olyan 
egyetemistákat is befogad-
tunk, etet tünk, akik nem 
voltak kollégisták, ám ezt a 
terhet magunkra vállaltuk. 
Amikor lefejezték a 
NÉKOSZ-t, végelszámolásra 
szólítottak föl, de nem volt 
kinek átadni a kollégiumot". 

Szabó Pál: „Cselédgyerek 
voltam és a könyvek indítot-
tak el azon az úton, amelyen 
a főügyészségig vittem. Nem 
voltunk bátortalan fiatalok, 
és egy életre szólóan megta-
nultam, hogy a szó és a tett 
mindig legyen azonos". 

Csápenszky István: „Mint 
a MADISZ városi vezetősé-
gének tagja sokat já r tam a 
szegedi népi kollégiumokban. 
Szép feladat volt részt venni 
vitáikban, politikai akcióik-
ban." 

Telkes György: „A 
NÉKOSZ-osok kaptak any-
nyi indíttatást a kollégiumi 
évek alatt , hogy később, a 
rossz döntések ellenére sem 
ingott meg a szocializmusba 
vetett hitük." 

Tóth Béla: „Persze, hogy 
sej tet tünk valamit. Azt gon-
doltuk, ami t édesanyánkról 
is gondolhat tunk: most be-
teg édesanyánk, most beteg a 
rendszer. A nők sírtak, ők 
már többet megéreztek női 
radar ja ikkal , de nem estünk 
kétségbe. Az az ember nincs 
elveszve, akinek a keze a 
szerszámon van. És mi azt 
tanultuk, hogy szeretni kell 
az ásót, kapát, gyalut." 

Kivételes időszak 

példa 
ma 
i 

Vörös Lászlóné, a mai 
kollégiumi mozgalom ki-
váló é r tő je az elsősorban 
bölcsészhallgatókból szer-
veződő Móra Kollégium 
és a NÉKOSZ kapcsoló-
dási pontjairól szólt. El-
mondta, hogy a gólyatá-
borokban mindig megis-
mertet ik az i f j ú hallgató-
kat a magyarországi kol-
légiumi mozgalom múlt-
jával. Ebben természete-
sen kiemelt helyet foglal 
el a népi kollégiumok 
története. Általában éven-
te látnak vendégül egy-
kori NÉKOSZ-ost is. 

A mai kollégiumi moz-
galom három alapelvét a 
következőkben lehet meg-
jelölni: 1. képesnek kell 
lenni az ú j befogadására, 
2. a közösségi életnek az 
önkormányzaton, a közös-
ségi autonómián kell a la-
pulnia, 3. képesnek len-
ni a társadalmi cselek-
vésben való tevőleges 
részvételre. Alighanem 
vitán felüli tény, hogy ez 
utóbbiban tud ja legke-
vésbé követni NÉKOSZ-
os elődeit a kortárs f ia-
talság. S nem azért, mer t 
hiányozna belőle a társa-
dalmi cselekvésre mozgó-
sító erő. Az ok a meg-
merevedésre haj lamos 
társadalomban keresendő. 

Hinnénk: tör ténelem-for-
máló volt ez egyszer hazánk-
ban a fiatalság. Pedig más 
tör tént : néhány esztendeig 
egy generáció addig (és az-
óta) nem látott mértékben 
önmaga sorsának irányításá-
ra vállalkozhatott. A törté-
nelmet viszont csak formáltat-
ták velük, a NÉKOSZ fel-
számolásával egy időben „a 
népi demokrat ikus" jelző-
halomból előbb a demokrat i-
kus majd a népi veszítette el 
létét. A maiak mind azt a 
kifejezést használják, hogy 
lefejezték a NÉKOSZ-t. Ez 
pedig engem a kivégzésre 
e m l é k e z t e t . . . 

„Itt ez a fénykép, ennyi 
maradt a NÉKOSZ-ból!" — 
mondja Szörényi Rezső f i lm-
jének elején az egyik debre-
ceni kollégista, s a kivégzett 
szervezet túlélő tagjai mind, 
egyre hangosabban til takoz-
nak: nem, ennél sokkal több 
maradt . Valóban, a vissza-
emlékezésekből kiderül, az 
i f júkori töredékek nem csu-
pán egy élet történet kísérői, 
hanem jel lemformáló indíté-
kok. 

„Nem voltunk diplomaták. 
Ma is egy szál magam ma-
radok egy-egy közösségben 
a szókimondásommal." Így 
az egyik „mai", a ma már 
„történelmi", 1970-es, na -
gyobb nyilvánosság előtt so-
ha be nem mutatot t fi lmen. 
Érdekes, ezt a „korszerűtlen-
séget" nem hivalkodón, ha-
nem becsületes daccal vallot-
ta meg a kivételes idők ta-
núja . Igaz, 1970: optimista 
korszakunk. 

„Mi még egykönyves mar-
xisták sem voltunk, mi kiló-
gattuk a Rózsa Zolit az ab-
lakon, honit lépjen be a kom-
munista pártba." „A NÉ-
KOSZ-ban megvolt az 
avantgárdizmus 46—<7—48-
ban, de a hatalom átvétele 
után már félő volt, hogy a 
hibákkal szemben is meg-
marad az avantgárdista szel-
lem." Nem vagyok hajlandó 
a mártír szerepre és a hala-
dó hagyomány teremtő sze-' 
repre sem. Aki negyvenéves, 
ne teremtsen hagyományt. 
Én nyitott akarok maradni, 
ezt tanultam!" Emlékek, vé-
lemények 21 esztendővel a 
NÉKOSZ felszámolása után. 

A népi kollégiumok felosz-
latását követően 1956-ig óriá-
si csend, félelem és bizony-
talanság kísérte a NÉKOSZ 
történetét. 1956-ban két nagy 
találkozót szerveztek az egy-
koriak, természetesen az ú j -

jászervezés gondolatával. A 
későbbi megítélést nehezítet-
te, hogy ezek a szándékok 
összekeveredtek más politi-
kai irányzatokkal — ha va-
lóságosan nem is, a politika 
virtuális tablóján. Üjabb 14 
esztendőnek kellett eltelnie, 
hogy elhangozzék: „a 
NÉKOSZ a magyar munkás-
mozgalom integráns része." 
Szörényi Rezső, a frissen 
végzett rendező, az 1970 őszi 
pécsi filmfesztiválon szerette 
volna bemutatni a Balázs 
Béla Stúdióban készült al-
kotást, ám ezt nem engedé-
lyezték. A dokumentumfi lm 
két helyszínen z a j l ó d i k : Deb-
recenben és a „vissza a t e r -
mészetbe" jelszóval 56 után 
téeszt alakí tó népi kollégis-
ták között. 

„Igazán őszintén még nem 
tudtam tisztázni, hogy átkoz-
zam vagy áldjam azt a kort". 
Ez — bizton így véli az ol-
vasó is — nem csupán népi 
kollégista probléma. 

Agrárgazdaság, agrártársadalom, 
agrárpolitika 

A bajusz 
Este poharak, szendvi-

csek mellett hallottam ezt 
a novellista tollára kí-
vánkozó történetet : 

A fárasztó, sokszor ért-
hetetlen szemináriumok 
egyikén az egyik hallga-
tó, egy korosabb paraszt-
ember elszundított. Más 
sem élvezhette az órát, ő 
rajzolásra ad ta a fejét . A 
nagy bajuszú, á lmatag 
parasztember oly sikeres 
modell lelt — akara ta 

lenére —, hogy port ré ja 
kikerült a fa l iújságra. 
Néhány nap múlva nagy-
hatalmú vendége érkezett 
az iskolának, s a bácsi 
úgy megrémült, hogy le-
vágta nagy bajuszát . In-
kognitóját imigyen őrizte, 
s még a számára kötele-
ző» fej tágító u tán Sem 
mert hazamenni, meg-
húzta magát a városban. 
Két hét múlva jött az 
isszony, mondta is: vá-
rosi lettél, összeadtad 
magad valami szukával, 
hát ezért eljöhettél. Vé-
gül aztán s ikerül t haza-
pofozni az öreget. 

Újabb értékes agrárkuta tá -
sok eredményeit összefoglaló 
kötet jelent meg a József At-
tila Tudományegyetem és a 
TIT Csongrád megyei Szer-
vezete kiadásában. A kötet 
szerkesztője Hegyi András, 
aki nagy hozzáértéssel és jó 
érzékkel szerkesztette egység-
gé a különböző iskolák és 
tudományterületek eredmé-
nyeit reprezentáló kötetet. 

Az 1000 példányban meg-
jelent, 338 oldal ter jedelmű 
könyv tula jdonképpen egy 
Szegeden lezajlott tu-
dományos tanácskozáson el-
hangzott előadásokat össze-
gezi. Ez a konferencia ak-
kor került megrendezésre, 
amikor éppen negyedszázada 
volt annak, hogy párt- és 
kormányhatározatok szület-
tek a mezőgazdaság szocialis-
ta átszervezésének kiteljesí-
téséről. 1959 tavaszán nagy-
szabású politikai és szerve-
zési akció bontakozott ki, 
amelyek következtében a 
mezőgazdaságban is csak-
nem osztatlan uralkodóvá 
váltak a szocialista termelé-
si viszonyok. E történelmi 
jelentőségű folyamat kezde-
tére való emlékezés hatotta 
át a rendezvényt. Mottóként 
egy Erdei Ferenc-idézetet vá-
lasztottak : 
„A történeti tapasztalatok 
megtanítottak bennünket 
az illúziók eloszlatására és a 
reális lehetőségek és 
szükségletek felismerésére". 

A könyv élén Kemenes 
Béla eeyetemi tanár , az ak-
kori oktatási rektorhelyet-
tes megnyitója áll bevezető-
ként, melyben szól a megye 
különböző intézményeiben fo_ 
lyó agrárkutatási irányzatok-
ról. területekről és témákról, 
szűkebb pátr iánkban az ag-

rártudományok szép és je-
lentős hagyományairól. 

A kötet hat nagy egységbe 
rendezve közli 21 főiskolai, 
egyetemi oktató, kuta tó t a -
nulmányát. 

Az első nagy fejezet mező-
gazdaságunk szocialista á t -
alakulásának történelmi út -
ját, társadalmi-gazdasági fe j -
lődésének távlatai t mu ta t j a 
be, valamint a termelőszö-
vetkezet-történetírás ma-
gyarországi helyzetét elemzi. 

Külön egység taglal ja a 
paraszti érdekviszonyok és 
érdekképviselet változásait a 
felszabadulást követő évtize-
dekben. 

Hét szerző foglalkozik a 
mezőgazdaság szocialista á t -
szervezésének különböző as-
pektusaival, a kollektivizálás 
gazdaság-politikai feltételei-
vel, a szocialista á ta lakulás 
társadalmi hatásával, nem-
zeti és nemzetközi jelentősé-
gével. E kérdések kapcsán 
elemzik az állami támogatás 
szerepét a termelőszövetkeze-
tek megszilárdításában, a 
termelés társadalmasí tásának 
út ja i t és formáit , a kollekti-
vizálás és a településfejlesz-
tés kapcsolatát, az á ru te rme-
lő dolgozó parasztrétegek és 
a' mezőgazdaság szocialista 
átalakulásának viszonyát. Be-
hatóan vizsgálják a falusi 
lakosság foglalkozási szerke-
zetváltozásának összefüggése-
it, a mezőgazdasági termelés 
s t rukturál is változásait 
Csongrád megye tanyavilá-
gában, valamint a hazai élel-
miszergazdaság helyzetét 
nemzetközi összehasonlítás-
ban 

Hat szerző vizsgálja Sze-
ged mezőgazdaságának kü-
lönböző mozzanatait a ta-
nyás gazdálkodás kialakí tá-

sától egészen a szocialista 
mezőgazdasági nagyüzem 
megteremtéséig. Ezek a fe je-
zetek a megyeszékhely me-
zőgazdaságának fejlődését 
különböző időkeresztmetsze-
tekben, különböző megköze-
lítésből elemzik, s ily módon 
összességében jól megrajzol-
ják a megyeszékhely mező-
gazdaságának sa já tos fej lő-
dési vonásait. 

A következő nagy egység 
mozaikokat közöl Csongrád 
megye agrármúl t iáról , vala-
min t az agráregészségügy 
fejlődéséről. 

Az utolsó fejezet a tőkés 
agrárfe j lődés t ipizálásának 
néhány problémájával fog-
lalkozik, melyet Hegyi And-
rás szerkesztői utószava zár. 

Ebben hangsúlyozza, hogy 
e kötet a szó legszorosabb 
értelmében interdiszcipliná-
ris együttműködéssel szüle-
tett, amelynek egyik jelen-
tősége épD az egyes tudomá-
nyok érintkezési pont ja inak 
(a határterületeknek) a mé-
lyebb tudományos fel tárásá-
ban rejlik. A jövőben is 
egyre nagyobb az igény a z 
olyan munkálatok iránt, 
amelyek tervszerűen, szerve-
zetten kutatóműhelyekben 
folynak, kihasználva a meg-
felelően irányított é s össze-
hangolt korszerű csoport-
munka előnyeit. A szűkebb, 
illetve tágabb térség ag rá r -
fejlődésének feltárása lehe-
tővé teszi a történelmi vív-
mányok értékelését, az ú j abb 
kutatási eredmények pedig 
a maguk eszközeivel segítik 
az eredmények megszilárdí-
tását, s a jövő fejlődésének 
megalapozását. 

ABONYINÉ 
PALOTÁS JOLÁN 

Tanácskozott a JATE pártbizottsága 
„A szegedi egyetem a 

megindulása óta eltelt 65 
évében a város szellemi a r -
culatának meghatározó ele-
mévé vált és rszervesenö^ap-
csolódik be mind a naggye, 
mint a délmagyarországi'."ré-
gió életébe. E szerepét az 
egyetemek 1951-ben történt 
szétválása után is megőrizte 
oly módon, hogy a tudomá-
nyos és kulturális központ 
szerepének jelentős részét a 
Tudományegyetem örökölte. 
Az egyetem nem csak a tér-
ség egyik vezető kutatási 
cent rumaként és irodalmi 
műhelyeként tevékenykedik, 
de jelentős szerephez ju t az 
itt folyó termelő tevékeny-
ségben, a népművelésben és 
az ismeretterjesztésben, a 
kul túra különböző ágaiban, a 
sportban, továbbá hagyomá-
nyos szerepe van a politikai 
és társadalmi életben, s nem 
utolsósorban a városban és 
a környező megyékben folyó 
különböző szintű oktató-ne-
velő tevékenységben is." — 
hangzik a JATE és ai dél-
alföldi régió kapcsolatát ér-
tékelő pártbizottsági beszá-
moló bevezető summázata. 

Az anyag magvitatása so-
rán a felszólalók kezdetben 
szigorúan tartot ták magukat 
a kitűzött napirendi ponthoz 
— az egyetem délalföldi 
kapcsolatait tárgyalták. Kris-
tó Gyula elmondotta példá-
ul, hogy e viszony megíté-
lésekor különbséget kell ten-
ni az egyetem Csongrád me-
gyei, illetve Békés, és Bács-
Kiskun megyei kapcsolatai 
között, hiszen az előbbi sok-
kal szorosabb és sokkal sze-
mélyesebb; annak minden 
előnyével és hátrányával 
együtt. Krajkó Gyula ezzel 
összefüggésben arról beszélt, 
hogy Csongrád megyében az 
elvárhatónál kisebb az egye-
tem megbecsülése, ami ab-
ban is megnyilvánul, hogy a 
megye és a város vezetői 
sokszor nagyvonalúbban bíz-
nak meg és finanszíroznak 
külső kutatókat és intézmé-
nyeket olyan tudományos 
feladatokkal, amelynek az 
egyetemen is kiváló szakem-
berei és intézetei vannak. 

A vita a későbbiekben túl-
lépett? választott tárgyán, s 
általánosabb összefüggések-
ben merültek fel az egyetem 

tudományos és gazdasági 
kapcsolatai. 'Főképp a dispu-
ta végét jellemezték olyan 
szenvedélyes hozzászólások, 
amelyek az - egyetemnek a 
jelen gazdasági J j g t o p t h e z 
igazodó helyét, szerépét, fel-
adatait , a tudomány és a 
gyakorlat kapcsolatát, voltak 
hivatottak meghatározni. Is-
mét arról esett a legtöbb 
szó, hogy az egyetem milyen 
mértékben vál la lhat ja magá-
ra a „pénzcsinálás" terheit 
úgy, hogy ez ne veszélyez-
tesse alapvető funkciói t : az 
oktatás és a kutatás magas 
színvonalú müvelését. 

E kérdés megítélésében 
igencsak megoszlottak a vé-
lemények. Anderle Adám 
például úgy vélekedett, hogy 
még ha a gyakorlat — el-
sősorban az ipari termelés 
— nem is igyekszik szoro-
sabb, eredményesebb kap-
csolatra lépni a tudomány-
nyal, mert talán az érdekelt-
sége sem ösztönzi erre, mind-
ez nem teremt jogalapot a 
sértődött elzárkózásra. Az 
egyetemnek fel kell hagynia 
azzal, hogy ál landóan sérel-
meit és gondjai t panaszolja, 
s a kor követelményeit f i -
gyelembe véve neki kell e 
kapcsolat kezdeményezőjévé 
válnia. Az egyetemmel szem-
ben megnyilvánuló esetleges 
bizalmatlanság csak folya-
matos eszmecsere és küzde-
lem á rán oldható fel. 

A nézétek másik pólusán 
Balázs Mihályt illetheti „a 
legradikálisabb felszólaló" 
címe. Véleménye szerint az 
egyetem már e l jutot t a r r a a 
határra , hogy nem tehet to-
vábbi lépéseket, mer t az 
ú jabb kompromisszumok 
nyomán már presztízse, 
egyetem-jellege kerülne ve-
szélybe, hiszen már most is 
gyakorta méltat lan feladato-
kat vállal, s példaként azo-
kat a külső előadásokat em-
lítette, amelyeken a kiváló 
előadók kisszámú és ér te t -
len hallgatóságnak beszél-
nek. „Nem tudom, ki ért 
minket?" — kérdezte, m a j d 
hozzátette, az egyetemnek 
vállalnia kell önmagát, és 
meg kell ér tetnie a környe-
zetével, hogy bizonyos dol-
gokra — például önellátó 
vállalkozásokra — nem ké-
pes és nem alkalmas. 

Ismertetésre érdemes a vi-
tának egy konkrétabb, de az 
egész ülésre jellemző mo-
mentuma. Zánthó Róbert, a 

;nyelvi-r lektorátus., ,vezetője 
¡többek kö-

zött elmondta, Hogy tudo-
mányegyetemhez mél ta t lan-
nak érzi azt az egyébként 
önként adódó lehetőséget, 
hogy üzleti megfontolásokból 
idegennyelv oktató gazdasá* 
gi munkaközösséggel cserél-
jék fel az eddigi, a TIT-tel 
közösen szervezett tanfolya-
maikat, mert egy ilyen ha-
szonelvű vállalkozással az 
egyetem hírneve és tisztes-
sége kerülne veszélybe. Ba-
jos lenne feloldani azt az 
ellentmondást, amely a ké í 
státus jövedelemkülönbségé-
ben mutatkozna — a lekto-
rá tus nem kíván alkímiával 
foglalkozni. 

Csákány Béla rektor, az 
írásos anyag készítője, az 
elhangzott véleményekre és 
javas la tokra . válaszolva e 
kérdésben úgy foglalt állást, 
hogy a gazdasági munkakö-
zösség — mint tevékenységi 
forma — önmagában nem 
vethet rossz fényt az egye-
temre. Bizonyos benne, hogy 
ez tisztességesen, tisztes ha -
szonnal is megszervezhető. 

Helyreigazítás 
Lapunk előző, m á j u s 

8-i számának ötödik ol-
dalán Bellavics Istvánnak 
a Kissebbségek és a „mo-
dern idők" cimü írásából 
— szerkesztői f igyelmet-
lenség következtében — 
négy mondat kimaradt . 
A harmadik hasáb a l j án 
az utolsó bekezdés helye-
sen: „Intell igenciáját , vá-
rosait, magas ku l tú rá já t 
vesztett népség — süllye-
dés a régen letűnt korok 
felé! Visszaút a homogén 
paraszttársadalom szint-
jére!? Egy ú j balkanizá-
lódási folyamatnak lehe-
tünk szemtanúi? Nem 
egészen." (A folytatás: 
,Az oszmán hódítók 
: s a k . . . " ) 

A hibáér t olvasóink és 
a szerző elnézését kéri 

a szerkesztő 
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