l, Europé elrablasa

A kontinens lelke I.

A Vigilia szerkesztosége az
1985,9. szamban érdekes
cikksorozatot inditott ,Ha-
zank Euroépa” cimmel. A sort
Sotér Istvan esszéje nyitotta
meg, s azota tobb neves
szakember és miivész szolt
hozza a témahoz, magyarok
és kiilfoldiek egyarant. Az 6
tollukbol  kikeriilt  irdsok
késztettek arra, hogy néhany
gondolatot ‘papirra vessek az
,europaisag”-problémakor-
rol. -

Oldalakon keresztiil sorol-
hatnank, mennyj minden jut
esziinkbe ,,Eurdopa” fogalma-
rol: antik orokseg, terme-
szettudomanyos gondolko-
das, korporativ szabadsagjo-
gok, humanizmus, reforma-
ci6, Mozart és Beethoven
stb. Mentalitastol, kepzett-
ségtdl, politikai hovatarto-
zastol fiiggéen mindig. mas-
képpen fogalmaztak meg az
europai lét lényeget.

Eurépa a kozépkorban
sziiletett meg. Az oOkorban
foldrajzi kifejezés volt, a
Dontél '« az Atlanti-6ceanig
terjed6 teriiletet jelolte. A
nyugat-europai keresztény
kiralysagok létrejotte utan
a kifejezés uj értelmet ka-
pott. , Eurépainak” elészor a
frankokat nevezték az ara-
bokkal szembeni megkilon-
boztetésként. Sokdig az Eu-
ropa és szomszédai Kkozotti
kiilonbségek hangsulyozasa-
ra hasznaltaik a Kkifejezest.
Rendszeresen a reneszansz
idején kezdik alkalmazni, s
ekkortol elsésorban egy szel-
lemi-erkolesi mindséget je-
16l. A késobbi szazadokban,
foként a memzeti dllamok
kialakuldsanak modern sza-
kaszdban az eurdpai torte-
nelem kataklizmai és ' lelki
valsagai hatasara mindig uj-
ragondoltak, mit jelent eu-
ropainak lenni. Ennek az
ujragondolasnak azonban
mindig van egy allando
mozzanata: Europat mint
specidlis kulturtorténeti kép-
zodmeényt értelmezik, s leg-
fobb értékének a keresztény
hagyomanyt tartjak.

Europat valoban mindig
osszetartotta .. egy. sajatos

kultura, . amely, csak erre, a.
foldreszre ; Jellemzd, A ~legs -

nagyobb elszigeteltseg, el-
maradottsag allapotaban is
megvolt a kilonbozé mive-
szeti stilusok aramldsa, s a
haladas gondolatai is utat
talaltak a politikai valaszfa-
lakon. E tekintetben Eurépa
mindenképpen a ,,Chartres-i
gotikatol Vlagyimir és Szuz-
dal roman-bizanci épitésze-
teig” (Sotér Istvan) terjed.
Kilonosen szemiinkbe 0tlik
ez a kulturalis integritas, ha
az europai civilizaciot, s az
.Europa” fogalomban benne
foglalt kivételes dinamikaju
torténeti fejlodeési folyama-
tot mas foldrészek kulturai-
val és torténelmeével hason-
litjuk oOssze. Europa politi-
kailag sosem volt egységes.
Az eurdpaj - torténelemnek
azonban van egy olyan spe-
cifikuma, amely tobb szem-
pontbdl is erdsitette az eu-
ropai kulturat. Ez a sajatos-
sag: a nemzeti fejlodés, az
europai mnépek azonossdg-
tudatainak sokféle szindr-
nyalata. A 10bb szempontbol
kettot emelek Kki.

Az els6: az eurdpai népek
anyagi és szellemi kibonta-
kozasa igazan nemzeti kere-
tek kozott kapott labra, s
oly sokféle alkotd energiaval
gyarapitotta az europai ci-
vilizaciot, amely egyediilallo
a vilagtorténelemben.

A masodik: a sokféle al-
kat, a killonbozé gondolat-
vilag, az eltér6 hagyoma-
nyok stb. az eurdpai kultu-
rat minden mas viligrész
kulturajanal (6nmagan belul
is) nyitottabba és befogado-
képességre alkalmasabba
tette. Ebben rejlik annak
magyarazata, hogy Eurépa
olyan Kkivételes értéekekkel
jarult hozza az emberi nem
fejlédéséhez, mint pl.: a fi-
lozofiai gondolkodas sokféle
aramlata, az ember belsé
értékeire valo érzékenység,
a szabadsagra és az igazsag-
ra valo fogékonysig, a min-
dennapi életet atfogd szocia-
lis halézat. E mogott a leg-
fobb Osszetarté er6 a keresz-
tény kulturalis hagyominy

volt.
N

Europa tehat = rendelkezik
egy olyan Kulturalis orok-
seggel, amely a ‘torténelmi
mult és az eltéré foldrajzi
kornyezet ellenére oOsszekap-
csolja Eurdopa népeit. Min-
denképp beszélhetiink egy
sajatos lelki és szellemiélet-
rol, melyet ,europainak”
nevezhetiink. Ennek a kozos
hagyomanynak a tovabbfej-
lesztésében a keresztény
egyhaznak és vallasnak volt
fontos szerepe. A népek sza-
mara az europaiva valas
nemcsak az allamalapitasok-
kal, hanem elsésorban abba
a szellemi dramlatba wvalo
bekapcsoloddssal kezdodott,
amelyet ennek a keresztény
kozossegnek a gyarapodasa
jelentett. A Kkereszténység
kelet és nyugat népeinek
kozos hagyomanyokat, kozos
erkolesi ertékrendet és ko-
z0s eszményeket adott.

»A keresztény kultura e
kozos hagyomanyat ket kii-
lonboz6é csatornan orokitet-
ték  at, és két kiilonboz6 kul-
turalis szinten hat, Egyreészt
mélyen gyokerezik az atlag-
ember életében, kiilonosen a
parasztokéban, éskifejezédik
a népszokasok szinte minden
formajaban, a csaladok és
falukozosségek életében, a
paraszttarsadalom mivésze-
tében és koltészetében. Mis-
részt a magasabb intellek-
tualis kulturkozegen keresz-
tul is terjedt és szoros kap-
csolatban all az egyetem in-
tézmeényével, mely a keresz-
tény kultura egyik legjel-

lemzébb létesitménye volt,
valamint az eurdpai iroda-
lom és gondolkodas  legki-

emelkedobb eredményeivel ”
(Christopher Dawson)

Sok szerzo ugy véli, hogy
helyre kell allitani az euro-
pai egységet megtestesito
keresztény tarsadalom egy-
ségét, ami féleg a mai ember
lelki elszegényedésének meg-
sziintetését jelentené. Annak
helyreallitasat, aminek az
eurdpai civilizacié Kkivirag-
zasat koszonhette, s amely-
nek megvaldsitasaért szelle-
mi- és  tarsadalmi - forradal-

v:muk kiizdottek. (Gondoljunk

pl. arra, hogy az egyenloség
és testvériség eszményét a
keresztény eszmerendszertol
orokoltik.)

Teljesen egyetértek azzal,
hogy Eurépa maradando
oroksége, ugyanugy, mint a

Helleniume, szellemi’ jellegd,
amely nelkul az eurodpai
ember Kkevésbé lett volna
képes megvaltoztatni a  vi-
lagot, mert nem vialtoztat-
hatta volna meg mélyreha-
toan onmaga tudatat. Abban
is osztom Christopher Daw-
son . és masok vélemeényet,
hogy a modern ember lelki-
tudati. valsagba kerilt. A
kereszténység funkciojaval,
s a jelenlegi valsag megol-
dasaval kapcsolatos nézete-
iket viszont nem fogadha-
tom el.

Honnan is ered ez a val-
sag, s miben all a lényege?
A Kkereszténység — leggyo-
nyoribb és leghumianusabb
eszmeéi ellenére — ma mar
nem tud olyan dinamikus és
kreativ funkciot betolteni,
mint korabban. A Kkeresz-
tény wvallisnak az eurdpai
népeket osszekapcsolo ereje
a XVIII. sz. vége és a XX.
szazad kozepe kozott foko-
zatosan  megszint. Ennek
oka nem magyariazhaté meg
kielégitoen a nacionalizmus-
sal, a haborukkal, forradal-
mi megrazkodtatasokkal. A
magyardzat elsésorban az
emberek gondolkoddsmodja-
nak polarizdlodasaiban, a
szellemi dramlatok megso-
kasoddsdban, s ebbdl kovet-
kezoen a cselekvés clterna-
tivainak sokféle megitélése-
ben keresendo. A XIX. sza-
zadban mindez még nem
okozott lelki meghasonlast,
mert a szellemi termékek és
a forradalmi  gondolatok
aramlasa zavartalan  volt,
Kelet es nyugat kozott még
nem kbvetlfezett be ideolo-
giai szakadas, ennek biztosi-
téka azonban mar nem a
keresztény hit volt, hanem a
miuvészetek, amelyek a ro-
mantika koratol konkrétab-
ban fejezték ki az eurdpai-
sagot. A XIX. szazadban vi-
lagossa valt Europa belso
gazdasagi és politikai arany-
talansaga. A keresztény kul-
tura hagyomanyainak to-
vabbvitelében a Dawson al-
tal emlitett két csatorna sze-
repe dtalakult. Az ,eurdpai-

sag” kerdése’ elsosorban ér-.
telmiségi csoportok problé-

majiva redukdlodott. Ettél
kezdve Eurodpa dolgozo réte-
gei fokozatosan elvesztették
azt az integritast, amelyet
oly sokaig a kereszténység
adott szamukra.

NAGY PAL
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Beszélgetés dr. Kariké Sdndornéval

., Hamisan lépni a tincban
csak annak szabad, aki tan-
colni igen jol tud, és akit a
gracia latatlanul lebeg
korul” — irta Kazinczy an-
nak idején, s egy percig sem
kétséges: vannak emberek,
akik még a megjatszast is
meg tudjak jatszani. Ha va-
laki, 6k aztan tudjak, mit
miért csinalnak, ambar né-
ha nem teszik meg, csak el-
gondoljak. A dr. Agardi-féle
grafologuskonyv szerint
tobbségiikben mutatés arka-
dokkal ‘irnak, s a nagy al-
szarkasztikus, valojaban
alighanem csupasziv Hevesi
Andras azt mondja: nemes
érzeményeket aligha tanul-
hatunk toluk, szintaxist vi-
szont annal inkabb. ,,A mon-
datszerkesztés szivtelen em-
berek tudomdnya” — irja
Hevesi bizonyos lelki csam-
csogassal, amit mi a magunk
részérol egyebként erdsen
helytelenitink. Ot magat is
csakis azért vettik bele be-
szélyunkbe mert iréi hitval-
lasa és az egész életvitele Ko-
20tli  ellentmondas nagyon
szemléletesen fest meg egy
fels6fokon kommunikalni tu-
doé embert, aki egyet szol és
ketté lesz beldle, akciodira so-
sincs megfelelo reakecio. A
fehérrél bebizonyitja, hogy
fekete, s mi ezt bizonytalan-
kodva bar, de el is fogad-
juk. Ha észreveszi rajtunk a
bels6  o6dzkodast, mintegy
(sotleg: kvdazi mintegy) sér-
todotten elvonul, s mi ma-
gunk loholunk utana: igenis
elhittiik a fehérrol, hogy fe-
kete. Ekkor elnézoen meg-
csovalja fejét, szeretetteljes
barackot nyom tétova buk-
sinkra, s csak ennyit mond:
0 a mi helyiinkben jobban
megfontolna a dolgot. Es mi
ezen meélyen  elgondolko-
dunk. Mindez azonban mar
a felso hatar, azaz a csilla-
gos €g. A kommunikacio
eme mesterei villodzasanak
mi, tokéletlen lények, csak
tétlen és feltétlen bamuloi
lehetiink, s maximum el-
0 : gondolkodni
azon; hogyan érhetnok el a
kommunikacios : kulturanak
ha nem is ezt a szintjét, de
legalabb az ellentétét, atel-
jes egyértelmiiséget. Hiszen
a tobbértelmiiség felg az egy-
eértelmiiségen at vezet az ut.

E sorok irojinak agy rémlik,
mintha mar tibb izben ko-
761t volna ehhez hasonlo té-
majua irasokat; a legutobbit
éppen a Szegedi Egyetemben,
annak is az idei marcius 7-
ei szamaban. Az interju-
alany ott és akkor dr. Bacs=
kai Erzsébet volt, s a pszi-
chologia felol kozelitette meg
ugyane temat, amit most dr.
Karik6 Sandorné, a tanar-
képz6 foiskola magyar nyel-
vészeti tanszékének oktato-
ja, a kommunikacioelmeélet-
bol igyekszik magyarazni.
Ezen belil mindenekelott a
metakommunikacioval fog-
lalkozik, a foglalkozis for-
maja pedig speckoll, ami a
Rozgonyiné dr. Molndr Em-
ma altal vezetett beszédgya--
korlati  specialkollégiumbaél
kuloniilt el. ;

— A foglalkozas célja a
verbalis kozlés tartalmanak
ellent nem mondé, azt min-
den tekintetben megtamoga-
t6. és pontosito metakommu-
nikaciés képesség  kifejlesz-
tése az ez irant érdeklodo
hallgatokban — mondja dr.
Kariké Sandorné. Ez
ugyanis nem magatél alakul
ki, illetve kellé gyakorlas hi-
jan visszafejlodik. Kiilonbo-

1z0 ‘okok (pl. az altalanos is-

kola fels6 osztalyaiban mar
a nyelvrél tanulnak a gyere-
kek, ugyanakkor még magat
a nyelvet sem sajatitottak el
teljesen, aztan .az altalanos-
sa valo latszolagos érzelmi
beszikiilés, az érzelmek Ki-
mutatasatol valo tartézko-
das, ami persze olykor on-
védelem is lehet stb.) miatt
egyre 1obb az olyan ember,
akinek mozdulatai, mimikai
nem adekviatak. Azaz: meg-
kérdéjelezik, amit beszél.
Nemcsak, hogy nem tamo-
gatjak meg szavait a meta-
kommunikacios = eszkozok,
hanem egyenesen ellent is
mondanak ‘nekik: a beszéd
és az ember hitelét veszti
ilyenkor. (Azt a lehetéséget,
amikor a beszél6 eleve tobb-
értelmiiségre aspiral, most
hagyjuk Kki: ott sz6 sincs va-

16s kommunikacios proble-"¢ X /
L l'igfkyagl.mﬂdﬁnmkﬁl' élni a

'marol). Marpedig a pedagt:'
gus palyan a leheté legalap-
vetobb dolog, hogy higgye-
nek az embernek, minden
porcikaja meggy(z6 legyen,
nevelomunka enélkiil nincs.

AHVGszerkesztdia)ATE-klubban

Evek ota tapasztalhatéo tény, hogy mig az uj hul-
lamos popzenekarok (lett légyenek barmennyire kezdet-
leges szinvonaluak is) ,,meg tudjak télteni” az egyetemi
klubokat, addig a politikai jellegli vitaférumokon egyre
kevesebb a kozonség és soraikban is ritkan lehet uj
arcokat felfedezni. Hasonloképpen tortént marcius 27-
én is, amikor pedig a maj magyar sajté talan legizgal-
masabb lapjanak, a Heti Vildggazdasagnak szerkesztoi-
vel folyt meglehetésen vérszegény beszélgetés, alig
harmincot érdeklédé tarsasagaban. (Igaz, a marcius 24-i
Kortars-esten még ennyien sem hancm csak ugy
tizenoten — voltak.) Altaliban egy-egy ilyen forumon
a kozonség szokta provokativ kérdéseivel lazba hozni
a vendégeket, s ', titkok” kifecse'gésére birni Oket, itt
azonban forditva tortént (velna): a meghivott vendeé-
gek provokaltak a kozonséget, latszott hogy meég szi-
vesen meélyebbre is hatolninak némely kérdés meg-
targyaldsa soran, a jelenlevok azonban nem ,vették”
igazan a ,lapot”.

Természetesen szo sincs arrél, hogy az est kapcsan
kudarcrol beszéljliink, hiszen sok uj informaciot, ku-
lisszatitkot tudhattunk meg, a fenti bekezdésben in-
kabb csak a pardzs hangulatot hianyoltam. ‘Hirschler
Richdrd foészerkesztohelyettes és munkatarsai — Babus
Endre, a Magyarorsazig rovat-és Simon Akos, a nemzet-
kozi gazdasdgi rovat képviseletében — olyan adatokat,

tényeket is elmondtak, amelyeket a HVG-ban mar
nem irtak volna meg, kiilonbozé okok miatt. (Hiszen
egy felig-meddig barati beszélgetésnek is mindsitheto,
egyetemi klubbéli forum természetesen tobbet ,elbir”,
mint a tlizezres nagysagrendi példanyszamban megje-
lené nyomtatott sajté.) Ambar annak a lapnak, ame-
lyet most tart kezében az Olvasd, mindossze ket és
félezer a példanyszama, meégis tagadhatatlanul nyomta-
tott sajtonak minésil; tehat ha hG kronikdsként min-
den, a férumon elhangzott széot ideirnék, félé6 volna,
hogy lenne koztiik olyan is, amelyet eredetileg nem
nyomtatasra, hanem csak akkori, egyszeri elhangzasra
szantak. Mégis, a forumon meg nem  jelent érdeklédok
kedvéért néhany témat felvillanthatunk — igaz, csak
tangencialisan — az érdekesebbek koziil.

Hazank addssagidllomanyara vonatkozéan nem tul
kedvezd képet kaptunk. Osszes nyugati addssagunk
még mindig tébb mint tizmilliard dollér. amelybdl
— a kamatokkal egyiitt — évente kb. 2 millidrdot kell
torleszteniink. Mivel a tervezett exporttoblet ,nem jott

be”, e torlesztést ujabb kolesonokbdl tudjuk csak fi-
nanszirozni. Energiahordozéink importja terén olyan
helyzet allt el6, hogy — mivel a bukaresti drelv helyett
az un. ,,0szténz6 drelv” lépett érvénybe — a Szovjet-
uniotol az olajat a jelenlegi igen alacsony vilagpiaci
arnak csaknem kétszereséért vasaroljuk.

Vendégeink ama ‘tévhitet is sikeresen oszlattik el,
miszerint a deficit egyik f6 oka az, hogy az dllam a
fogyasztoi arakat nagy meértékben tamogatja. Az 1980-
ashoz képest ugyanis a fogyaszt6i artamogatas a hato-
ddra csokkent, a népgazdasag tehat nem emiatt, hanem
a veszteséges vdllalatok miatt deficites. Ez utéobbiakban
nemrég bevezetett bérstoptérvény azonban a sajtéban
sajnos tabutéma.

A gazdasagi reform helyzetérél sem tulsagosan
deriilato nyilatkozatok hangzottak el. A tisztanlatast
ebben a kérdésben nagyban gatolja, hogy az utobbi
idoben meglehetdsen nehéz kideriteni pl. azt, hogy a
politikai - vezetésiinkben ki az egyértelmiien reform-
parti, és ki nem. (Néhiny éve az erdévonalak e téren
még vilagosak voltak.) A reformereket nagyon nehéz

nyilatkozatra birni. Tovabb rontja a  helyzetet — a

tisztinlatas esélyeit — az a tény, hogy a Kozpon'i Sta-
tisztikai Hivatal 1984 6ta a korabbi gyakorlattal ellen-
tétben nem adja meg a részletes belfoldi statisztikakat,
igy azokhoz meglehetésen ,ecsavarvonalas” uton lehet
hozzajutni, mar akinek lehet. L ;

Sajat hazuk tajarél a HVG képviseloi elmondtak,
hogy egv januari szaimukban megjelent, neves koézgaz-
dasszal készitett interju heves tamadasokat valtott ki
lapjuk ellen, az illeté ugyanis nem rejtette véka ala a
magyar gazdasagrol alkotott lesujto véleményét. Ter-
veik kozott szerepelt egy vita lefolytatasa a szocialista
értékrend vadltozdsairol, a téma koriljarasat azonban
az illetékesek mem tartottik iddszerinek. ;

Miért nem kozli le a HVG az Osszes olyan, nyugati
sajtoban megjelent cikket, amely a magyar gazdasagrol
sz01? — kérdezte valaki. A HVG valasza: s7erintilk
a nyugati sajto ,tul sok jot” ir rélunk, Kelet-Eurépa
.bezzeg-orszaganak” tlintetve fel benniinket. Ha ezt a
HVG lehozna, az egész magyar gazdasigi vezetés ol-
vasna, aminek kovetkeztében a gazdasigi vezetok on-
bizalma szilikségtelen mértékben megniovekedne. Nem is
beszélve a bariti orszigok reakciéirol.
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— A lényeg tehdt: a2 em-
ber ne madst mondjon, min
amit akar, s amit akar, min
dig a -helyzethez igazodjék.

— Ezt igy utolag Kialaki-
tani csak szik korben lehet-
séges, de az is jo, hogy egy-
dltalin lehetséges. Ennek le-
hetoségét adja meg ez a
speckoll, melynek megindi-
tasiat egyébkeént bizonyes, a
pedagoguskeépzo foiskolikon
hihetoleg javito célzattal be-
vezetett tantervmodositas is
indokolja. Nevezetesen a be-
szédmivelés cimu tirgy meg-
szlintetése, s a retorika be-
vezetése. Ez utobbi elvileg
tobb lehetoséget ad a be-
szédgyakorlattal egybekotott
kommunikacios gyakorlatra,
csakhogy az oraszamot heti
kettorol egyre csokkentették.
A helyzet tehat rosszabbo-
dott a javitas kovetkezté-
ben, s a jelenlegi tizenot-hu-
szonot fos csoportoknal me-
takommunikacios gyakorlat-
ra egyszerien nincs leheto-
ség. Ezt potolja részben ez
a foglalkozas.

A mnemverbdlis eszko-
z0knek van egy magyon jel-
lemz6. tulajdonsaguk: osz-
tonszeriien miikodnek, ezért
feltétleniil oszinték, tehat el
lentmonddsban is lehetnek a
szobeli megnyilvanulasokkal.

— Ez az 0s7216n0sség gyak-
ran karara valik a szituacio-
nak. Tudatossa e miikodést
csak onismeret segitségével
tehetjiilk, s ha ez megvan,
magasabb szinten térhetiink
vissza az 0sztonosséghez, Az
onismeret megszerzésének a
mi foglalkozasainknal hasz-
nalt maodja pedig: képmag-
nora vesszik fel a hallgatok
legkiilonbizibb helyzetekben
tanusitott viselkedését, s ozt
visszajatszva szembesiilnek a
szindek ¢s a hatas gyakran
sajnalatosan eltéré mivolti-
val. Ez a moddszer azonban
nemcsak a korrigalist kiny-
nyiti meg, hanem énmagunk
elfogadasiat is.  Segitscgével
mintegy Kkiléphetiink énma-
gunkbol, s kikiiszobolhetjik
a szembeszokoen kedvezol-
len mozzanatokat viselkedé-
stinkbol.

—::AZ eqyes: szitudciokban

ulonjéle gesztusokkal stb.
Maga a folszélalds is lehetet-
lenné wvilhat egy-egy hely-
zetben, ha gesztusaink jelle-
gén nem vagyunk képesek a
helyzetnek megfeleléen vdl-
toztatni. Ami egyenlé lehet a
helyzet megvaltoztatasaval
is, ha ezt szamunkra elényd-
sen sikerilt elémozditanunk,
nincs akaddlya a megfelelo
megszolalisnak.

— Tehat szerepet kell jat-
szanunk. A szerep eljatlsza-
saban pedig elsédleges fon-
tossagi a metakommunika-
cios szféra. Osztonés volta
miatt leleplezd erdovel bir,
egykettore elarulja a kom-
munikaciéos helyzetben és
tarshoz valé viszonyunkat,
ha nem vigyazunk. Marpedig
ezt egy pedagégus nem koc-

‘kaztathatja; sajat belsé konf-

liktusait, a nevelési helyzet-
nek meg nem feleld hangu-
latait nem mutathatja ki a
gyerekek elott. A pedagogus-
nak szembe kell néznie egy
»Plusz” nehézséggel is: nem-
?sak magaban, de masokban
is 'ki kell alakitania, de leg-
al'abbis célszerd lenne kiala-
kitania a jo értelemben vett
szerepjatszds képességét. Ha
sn_keriil a helyzetnek szitua-
cionak megfelelové valnia, s
(ez fontos) ennek segitségé-
vel interakciéban sikereket
elex;ni‘mk, a példa ragaddssa
véhk', a gyerekek automatiku-
san atveszik s magukra szab-
jak a sziikséges kellékeket,
Helyze_tijket az ezt elosegito
pedagogus tehat - roppantul
megkonnyiti. Természetessé
valik szamukra a természe-
tesség, s nem kell nekik kii-
l6n. studiumokon tanitani: a
lefelé gorbiilt szaj — 6nma-
gan kiviil — sirast, a folfelé
gorbiilt nevetést, a mutaté-,
és a kozépsé ujj kozé zart
hiivelyujj o6kolbe szoritott
kézben pedig fityiszt jelent,
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