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Lehetne-e kéielebb hozni»‘S‘z;':egédhez az Indiana Egyétemet?

Kontra Miklés, kordbban a szegedi egyetem Angol
Tanszékének oOsztondijas” gyakornoka, majd tanirsegédje,
most az MTA Nyelvtudomianyi Intézeténck  munkutirsa,
1978-t61 harom evet 6l lektorként az amerikai (bloo=
mingtoni) Indiana Egyetemep. Tapasztalatairdl nemrég Az
Indiana Egyetem felépitésérol, mikédésérbl, oktato- és
kutatomunkdjarol eimi i{rdsiban szimolt be a Nyelvtudos
manyi Irtézet Uj kiadvinydnak (Mihelymunkék a nyelvé-
szet és tarstudomdnyai kérébél) hasibjain. E férum mar
Snmagabun is figyelemre mélto. ,Kiadvanyunk olyan, 1-=2
ives cikkeknek a foruma, amelyek megkivinjik a gyors
kozlést, mert a szerzé még a kutatis sordan érdemi birds
latot. viar nagyobb szimu ‘kollégitol, vagy mert az elért
eredményeknek a szakmai kozvéleménnyel wvulo megiss
mertetése sirgetd.” == hangzik a szerkeszidi tijékoztato,
Aligha k&1l hosszasan bizonygatni, milyen jé lenne, ha has
sonlé publikalasi lehetéséggel nem csak o nyelvészek ren-
delkeznének. Most azonban nem errél = szeretnék = szolni,
hanem Kontra Miklos tanulmanyarol, amely nem esupin,
56t talan nem is elsésorban a nyelvészet irant érdeklodok
yzlikebb koréhez szol, hanem mindazokhoz, akik akdr didkes
ként, akar tanarként, akir (horribile dictu) a Mivelodés-
ugyl Minisztérium vagy o pavtkozpont illetékes osztalyai-
nak felelos vezetdiként részt .vesznek a magyarorszigi
egvetemex munkajiban, illetve e munka iranyitasdban.
Kontra irdsa ugyanis jéval tobbet nyujt annal,’amit beve-
zetdjében igér: ,Ez az irds elsdsorban azoknak a fiatal
kutatoknak és tanaroknak szol, akik az Egyvesiilt Allamok
szamukra teljesen ismeretlen egyetemeire jutnak majd
ki. Kezdeéti téblabolasukat, remélem, valamelyest meg-
konnyitik az én tapasztalataim.” Egy éles szemi mesfi-
gyeld segitségével mindenekeldtt ‘olyan egyetemi életbe,
egyetemi strukturaba, tanuldsi és kutatdsi feltételrendszer-
be, tandr- és didkmentalitisba nyerhetiink betekintést,
amelyhez hasonlérol idehaza belathatd idén bellll legfol-
jebb dlmodozhatunk. Ennél azonban fontosabb az, ho
Kontra beszimol a bloomingtoni egyetemen folyé munka
néhiny olyan vonasirol js, umelyek adaptilisa a jelenlegi
muagyarorszigi feltételrendszer mellett sem tinik lehetet-
lennek; irasomban ezekfe szeretném félhivni a figyelmet.

1. Mi mindsiti az cgyetemel?

Az, hogy miként tudnak elhelyezkedni yolt didkjai.
Az Indianal Egyetem id6r6l idére felkér egy fliggetlen,
kiilsé szakemberekbdl allo bizottsiagot, hogy kutassak ki, a
tavalyi évfolyam hogyan helyezkedeit el.
meg, hogy ezek az allisok jo, kbzepes, vagy rossz iallisok-e,
...az illetd tanszék megnézi, hogy végzései hol kaptak
allist, s a tanszéket ez minbsiti,” A kérdés nilunk termé-
szetesen nem az, hogy az egyetemek munkajat miért nem
igy mindsitik, miért nem mikodnek ilyen bizottsagok stb.
LA jelenlegi uniformizialt egyetemi oktatas mellett ugyanis
az allisok betoltése szempontjiabol nincsen jelentdsége an-
nak, hogy egy hallgaté Budapesten, Debrecenben, vagy

éppen Szegeden szerezte-e meg diplomajiat. Jo lenne ezen

a merev rendszeren viltopztatni, bizonyos hatirokon beliil
az egyetemeknek szabad mozgist biztositani, az egyes in-
tézményeken belll kiemelten tamogatni a sajatos profilt
kialakitott tanszékeket. Meg kellene talalni a modot az
egyetemek kizotti egészséges rivalizalas kialakitdsira, s az
eredményesség alapjan donteni Uj. stituszok odaitélésérdl,

Hagy-e nyomot az alatlvalé szivében a legradikali-
sabb Kisérlet is, amely nem tdle sziarmazik; vagy idegen
es. ellenséges marad, mint barmilyen intervencioval szem-
ben, bar ez éppen 6t hivatott boldogitani, A jozefinizmus
allando félelme ez: elhiszik-e neki, hogy meg Kkivanja
viltoztatni az eddig valtoztathatatlannak tint fennillot,
éppen 6, e fennallo haszonélvezoje. A demokratlat egyet-
len lépés valasztja el a jozefinistatol, csapdat sejt, de
esélyt is, ha tamogatom a felllrél végréhajtott reformot,
vagy kompromittilodom, vagy gyozok, csak a lelkiismere-
tet kellene elhallgattatni, Lehét-e anélkill demokracia,
hogy a tarsadalom megtapasztalnd a sajit elementaris
erejét? (A kérdés Bibo Istviintol vald) A méricskélés és a
lendilet kozott nagy kiilonbség van, .

Elindul tehiat az onkorlatozé képzelet, ami mir nem
tudja magardl azt sem, hogy jozefinista, vagy demokrata,
s ime az ,uj vildg” gyanus igézete, kizéppontjiban a cse-
lekvé hossel, Ez az, ami benniinket érdekel,

A Reformvdr egyik mottéjaval egy ,dezilluzionista”
hagyominyhoz kapesolodik, Szekfd Gyuldnak a Forrada-
lom utdin cimd muyéhez, ami valamely ,Kurucos” nézb-
pontbol feltétleniil opportunista. Valéban: keveés szdnal-
masabb pillanat van ennél: az europeer disszidal. A mottd
arrol szol, hogy Magyarorszagon a nyugati mintija de-
mokricia talajtalan, Az orszignak tudomdsul Kell vennie!
nem tartozik Nyugathoz: ,Eurdzsia djra elért benniine
ket,..” Marad egyetlen kiskapu a feltétlen lojalitis és az
eszmeények kozott: Szekfi 1047-ben azt hitte, lehetséges
cgy keleti demokrdcia, s elkeriilheté a szovjetizilas, A kols
hoz, az egypirtrendszer bevezetése — rémhirek, ragalmak.
Tévedett: a rémhirek honapokon - bellill " valéra vdllak.
Mekkora onimitis vagy onkorlatozis kellett ehhez az il-
luziohoz! Ezért hiszem azt, hogy ez a hagyominy inkdbb
az oOnkorlitozé agyé, mint a dezilluziéeé.

A milsik mottéd a jelen pillanatirél szél: elkezdddik a
szocializmus hosszu  futi@sinak nagy fordulata, amelyben
eltinnek a vondsok, amik a sztalinizmusra hasonlitanak
és megvalosul az ,emherarct szocializmus”. A kifejezés
A marxista reneszinszra, Lukdcsra emlékeztet, de sok Koze
nines hozzd, Ez a szocializmus eglodazott dilemmaja, amit
Lukies kiilonos élességgel litott: attérés as valodi' demoke
raciara, vagy permanens valsdg. ;

JLegfelsobb dontés” szlletik: az orszag -egyetlen. vi-
rosiban, Betonbarcikidn, mikiézben mindeniitt. valtozatlan
marad minden, lecserélik a vezetést, s az allagvéddé appa-
ratus helyére reformerek kerilnek, A realista  itt keed
akadékoskodni: képes-e magat tultenni a tarsadalommal
szembeni bizalmatlansigon és szorongason - a . politika?
Képes-e keresztiilvinni egy ilyen intézkedést sajit appard-
tusival szemben, ami goresdsen ragaszkodik a hatalomhoz,
s régota érzi, hogy az idé ellene dolgozik. Ha mindezt vé-
giggondolom, ez a hatalom gyengének tiimik abban a pil-

lanatban, ahogy ellép az eddigi gyakorlatatol. A veszély:

nagy. » .

A reformer nem gy6zi lojalitisit hangoztatni, biliszke
arra, ha kompromisszumot kotstt, s elhallgatja, hogy so-
hasem volt és lehet egyenlé fél: meg akarja nyugtatni a
hatalmat: nem melenget forradalmi vdgyakat,

A hds, a szervez6 értelmiségi emlék és kisértés kozott
inog. Ami kozte van: az allami hivatalnok hétkoznapjai.
amelyek észrevétleniil elnyelik a terveket, az elimenetel
fontosabbi vilik, mint az egvkori eszménvek, a hivatalnok
mogott eltlinlk az értelmiségl, az Onfeladdst nem emlege-

‘anyagi raforditast.

zethidny ide vezethetd vissza, néhany fanatikuson Kiviil

... Allapitsak -

el W

.

a bérszinvonal alakulisird] stb. Az egyetemek kozotti 1dt-" tet, Ertelmetlen kotottségein enyhiteni, értékeldsi szem-
szolagos egyenlésdi fenntartisa egyiltalin nem sziikséges pontjait teljesitmény, és nem [elenléleentrikussi  tenni
=~ de égetoen szlikséges lenne az,-hogy a Kilinbségek a stirgetd feladat. Nekem tetszik a bloomingtoni rendszer,
teljesitmények  fiiggvenyében alukuljanak, s ne azért le- szivesen reészt vennek egy olyan munkiiban, amely a bils
gyen példiul uz altaldnos feltételrendszer és bérszinvonal esészkari kurzusok alternutiv - rendszerét o¢s  pontértekeét
lenyegesen jobb a pécsi egyetemen; mert ott egy kozponti= dolgoznd ki = ha bevesetésére valobun lenne esély, ha
lag futtatott kisérlet folyik. nem ujubb iroasztalfiok-tanulminy keésziilhetne csup:in,

2. A tansazéki élldsok betdltdse I 5. Az oktatds Grtékelése i
. wHa meglresedik valahol egy  Assistant Professzor-i Az Indianp Egystem hallgatél oktatéikat kérddivekkel
allas, azt meghirdetik a szakteriilet értesitiben. A jelent~ gptékelik, s ,,...mivel az oktatémunkinuk az amerikai
kexék_ elkiildik: irasos pilydzatukat, ‘Az - oktatot - keresé egyetemeken igen nagy sulya van, ezek a kérddivek fon=
tanszéi professzornibol bizottsig alakul, akik u beérkerett 1o szerepet jatszanak az Idos, esetleg vilighird (tehat mar
palyizatokat elbiraljik. A legjobbuak tiné jelolteket meB+ régen véglegesitett) professzorok mindennapjaiban is.”
hiviak egyetemilkre egy interjury és egy eldadds tartisira, Az oktatok hallgatol értékelése nilunk is évek ota. napis
Ezutan dontenek arrdl, hogy ki 'kapja az allast.” Ma nid+ penden 16vé keérdés, legutobb a bolesészkari tandcs thes

lunk az egyelemi allisok meghirdetese az esctek L0bbségé~ gyalta au karl KISZ-vezetdség erre vonatkozo javaslatdt.

ben puszta formalitds. Eleve adott u jelblt; s ezért nehany A bloomingtoni kérddiveknek - killondsen az alibbi: ket

‘tudatlan naivon kivill, akiket kinryi -és tobbnyire: jogos pontja érdemel figyelmet:

is kiejteni, mis nem is adjn be a palydzatat, A palyazatok
elbiralasinak amerikai rendszere pokkal nyiltubba 'teszi a
kiizdelmet, egyenlobbekkeé teszi az esélyeket, hozzajarul
az uj tehetségek felismeréséhes, Bevezetése nem igényelne |

»Magyarizisi képessége

«v.egyértelmd, viligos magyardzatok
.ooiltaldban ‘megfelelé magyuarizatok
“ooygyakran nem megfelelo magyarazatok
v onines magyariazat, vagy teljesen rossz

3. Tankonyvkiirdsi pilyazatok Beszéde
ne .o 1080-ban 36 ezer dolliros pdlyazatot lchetett el- ...a hangja és ‘modora kit{ing
nyerni a  federalis Korminytél” egy- egyetemi - magyar . _megfefela '

nyelvkonyv megirasira; Nalunk a tankényys, ill. jegyzets ' gyenge, elvonja.a figyelmet i 4
irds bonorariuma. nevetségesen. -alucsony, tudomapyos = .., gyvenge beszédkészsége komalyan hatraltatja a ta-
megbecsiiltsége értelemszerten csekély. A kronikus jegy- nitasban.’ !

: ‘ ets ! fana Ugy. tlinik, hogy ndlunk az egyetemi oktatok tandri
senki sem villalkezik ilyen munkira, kiilordsen ma nem, adottsagaira nem illik ‘' rakeérdezni, valami furcsa szeme=
a:-nikor gz ;kmtéi’n}u;’ikan;(kivﬁli 'S"Aubzf)dideéjé&en mindg,nki remérzetbdl talin, holott a mugyarézéképeséég és beszéd-
plusz ' pénzkereseti . forrasok utan lot-fut, értheté6 modon, ké leginkibb olyan font ; i K-
hiszen egyetemi fizetésébdl lassanként a legsalikségesebb :x:i“t‘u‘daz“ v oyu_ b by i i wnntnsm&
hétkoéznapi kiadasokat sem fedezheti mar. A jegyzethiany- = §, Konyvtir

nak viszont messze vezeté kovetkezményei vannak: az ok- A konyvtir reggel 8-t6l1 gjfélig van nyitva, vasiarnap
taté eldaddsain és szemindriumain dlyan alapismeretek at- azonban esak déli 12 drakor: nyit, Uzemeltetéséhez igen sok
adisaval kénytelen eltolteni az idit, amelyek egy §6 jegy- dhikot alkalmaznak,” = Mindig érthetetlen volt szimomra,
zetbél otthon is elsajitithatok lennénck, Orai igy sziiksége hogy a hallgatokat miért nem lehet fokozottabb mérték-
képpen alacsony szinvonaluakki' és unalmasakka vilnak. ben bevonni a kiilonbizd egyetemi ,szolgiltatisok” ellati-
hiszen éppen az Uj és izgalmas kérdések felvetésére nin- giba, a konyvtartol kezdve az egyetemi biifék iizemelteté-
csen leheloség. Az egyetemi tankonyv- és jegyzetirds tu- sén At a kozmlivelodési teendokig. Nem értem; hogy miért
dominyos - megbecsilléséért harcolni ‘természetesen értel- kell mindenre egyetemet végzett embereket alkalmazni
metlen és meddo kiizdelem lenne, hiszen e . mdfaj"” alaps -féallasban, akkor, amikor legtobbjilk munkajat a minden-
vétden mir meglévo “ismeretek ’ tunulhaté forméban valé Kkori egyetemistak legalabb olyan jél, sok esetben .bizo-
osszefogluldsat koveteli. s .nem Uj eredmények kozzétételét. nyosan jobban is el tudnak végezni. Elfogadhatatlan érv
Viltoztatni lehetne és kellene viszont a munka anyagi szamomra az, hogy a hallgaté anyagilag nem . vonha
megbeesiltségén:  pdlyazatok  kiirdsdval, vagy a hono- felelGsségre. A hallgaté a viligon sehol sem vonhaté anya-
riviumok megemelésével el Kkellene érni, hogy egy tan- gilag felelosségre, hiszen nincsen jovedelme -, uz egye-
konyv vagy jegyzet megirisa anyagilag lényegesen kifize- temi biiféket, klubokat Bloomingtontél Wroelawig mégis

t6dobb villalkozas legyen példiul egv tudomdnyos, vagy sok helven lizemeltetik egvetemistik, s nyilvan sok helyen

tudominynépszerisité konyv publikalasanal. kapesolodnak be a Konyvidr kiszolgalo és feliigyelé mun-
* 4. Mit tanul a didk? - kajiaha is. Csak meg kellene keérdezni, hogy ott hogyan
.Benne wan a tanrendben, hogv milven tipusi tdrgy< csindljdk, s ha sziikséges. megvaltoztatni A jogszabalyt,
bsl. kurzusbol hinvat. kell. elvégeznie a diploma megszers - 1, Leheine-e kozelebb hozni Szegedhez az Indiana
véséhez. A kurzusoknak pontértéke (,.credit”) van: a dip< Egyeteme'? i iy Aok oke 16
lomdhoz megadott szdmu eredit”-et kell szerezni. A ko- Sokkal. biztosan nem, de egy kiesivel azért lehetne,
telez6 és/ vilaszthato targyak ardnya Amerikdban sokkal Kontra Miklos tanulminyat szivesen ajianlom minden, érs

jobb. mint nalunk.” A jelenlegi magyar egyetemi oktatasi

szisztéma leginkabb egy elfuserdlt kbzépiskoldra emlékez-

o

Ahol j6 kiraly uralkodik

+Ha seggiinkbe: nem csizmival rigtak,

azt tisztelfiik volt liberalizmusnak, |
Ha virignyelven kiildtek ¢l a francha,

a Represszio dtmeént Toleranz-ba,

‘(Petri Gybrgy)

. $ \ .

tik masok sem: minden a legnagyobb. - rendben. Az elsé
megalkuvis még taktikus, a tébbi mdr kozonséges mene-
kiilés, az értelmiségi lehet rendparti vagy cinikus etlen-
zéki, az irdasztal biztos pont, az alom bizonytalan, a vi-
lasatis eldolt mar az: elsé pillanatban, A hos, az Adllami
hivatalnok értelmiségi igy jellemzi onmagat: | Kielégitet-
lenség, utalat, félelem és. alommaradék”. (66.) Az értelmi-
ségi donteni szeretne, az agy mélyén ott lappang, ha le-
szoritottan is, az orok ideologia; a. valosag megviltoztat-
hato, s ki az,; aki illetékesebb lénne a tudds birtokosanal?
Bibo Istvan irja Az europai tdrsadalomfejlodés értelmérdl
cimi tanulmanyiban: a szervezé értelmiség szamara oriasi
a kisértés, hogy 6 legyen a tarsadalom uralkodo osztilya,
Reformvar fészerepléje ez a |, szervezd. ertelmiség, az
esély — bar Kockazatos = egy egész rétegé: deklasszalt
elembdl eldléphet intrikussa.

Az emlék, az 50-es évek patoszaé meg erds, p szervezd
értelmiség fél a sajat hatalmatél, nem rendpérti, birokrvata

dekladé figyelmébe.
. ; ' SZAJBELY MIHALY'

- Esetenként azonban -emberek sétalnak az utean, még-
isesak vdltozott valami. Az emberek nern boldogabbak, csak
talan szabhdabbak kissé. *(,Kevesebb ‘a depresszid..." ==
19.) Ebbs] az utépilabél hidnyzik minden -messianisztikus
pétosz, szinte szindékosan unalmas, tervezetek és leirdsok

.« monoton sora. Akkor latszik a legkevésbé papirmasénak,

amikor a darabos j6vé mogil eltinik a jelen ‘tbriénete.
A 70-es évekrél irjak ezt a sZerzék: ,,...ez radikalis Viil«
tozas volt: véget ért a hosszan tartd szegénység, s ezzel a
totalis kiszolgaltatottsig és a tartés masodrend(ség kors
szaka 8. °(130.). Az emberek kezdték valakinek érezni
ma?ukat, nevezziltk ezt polgirosodisnak. Az egész tirsadas
lommal tortént mindez, s az mégis kimaradt a sajat tors
ténetébsl, mintha nem vele esett volna meg, ami tortént.
Ezért ‘1atjuk’ még mindig a félelem jeleit uz egyik, a gor-
csos kapkodds ¢és a hatalmaskodis jeleit a masik “oldalon,
Az 6tvenes évek miig érnek, mindannyiunk titka, megszd«
lal+e a néma népesség. Reformviir kétségtelenill ennek a
beszédnek a hazaja. ' : '

- A beszéd a Ayilvinossag létrejotténél kezdddik: a ta-
nicsiiléseket kozvetiti a helyi televizio, bevezették a nép-
szavazas intézményeét, 14 éves kortél kezdve mindenki vi-
lagzto, Felmeriil a hatalom tirsadalmi ellendrzésének eseé-
lye, ami egyeldre példatlan a szocializmusban, s ez 4tala-
kitja az egésg rendszert, 1993-ban igy jellemzik a mai
konszenzust: , A tiicheto jolét egyik ardanak tartottik, hogy
a vezetdk rdjuk hivatkozva, am nélkiilik dontenek.,,"”
(122.) Amikor ezek a vezetdk allagvedok, egy tarsadalmi

akar leénni, hanem inkdbb elsé polgar. A-virost, ami a ke« ,osstily érvel minden viltozas ellen. A ‘fennilldo antide-

zébe keriilt, nem munkaterepnek tekinti, hanem. ondllé
organizmusnak, a tapasslalat civilizaltabba tetle, tehat
lernond a civilizator . szereperél.. Nem, kivan tabula, rasa-t
teremteni, s bar sajat agyaban . jobban bizik, mint a de+
mokracia intézményeiben, megelégszik a tandcsadd pozi+
ciéjaval ki tudja, mit takar ez,

o UBY  ldtszik, hogy a kelet<eurdpai értelmiseég de-
mokraciahoz fizott — szinte valldsos "~ jlluziéi megin«
gathatatlanok.” (129.) Nem varatlan ez a demokraciaval
szembeni Kkétely, a szekflil hagyomainy ~antiliberdlis. Az
emlitett 111Uzi6, amely rokonszenvésebb, mint a paternaliz-
mushoz, vagy a ,,jo” diktaturahoz fliz6dok, kétségkivil 1é-
tezik, de nem az értelmiségi, hanem a- polgari tudaté, A
konyvbol egy misik kelet-eurdpai illuzid bontakozik ki,
amely sokkal inkabb értelmiségi: a népneveléé, amitdl el-
vialaszthatatlan az aufklirista magatartds (,J6 pap méd-
jara uton-titfélen prédikaltam...” — 133.), s valami kors
szer(itlen dhitat. Reformvir' szeretne Genf lenni, bar tud.
ja hogy ez veszélyes; egy nagy utopia eléfutaranak tekinti
magat, az egész orszig Reformvar lesz. Ez az illuzié azon«
ban csak menedéknek tiinik a-kotéltane allapotaban.

Ezt az uj vilagot athatja -az ‘ideiglenességnek, az 4t-
menetisegnek az az érzése, ami elnyeli az ‘emaneipdcié
élményét és’ optimizmusat, ‘A dogmatikusok  ugy  veélik:
~guggolva is kibirjuk ezt a kis id6t, ami hatra van”, réms-
hirek terjednek arrdl, mi lesz, ha a legfels6bb hatalom tii-
relmét veszti, a megyei apparatus ellenall, a parttitkar éj-
jel forgolodik az agyban: az iranyvonal gyakran vdltozik,
ha levaltjik azt, aki timogat, én is vele bukok. A vdros
ondallobba- szeretne valni. mikozben mindaz. ami vele tor-
ténik, nem valosigos, lebeg az orszig felett, ami nem tud
rola, vagv ha tud: nem- hiszi. ha ‘hiszi. ellenségesen nézi.
Lehet-e fliggetlenség nélkiil torténelmet csindlni? A poli-

‘tikusok szivesen felejtik el a legfontosabb kérdéseket.

mokratikus, de nem errél kellene beszélniink, hanem a
hazugsagrél, ami nyelviink lényege. De hogyan beszéljiink
ré6la, ha a nyelv is tisztatlan? . 4

Persze Reformvir sem demokricia, hanem ellendrzott
tarsadalom, szabdlyozott mozgisokkal, a tiarsadalom nem
szuverén. Ennek semmi Koze az egy helyen célként emli-
tett onszervezo tarsadalomhoz. A part feliigyel a torténet-
re, s eldonti, mi helyes, mi nem. Az uralom kevésbé gor~
csos és dogmatikus, 8 feltinik az egykori aszketikus ha-

omény: a part, mint erkolesi elit. ,,...nem tekinthetem

kommunistdnak azt, aki megesalja hiazastarsat, aki 6n-
26,.." « mondja a pdrttitkar. (36.) Ez a beavatkozis a
maganéletbe olyun szemléletet takar, amely intolerins és
totalis: elnyeli a politikat. Sk

Az Onkorlitozé képzelet nagy teriileteket érintetleniil
hagy: nem mer hozzinyulni a gazdasaghoz és a politika-
hoz, innen szarmazik .az utépia Osszes ellentmonddsa. A
1étrehozott 1j intézm4nyck fele sohivatal: pl. a Varosi On-
kormanynak nincs térvényhozé joga, esak {lésezik. Min-
den feliilrél lefele miikodik tovabbra is, Az egyszer(iség és
népkozelség kultusza (pl. a parttitkar mindenkinek  Pali-
ként mutatkozik be) valami konzervativ izt is ad az ,okos
kisebbség” ‘miikodésének. A hidzakra visszakeriilnek az
1948 el6tti utcanévtablak, felelevenedik a polgari életvitel,
s visszaszorul a varos proletar fele. Elterjed a hazi muzsi-
kalds, s a munkasoknak, akik toviabbra is napi 14—16 orat
dolgoznak, kiseléadisokat tartanak az o6nkizsikmanyolis-
rél. Az utépia, elszigetelve a kiilvilagtol, mintha provincid-
lissa ‘lett volna, Persze, ha kellene, nem ezért emigralnék
mishova. 5

(Kamards Istvin--Varga Csaba:
Bp. 1984, JAK-fiizetek 7.)
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