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Megjegyzés egy beszámolóhoz 

Egyetemi folyóirat Havannából 
Minden intézmény, de leg-

főképp a felsőoktatás felleg-
várai törekednek publicitás-
ra, munkájuk, életük, gond-
jaik megosztására másokkal, 
eredményeiket vitára bocsát-
va gazdagítani az ország 
kultúráját . Az évkönyvek, 
kutatási kiadványok az ösz-
szegzést, a folyóirat magát a 
műhelyt mutat ja , a gondola-
tot szinte a születés pillana-
tában. 

Az 1728-ban alapított Uni-
versidad de la Habana, Ku-
ba fővárosának egyeteme 
rendszeresen publikál. Egy 
évben 2—3 szám jelenik 
meg (a szerkesztés nem kö-
tött szabályos periódushoz) 
2—3000 oldalas puha fedelű 
könyv alakjában. A címla-
pot művészi szintű, a leg-
modernebb törekvéseket tük-
röző grafika díszíti. A folyó-
irat a Nagyvilág és a Látó-
határ sajátságos elegyére 
emlékeztet. A közlemények 
mellett fametszetek, rajzok; 
témájuk a legváltozatosabb: 
mesefiguráktól politikusok 
arcképéig minden megtaléj-
ható, díszítő szerepük mel-
lett sokszor illusztrálják is 
a müveket. 

A Revista latin-amerikai 
perspektívában gondolko-
dik. a hazai tárgvú írások 
mellett a Karib térség és az 
egész Hispánidad világát ér-
tékeli. Ez a ..valorizaciones" 
az egyik fő része a lapnak. 

Hosszabb tanulmányokat ad-
nak ki, de van kritikai rovat 
is. A bölcsészet tudományok 
valóságos tárháza a kiad-
ványsor: a történelem, a fi-
lozófia, az irodalomtörténet, 
a nyelvészet, a nevelésügy 
változó arányokban, de min-
dig jelen van. 

Ami a szakmát, vagyis a 
történettudományt illeti, a 
Revista széles távlatokra val-
ló sokoldalú érdeklődéssel 
szemléli a históriát. Vala-
mennyit felsorolni, elemezni 
lehetetlen vállalkozás lenne, 
de a témák rövid érintése is 
megrajzolja Klió sokoldalú-
ságát. 

Kuba történelméből a 
XVI. századtól a száz évvel 
ezelőtti függetlenségi harco-
kigsok témáról írnak; a feu-
dalizmus és a nacionalizmus 
összefüggéséről (1979), Gar-
cilaso de la Vega, az Inka 
tanulmányát a „Comentari-
os reales"-t ismertetik, ez 
a klasszikus mű Magyaror-
szágon az „Inkák és kon-
kisztádorok" címmel jelent 
meg. Alberto Prieto tanul-
mánya Bolíviáról, pontosab-
ban az osztályharc és Boli-
vár hadjáratának összefüg-
gésével foglalkozik, az 
Eszakandok térségében. A 
mű 1982-ben született. 

Ha Kubáról beszélünk, 
mindenkinek José Marti 
(1893—95) jut eszébe. Hát 
még honfitársának! Hazá-

juk történelme tudatukban 
szinte egybeforrott a Tanító 
munkáival. A szigetország 
nagy fiában a költő, az iro-
dalmár (drámákat is írt!) 
egyenrangú volt a politikus-
sal; Kossuth és Petőfi volt 
egyszemélyben. Hazájában 
mitikus tisztelet övezi, életé-
nek szinte minden mozzana-
tát megírták és feldolgozták. 
Alig van olyan folyóirat-
szám, amiben ne lenne róla 
írás. Az 1983-as kötet az 
Apostol emlékére készült: a 
„Guia y el companiero", a 
vezető és harcostárs egész 
életműve, hősi halála előtt 
tisztelegnek több mint 200 
oldalon hazája nagyjai. 

Jósé Marti forradalmár 
gondolkodásának időszerűsé-
ge miatt is értékes Kubá-
ban, tettei, eszméi vezették 
Fidel Castrót is a július 26. 
mozgalomhoz, és a Moncada 
laktanya ostromához — írja 
Dolores Riviéra. Marti a for-
radalmi internacionalizmus 
egyik előfutára is volt, his-
panoamerikai távlatokban 
gondolkodott, a forradalmár 
mozgalmak Mejicótól Nica-
raquáig eszmei örökségének 
felismerését is jelentik. 

A politikus után egy híres 
író, a Garcia Marquez nagy-
ságához mérhető, az 1981-
ben örökre eltávozott Alejo 
Carpentier műveit méltatja 
az egyetemi folyóirat több 
tanulmánya. Az „Emberva-

dászat" íróját Magyarorszá-
gon 1959-ben kezdték megis-
merni, azóta minden fonto-
sabb műve napvilágot lá-
tott magyarul is. Az 1981-es 
emlékszám a teljesség igé-
nyével méri fel a nagy ku-
bai művészetét. „Az elve-
szett lépések", „A fény szá-
zada" a „Rendszerek és mód-
szerek" íróját méltatták. 
Legutolsó remeklése a Ko-
lumbuszról szóló „Hárfa és 
az árnyék" sokoldalú, gondo-
latgazdag, európai távlatokat 
is érzékelő és érzékeltető 
írót állít elénk. 

Európa. Kubában ez a 
hajdani anyaországot, a 
nyelvi azonosságot, a hispán 
múltat is jelenti: ezt tükrö-
zik a Fernando de Rojasról 
és Cervantesről szóló esszék 
is. A nyelvészeti, sőt nyelvé-
szetfilozófiai, pedagógiai írá-
sok mellett a filozófiatörté-
net is bő teret kap a folyó-
irat hasábjain. Ezek mellett 
a kubai irodalom hívei, mél-
tatások, recenziók sűrűje so-
rakozik, tömören megírva — 
így még az európai olvasó is 
fogalmat alkothat e művek-
ről. A könyvek egyikét má-
sikát a boltokban láttam 
viszont. 

Az egyetem életének ese-
ményei zárják a köteteket, 
hírt adva egv fölHraiz'Jqo 
távoli, de szellemében még-
is közeli világról. 

ROZSNYA1 J.ENÖ 

A független szakmai 
munkáról 

A Szegedi Megyei Városi 
Tanács nemrég foglalkozott 
a szegedi művészeti élet 
helyzetével. Az erre a célra 
készült beszámoló egy olda-
lon foglalkozik a táncművé-
szénél, ebből az alábBi két 
mondat szól (a Szeged Tánc-
együttes kivételével) az ama-
tőr csoportokról. 

„Zömmel a Szeged Tánc-
együttesben felnőtt tánco-
sokra alapítva két nagv'é»-
számú, minősítőversenyeken 
helytállt, nemzetközi .fellé-
pésekre is alkalmas együttes 
alakult az elmúlt években 
(JATE Olajbányász „Bálint 
Sándor", a Délép Napsugár 
és a SZOTÉ). Fenntartásuk, 
működtetésük, utaztatásuk 
nem kis problémát jelent a 
létrehozó bázisszerveknek." 

Tapasztalatunk szerint az 
első mondatból tükröződő 
megítélés — a mégyében 
működő amatőr tánccsopor-
tok eredményei a Szeged 
Táncegyüttes munkájának 
tulajdoníthatók — sajnos ál-
talános. A jelen írás célja 
néhány ezzel kapcsolatos té-
vedés kiigazítása. , 

1. Az említett (három) 
együttes közül csak a Délép 

Napsugár Táncegyüttes a la-
kulW nemrég. 

2. Tánccsoportunk, a JA-
TE és az Olajbányász Szak-
szervezet „Bálint Sándor" 
Táncegyüttese az ötvenes 
évek eleje óta folyamatosan 
működik . (korábbi neve JA-
TE Néptánccsoport volt). 
Eszerint nem. alakulhatott 
zömében az ,1985-ben fenn-
állásának 33. évfordulóját 
ünneplő Szeged Táncegyüt-
tesben felnőtt táncosokra 
alapítva. 

3. Együttesünkben vannak 
és voltak olyan tagok, akik 
korábban a Szeged Tánc-
együttesben is dolgoztak. 
Ezek száma azonban elenyé-
sző a csoport létszámához 
képest. Másrészt a tagok cse-
rélődése lényegében kiegyen-
lített a két együttes köpött. 

Az idézetbén leírtakkal el-
lentétben én azt hangsúlyoz-
nám, hogy a Szeged, Napsu-
gár és Bálint Sándor1 tánc-
együttesek szakmai munkája 
nemcsak teljesen független, 
eredményeiket önállóan é r -
ték el. 

CSENDES TIBOR 
a Bálint Sándor 

Táncegyüttes tanárélnöke 

Ne tévesszen meg, hogy munkádért kapsz némi bért 
Jöl 
föl 
ti rabjai a földnek" 

(Tolnai Ottó: lift) 
A JAK-füzetek 13. könyvéről írok, amely 

a „Munkások a műben — művek a munká-
sok között" című JAK-tanácskozás doku-
mentumait tartalmazza. Két film jut eszem-
be: az egyiket sohasem forgattak le, a rhá-
siknuk csak néhány másodpercét láttam. 
Az tTj Symposion 77. Számában jelent 
meg Miroslav Mandic szövege: „forgató-
könyv a Munkások című filmhez. Jugoszlá-
via minden munkását felvételezi. Egy 
munkás egy jelenet, amelyben az illető 
munkás bemondja személyazonossági ada-
tait." A másik filmben egy hatgyermekes 
villanyszerelöt lehetett látni, amint a vál-
lukon viszik a sztrájkoló munkások, s amint 
széles mosollyal aláír egy példa nélküli 
egyezményt. A két végletnek, a kiszolgálta-
tottságnak és az emberi méltóságnak az 
elementáris érzése nemcsak így utólag ve-
tődik fel az olvasóban, áthatotta a tanács-
kozók jórészét is. 

A könyv hosszadalmas és teljesen hul-
lámzó színvonalú: oldalakon keresztül ér-
dektelen, aztán nagyszerű előadások követ-
keznek: ilyen a Kolosi Tamásé, a Halmos 
Ferencé, a Csordás Gáboré, a Szilágyi 
Ákosé, a- Makó Csabáé, a Tar Sándoré, a 
Csengey Dénesé, az Elek Istváné. Ez körül-
belül 70 oldal a könyv 225 oldalából. Külön 
füzetben mégis féloldalas lenne a dokumen-
tum. 

Kezdjük a szociológiával. A szociológia 
sajnos gyakran nárcisztikus, gyakran esik 
abba a hibába, hogy önmagát gondolja a 
valóságos történet leírásának. Olvasom: 
„beléptünk az ipari-mezőgazdasági országok 
sorába, jelentős ú j ipar épült ki, az ipari 
termelés megötszöröződött." Arányszámok, 
statisztikai adatok következnek. Az ország 
valóságos negyven évének a története 
azonban nem ez. (Engem nemcsak ezek a 
tények érdekelnek, az is, hogy mindez mi-
lyen áron történt.) Ez a történelem néhp 
egy-egy pillanatra összesűrűsödik és fölsej-
lik. Kora ősszel 15 órát álltam sorba szé-
nért, ott jegyezte meg az egyik ember: így 
sorbanállni 44-ben kellett a zsírért. Meg az 
50-es években kenyérért — tette hozzá egy 
másik. De bizakodtak. Igazuk van: a törté-
nelem a sorban állások és bizakodások tör-
ténete. 

Vitányi Iván vitaindítójába^) az első vi-
tatható pont az évszázados vízió leírása: az 
egyetlen, osztálytagadó osztályról, amely-
ben eltűnik az értelmiség és a munkásosz-
tály különbsége. Vitányi szerint efelé hala-
dunk. Konrád György ezt a valamikor eufo-
risztikus, utólag fájdalmas képmutatást így 
írta le a Városalapító című regényében: 

a főmérnök és a portás egyaránt ál lam-

kus líra Nagy László halála Utáni kimerü-
léséről, anakronisztikusságáról mondott ér-
velése a legizgalmasabb. 

A résztvevők két pólusát szeretném érzé-
keltetni. Csordás azt í r ja : még nem zajlott 

tú rá já t nsszállami, vagy összemberi kultú-
rának tételezi, és azt oktrojál ja másokra. 
( . . . ) Ez a kulturális elnyomás és megkü-
lönböztetettség szerintem bármilyen politi-
kai elnyomásnál lényegesebb." A pályát 
gyorsabban futottuk be, mint azt a könyv-

hivatalnok, én százmilliós összegekről dön-
tök, Ő kösZön a belépőknek, dönthet azon-
ban úgy is, hogy nem köszön. Az egész or-
szág egyetlen közösség lett, hatósági úton 
felszámoltuk ellentéteit, az összhangot tör-
vény írja elő, a közérdek nevében terve-
zünk, aki bennünket megsért, az államha-, " ' " " " ' ' „ ^ " " " I L ' " ' ' . " J " ' , n t B ^ . " " ^ b e n , . követni J e t e t JiobányaiRuk ,ezeket a 
talmat. Önmaga Jegj^átT W f • . u e l l t . k a ^ d é t ó t a l n ű z a c i o j a ; Agárdi Pe- „ ^ « i t egy KSveíí: > í e l -
Péter kevésbé volt iionikus, 1971 -'ben Van ier n t t ' látin » f'OTvjitriíitrit amint a7 a TI am tíífn ni n;i rníírrc•')<1 olIí-rVí htimnnitá-

" ilyén? "íiVriű Írásában éppéh 'az ; ellenkezőjét 
regisztrálta, mint Vitányi. „Értelmiségi 
feudalizmusról" írt, s arról, „mintha valami. 
ú j mandarinizmus keletkezését látnám." 

ier a í t : lá t ja a folyamatot, amint az á l lam törő ú j barhál-ság' ellen': humani tá-
megszünteti ' g f ó n a W ' t t h a l . ' Illúzió :vágy t t m t ö № í M Wf t f ih f^h f f i é l ^ rWg látszó-
demagógia? Be kell "vallanom, nem" tudom '»f f i" t temén№sen f ö l ^ b é n vj>n,/vere-

' seget szenvedett, es megkezdte viSszavo-

Kezdjük tehát ú j ra a szociológiával. Ko-
losi Tamás nagyvonalú vázlatáról Csordás 
Gábor azt mondta: egy középosztályi tár-r 
sadalom képe. A lényeg azonban nem ez, 
hanem amit e középső rész fölött és alatt 
lévő rétegekről mondott Kolosi: bezáródni 
látszanak és reprodukálják önmagukat. Az 
alatt pedig egymillió embert jelent. A 
munkásság 20%-át. Ez az általános leszorí-
tottság állapota az aprófalvakban élőké, a 
a városi munkáskolóniáké, a cigányság 
többségéé, a munkásszálláson és intézetben 
élőké. Ez nem az esélyek kérdése csupán. 
Az, hogy egy értelmiségi gyerekének 20-
szor nagyobb az esélye az értelmiségivé 
válásra, mint egy munkás gyermekének, 
ezen ulsó réteg fölötti probléma. Itt derül 
ki, micsoda ellentét van az egykori álom 
és a valóság között. 

Innen indul ki a tanácskozás központi, 
kultúrszociológiai vitája. Halmos Ferenc 
slőadása így kezdődik: „A rabszolga az iro-
dalomban, az irodalom a rabszolgák kö-
pött! Ez jutott eszembe, amikor a meghívót 
?lolvastam." Nagyon hosszú idő óta nem 
alvastam ilyen erejű írást! Nem a beszéd 
aszketikus lendülete, vagy legvégső követ-
keztetéseket súroló logikája hat ennyire, 
hanem a tanácstalan radikalizmus, ami 
iudja, hogy az értelmiség és a munkásosz-
tály életformája között olyan szakadék 
van, ami megközelíthetetlenné teszi a mun-
kások számára az értelmiségi kultúrát, de 
ezt a tényt elfogadni képtelen, a megvál-
toztatás messianizmusát pedig elutasítja. 
Idézem: „Ahogy az irodalom a munkást 
ábrázolja, az nem más, mint ahogy az ér-
telmiség ábrázolja a saját küldetéstuda-
t á t . . ." 

Ez egyben az írói ábrázolás második di-
lemmája is. Az első az, amit Sötér István 
Játék és valóság című esszéjében írt le a 
realizmus lehetetlenségéről: „volt-e valaha 
Magyarországon valóság? Amit nem hat át 
az ideiglenesség, a felemásság, a bizonyta-
lanság, az összeomlás félelme." 

Itt tehetünk egy kitérőt az irodalom fe-
lé, ami kisebbségbe került 'a tanácskozá-
son, egyedül Csordás Gábor és Szilágyi 
Akos magánvitája az, ami ezzel foglalko-
zik, s ez sem maradt belül ezen a birto-
kon. Ebből Csordásnak a népi-karizmati-

eldönteni, hogy ezek az urak, 'jikik semmit 
sem tanultak és semmit sem felejtenek, 
komikusak-e, vagy fenyegetőek. Minden-
esetre nagyon anakronisztikusak. 

Tegyünk itt még egy kitérőt. Kolosi Ta-
más kísérelte meg jellemezni a pártvezetés 
három elkülönülő csoportját és ideológiá-
ját. Az első (hogyan nevezzük: „monoli-
tikus pártrendszeren keresztül" kíván irá-
nyítani); a második (reformpártiak? tech-
nokraták?) elutasítja a politikai változáso-
kat, az elsőhöz hasonlóan, de gazdasági re-
formokat kíván bevezetni; a harmadik („li-
berálisok"?) a társadalom demokratizálá-
sát szeretné keresztülvinni, s a gazdasági 
reformoktól elválaszthatatlannak tekinti 3 
politikai reformokat. A látszólagos ideoló-
giai egység mögött ott munkál mindez, s 
az érdekcsoportok harca is. Varsányi Erika 
így reagált erre a vázlatra: „nem az a kér-
dés, hogy különböző vélemények megjelen-
nek-e a párton belül, vagy sem, hanem 
hogy ezek megjelennek-e a társadalom 
nyilvánossága e l ő t t . . . " Kétféle gondolko-
dásmód jelenik meg ebben a néhány mon-
datban: a mérsékelt értetlenül .áll a köve-
telőzés előtt, a progresszió értetlenül a szá-
mára túlhaladott állapot védelme előtt. De 
a leírás kritikamentességét és fennálló kri-
t ikáját mégis kisebb szakadék választja el 
egymástól, mint ezeket az ésszerűtlen dog-
matizmustól, ami már az előítéletek és szá-
mítások birodalma. 

Folytassuk most ott, ahol eltörtük Hal-
mos gondolatmenetét. Ezzel az állásponttal 
sokan értettek egyet. Gergely András olva-
sásszociológus úgy fogalmazott, hogy az ol-
vasó munkás: osztályáruló. Kamarás Ist-
ván a munkást illegális olvasónak nevezte. 
Csordás Gábor az értelmiségi alatt fekvő 
„második kultúráról" beszélt, Kőbányai 
János a másik nyelvről. 

Az érem másik oldala az óriási szkepszis 
az értelmiségi kultúrával (és az ehhez kö-
tődő gőggel) szemben, amely néhol átcsap 
értelmiségellenes hangokba. Ez Halmos 
fenti sorait éppúgy jellemzi, mint Csordás 
és Kőbányai hozzászólásait. Kőbányai Já -
nost idézem: „ . . . a z értelmiség a sajá t kul-

nujó utóvédharcát!" 
katasztrófá. 

Íme: aZ egyes számú 

Szilágyi Ákosnál az értelmiség kri t ikája 
a politikán belülre kerül. A következőket 
í r ja : „az állami értelmiség éppúgy az egész 
nép nevében politizál, mint antitézise, az 
ellenzéki értelmiség". Ez közép-európai 
szemlélet, amely nem tud szabadulni a 
„minden körbe já r" érzésétől, cinizmusba 
fut, ide: pplitikaellenességbe, s ami itt csak 
fölmerül, de nem teljesedik ki: fatalizmus-
ba, amelyet megigézett a történelem ab-
szurditása. 

Ennél jóval rokonszenvesebb Elek István 
föllépése, amelyben egy ú j típusú ideológus 
bontakozik ki, vagy Csengey Dénes követ-
kezetes társadalomkritikája, amely a lát-
szat, az illúzió és a valós szétválasztásán 
alapszik. A másik szála a hozzászólásoknak 
a politikai reformok sürgetése. Nem felfor-
gatás ez, ne i jedjünk meg! A csak néhány 
képviselőjével jelenlevő pártvezetéshez 
szólt az elhangzottak jó része, és nem a 
munkásosztályhoz. A reformerérvek sora; a 
gazdasági reform felemás a politikai re-
form nélkül, a gazdaság lépéshátrányba ke-
rül, itthon „tömegméretekben jelentkező 
megélhetési gondok", a kormányzat legiti-
mációs válságba kerülhet stb. — s a végső 
érv: a munkásosztály cselekvésének réme, 
s e gondolat hátterében 1981. Lengyelorszá-
ga, a Szolidaritás. Ha a rendszer nem ké-
pes belső megújulásra, politikai reformok-
ra, elkerülhetetlen az összeütközés — hang-
zik a jóslat. íme: a kettes számú kataszt-
rófa. 

Elválaszthatatlan a lélekben a szorongás 
és az ámulat — a két véglet, amiről az 
írás elején is szó esett. A következő soro-
kat Makó Csaba írja, talárt maga sem véve 
észre, hogy inkább a figyelő szemről, mint 
a látványról: „Mióta munkahelyi konflik-
tusokkal foglalkozom, egyre jobban kedve-
lem Zola Germinal-ját . Döbbenetes a mun-
káscselekvések leírása. A vezetés azt hiszi, 
nyugodtan hazamehet, nincs semmi prob-
léma. Csend van. Másnap rm'V.is kitört a 
sztrájk. („Mű? Munkás" Bp. 1985.) 
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