(A felvételt készitette:

Norvég szinhdz a |A TE-'kIubban

S. Balogh Ldagzlo)

A lemondas szelid gégje

A norvéeg Grenland Fri-
teater épiiletén, jol lathaté
helyen, valahol a fébejarat
folott a kovetkezé  mottot
helyezném el: ,,Mi mindent
meg tudunk csindlni, de nem
csindlunk meg semmit. Még-
is, érdemes bejonnotok”. E
tarsulat elképzeléseiben és a
megval&sult jatékban is je-
len van egyfajta nagyon ha-
tarozott és kovetkezetes el-
lentét, amely szinpadi ma-
gatartasként igen-igen alkal-
mas’ arra, hogy izgalmat és
fesziiltséget keltsen. Ez az
ellentét, a gég és az alazat
birkozasa, nézetem szerint a
kovetkezoképpen van jelen.
Az eloadast, az eléadokat és
a rendezét jellemzé alazat
fejezédik ki abban a mad-
szerben, hogy jol lehet szin-
te mindent tudnak a szinpad
torvényeirol, és egészen ma-
gas fokon mivelik a szine-
szi mesterseéget, mégsem val-

lalkoznak valamely — akar
onmaguk altal, énmagukrol
irott — rogzitett dramai

anyag bemutatasara, hanem
egy, pusztan a gesztusokra,
illetve koncentraltan azok
helyiértékére épiilé produk-
cioét hoznak létre, amelyben
nincsen torténet, nincsenek
sorsok, nincsenek karakte-
rek; csak egy-egy onallo éle-
tet €l6 hang és mozdulat; a
létezés fel-felvillang frag-
mentumai, és ez a mérték-
telen lemondas, ez az alazat
— természetesen nem pejo-
rativ értelemben mondom —
mar nyilvanvalo gég és ma-
gabizé buszkeség, hiszen igy
nem kevesebbet allitanak
ugyanis, mint hogy a kotott
és minden részletében Kki-
dolgozott dramai format
odahagyva, egy puritan im-
rovizaci6-sorozattal is képe-
sek igazi szinhazi élményben
részesiteni a nézot: képesek
kifejezni, ami hituk szerint
meég Kkifejezheto.
Képesek.

Korszeri és nagyszeri el6-
adasnak gondolom a JATE
Klub Szinpad vendégeként
oktober 8-an és 9-én Szege-
den vendégszerepelt Gren-
land Friteater ,, Tul sok sem-
mi” eimi produkcidjat. Kor-
szerlinek nevezem, de nem
azért, mintha valamely ,for-
radalmian, 4j, eléremutato”
megkozelitést vagy Kifejezési
moédot talalt volna az egyiit-
tes, hanem mert pontosan,
tomoren és kellg tavolsag-
tartaskal fejezi ki azt az al-
talanos valsaghangulatot; —
amely. elsosorban a gondol-
kodé ember és csak masod-
sorban a mivész, a mivé-
szet belsé valsaga — a szel-
lemi tanacstalansagot, az
autentikussag eérzetének el-
vesztését, és ami ezzel egyiitt
jarhat; a ,yvisszafordulast”:
az érzéki tapasztalas kozép-
pontba allitasat, amely
Hegyi Lordnd Kkifejezésével
élve — az .Uj szenzibilitas”
felé igyekvoket ez id6 sze-
rint nagy szamban jellemzi.

De mi is torténik ebben az
eléadasban? A harom szi-
nész — két ferfi és egy nd
— azt kapja feladatul, hogy
a detektiv regények szoveg
és gesztus kliséibol kiindul-
va, azokat kezdetben mecha-
nikusan ismételgetve, majd

a pillanattél és egymas rog-
tonzott oOtleteitél ihletetten,
fokozatosan, szinte észrevét-
leniil, az improvizacio-soro-
zatban allandéan valtozé on-
magukkal toltsék fel a koz-
helyekbél felallitott szinpadi
struktarat, mialtal annak je-
lentése az eredeti, altalano-
san elfogadott tartalmat
meghaladja, s6t addig dol-
gozik ellene, mignem a vég-
s6 pontokon a felhasznalt
anyag ellentétévé nem va-
lik: igy leplezi le. Ez a ja-
ték, bar alaphangulataban
ironikus, nyilvanvaléan nem
egyszeri krimiparddia, ha-
nem a szinészi (emberi)
gesztusok — melybe itt a
szoveg is beletartozik, hi-
szen a néhany sablon mon-
datnak: ,En mem toérédom
vele. Igyunk egyet! Ag ame-
rikai nok gyonyoriek. Maga
részeg! stb.”, szintén csak
gesztus értéke van — onallé
miuikodeésérol, jelentésérdl és

hatasarol, = ha ugy tetszik
hatalmarol szolé  példabe-
széd.

wImprovizacios sorozat’.

Ezt maga a rendezé, Tor
Arne Ursin hangsulyozta az
eldadasok elétt tartott
kissé folosleges — némileg
korilményes bevezetoiben:
Tehat a két estén latottakat
osszehasonlitva kiilonos  te-
kintettel kell lenniink arra;
mit jelent itt az improviza-
cio?

E tekintetben a
land - Friteater nem
megfelelni sajat szandékai-
nak. Oly jelentéktelennek
latiszik mindaz, ami a két
eloadas kozott  kiulonbséeg-
ként észlelhetd, hogy elfo-
gadhatatlannak latszik a
cimke: improvizacio.

Egészen kivalonak talal-
tam a ,,Tul sok semmi”-t az
elsé napon, és csodalatom-
mal nem a rogtonzés tényeé-
nek ; adéztam, hanem annak
az oOsszhangnak s harméo-
nianak, amely a . legtibb
gesztuskombinacioban oly
tisztan és pontosan volt je-
len, hogy mar-mar zenéveé
valt a latvany. Az ismétlo-
d6é téma és annak variacioi
ugy illeszkedtek egymashoz,
hogy szinte leénekelhetéek
lettek a méma mozdulatso-
rok, akarha valamely kama-
radarab kottait olvasnank.
Az els6 eléadas alkalmaval
részesei lehettiink a beme-
legités, a rahangoldodas fo-
lyamatanak is; ahogyan szo-
veg és akrobatikus mozgas-
gyakorlatok segitségével a
szinészek eljutnak a testi-
lelki szellemi koncentracio-
nak azon fokara, amelyrél
mar inditani lehet egy ilyen
intenzitasa jatékot.  Ebben
az eldadasban — amely a
kifeiezéseknek és a hatasnak
szinte valamennyi olcso le-
hetoségérol lemond —  he-
lyénvalonak latszik, hogya
rendezo a nézét ily modon is
beavatja, hiszen e gyakorla-
tokkal sziiletik meg az a sti-
lizalt gesztusvilag, amely itt
a megjelenités egyetlen esz-
koze lesz. Erthetetlennek ta-
lalom, hogy a masodik es-

Grend-
tudott

tén ezt — a mnézo rahango-
lédasat is segité — trénin-
get nem lathatta a publi-
kum.

Ezen a masodik estén kii-
Ionben i§ becsapva. éreztem
magam, mert jobban  wagy
gyengébben, de szinte kive-'
te] nélkiil megismétlédtek az
el6z6 napi kombinaciok, s
ekkor az is kideriilt; hogy
éppen ezek, a veégletekig ki-
munkalt megoldasok birnak
a legerdésebb dramai hatas-
sal. Ez alkalommal is ,min-
den rendben volt”, csak nem
azt kaptam amit igértek.

Valészinti, hogy a sziné-
szek szamara konnyebbséget
jelent az a szabadsag, amely
lehetévé teszi, hogy estérdl
estére pillanatnyi diszpozi-
ciojuk szerint alakitsak az
eléadast, hogy tehat ennek
elvi lehetésége fenndlljon, de
alighanem az is  belathato,
hogy nem lehetnek sorozat-
ban, minden alkalommal
olyan ihletettek, hogy meg-
annyi eredeti és jelentds val-
tozatat bontsak ki a téma-

nak, és az is valdszind, hogy.

a korabbi 'sikeres megolda-
sok ha akaratlanul is, de
visszatérnek, s igy elkeril-
hétetleniil — és miért is kel-
lene elkeriilni ezt? — egyre
tobb alland6é elem Kkeril a
jatékba.

Tor Arne Ursin azt mgond-
ja, sosem  jelenthetjik ki
egy elbadasrol hogy kész
van, s ebben nem is téved.
A Grendland Friteater el6-
adasai egy veégletekig igé-
nyes, végtelen prébafolyamat
keései stacioi, de mert a szin-
hazi alkotomunka lényege
éppen abban all, hogy a mi-
vész — mint minden mas
mifajban is — a Kkifejezés
egyetlen megoldasat keresve
dolgozik, probalkozik, s ezt
zsenialitasa fliggvényében
kisebb-nagyobb - meértékben
megtalalja vagy megtalalni
véli, ezért a szinhazi ember
sem’ bujhat ki a felelésség
alél oly maodon. hogy mem
vallalkozik sajat, illetve a
tarsulat otleteinek megitélé-
sére, és a lojalitasoknak alor-
cajat olti magara. Marcsak
azert sem uszhatja meg ma-
gat ilven olcson, mert a né-
z6 szamara — de tulajdon-
képpen az alkotok szamara
is — a kifejezés pillanata-
ban az lesz az egyetlen le-
hetséges megoldas amely ak-
kor éppen megtortént.

Ursin és tarsulata a meg-
szokottnal nagyobb mérték-
ben szamol azzal az esetle-
gességgel, amely a felfoko-
zott szinészi-emberi jelenlét
nyilvanvalé veélejardja, am
ez egyrészt nem 4all olyan
tavol egyéb, valéban igényes
szinhdazak torekvéseitol, mint
azt az improvizaciéval valo
alaptalan hivalkodassal = ki-
fejezésre juttatjak, masrészt
pedig a befogadoi  élmény
szempontjabol teljesen ‘lé-
nyegtelen az alkoték maéd-
szertananak ismerete.

Az mar a szinhaz csodaja
és paradoxona, hogy a ,,Tul
sok semmi” annak- ellenére
jelentos - eléadas,  hogy mem
tikrozi = maradéktalanul az
alkotok szandékat. Jobb an-
nal.

LORINCZY ATTILA

. A lemaradas belathatatlan

kdvetkezményekkel jarhat”
Interji dr. Hunya Péterrel

— Az Onok laboratériuma
— a JATE Kalmar Laszlo
Kibernetikai Laboratérium
— oktatdsi, kiilonbozoé szol-
galtatasi és tudomdnyos te-
vékenységet folytat. Kezd-
jitk ez utdbbival: milyen jel-
legii tudomdnyos kutatdsok
folynak intézetiikben?

- Vannak olyan kutatasa-
ink a kibernetika és a sza-
mitastudomany teriiletén,
amelyek 1) (a késdbbiekben
konkrét feladatoknal akar
tobbszor is felhasznalhatd)
elméletiferedmények elérését
szolgaljak. Mas munkaink
kifejezetten alkalmazott ku-
tatas vagy fejlesztés jellegii-
ek. Mive] a matematika, a
szamitastechnika egyre tobb
szakteriiletnek  nélkiilozhe-
tetlen segédtudomanya, elé-
fordul, hogy egy szerzoédéses
megbizasunk teljesitéséhez a
mar meglévé matematikai
szamitastechnikai  eszko6zok
nem elegendék, ilyenkor e
feladat kapcsan ujakat ke-
resiink; ezeket természetesen
majd mashol is alkalmazhat-
juk. A belsé témavalasztas
mellett van tehat egy ilyen
jellegi inspiracidoja is kuta-
to-fejleszté6 tevékenységiink-
nek. Megjegyzem, hogy az
adott — pl. szocioldégiai vo-
natkozasi — probléma meg-
oldasa akkor sem rutinmun-
ka, ha csupan a mar meg-
levé matematikai apparatus-
bol kell a megfelelé maod-
szereket kivalasztani. Orven-
detes dolog, hogy egyre na-
gyobb érdeklddés nyilvanul
meg a szamitégépes kutatas
irant a bolcsészek és a tar-
sadalomtuddsok részérdol is;
nagyon j6 példa erre a Szo-
ciologiai Tanszék anyagai-
nak feldolgozasa, de az Iro-
dalomtorténeti Tanszék sza-
mitégepes verselemzd kuta-
tasai is.

~— Koztudott, hogy a szo-
cialista orszdgokban a kiber-
netika alkalmazdsa sokkal
késobb kezdddott meg, mint
a fejlett nyugati orszdagok-
ban. Milyennek itéli meg
most, 1985-ben laboratiriu-
munk eszkozellatottsagdt or-
szdgos, illetoleq memzetkozi
osszehasonlitasban?

— Az oktatasban hasznalt
rendszerek koziil az orszag-
ban a miénk a legnagyobb,
a nemzetkézi  dsszehasonli-
tast is nyugodtan vallaljuk.
Ennek ellenére mégsem va-
gyunk elégedettek: a koz-
ponti és a halézatvezérlo gé-
pek kapacitisa relative ki-
csi, terminaljaink, személyi
szamitogépeink szama keve-
sebb, mint szeretnénk. Mind
nyugaton, mind keleten van-
nak lényegesen jobb rend-
szerek a miénknél; Moszk-
vaban, a felsboktatasi intéz-
mények oktatasi célu szami-
togéprendszereit tanulma-
nyozva az volt a benyoma-
som, hogy a szovjet fels6 ve-
zetés erre a kérdésre ma na-
gyobb sulyt helyez, mint a
magyar.

— Nemrégiben késziilt el
a Laboratorium 2000-ig szo-
l6 komplex fejlesztési prog-
ramja. Mit tartalmaz ez a

program és  megvalositisa
milyen mnagysdigrendi anyae-
gi eszkozoket igényel?

— Az 1983-as jelentés fej-
lesztés, amikor az R—40 ti-
pusu kozponti gépiinket R—
55M tipustra cseréltiik, meg-
alapozta jo idére a kapaci-
tasnovelés lehetdségeit. A
fejlesztés célja | intézetiink-
ben, de orszagosan is az kell
legyen, hogy a szamitastech-
nika mindenhova eljusson,
ahol alkalmazasanak létjogo-
sultsaga van. Olyan rend-
szert szeretnénk létrehozni,
amelyben megsziinik a mos-
tani hierarchia; a rendszer
minden tagja egyenrangu, és
~mindenki mindenkihez sz6l-
hat”, Ennek érdekében a
kovetkezé otéves tervido-
szakban Ot olyan processzort
szeretnénk kihelyezni, ame-
lyek teljesitménye egyenként
akkora, mint a régi R—40-
es kozponti. gépiinké volt, s
amelyek mindegyike a mos-
tani kozponti géppel dssze-
kottetésben dll. Igy egy ko-
moly teljesitményekre képes
lokalis  halozati rendszer,
jonne létre ot alkozponttal
(csomoponttal) melyek koziil
egyet a matematlika—fizika
tanszékcsoport, egyet a ve-
gyeész tanszékcsoport, egyet
a Biologiai  Kozpont Kkap;
egyet bocsitunk a tarsada-
lomtudomanyok
dolgozé felhasznalok részé-
re, egy pedig kozvetleniil az
egyetemi oktatast fogja szol-
galni. Emellett természote-
sen. novelni fogjuk a mikro-
és személyi szamitogépek
szamat, pétolni fogjuk az el-
hasznalédott eszkozoket, s
egyeéb fejlesztéseket is elo-
iranyoztunk. Mindezek finan-
szirozasara a VII. otéves
tervben 100 milli6 Ft beru-
hazasra van sziikségiink, eh-
hez természet@sen hozzate-
szik azt a fejlesztési alapot,
amelyet szolgaltatasi tevé-
kenységlinkbol sKeresunk
meg”. Mivel intézetunk ku-
tatokat, gyakorlati szakem-
bereket és . tanarokat egy-
arant képez, mindenképpen
biztositani kell szamukra a
kor szinvonalan all6 eszko-
zoket, hiszen 6k  lesznek
hosszt ideig a meghatarozoi
a hazai szamitastechnikai
kultaranak., Egy esetleges le-
maradas tehat belathatatlan
kovetkezményekkel jarhat.

— Erintette az oktatas kér-
déskorét. Mennyire tartja
hatékonynak a programozé
matematikusok képzését
egyetemiinkon?

— A programoz6 és prog-
ramtervez6 matematikusok
képzése hagyomanyosan jo.
A Bolyai Intézet igen erés
elméleti alapokat nyujt, §
me¢ Jehetiink elégedve a gya-
korlati képzést illetéen is. Ez
utobbit laboratériumunk
végzi. Elmondhatom, hogy
haromféle tevékenységi ko-
rink (oktatas, tudomaéanyos
kutatas, szolgaltatas) koziil
az oktatas a leghangsulyo-
zottabb.

— Mi a helyzet a tanar-
képzést  illetben? Mintha
Magyarorszagon tulsigosan

késon és kapkodve kezdd-
dott volna el a szamitastech-
nikdt oktaté tandarok kine-
velése...

- Val6ban, a kozépisko-
lak szamitégépekkel torténd
ellitisa olyan didséretes
gyorsasaggal tortént — eb-
ben egyébként a fejlett or-
szagok tobbségét is meg-
eloztiik! — hogy ezt a ta-
narképzés nem tudta kivet-
ni. Sok hazai, nemzetkozi
vita folyt arrél, hogy a szi-
mitiastechnika kilon szak,
vagy csupan harmadik szak
legyen. Mint tudjuk, Ma-
gyarorszigon az utébp emli-
tett verzip mellett déntottek,
hikzen a kozépiskolai tantar-
gyak soraban g szamitas-
technika nem szerepel; a ta-
nuldk az ez irinyd ismerete-
ket a matematika, a fizika,
a technika tantargyak kere-
tein beliil sajatitjak el. A
nappali tagozaton folyé kép-
zés, azaz a szamitastechnika-
nak hammadik szakként fo-
ly6 oktatasa keétségkiviil a
leghatékonyabb, de a legké-
s6bb megtériilo képzési for-
ma, s az egyes évliolyamok
is aranylag alacsony létsza-
muak. A masik két oktatasi
forma gyorsabb eredményt
igér: az egyetemi szervezésii
tanirtovibbképzések  (nya-

-riak, évkoziek egyarant), il-
teriiletén

letéleg a nem felsdoktatasi
intézmények altal koordinalt
tovibbkeépzések. Laboratoriu-
munk munkatirsai mind-
harom oktatdsi formaban
részt vesznek.

— A Kibernetikai Labora-
torium a JATE ondllé egy-
sége. Igénybe veszik-e mas
intézmények hallgatéi is az
Ondk altal nyijtott lehetd-
ségeket?

#— Minden, a = regionalis
kozponthoz tartozé (tehat
Délkelet-Magyarorszag va-
lamely felséoktatasi intéz-
ményébe jaré) hallgaté be-
johet intézetiinkbe avagy
terminalon keresztiil kapcso-
lédhat a rendszerhez, ezt
azonban egyre  kevesebben
teszik azéta, amiota életbe
lépett egy uj rendelkezés,
miszerint a nem mas oktatoi
intézmények altal felhasz-
nalt gépidét a hallgatoknak
a JATE szamara meg kell
fizetni,  szlkitett oOnkoltsé-
gen.

— Nem beszéltiink még az
Onék dltal végzett szolgalta-
tasi tevékenycégekril. Ké-
rem, foglalja méhany szoval
ezeket Ossze!

— Az egyetem vezetésének
kiszolgalasa fontos felada-
tunk. A hallgatéi nyilvan-
tartasok, a dolgozoi bérszam-
fejtés, az egyetemi konyvtar
kiadvanyainak, adatainak ta-
rolasa tartoznak ide. Ugy
érzem, az egyetemi vezetés
szamara nyujthaté informa-
ciok terén még sokat tehet-
nénk. erre részinkrél igény
is jelentkezett. Komoly meg-
bizasokat teljesitiink szamos
vallalat, illetve oktatasi, ku-
tatasi intézmény szamara.

S. L

’vszézadok ota aka-
E runk berendezkedni
2 Eurépaban, de Euré-
pa is rendezkedik benniink.”
Helyet, hazat keres egy
,reménytelen torténelem”,
torténelmiink, mely ,sohael
nem éviilé priusz”.

,»Milyen ez a csond, a Du-
natajé, az otthoné? Olyan
mint az életiink.”

Helységneveket tanul az
irodalom Pusztakamarastol
Fels6iszkazig, kolték neveit
Chicagotol Kolozsvarig.

Lakitelek, 1985. oktober 22.

Kisérlet egy eszmei anto-
légia oOsszeallitasara. Koltok
az orszag legtavolabbi ré-
szeibél s a lira kilonbozo
teriileteirél. Milyen kapcso-
lat létezik irodalom és kép-
zomiuvészet ' kozt? A nyelvi
kifejezések eértelmezhetioek-e
vizudlisan? Ezeket a kérdé-
seket igyekezett megvala-
szolni harom fiatal alkoto
(Gulyds Géza, Gyongyosi
Gyongyi, Tabori Aranka) a
kiallitott grafikaikkal.

Interpretalni, atfogéan ér-
telmezni mai lirdnkat nagy
megmeérettetés. Bevezetdje-

ben Papp Gdbor mivészet-

Antolégia
»A versek szabad féruma.”

torténész méltatta ezt a fel-
adatvallalast és az alkoto-
kat, kik felnottek ehhez a
munkahoz.

A kozel szaz illusztracio-
bol allé kiallitas Aczél Ge-
za, Baka Istvdn, Bari Kid-
roly, ‘Buda Ferenc, Csoori
Sdandor, Cs. Szabo Ladszlo,
Farkas Arpdad, Fenyvesi Ot-
to, Fodor Andrads, Gal San-
dor, Gomori Gyorgy, Hatar
Gy6206, Hervay Gizella, Ily-
lyés Gyula, Kanyddi Sandor,
Kelemen Géfin Laszlo, Kiss
Anna, Kovdcs Istvan, Mdrai
Sandor, Marké Béla, Nagy
Gdspar, Nagy Laszlo, Pads-
kdindi Géza, Pilinszky Janos,
Ratké Jozsef, Sadry Eva,
Serfoz6 Simon, Szécsi Mar-
git, Szentmihalyi Szabo Pé-
ter, Szervac Jozsef, Szilagyi
Domokos, Sziveri  Janos,
Szocs Géza, Thinsz Géza,
Tolnai Otté, Tornai Jozsef,
Toth Erzsébet, Tiz Tamds,
Utassy Jozsef, Veress Mik-
lés, Weores Sandor, és Za-

lan Tibor verseihez késziilt.
A felolvasast [Illyés Guyula:
Egy mondat a zsarneksagrol
és Kdnyddi Sindor: Fekete-
piros versének magnoszala-
gos bejatszasaval kezdodott,
majd a meghivott koéltok ol-
vastik fel egy-egy versiiket.

Megkomponalt est, szer-
kesztett (fiktiv) antolégia.

Antologia, mely egyetlen
versbol allt. Ki gépelt pa-
pirrdl, ki legutébbi koteté-
bél s volt ki szavalta sorait.
Zalan Tibor: Valahogy
majdcsak felné gyermekiink
versétél Csodri Sandor: Sen-
kid, bardtod c. versének le-
zaré6 mondataig: ,,...tarni
a tiarhetetlent, a legvadabb
reményért sorban, allva.”

A hazigazda, Lezsik Sdn-
dor szavait idézve: , Hitem
szerint ez az este kozosen
teremtett vers.” Alkotoi, kik
felolvastak irasaikat és akik
megtoltottéek a  lakiteleki
miivelédési hazat ezen az
estén: a Pécsrdl, Szegedrdl,
Pestrol, Miskolerél, Kapos-
varrél és Szolnokrél érke-
zett irodalombaratok,
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