Totenhosen

(S. Balogh Laszlo felvételei)

A nyugatnémet punk ban-
da neve nem azért Kkeriil
masodszor is lapunk cimei-
nek soraba, mert legutébb
helyteleniil jelenf meg, s
még azért sem, hogy rekla-
mot fejtsiink ki a hazankba
alighanem ritkan latogato,

nem kimondottan szinvona-
las muzsikat jatsz6 csapat-
nak.

Tehat a ,,Halott nadragok”
ujboli szereplésének, s e
foté6 kozlésének oka mas:
koncertjik elott elmesélték
a derék disseldorfi legé-
nyek, hogy hazank hatara-
r6l nem megfelelé6 hajvise-
letik miatt visszakildiék
Oket osztrak foldre, s ok
meg sem alltak Bécsig,
ahol is frizurajuk festésétol
megvaltak, majd visszatér-

. tek, vegul bebocsdtast nyer-

tek.

A khep is hitelesiti — bar
nem lehet szines —, hogy
viszonylag konszolidalt kiil-
sOt oltottek, de az nem lat-
haté, hogy a hajzat alatt, a
fejben, milyen gondolatok
cirkaltak arrél az orszagrol,
melynek hivatalos koncert-
szervezé intézménye hivata-
li uton hivta ide dket.

Es mi sem tudjuk, hogy
mely rendelet_ szabalyozza a
hatarainkon beliil hordhat6
hajviseletet. ..

"—tus

Benyhe Janos: Brnoi

Az aramlas,
€s ami mogotte van

Hogy egy telivér képza-
varral kezdjek: egy fiiles az
ujsagiré  kenyere, Szdval,
hallottam, hogy a jogi ka-
ron tobb KISZ-tag hallgato,

otthagyva az ifjusagi szer-
vezetet, a ' szakszervezetbe
aramol. Ezt a hirt tobben

igazoltak, nem maradt. mas
hatra, megkerestem az
egyik aramlét.

Horvath Laszlé (harmad-
éves) igy foglalta Ossze a
KISZ-b6l valé Kkilépésének
okat: , Egy évig voltam ka-
ri vezetdoségi tag, de nem
tudtam elfogadni, hogy dik-
tatérikus modszerekkel ira-
nyitsanak. Ugy lattam, hogy
a vezetés nem a tagsag ér-
dekeit képviselte, hanem a

kari szervezet Onellatasat
akarta biztositani. Nem volt
szimpatikus szamomra,

hogy minden egyes rendez-
vényt csak egy szempontbdl
értékeltek: mennyiben ki~
fizet6d6. J6 dolog a renta-
bilis szempont ébren tarta-
sa, de ha ez a tagsag érde-
keivel nem mindig talalko-
zik, akkor oOnmagaban mit
sem ér. Tapasztalataim sze-
rint nem az volt a fontos,

hogy a tagsag jol érezze

‘tobbet tudnak mondani

magat, magaénak tudja a,
szervezetet, hanem az, hogy
a vezetés jol adminisztralja
magat. En persze csak a
magam nevében beszélek, és
csak azt szeretném elérni,

hogy olyan szervezetben
vallalhassak tarsadalmi
munkat, amelyben az ér-

telmes cselekvés a fontos,
amelyben minden tag elkép-
zelése, véleménye egyenld
sulyu.

Mindehhez Maté Tibor, a
kar  aprilisban lekdszont
KISZ-titkara, a leginkabb
érdekelt, a kovetkezdket tet-
te hozza; ,Orommel vettem
volna, ha Horvath Laci
mindezt a tavaszi kiildott-
gyulésen mondta volna el.
Az jlyen gondok megvitata-
sara ez a foérum szolgalt
volna.”. ¥

Gondolom, olvaséinkkal
egylitt, én sem lettem tajé-
kozottabb az egykori KISZ-
tagok szakszervezetbe torté-
né dramlasaval kapcsolat-
ban. Ezért arra kérem azo-
kat, akik érintettek 1évén,
az
ugyrdl, ragadjanak tollat, és
vessék papirra, mi van az
aramlas mogott!?

(di)

+A ma esélytelen, irrea-
lis lehetéség is a torténelmi
alternativak kozé tartozik.”
irja Handk Péter, leg-
ujabb konyvének fiilszéve-
gében. A ,Jdszi Oszkdr du-
nai  patrwotizmusa”  cimet
visel6, a Magveté Konyvki-
adé , Nemzet és emlékezet”
sorozatanak tagjaként nem-
rég megjelent munka végig-

kiséri a nagy formatumu
politikus koncepcidjanak
fejlodését, eléremutatéo vol-

tat, am nem hallgatja el il-
luzorikus korlatait sem.

Ahol sziikséges, életrajzi
adatokkal segit eligazodni az
olvas6t a Jaszit ért szelle-
mi hatasok korében, hiszen
ezek hataroztadk meg késéb-
bi politikai allasfoglalasait,
latasmodjat. Megtudjuk,
hogy ,,...sokdaig nem is is-
merte csaladi szarmazasat,
aztan nem vett réla tudo-
mast, és késébb sem azono-
sult semmilyen zsidé kozos-
séggel. Masrészt viszont
egész életében bantotta az
antiszemitizmus, és zavarta
a kikeresztelkedés”. Nyilvan
e belsé bizonytalansagérzet
is hozzajarult ahhoz, hogy az
un. ,masodik reformnemze-
dék” egyéniségei koziil 6
volt az egyik legérzékenyebb
a nemzetiségek egyre erdso-
dé mozgalmai irant. Az
1905—1906-0s kormanyval-
sag idején foglalkozik elo-
szor komolyabban a ma-
gyarorszagi nemzetiségi kér-
déssel, akkor, amikor az
Apponyi-féle erdszakos ma-
gyarositas kapcesan  szinte
utolsé esélylinket vesztjik el
a nemzetiségiekkel torténé
megbékélésre. A Kkiegyezést
kovetd évtizedek angol, fran-
cia publicisztikdjaban a ma-
gyar, mint szabadsagszereto,
jobb sorsra (és nem german
orientaciora) érdemes nép
szerepel. Ezzel szemben
és ezt joggal fajlalta Jaszi
— a szazad elsé évtizedé-
ben a magyarsagrél az an-
gol és francia nyelvteriile-
ten festett kép ellentétessé
valik; nem ritka a magyar
nép europai létjogosultsaga-
nak kétségbe venasa sem,
Kar volna tagadni, hogy en-
nek egyik f6 oka a nemze-
tiségiek irant tanusitott in-
tolerancia.

1918-ban késziilt el ,A
Magyarorszdg jovdje és a
| Dunai Egyesiilt Allamok”
cimi Jaszi-tanulmany,
amely a Monarchiat ot szo-
vetségi allamra vélte jonak

Dunai patriotizmus

folosztani; ,,Magyarorszag-
ra Horvat-Szlavénia nélkiil,
Ausztriara, a cseh korona
orszagaira, Lengyelorszag-
ra és a horvat vezetési Il-
liriara. Figyelembe véve a
haborus fejleményeket, Len-
gyelorszag az orosz biroda-
lomhoz tartozo lengyel terii-
leteket, Illiria a balkani
szerb orszagokat is magaba
foglalta volna, és fenntar-
tottak a lehetéséget Roma-
nia csatlakozasara is.” Ha-
niak Péter ezen elképzelés
irrealitasat elemezve, nem
mulasztja el megjegyezni;

»Jaszi a realitdsoktél nem
feszélyezett nagyvonalusag-
gal szabdalt szét és vont
Ussze lengyel, ukran,'mace-
don teriileteket.”

Jaszi Oszkar legnagyobb
hatasu politikai tevékenysé-
ge mindenképpen a szazad
masodik évtizedére esik; e
tanulmanyban azonban vé-
gigkisérhetjiik késGbbi, ma-
sod’k vilaghaboru alatti és

konyvismertetés

utani szerepét, téziseit is.
Kevéssé ismert tény példa-
ul, hogy Jaszi 1945 szep-
temberében Vambéry Rusz-
temmel egyetemben levelet
intézett a csehszlovak koz-
tarsasagi elnokhoz, Beneshez
(akit régota ismert) a ma-
gyar Kkisebbséget Csehszlo-
vakidban ért sulyos attroci-
tasok {igyében. Sajnos, nem
sok ‘eredménnyel. ;

Hanak Péter rovid terje-
delm, de Jaszi kozéleti sze-
repét a teljesség igényével
bemutaté munkdja sok uj
adalékot nyujt a szazadunk
magyar torténelmét atlatni
akarok szamara, bar kétség-
telen, hogy a mi minden
részletre kiterjedé megérté-
se — annak olvasmanyossa-
ga ellenére is — kell6 szak-
mai eléismereteket igényel.

(sandi)

Egy kozép-kelet-européer
vallomasai

»A nemzedék, amelyhez
tartozom, nemcsak addig is-
meretlen meéreti haborukat
— két vilaghaborut! — szen-
vedett at, de lathatta az
emberi 1ét, s altaldban az
élet koriilményeinek és fol-
tételeinek oly lényegbe ha-
tolé atalakulasat is, ami-
lyenre eddig soha nem volt
példa, s6t: a legesapongdébb
képzeleti gondolkoddék sem
merték volna megjdsolni,
hogy mindez alig egy-két
nemzedék miulva életében
végbemehet.” Ezzel a szemé-
lyes hangu vallomassal ve-
zeti be a Csehszlovakiaban
€16 Dobossy Laszlo: Elbité-
letek ellen cimi{i kotetét,
majd — ugyancsak a beve-
zetbben — mas helyiitt a
kovetkezd gondolatmeriet-
tel folytatja: ,,Aki nem fog-
ja fol, hogy tiirelmes mun-
kaval azt kell erdsiteni, ami
osszekot, s bénitani kell

mindazt, ami szétvalaszt, s

aminek a miazmai még
mindig koztiink, s6t ben-
niink is fertéznek — szelle-

mi lustaként korunk paran-
csat veszi semmibe. Hiszen
lehet-e ma fontosabb fel-
adat, mint megérteni a kort,
amelyben éliink, s a folya-
matokat, amely a bonyolult
valésag kialakuldasdhoz ve-
zettek ?”

A foltett kérdésre a va-
laszt, azt, hogy igenis, szik-
séges a dunataji népek —
Dobossy sziikebb patriajabol
nézve: a magyarok, csehek
és szlovakok kulturalis
kapcsolataival, e népek tor-
téneti és tudati fejlédésében
szembeszok6, megragadha-
t6 parhuzamokkal behatéan
foglalkozni, megtaldalhatjuk
a konyv egyes esszéiben, ta-
nulmanyaiban.

Maga' az élképzelés,  hogy
a «geopolitikai' - adottsagok
folytan egymast kiegészito
és egymasra utalt Duna-
melléki kis népek ne a
gazdasagi elzarkézas, hanem
a lehet6 legszorosabb és
leggyiimoles6zobb  gazdasa-
gi-kulturdlis  egyiittmiiko-
dés politikajat folytassak,
nem ujkeleti, hiszen ezt
mind a hazai, mind a ha-
tarainkon kiviil él6 — ma-
gyar €és mas nemzetiségl
népek legjelesebb képvisel6i

(irék, tudoésok és politiku-

sok egyardnt) mér régota
hirdették. Hogy csak néhany
nevet emlitsiink hazai tor-
ténelmiinkbdl, idézziikk fol
Kdarolyi Mihdly, Jaszi Osz-
kar vagy Bibé Istvan politi-
kai elképzeléseit.

Azonban a dunai kis né-
pek békés egyiittélésérdl,
vagy a kozottik lappango
ellentétekrol; a  kozosségi
gondolkodasrdl; erkolcsi-
szellemi tartasméd hattérben
meghuz6dé azonossagairol és
eltéréseir6l napjainkban is
lehet, és kell is sz6lni. Ezt
teszi az irodalmér Dobossy
Laszlo is, aki egyes tanul-
manyaiban higgadtan, hevii-
letmentesen uj adalékokat
villant fél a kozép-kelet-
eurdpaisiag létezéstechnika-
janak — egymast elfogadni
tudoé és akaré6 —, tanulma-
nyozasahoz; dolgozataiban
talalhatunk irasokat magya-
rokrél magyaroknak és cse-
heknek, de megforditva is:
csehekrdl, vagy kulturajuk-
r6l, irodalmukroél ir a cse-
heknek, és a magyaroknak
is. Egyik nemes foladatanak
tekinti, hogy tisztazza a tor-
ténetileg kialakult és be-
idegz6dott — tudatzavarédan
haté fogalmakat, melyek ko-
rabban sajnos, néha slri
athatolhatatlan kodként
ereszkedtek népeink kozé,
zavarva ezzel a  Kkolcsonos
elonyok elvén alapulé koz-
megegyezést. A  kotetben
szerepld, két évtized gazdag
alkot6éi palyajat reprezen-
talé tanulmanyok, szemé-
lyes vallomasok mindegyike
— lett légyen az a parizsi
Sorbonne Szlav Intézetében,
avagy eéppenséggel a pragai
Karoly Egyetemen megtart-
va — mindegyike a kolcso-
nos megértés jegyében fo-
gant, s a ﬁlggbé!gglgst hiva-
tott' szolgalni. Ha a 'kotet
elolvasasa utan foéltennénk
magunknak a kérdést, mi
biztositjia egy nemzeti Kki-
sebbség kulturalis életben-
maradasat, szellemi gyara-
podasat, azt .valaszolhatjuk,
az ilyen szellemben fogant
eszmeék.

(Dobossy Laszlo: Eléitéle~
tek ellen. Magvetd, Nemzet

A publicistanak  kardja
van. A kardnak hiivelye van.
Hogy a hiivelynek mije van,
az esetunkben masodlagos,
ne is feszegessiik, most nem
az a fontos.

A publicista imad kardoz-
ni. Vivni, hogy stilusosabbak
legyilink. El6éhuzza kardjat a
hiivelybél — csak ugy villog
a szikrdazé holdfényben a
damaszkuszi acél! két,
kézre fogja, majd:feje folott
széles mozdulatokkal meg-
lengeti azt. Sokaig lengeti,
mi tobb, vizszintes siku ko-
roket sorjaztat vele az nagy
magyar aerbe; hihetndk roéla,
hogg' 6 egy kisebbfajta ka-
tonai helikopter. Publicista
azonban nem emelkedik {ol,
mint ama huncut gépezet,
ellenkezéleg: két labbal 4al-
long talajan a Magyar Valo-
sagnak, s kezét — ha az
éppen nem kardja markolat-
jan nyugszik — a Dolgok
utdéerén tartja. Ha pediglen
a Dolgok torténetesen nem
hetvenkettét pulzalnak mi-
nulumonként (marpedig az a
Dolgoknak gyakorta fellel-
heté tulajdonsaguk), ismét
kardjahoz kap, eléhizza hii-

velyébdl, jatszik egy kis he-

Derult egbdl a glossza

Kard,

likopteresdit, majd bumm!
odasujt koriill a Dolgokhoz,
az uri pusztasag csak ugy
rikoltoz.

Mindez persze nem min-
den publicistara vonatkozik,
csak a karddal rendelkezdk-
re, koziilik is a hevesb-
vériiekre, akiknek hamar el-
jar a keziik, nemes vagy
nemtelen haragra gyullad-
van. Olyankor aztan rend-
szerint mindig akad egy ma-
sik publicista, aki szintén
fol van fegyverezve (a meg-
kiilonboztethetéség végett 6

rendelkezzék handzsarral), s
aki az uri pusztasagot meg-
védeni hivatott. Eléhuzza
kandzsarjat, meglengeti, és
... ahelyett, hogy a Dolgokat
megoévandé az Ellendolgok
koré sujtna, a masik publi-
cista bordai k6zé nyomja a
vasat, csak ugy hamlik réla
a vérrel kevert rozsda. Sze-
gény masik publicista! Sze-
gény arvan maradt gyerekek!

S hogy ki a blinbak az ese-
mények ilyetén szomoru ala-
kuldasaban? Az egyik publi-
cista? A masik? A kard, a
handzsar, vagy a hiively?
Nem, kérem: a Dolgok. Mi-

tatami

nek {itnek szazhuszat,-szaz-
harmincat percenként?

Beszéljiink most azon pub-
licistdkrol, akik ambator
nem Jehova Tanui, mégis
irtéznak a fegyverektél,
kardcsortetéstol, s e férfias
pengevaltasoktol. - (Megje-
gyezziik, hogy tudunk olyan
holgypublicistakrél is; akik
a vivast vilagbajnok szinten
mivelik...) Mi lesz az 6
vércukorszintiikkel?

Hat, ha nem is az 6 kedd
viikért talaltak ki, mégiscsak
létezik sport szamukra is: a
cselgancs. Nincs itt sziikség
kardra, hiivelyre, csak
puszta kézre, no meg a la-
bakra. Van-e - szebb érzés
anndal, mint a haldlos ellen-
ségnek latvanyos gancsot
vetni? Orvendhet-e jobban a
sziv, mint akkor, amikor az
ellenség (keze-laba-egyebe
oOsszegubancolédva) fetreng a
tett szinhelyén?

Persze — sz6lal meg ben-
ném a lelancolt humanista —
taldn meégiscsak szebb lenne
a vilag, vagy legalabbis an-
nak a magyar sajtéoban tiik-
r6z6d6 része, ha a publicis-
tdk nem az orszagos kultura-
lis  hetilapok, folyéiratok
egyes oldalait hasznalnak ta-

és Emlékezet. Budapest,
1985., 503. 1.)

L. J.
taminak. Azon egyszera
oknal fogva, mert az nem
tatami.

Nos, roviden ennyi a hoz-
zasz6lasom a kulturalis saj-
toban foly6 tankonyv-vita-
hoz,

(-di-van)
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