Masodszor

Orvendetes  gyorsasdggal
keriilt az ,utcara” a Har-
madkor 0j, masodik szama.
Alig fél évvel az elsd, at-
meneti szam utdn A Bol-
csész uj folyamédnak mar
uj formaja van, sokkal tet-
szetésebb, kézhez simulébb
az el6zénél (ara valtozat-
lan: 14 forint, olesébb a
legtobb hazai irodalmi fo-
lyéiratnal).

Lényegi valtozast sejtet ez
a ,gyorsasag”’ az eloz6 évek
gyakorlatdhoz keépest, bar a
negyedéves megjelenés meg
nem tinik redlisnak. Annal
sziikségesebb azonban a két
megjelent szamot szembesi-
teniink a szerkeszt6i célki-
tiizésekkel, mert szoros 0sz-
szefliggésben lehet a meg-
jelenés realitasaival.

A szerkesztok nem Kisebb
céllal mint folydirat indi-
tassal léptek a Bolesész
nyomdokaiba, Tehat egy
ujabb folydiratot is sza-
monkérhetnénk e kiadvany-
t6l. (Ez még elhamarkodott
lenne!) Paradox a helyzet:
panaszkodunk a -‘meglevo
forumokra, agaskodik a
szandék ujabb teremtéseére,
s amikor sikeriil létrehozni
a sajat foiyoiratot, altala-
ban nem ‘sokkal kilonb az
el6zéeknél. Az  energidk
nagy része a férum megte-
remtésére s nem annak be-
toltésére iranyul. (Pusztana
jelenlét valik fontossa, mint
azt egy laptars cime mutat-
ja is, mely onmagaban na-
gyon kevés.) Sok a foly6-
irat s mégis kevés a jé ol-
vasnivalo.

A Harmadkor “szerkesztoi
gyakorlata elmozdulast mu-
tat az elézményektol, nyi-
tottabba wvalt. Viszont pél-
daz: egy dolgot; sajat
helyi — erébol 6k is képte-
lenek lapot késziteni. Itt
felmeriil egy kérdés: vajon
tényleg lehetetlen Szegeden
szegediekkel folydiratot csi-
nalni, vagy esak hidnyzik
az igazi ,szerkeszté”, aki
nem csak il a wvalagan és
turkal a beérkezé kéziratok
kozott, - hanem megrendel,
osztokéli a szerzéket, nem-
csak a lapot, az irodalmat
is életben tartja. (A szege-
diek, az elszarmazottak is
tudjak — ez egyszer nem
volt alom, azota csak a lap
nines meg.) A Harmadkor
szerkeszt6i igen sok helyrol
szedték oOssze a két szam
anyagat. (Legfeltinébb a
hatarainkon tuli magyar
irodalom majdnem teljes
skalaju szerepeltetése.)

Dicséretes — bar félek a
a szerkeszt6k érdeméiil fel-
tiintetni —, hogy merték
vallalni mindkét szamuk
kizarolagos irodalmisagat,
meglehet, csak az anyag
gyllt igy ossze. De minden-
képpen fontos, ha mar igy
alakult, mert minden mas
féorum kezd egyre inkabb
hatat forditani az iroda-
lomnak, mint olyannak,
aminek semmi haszna (még
vizligyi -kérdésekben sem).
Folyodiratként  ebben az

iranyban latom a Harmad-

kor jelentoségét, lehetosé-
geét.

A diak- és egyéb lapok-
hoz hasonléan a Harmad-
kor masodik szamaban is a
lira a dominans mifaj, ko-
" rantsem a legjelesebb azon-
ban; sokkal kevesebb jot
mondhatunk el a versanyag
szinvonalarol az eléz6 szam-
hoz képest is. Igazadn emli-
tésre méltot nem talaltam

kozottiik. Szijj Ferenc a té-
le megszokott magas szin-
vonalon van jelen, Az 6
kimunkalt, mar-mar jelleg-
zetes  versbeszédéhez ké-
pest kialakulatlannak, otlet-
szer(inek latom a tdébbi
»KkOIt6” wverseit, szovegeit.
(Kiilonosen meglepdé a szer-
kesztokté6l Hdy narancsszi-
vének megkiilonboztetett
helven valé kozlése, nem-
csak azért, mert a Szegedi
Egyetembdl kicsit jobb szo-
vegli valtozatat mar ismer-
juk.)

Legerdsebbnek a tanul-
manyokat és a recenziokat
tartom. Erdekes, informativ
Gerencsér Gdbor felvidéki
koltéket bemutaté tanulma-
nyanak masodik része. Iz-
galmas, otletgazdag Pong-
racz Tibor Borges-értelme-
zése, de egyben vitara in-
gerlé is. (A vitat roégtéon a
cim  pontatlansdgaval = is
kezdhetnénk.) Komolyabb
megfontolast és eszmecserét
érdemelnének az iras elso
két lapjan kifejtett problé-
mak, melyek kozéppontja-
ban a csiond és a hallgatas
all, (Itt kell megjegyezni,
hogy |Adorno és Willgens-
tein hires teételeivel wvalo
visszaélés innen marad az
értelmezés szabadsagan

ez lenne a vila masodik
napirendi pontja.) Szerin-
tem Pongracz érlelmezése
kisiklik, amikor ©nhgyilkos-
sagnak allitja be a bard
tor altali halalat. Osszeve-
tésiil ajanlom Borges A

palota parabolaja cimi ver-
sét (az Okok, jelek, dolgok
¢." kotetében), melybdl
egyébkent itt is vilagos er-
telmii - a‘ ,téradomanyozas”
egyertelmivé - valik a
kéltd sorsa. Igaz igy nem
sokat kezdhetiink az. elmeé-
leti bevezetéssel és a beldle
levont kovetkeztetéssel. Ala-
pos munka Csuhai Istvan
Esterhézy-tanulménya. Alig-
hanem az elsé iras, mely
teljes egészében a jeles iré
idézeteirol szol. Olyan ko-
riiltekintéen hasznalta {16l
a szakirodalmat, hogy ami
kimaradt az irasabol, az
nemcsak t6le, hanem az
egész Esterhazy-fogadtatas-
tol szamonkérhet6. Nem ka-
punk valaszt arra, hogy
ezek az idézések milyen ér-
téket képviselnek a magyar
irodalomban, milyen mino-
ségliek a szerzo idézetei, a
kultira folyamatossaga csak
igy képzelhet6-e elstb, (Mi-
ért, hogy a kezdetben levd
Tandori neve alig emlité-
dik, holott Dezsé tr "idé-
zetei — kimasolasai stb, —
korszakos hatasuak E.-re is.
De itt mar egy masik prob-
lémat érintiink: a fogadta-
tas remeklését, mely Tan-
dorirél atnyergelt Esterha-
zyra, és nem biztos, hogy
messzire jutott.)

Erdeklédéssel varjuk az
ujabb Harmadkor-szamokat,
bizunk benne, hogy erdsod-
ni fog, s nemcsak a szer-
z6k fogjak alakitani a lap
képét, hanem az is a szer-
zokeét,

e

ZSOLDOS SANDOR

A harmadkor legijabb, masodik szimat az érdek-
16d6k a JATE Bilcsészettudomanyi Karanak kinyv-
tarosanil (Ady téri épiilet) vasarolhatjaik meg.

Fanny és Alexander

” 3 2k

lom és valdsag,
A ziok és tények.

kinek az almai, és
milyen valésag? Az all
szemben egymassal, amivan
és ami nincs. Két egymas-
nak fesziild életszenvedély
kbzott nevelkedik egy har-
madik; ' a mivész, akinek
hatalmaban 4all, hogy az al-
mot valdésagossa tegye, ,lItt
van tehdt Alexander, a fan~
tdzia madrtirja, legalabb is
onmaga szdmdra,” irja
Bergman magyarul is meg-
jelent filmnovellajaban.
(Fanny és Alexander, Arka-
dia Kiado, 1985.)

Bergman legujabb — ¢s
eskiivése szerint utolséd
filmje minden korabbi
munkajatol kiilonbozik; mert
bar kozéppontjaban  ezittal
is a szenvedés all, a rende-
z6 figyelme most nem. fel-
tétleniil és konyorteleniil a
szenvedés mélysége felé
igvekszik, hanem koncentri-
kusan a korul gytrdzik, a
felszinen elnézden korbejar,
pasztel szinekkel hatteret
raizol, a figyelem iranya te-
hat nem wvertikalis, hanem

illu-
De

-

Ami nincs, és mégis,

Az Ekdah] csalad. A tiz-
éves Alexander né¢pes ro-

konsaga, a kisvaros szinha-
zanak birtokosai, és egyéb
szerény jovedelmek édes-
link élvezoi megannyi
mifaj nélkiili mavész —, az
élet boldog mikedveldi, akik
az isteni mivet mindenek
folott kedvelik, s ill6 alazat-
tal ugy rendezik lakhatéva,
hogy a sosem keslekedd lat-
vaANYos megbocsatasoktol
még maganhineik is mint
az orom ujabb és ujabb for-
rasai fénylenek. Egy csalad,
melynek egymashoz erdésen
kot6dé tagjai maguk kozott
sosem kényszeriilnek hazug.-
sagra, mert pontosan olyan
eletet élnek, mint amilyenre
természetiik szerint, jokedv-
vel képesek. Ahogy Gustav
Adolf, a familia szonoka
mondja a film egyik utolsé
jelenetében: ,Mi Ekdahlok
nem azert jottlink a vilagra,
hogy  atlassunk rajta...

-

Legjobb, ha ra se bagézunk -

a nagy  Osszelliggésekre. . .
A  megfoghatét szeretjik,
igen, mi Ekdahlok becsiiljiik
a kibuvéinkat. Ha megf&sz-
tunk egy embert a kibuvéi-
tél, megtébolyodik, és tdrni-
zUzni kezd.” Ez az 6 bél-
csességiitk, ez a beismerés,
igy épil fel az énvédelmi
idill, melyben [elhétlen lesz
az alom, és a fajdalom sze-
lid melancholiava  csitul.
(,,Hirtelen lesulyt a halal,
hirtelen szakadékok nyilnak
el6ttiink, hirtelen rank tér
a vihar és a katasztréfa, ezt

mi mind tudjuk. De nem
akarunk gondolni ezekre a
szornyUségekre.”) Megannyi

artatlan, ontudatlan kis bo-

L) .

Kitorési

Ugyanakkor ez a felfoko-
zott jaték, egy, a szereplok
altal sem igen leplezett faj-
dalmas végallapot tiikre;
amennyiben kifejezi azigaz-
sagrol valé dnkéntes lemon.
dast, amely azonban csak

ritkdn lehet annyira végle-
ges, hogy egy szuggesztiv,
kategorikus igenlésnek — a
magunkon és a sorson arat-
haté gyézelem

— ellenalljon. Férje halala
utan Emilie — Fanny és
Alexander anyja — ki akar
szakadni az Ekdahl csalad-
bél, férjhez megy Vergeriis
plispbkhoz, s igy gondosan
felépitett alomvilaguk szem-
besiil - egy olyan raciondlis,
s6t, mar-mar kizarélag ma-
terialis szempontok szerint
mikodé életmodellel, amely-
nek paradoxona, hogy a
protestans  etika alarcaban

horizontalis. E
szemléletbeli valtozas ma-
gyarazata az lehet, hogy a
Fanny és Alexander beval-
Jottan &néletrajzi ihletés(
film; Alexander a gyermek
Ingmar Bergmannal ,azo-
nos”, .igy tehat a forgaté-
kényviré-rendezé, aki mind-"
eddig nyilvanvaléan ,csak”
latomasaival dolgozott, ezut-
tal az ontérvénylen épitke~
z6 emlékezettel szembesiil,
elgondolhaté tehat, hogy
maga az emlékezés — mely
lépten.nyomon kikeriilhe-
tetlen, konkrét képekbe it~
kozik, — vet gatat a meg-
szokott bergmani szandék-
nak: hogy lényegig pusztitsa
a dramaturgiat.

Bergman megkegyelmez,
és az élet altala kitiintetett
pontjait: a magany-szoron-
gas-félelem-halal vizidit egy
olyan szép, lassi mesében
bontja ki, amely magaba
fogadja a hétkdznapok han-
gulati banalitasait; a kara-
csonyok boldog izgalmat, a
g6z01gd kakadk illatat és a
szalonok megnyugtato, haj-
nali csondjét is.

mintha lenne

hée, aki azt kérdezi; hol van
megirva, hogy mindenkinek
szenvedni kell, hogy ilivdlt-

ve bele kell halni az életbe?
Ok inkabb jatszanak, azt
jatszak, hogy é¢lnek, azt jat-
szak, hogy a masik fontos
nekik, a létezése fontos: jo
hogy van, és ez elég. Nem
boleselkednek, nem igyek-
szenek okosnak és erényes-
nek latszani, jatékuk nélkii-
l6zi az intelektualitas és az
alszemérem minden nytligét
s nyilait, Kapcsolataikhoz
egy kozvetlenebb és remény-
teljesebb totalitast valassz-
tanak: azt, amellyel a fessz-

telen és [feltétlen  érzelmi
és ¢rzeki jelenlét ajandé-
kozhatja meg oOket. (,Nem

is figyelsz ram. De nem baj.
Fé az, hogy itt vagy velem.”)
A masikat mindig' ' 'meg kell
érinteni, keézen kell fogni.
meg kell simogatni, at kell
olelni, meg kell csokolni és
a szemébe kell nézni. A
nagymamaté] a santa pesz-

tonkaig mindenki buntelen,

magatol értetdédé finom ero-
tikaval melengeti a masikat,
mert tudja; ennyit tehet
érte és magaért — a magany
ellen. Es hogy ez az alom
tisztességes és hiteles ma-
radjon, annak. egyetlen fel-
tétele van: ,F6, hogy az
ember ne jatszon rosszul, ne

akarjon kitérni a szerep
elgl.”
Hogy mindez szintugy a

mondhatatlan félelem miatt
torténik? Hat persze! Hogy
hamis és léha ez az idill?
Hat persze, de hamisnak,
léhanak mindenesetre Ki-
tiné — és nem minden hu-
mor nélkil valo,

kisérlet

hirdeti mindenhatoésagat,
Eppen a piispok e mérhetet-
len ,anyagszerisége” bizo-
nyitja, hogy nem az istenes
és istentelen szembenalldsa.
rél, tehat nem egy ateista
onvallomasrél van szd, ha.

nem egy olyan konfliktus-
rél, amelyben hiarom élet.’
szemlélet iitkdzik ossze. A
jatékba menekiild Ekdahlok
— bar 6k inkdbb csak tét-
len elszenveddi és élvezbi;
statisztai annak a parbajnak
melyet a kérlelhetetlen el-
lenfelek — Alexander és a
piispok vivnak egymassal,
Ha Alexandert a fantazia
martirjanak nevezi Berg-
man, ugy a gégés Vergerus
plispokot az igazsdg és a
valésag . martirja cimmel
illethetjiik, hiszen 6 kegyet.
len, tébolyult ' megszallott-
saggal a realidk koézétt ker-

o

mernéd a szenvedést!

&

jelentés  Koltd: Ezt is olyan nyugodian mondod, mintha nem is-

Lany: En?... En megszenvedtem minden szenvedése-
tek, méghozzd szizszorosan, hiszen az én érzékelésem

finomabb.

geti az igazsdg dlmdt, és re-
ménytelen hadjaratot indit
a lazadé Alexander ellen,
akit csak megfegyelmezhet,
de nem torhet, és legfékép
pen nem érthet meg, mert a
fia = ha egyenlére dntudat.
lanul is — az dlom igazsd-
gat hirdeti,

Emilie szinésznd mivoltat
meg nem tagadva, Uj szere-
pet, izgalmas 'valtozast igérd

ismeretlen, 0Uj életformat
valaszt maganak, amelyben
végre minden . valésagos,

egyszerli, kézzelfoghatd, ¢és
mégis magasztos célnak ala-
zatosan  alarendelt,. , Azt
mondta, hogy a gyerekekkel
egyiitt mindnyajan Isten ko~
zelében fogunk élni —
igazsagban ... Ez azigazsag,
ez volt a legfontosabb™
mondja késébb, amikor be-
ismeri, hogy tévedett. Csak-

az

(A. Strindberg: Alomjiték)

hogy a plispok viliga nem a
jaték vilaga, ebben nem
lehet kovetkezmények nél-
kiil szerepeket vallalnj és
cserélni; itt egyetlen szerep
van, mindhalalig ugyanazta
maszkot kell viselni, mert
igy érheté el a mindennél
fontosabb latszat; =~ mintha
az igazsag birtokaban len~

ne. E magatartasnal tisztes-

ségesebb, alazatosabb, ©6n-
és  kozveszélytelenebb az
Ekdahl-modell, mely a

maszkok latvanyos valtoga-
tasaval beismeri tétovasagat,
és vallalja szerény bizo-
nyossagat: o6nnon kicsiségét
és kedélyes onzését, Mindkét
magatartassal szemben nyil-
vanvalé Alexander f{olénye,
hiszen 6, megingathatatlan
almai altal valdban . egy
transzcendens igazsag birto-
kaban van,

A ldthatatlan erok

Alexander nem mer hal.
dokléo apja agyahoz lépni,
hogy utolsé bucsut vehessen
téle, Erodszakkal odacipelik,
lefogjak, de 6 kiszakitja
magat, rettegve menekiil.
Nem igy huga, a géombolyu,
szoke Fanny, aki biusszkén,
batran meg ‘is csokolja a
papat, s a felndttek komoly-
sagaval igéri, tolmacsolni
fogja  lizenetét: ,Mondd
meg Alexandernek hogy ez
nem veszélyes."”

Csakhogy hiaba minden
nagylelk( vigasztalas, mert
ez a tiz éves [iu mindenki-
nél tobbet tud a szenvedés-
roél és a halalrol; tobbet an-

91 is. aki most az arok-
let kiszobén all. Mert meg,
halni talan valéban . nem
veszélyes, de fenyegetd lato-
masok kozott -allandé halal-
féelelemben élni, ez olyan
veszély, melyet meg nem
érthet, ki at nem élte,

Alexandernek meg kell
birkéznia az apja vissza-
visszajaro kisértetével, aki

szomorkds mosollyal szem-
léli a haldla nyoman Kki-
bomlé trageédiat. ,Tavoltart-
hatnad magad, mint min-
denki mas... Csak ténfe-
regsz, ahogy szoktal, és ag-
godsz eértink meg anyaért.”
— vadolja a fia a tehetet-
len szellemként feltiinedezd
apat, akinek orokos megje-
lenését elkerilhetetlenn?
teszi az a tény, hogy Hamlet
atyjanak szellemét jatszva
érte a széliités, amelybe be-
lehalt, s igy Alexander —
ki ekkor ott leselkedett a
szinfalak mogott egy

hamletj szerepet orokol,
vallal, magara, s amikor
életiikben bekovetkezik a

shakespeare-i fordulat, akkor
a finn Veraarns piispokot azon-
nal felruhazza Claudius sze-
repével, tehat eleve biinods
,Vvérnosz6 baromnak” latja,
gyulolete igy sokkal inkabb
a fantaziajabol taplalkozik,
sem mint azokbdl a valésa-
gos tamadasokbol, amelvek-
kel a pilispok Alexander lelki
szuverenitasat veszélyezteti,

»Most kozelebb keriilok
hozzzatok, mint amikor él-
tem.”, mondja haldlos agvan
az apa. ,Sosem szabadul-
hatsz télem!”, figyvelmezteti
Alexandert a halott pispok
kisértete. Igen, Alexander
sorsa ez, erviitt kell élnie
kegyetlen, félelmetes vizidi-
val. Nem szabadulhat téliik,
hidba is ldzadozik: ,Nem
fudom miért kell nekem
halottakat latnom, ha env-
nyire rosszul leszek téliik.
Ismerek egy fiut, aki szinte
mindenét odaadna, ha lat-
hatna egy kisértetet, de még
soha életében nem latott
egyetlen egyet sem, pedig
éjsszakdkat virrasztott mar
a temetfben.” Mert a meg-
fékezhetetlen képzelet leg-
kinzébb kévetkezménye,
hogy dltala szétvalaszthatat-

lanul ¢sszemosodnak a ld-
tomds képei és a valosig
tényei, s igy Alexander tel-
jesen lehetetlen helyzetbe
keriil, hiszen a vilag, amely-
ben él, csak a felét latja an-
nak, amit 6, tehat azzal
vadolja, hogy hazudik, pe-
dig a fit nem tudhat hazug-
sagarol, mert vele mindaz,
mit elmesél, valéban meg-
tortént, s gyermekként a
szabaduldsra nines mas esé-
lye, mint a széban, egy az
egyben  kitalalt torténet;
nem tudhatja még, a vilag
neki esak akkor bocsajt
meg, ha differencidltabban
kérkedik érzékeinek kifino-
multsagaval, kéopé. filmmé,
szovegge, zenévé teszi
tehat ugy tesz, mintha va-
l6ban [ hazugsag; mese lenne
az egész. tH

S hogy milyen veszélyek
leselkednek Alexanderre,
arra j6 példa az atlagon le-
lili - inteligenciaju, tizenhat
eéves Ismael sorsa, akit al-
latként tartanak egy mindig
kulesra zart Kkis szobaban,
mert kényelmetlen képessé-
gek birtokaban van: beleldt
wedcat cansnlatdha, és tess
tet tud adni sajat elgondo-
lasainak. Betegnek mondjak,
artalmasnak. O olvassa ki
Alexanderbdl azokat a ké-
peket. melyekkel a plispok
halalat elképzelte, s melvek
igy valgsagga valnak: talal-
kozasuk pillanataban a tra-
gédia éppigy bekovetkezik,
vagyis most mar a szemiink-
ben is kovethetetleniil &Hsz-
szekuszalodnak az alom és a
valdsdg = szalai, lathatjuk,
amint ,,a képzelet uj szove-
tett sz6.”

Bergman pedig — szoka-
satol eltéréen — ezuttal le-
csendesiti  a hullamokat,
irbnikus buesit vehetiink
az Ekdahl csaladtél, akik
mintha a ,pilispok kaland”
csak rossz alom lett volna,
zabolatlan érémmel megiilik
a kettdés keresztelét — Emi-
lienek is gyermeke. sziiletik
a puspoktél — semmi sem
valtozott tehat, csak Ale-
xander tekintete, amint hall-
gatja a nagymamat, aki a
vilagot jelentd  deszkdkra
késziil vissszatérni, és 1j
szerepét tanulmanyozza:
Strindberg  Alomjatékanak
bevezetéjét, az Emlékeztets-t
olvassa, gyanakvoan és ér-
tetleniil mormolja a szive-
get, hogy ,minden megtor-
ténhet, minden lehetséges”,
meg hogy ,,id6 és tér nem
létezik”, csak a képzelet,
mely ,valamilyen jelenték-
telen valdsagtoredékbil el-
rugaszkodva kibomlik, ...és
aj szovetet sz6."

(16rinezy)
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