
Dr . Nagy Lajosra 
emlékezve 

Tavaly decemberben hunyt 
el dr. Nagy Lajos, a szegedi 
bölcsészkar óraadó tanára . 
Értékes, maradandó mun-
kássága ellenére kevesen is-
merték városunkban, halál-
híre is késve érkezett hoz-
zánk. t Ezért tisztelgő nekro-
lóg helyett egykori taní tvá-
nya írását közöljük, mely 
az életmű rövid bemutatásá-
ra vállalkozik. • 

Professzora, dr. Mérei 
Gyula felkérésére lett a sze-
gedi egyetem tanára. I t t öt 
éven keresztül adta á t t a -
ní tványainak hosszú, évtize- , 
des ku ta tómunkájának ered-
ményeit . Sajnos nagyon rö-
vid ideig, mer t közbeszólt a 
megmásí thatat lan sors. 

Szomorú, hogy Szegeden 
alig ismerték. 1926. október 
6-án született Dunapentelén. 
Szülei középparasztok vol-
tak. 

Elemi iskoláit Pesterzsébe-
ten jár ta , m a j d az egész 
életére kiható szellemi út -
ravaló a budapesti refor-
mátus gimnáziumból hozott 
magával. Érettségi után, 
1944 őszén jogásznak i ra t -
kozott be a pesti Pázmány 
Péter Tudományegyetemre, 
de a háború mia t t tanul-
mányai hamar véget értek. 
A légószolgálatból és a 
szerencsére rövid hadifog-
ságból hazatérve 1945 tava-
szán már a bölcsészkarra 
iratkozott be immár tör té-
nelmet, irodalomtörténetet és 
művészettörténetet választ-
va szaktárgyul. Iskola- és 
évfolyamtársai úgy emlékez-
nek rá, min t párat lan tehet-
ségű, rendkívül széles ér -
deklődési körű, tetterős f ia -
talemberre. 

1946-ban tanári alap-
vizsgát tett. 1946—1948-ig a 
Magyar Településtörténeti 
Intézetben volt dí j ta lan gya-
kornok. 1947-ben a Szikra 
Könyvkiadó 1848—49-es 
anyaggyűjtő munká jában 
vet t részt, ugyanez év őszén 
pedig a 48-as néprajzi bi-
zottság megbízott jaként Tol-
na megyében néprajzi gyűj -
tést végzett. 1948—49 m á r -
ciusáig a Történettudományi 
Intézet készülő reformkor-
szakbeli bibl iográfiájának 
adatgyűj tő munká jában vett 
részt. 1948 decemberében 22 
éves korában doktori szigor-
latot tett. 

Az ígéretesen induló pá-
lya azonban — a korszak 
nagy átalakulását kísérő 
torzulásokkal terhel t évek-
ben — nem mindig volt 
töretlen. Az 50-es években 
tanár i ka tedrá t nem kap. 
1949 júniusától 1951 decem-
beréig a Hadtörténeti Le-
vél tárban dolgozott. A le-
véltári munkán kívül had-
történeti tanulmányokkal is 
foglalkozott. Közben a Mú-

zeumok Országos Központjá-
nak felkérésére Dunapente-
le történetét dolgozta fel, 
és ebből az anyagból kiál-
lítást is készített. 

1952 január já tó l 1954 már -
ciusáig a Székesfehérvári 
Állami Levél tárban tevé-
kenykedett. Ezután egy fél 
évre a Pest és Nógrád me-
gyék levéltári anyagát őrző 
Budapesti 2. sz. Állami Le-
véltárba került , m a j d szep-
tembertől a Budapesti 1. sz. 
Állami Levéltárba helyez-
ték át. Hét éven á t mun-
kálkodott ott, a későbbi Fő-
városi Levéltárban. 

Első tudományos munkái 
és tanulmányai szülőföldje, 
Fejér megye és kedves vá-
rosa Székesfehérvár történe-
téről jelentek meg, köztük 
a megye jobbágyságának 
XVII—XVIII. sz. történeté-
ről, a dűlőnevekről, puszta-
templomokról ír t dolgoza-
tai. ö „fedezte fel" és tette 
közkinccsé Wathay Ferenc 
fehérvári alkapitány kons-
tantinápolyi rabságában, 
1604-ben írt gyönyörű éne-
keskönyvét. A Fővárosi Le-
vél tárban bekapcsolódott 
Budapest történetének ku-
tatásába és e munkásságá-
nak nagyszerű eredménye a 
példamutatóan pontos, ala-
pos és kitűnő stílusban í r t 
tanulmányainak egész sora. 
Topográfiai művei — a Te-
rézváros, Pest, a budai Vár, 
a Víziváros, illetve Székes-
fehérvár késő középkori 
helyrajzáról — emellett s ta-
tisztikai forráselemzéssel ké-
szült tanulmányokat ír t a 
két ikerváros, Buda és Pest 
XVII—XVIII. sz. társadal-
mának tagozódásáról. Le-
véltárosként a levéltári lel-
tá rak készítésében vállalt 
út törőmunkát , megjelentet-
ve a székesfehérvári püs-
pökség és Pest város segéd-
leteit. 

1961-től 1979-ig a Buda-
pesti Történeti Múzeumban 
dolgozott az Üjkori Osztá-
lyon 1973-ban az ú jonnan 
szervezett Várostörténeti 
Osztály vezetőjeként. I t t 
teljesedett ki várostörténeti 

munkássága, melynek ösz 
szefoglalásqi a Fekete Lajos 
szövegének \ átdolgozásával 
és kiegészítésével készített 
„Budapest-története a török 
kiűzésétől a ipárciusi for-
radalomig" m oímű monográ-
f iá ja . A kvanti tat ív törté-
netírás hazai megalapozói-
nak egyikeként négy me-
gyét: Baranya, Fejér, Mo 
son, Tolna dolgozott fel „Az 
úrbéres birtokviszonyok Ma-
gyarországon Mária Terézia 
korában" II. Dunántúl kö-
tetében. Alapító tagja volt 
a VEAB Kézműves-ipartör-
téneti munkabizottságának 
és egyik szellemi irányítója 
a „céhkataszter" néven is-
mer t forrásanyag feldolgo-
zásnak, többnyelvű mestér-
ségnévszótárat állítva össze. 
A múzeumi munkássága so-
r án számos kiáll í tás rende-
zésében vet t részt, illetve 
rendezett 1976—1978 között 
a főváros külföldi kiáll í tá-
sainak Bécs, Moszkva, Szó-
fia, Berlin rendezését irá-
nyította. A kiállításrendezői 
munkájáért 1969-ben a Szo-
cialista Kultúráért, a Buda-
pest történetének III. köte-
téért 1975-ben nívódíjat ka-
pott. Az 1980-ban megjelenő 
V. kötetében Budapest tör-
ténetét a német megszál-
lástól a felszabadulásig dol-
gozta fel. 

1978-ben az Ú j Magyar 
Központi Levéltár ú jonnan 
alakítot t Módszertani Osz-
tályán dolgozott, mint tudo-
mányos főmunkatárs . Már 
betegen állította össze a m a -
gyarországi egyházi levéltá-
rak fond jegyzékei közül a 
katolikus, az evangélikus és 
kisebb egyházak anyagáról 
készült segédleteit. 

Igazán jól tanítványai kö-
rében érezte magát. Hitt 
abban, hogy mi valameny-
nyien követni fogjuk pél-
dájá t , lelkiismeretes mun-
kában, szakmai tudásban, 
pályaszeretetben. ö még 
nagy betegen is a székesfe-
hérvári kórházból figyelem-
mel kísérte növendékei mun-
káját , irányította, segítette 
őket. 

Még örülhetett a Bácskai 
Verával közösen írt „Piac-
körzetek, piacközpontok és 
városok Magyarországon 
1828-ban" című könyvének. 

Űj funkcionális és kvant i -
tív módszerű irányzatának 
első eredményei már a tíz-
kötetes „Magyarország tör-
ténete"-be is bekerültek. 

Szinte élete utolsó percé-
ig i r t munká ja — küszköd-
ve egyre elhatalmasodó be-
tegségével — melyet szerző-
társával, Bácskai Verával 
készített : „Széchenyi István 
pesti tervei" című levele-
zéskiadványa, m á r csak 
posthumusként jelenik meg. 

SZRENKA ÉVA 

A szegedi 16. tanácsi kör-
zetben két orvosegyetemi 
oktató indul a június 8-i 
választáson; dr. Tényi Má-
ria egyetemi tanár és dr. 
Sas Mihály klinikaigazgató 
egyetemi tanár. Kettőjük 
közfii kerül ki az a tanács-
tag, aki a következő öt év-
ben körzetét képviseli a vá-
rosi tanácsban. Programjuk, 
az új választási rendszerről 
alkotott nézetük derül ki e 
két rövid Interjúból. 

Dr. Sas Mihály Dr. Tényi Mária 

Ellenjelöltek (?) 
— Milyen okok játszottak közre abban, hogy önt most tanácstaggá jelölték? Mi-

lyen társadalmi funkciókat töltött be korábban? 
— Jómagam három cikluson keresztül 

voltam tanácstag, jelenleg a Szeged Váro-
si Tanács Végrehaj tó Bizottságának va-
gyok tagja. Szakmai jellegű funkcióim: az 
Egészségügyi Bizottság elnöke, a megyei 
Etikai Bizottság tagja vagyok. 

— Régebben dolgoztam a szakszervezet-
ben; jó ideig min t munkaügyi és bérügyi 

felelős, m a j d min t a szakszervezeti bizott-
ság elnöke; tag ja voltam a Munkaügyi 
Döntőbizottságnak is. Az egyetem Altalá-
nos Orvosi Karának négy perióduson ke-
resztül 12 esztendeig voltam dékánhelyet-
tese, 10 éve a H N F Megyei Elnökségének 
vagyok a tagja . 

— Miben tudná megjelölni azokat a különbségeket, amelyekben ön más, mint a 
másik jelölt? Miben tud mást ígérni? 

— Mint ismeretes, tanácstaggá vagy 
képviselővé csak az jelölhető, aki a Haza-
f ias Népfront p rogramjá t magáévá teszi, 
ígéretek tekintetében nagy különbség így 
nem lehetséges. Mivel azonban jómagam 
hosszú ideje dolgozom tanácstagként, meg-
lehetősen jól ismerem a tanács működési 
mechanizmusát , az egyes intézkedések á t -
futás i idejét, módjá t . Az ú j , megválasztan-
dó városi tanácsnak előreláthatólag két 
fontos problémával kell m a j d elsősorban 
szembesülnie: a környezetvédelem egyre 
inkább előtérbe kerülő kérdésével és a vá -
ros in f ras t ruk túrá ja bővítésének proble-
mat ikájával . 

— Sas professzor ú r m á r 12 éve tanács-
tag, így nagy tapasztalata, nagy ru t i n j a 
van ebben a munkában . Jómagam ilyen 
tapasztalatokkal nem rendelkezem, de úgy 
gondolom, hogy a jó tanácstagnak min -
dent figyelemmel kell kísérni, és a r ra kell 
törekednie, hogy jó javaslatokkal ál l jon 
elő, amelyek azon problémákra vonatkoz-
nak, amelyek az ő körzetében megoldatla-
nok; megoldást k ívánnak. A tanácstag el-
sődleges fe ladata nem a bírálat , hanem az, 
hogy a bí rá la t mellé az adot t szituációban 
megvalósítható javaslatot találjon, s e j a -
vaslat realizálását lehetőségeihez mérten 
elősegítse. 

— Társadalmi helyzetük, elismertségük, életkoruk csaknem azonos. Mégis, milyen 
meggondolásból fogják a választók egyiküket vagy másikukat megszavazni? 

— Tekintve, hogy korunk, beáll í tottsá-
gunk, helyzetünk valóban megközelítőleg 
azonos, véleményem szerint a szavazatok 
leadásánál főleg az illető jelölt személyé-
nek ismerete fogja a döntő szerepet j á t -
szani. Mindenesetre a választópolgár he-
lyében én is nehéz helyzetben lennék. 

— Valószínűleg a szavazatok leadásánál 

— A júniusi választások talán legnagyobb 
illetve képviselői helyekre két, esetleg több 
ve többes jelölésekről a véleménye? 

— A ket tős vagy többes jelölés, a vá -
lasztási lehetőség az illető választópolgár-
nak mindenképpen bizonyos fe j törés t 
okoz, azaz aktivizálja őt a társadalmi élet-
ben. Bizonyítja ezt az is, hogy a jelölő-
gyűléseken a választópolgárok megjelenési 
a ránya igen magas volt. Felmerülhet , és 
fel is merül t az a kérdés, hogy vesztesnek 
fogja-e érezni magát az a jelölt, aki t nem 
választanak meg? A társadalmi szervek 
ál láspontja az, hogy a „vesztes" semmi-
képpen ne érezze magát annak. Mégis, az 

főleg a személyes szimpátia fog ja a legna-
gyobb szerepet játszani. Azoknál a jelöl-
teknél, akik korábban m á r töltöttek be 
hasonló funkciót , nyilván könnyebb lesz a 
választás. Ha az illető jól dolgozott, magá-
tól értetődő, hogy ú j f en t őt fogják támo-
gatni, ha viszont nem, akkor esetleg töb-
ben próbál ják meg a másik lehetőséget. 

újszerűsége az, hogy az egyes tanácstagi 
személy jelöltetik. Mi erről a kettős illet-

esetleges meg-nem választás j á r -e presz-
tízsveszteséggel? H á t . . . _ _ 

— A kettős vagy többes jelölésnek ta -
lán nem most a választásoknál lesz a leg-
nagyobb jelentősége, hanem a megválasz-
tottak következő, ötéves m u n k á j a során. Öt 
esztendő múltán ugyanis az addigi tevé-
kenységük a lapján vagy be ju tha tnak ú j f en t 
vagy pedig — ha a választók nem elége-
dettek velük — más t választanak helyet-
tük. Ez az illető tanácstag vagy képviselő 
m u n k á j á r a mindenképpen serkentőleg h a t 

— Meglátásom szerint Magyarországon többnyire olyan személyeket jelölnek kü-
lönböző társadalmi funkciókba, akik egyébként is felelős beosztásban dolgoznak, ön 
szerint mennyire helyes gyakorlat ez? Mennyire terheli túl ezeket az embereket 

e túlmunka; mennyire megy „fő"-hivatásuk rovására? 
— Az államigazgatás szempontjából ez 

a tendencia jó. A gyakorlatban dől el per -
sze az, hogy sokoldalú elfoglaltságuk mia t t 
a jelöltek teherbíró képessége mekkora. 
Ezek az emberek egyszer már letették név-
jegyüket e társadalom mellett, joggal vá r -
ható el tehát tőlük, hogy feladataikat 
(megfelelő gyakorlattal) teljesítik. 

— Aki felelős beosztásban dolgozik. 

meg t ud j a tenni azt, hogy h a egyéb elfog-
laltsága adódik, átmenetileg helyettest á l -
lítson sa já t helyére, olyat, aki az ő m u n -
k á j á t megfelelő színvonalon képes el látni . 
A másik dolog: az ilyen emberek á l ta lá-
ban nagyobb tapasztalat tal és ismeretségi 
körrel rendelkeznek, aminek folytán az 
egyes felmerülő ügyeket adekvát módon 
gyorsan el t ud ják intézni. S. I. 

1985. ápril is 26-án nagy 
veszteség ér te a JATE Ál-
lam- és Jogtudományi K a -
rát . Hosszú és fegyelmezett 
türelemmel viselt gyógyít-
hata t lan betegség után meg-
hal t dr. Both ö d ö n egyete-
mi docens, a Jogtörténeti 
Tanszék vezetője, 1949 óta, 
tehát 36 éve ka runk kiváló 
oktatója, s tudományszaká-
nak hozzáértő, ki tűnő műve-
lője. A halál aránylag f i a ta -
lon, 61 éves korában ragad-
ta el, é letműve nem nyer t 
befejezést. 

1924. j anuá r 16-án szüle-
tett Cibakházán, pedagógus 
családból, s nyilvánvalólag e 
családi kör atmoszférájából 
hozta magával a pedagógus-
munka szenvedélyes szere-
t e t é t Egyetemi tanulmá-
nyait 1945 és 1949 között vé-
gezte a Szegedi Tudomány-
egyetem Jog- és Államtudo-
mányi Karán, s i t t avat ták 
1951 áprilisában „summa 
cum laude" minősítéssel az 
á l lam- és jogtudományok 
doktorává. 1949 óta műkö-
dött karunkon, mint demon-
strátor, s 1950 ápril isa óta, 
min t egyetemi tanársegéd. 
Egyetemi pályafutása kezde-
tén, első éveiben több t an-
szék (jogtörténeti, alkot-
mányjogi, á l lam- és jogel-

méleti, valamint ál lamtani 
tanszékek) oktató-nevelő 
m u n k á j á b a kapcsolódott be, 
m a j d 1952 óta kizárólag a 
Jogtörténeti Tanszéken dol-
gozott. Oktatási tevékenysé-
ge mind a magyar, mind az 
egyetemes ál lam- és jogtör-
ténet területére ki ter jedt . 
Kezdetben, néhány évig csak 
gyakorlatokat vezetett, ma jd 
hamarosan főkollégiumi elő-
adásokat tartot t mindkét 
jogtörténetből, előbb a z es-
ti-levelező, m a j d a nappali 
tagozaton, s 1957-től i rányí-
totta a Jogtörténeti Tudo-
mányos Diákkör munká já t , 
amelynek keretében több 
hallgatóját indította el a 
jogtörténet tudományos m ű -
velésének nem éppen köny-
nyű ú t j án . A hivatalos ok-
tatói tevékenység keretein 
kívül patronáló tanárként , 
évfolyamfelelősi minőségben, 
vagy hivatalos megbízás nél-
kül is részt vett a joghallga-
tóság nevelésében egyéni 
beszélgetéseken, kulturál is 
rendezvényeken, vetélkedő-
kön közreműködés f o r m á j á -
ban. 1957-től 1965-ig a d j u n k -
tusként. 1965-től egyetemi 
docensként működött , s ek-
kor kapott tanszékvezetői 
megbízást is. 20 éven á t volt 
vezetője a Jogtörténeti Tan-

Dr. Both Ödön 
(1924-1985) 

széknek. Élőadásait a jog-
történet kiváló ismerete, 
tárgyának szenvedélyes sze-
retete, s az oktatói, előadói 
munka iránti lelkesedés ha-
totta át. Legszebb elismeré-
se volt ennek az, hogy 50 
éves korában az oktatásügy 
kiváló dolgozója lett, az el-
múl t évben ö kapta meg a 
hallgatóság elismerő okleve-
lét, ami t a kar dékánja 
nyúj to t t át neki az 1983/84. 
tanév záró kari tanácsülé-
sén. A vizsgaidőszak volt 
számára az évi oktatómunka 
az a periódusa, amikor fel-
mérhet te az azévi munkáva l 
létrehozott termés beérését. 
A vizsgákon is oktatott, s 
betegágyában is ragaszko-
dott hozzá, hogy vizsgáztat-
hasson, mer t maga akar t 
meggyőződni okta tómunká-
ja eredményességéről. 

Tudományos munká jában 
a másokkal, de mindenek-
előtt és elsősorban önmagá-
val szemben az igényesség, 
s a könyörtelenségig menő 
kri t ikai szellem jellemezte. 
Nem volt b a r á t j a a hipoté-
ziseknek, s minden megálla-

pítását a rendelkezésre álló, 
elsősorban a levéltári ku ta -
tási anyagra alapította, s el-
ve volt — ami t mindig han-
goztatott is — hogy a ku ta -
tómunkában csak akkor m ű -
ködhet az ember, a jogtör-
ténész a történész fantáz iá-
ja, ha a kutatási területen 
csak repedés mutatkozik, de 
a szakadékot a képzelet 
szárnyán átrepülni bűn a tu-
domány ellen. Vallotta, hogy 
a történeti és szociológiai 
szemlélet nélkül egy jogtu-
dományi ág sem művelhe-
tő eredményesen. História 
e s t magistra vi tae! Hatal-
mas könyvgyűjteményéből 
nyer t olvasottsága meg-
akadályozta, hogy tudo-
mányos megállapításai-
ban ingoványos ta la j ra té-
vedjen. É tudományos ars 
poetica-ja, hitvallása ered-
ményezte azt, hogy — Szá-
szy-Schwarz Gusztáv szavai-
val élve — hiányzott belőle 
a „tévedés bátorsága". T u -
dományos megállapításainak 
értékét a Századok, e nagy-
tekintélyű történeti folyóirat 
kri t ikusai egyöntetűen elis-

merték. Lat in tudása a t á -
volabbi magyar múl t jogtör-
ténetének kulcsát adta ke-
zébe. Igazi kutatási területe 
a magyar reformkor jogtör-
ténete volt. Erre uta l kandi -
dátusi értekezése, amellyel 
az á l lam- és jogtudományok 
kandidátusa fokozatot 1964-
ben megszerezte: A beszá-
mítást kizáró és a büntethe-
tőséget megszüntető okok 
Szeged város reformkori 
büntetőjogában (1790—1848) 
c. Szegeden, 1983-ban meg-
jelent 12 szerzői ív ter jedel-
mű munká ja , továbbá „Az 
1848. évi saj tótörvény létre-
jöt te" (Szeged, 1956), „Sze-
ged város büntetőbíráskodá-
sa 1848-ban" (Szeged, 1958), 
„Küzdelem az esküdtbírás-
kodás bevezetéséért Magyar-
országon a reformkorban és 
aze 1848. április 29-i esküdt-
széki rendelet" (Szeged, 
1960) c. monográfiái . Kisebb 
tanulmányai foglalkoztak a 
reformkori büntetőjogunk 
egyes kérdéseivel, valamint 
a feudális magánjogunk m a -
radványainak . felszámolásá-
val. Társszerzője volt az 
Egyetemes á l lam- és jogtör-
ténet c. egyetemi tankönyv-
nek (Budapest, 1984.). Pub -
likálásra készen állott a 
„Küzdelem a magyar sa j tó-

szabadságért a re formkor-
ban" c. életműjelző mono-
gráf iá ja . 

1951-ben megkapta az iga-
zán kedvére való kari f u n k -
ciót, a Tudományos Bizott-
ság t i tkári funkcióját . Ki-
emelkedő jelentőségű m u n -
ká t végzett az Acta Jur id ica 
e t Politica Universitatis 
Szegediensis szerkesztésében 
kezdettől (1954) fogva. E 
munká j ában rendkívüli gon-
dot fordított a r ra , hogy a 
kari Acta bel- és külföldi 
relációban méltóan képvi-
selhesse ka runk tudományos 
szintjét. A kar i Acta á l ta la 
példaszerűen megszerkesz-
te t t 34 kötete, köztük a 
Buza-, Martonyi- és Nagy 
László-emlékkönyv, mintegy 
összesen 10 000 oldalnyi ter-
jedelemben volt eredménye 
e munkásságának. A ka r 
Tudományos Bizottsága it t 
h a j t j a meg előtte az elis-
merés zász la já t 

Fá jda lmas távozásával az 
egyetemi oktató- és kutató-
munka homo pedagógusát, 
homo critico-doctusát, a m a -
gyar ál lam- és jogtörténet 
szakavatott egyetemi a l ak já t 
vesztettük el. Megrendülve 
búcsúzunk Tőle. 
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