Vendegunk volt:

Dr. Réna-Tas Andrés

A Magyar Nemzet mar-
cius 6-i szamaban szamolt
be arrol, hogy Szarvason le-
leimentd asatds kozben rend-
kiviil. értékes csont titartéra
lelt Juhész Irén_ a Tessedik
Samuel Muzeum reégésze. En-
nek 'a hat centiméter hosz-

sz20sagu kicsiny leletnek az |

kolcsonoz kiilonlegességet,
hogy arra egy feltehetden G-
rok népcsoport ‘egyik {ras-
tudéja rovasirassal néhany
sort . vésett. A nagyszent-
mikldsi kincs darabjain: ta-
1alt irassal csaknem meg-
egyezy  jeleket . Rdna-Tas
Andras, a JATE Altajiszti-
kai ‘Tanszékének vezetdje
fejtette meg - szavai sze-
rint a hipotézis szintjén.

Ez az esemény adott aktua-
litdst arra . a beszélgetésre,
amelyet bolcseszkarl szoba-
jéaban folytattunk a. nemzet-
kozi hird profeszorral.

— Koztudott, hogy pro-
fesszor, tr szerteigazé tudo-
mdnyos munkdt fejt ki mint
orientalista, néprajzzal
nyelvtorténettel régészettel
foglalkozé . tudds. Pdlydja
kezdetén mi irdnyitotta ezek-
re a teriiletekre a.figyelmét,
milyen studiumokat végzett?

— 1950-bea kezdtem el az
egyetemet a budapesti ‘bél-
csészkaron; s mar akkor a
magyar  tarsadalom tdorténe-
te, ezen beliil a korai ma-
gyarsag muvelGdés- és' kul-
turtorténete  érdekelt. In-
duld ' érdeklédésemnek ' meg-
feleléen < ‘méprajzot ° 'hall-
gattam, - Ortutay és = Tdlasi
professzoroknal, . Tulajdon-
képpen az Ortutay ' profesz-
sZorral’ valé megismerkedé-
sem’ jelentette az elsé sze-
gedi  kapcsolatomat, 6 na-
gyon sokat beszélt hangatéi-
nak ézegedrol

. Hamarosan - vilagos.  lett
szamomra, hogy :a. néprajz
:nem elegendé a kutatdsaim-
hoz, a magyarsag eredetének
megismeréséhez foglalkoznom
kell ‘orientalisztikaval is. Az
akkori oktatasi rendszernek
megte_leloen régészetet ¢€s
muavészettorténetet is’ kellett
tanulnom; tehit vettem ézek-
b(:l_ egy-egy . €ves | inten-
ziv_ kurzust. Ezek, K utdn az
orientalxsztlkai szakok koziil
valasztottam,” de annak elle-
nére; hogy én a turkoldgia-
val szerettem: volna - toglal-
XKozni: a tanrend tibeti nyel-
vek tanulmanyozasara kény-
szeritett, de’ késobb a mon-
gol és a torok myelv is sorra
keri.llt

1 1955-ben’ 'végeztem, 'a - ha-
~gyomanyoknak megfeleléen
‘Kél szak foltiintetése; kellett
‘a diplomara, igy- az én.okle-
velemen a néprajz-orienta-
lisztika ‘szakpar szerepel
Szakdolgozatomat.- az 6rhal-
mi- nagycsalddrol; irtam Or-
tutaynal. 1958-ban doktoral-
tam - Ggy,: hogy _ tibetibdl,
mongolbol és-egyetemes nép-
rajzbol. vizsgazlam. Ezt, ki-
vette életem. egyik- legjelen-
AGsebb eseménye: Kijutottam
a Mongol Népkoztarsasagba.
Valojiaban ezzel a nagy gyij-
“gouttal léptem be a tudo-
mdnybda.:

1961-68 kozott egy ‘kis koz-
jaték kovetkezett, ‘az Or-
szigos Széchényi Konyvtar
munkatarsaként - tanulmai-
nyokat is folytattam.: Kovet-
kezé feladatom volt a kan-
didatusi’ disszertacio megve-
dése. A’ 'dolgozat - cime: Ti-
beto-Mongolica, ‘melyben e
nyelvek: ‘kélesonhatasat ku-
tattam. ' Ez ' angolul jeleat
meg.’ Hthon és ‘Hollandidban
egyszerre adtak Ki:-

. A hatyanas években elju-
touam a Volga-vidékre, ahol

(Somogyi Levente felvétele)

elsGsorban a- csuvas nyelvet
és mnépszokasokat tanulma-
nyoztam. Ugy goadolom,
hogy ez a kutatis azért fon-
tos, mert az V—X. szazadi
magyar ostorténet  kulcsat
itt kell keresniink hiszen a
csuvas az egyetlen ma él6
torok nép azok koziil, akik-
kel Gseink 3—400 évig egyiitt
éllek. Ezeknek a kutatasok-
nak egyik tovdbbi terméke
a csuvas népmeséket egybe-
gyiajté - koényv, melyet - én
szerkesztettem - a  hallgatok
forditisaibol, Ennek nyom-
dokan jelent meg a tatar, s
all megjelenés el6tt a bas-
kir népmeséket - bemutaté
konyv.

— A nyelvrokonsdg cimi
konyve — mely nem . csupén
érdeklédé - tuddésok  szamdra
késziilt  — az gstorténeti-
nyelvtorténeti kutatds mod-
szertandval = is foglalkozik.
Milyen  feladat - megolddsa
kozben dontott ugy, hogy az
ilyen jellegi kutatds  elvi
alapvetéseivel is ]oglalkoz-
nia kell?

Akadémiai ' doktori.
disszertaciom készitése  koz-
ben vetodott fol a kérdés:
mi a nyelvrokonsag egyalta-
lin? Az értekezést a’'csuvas-

mongol ‘nyelvviszonyrol - ir-
tam, s hogy -eldonthessem,
rokon-é a térok’ és a mon-
gol nyelv, le kellett fektetni
az elvi alapokat. A tudésok
kozott egyébként ebben ' a
kérdésben . hallatlan nagy vi-
ta alakult ki, kitdnd kuta-
ték allnak mindkét oldalon,
s 'e vitahoz hozziszélva szii-
letett .a tanulmany. Ami a
konyvet illeti, ez az. akadé-
miai -doktori - elsé . elméleti
fejézetének 'atdolgozott  vil-
tezata: A’ dolgozat . ‘maga
‘azért érdekés mert a torté-
neti. nyelvészét  elméletével tem.
kordbban nem nagyon fog-
lalkoztak, mara . azonban
megfordult a trend.

— Professzor-ir, most be-
szélgetésink tulajdonképpe-
ni apropajdrol, a s’zarvést
leletrol, o kutatds jelenlegi

helyzetérol kérek tdjékozia- -

tast olvaséink szimara!

— Ezt a leletet nehéz, tul-
becsiilni, mert . tényleg 6rid-
si jelentoségd. A leginkabb

kutatott teriilet a hazai ré-

geszetben az avar—kor, illet-
ve. az avahak nevezeit nép
torténete, am a kérdés még
ma is az: kik voltak, milyen
kulturdjuk, milyen nyelviik
volt? A koradbbi népekrol és
az 6k'et kovetokrdl ugyanis
tobbet ' tudunk. Az avar-kor
meglchewsen néma kar, iga-
z4bdl nem tudjuk, mllyen

»csoportjmk voltak honnan
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jottek. A kutato persze an-_
nak ¢riilne, ha egy magno-
szalagra bukkana de a sze-
rényebb igény is egy- Ossze-
fiiggd szbvegre var. Az avar
sirbol eldkeriilt csont titar-
ton egy -Osszefiiggd  sziveg
talilhaté, amely 59—60. irds-
jelet- tartalmaz, Errdl csak
az allithaté “biztosan, . hogy
valamilyen nyelven irédott.
Ez azonos a Szarvastol 100
kilométerre feltért nagy-

‘szentmikldsi kincs . irdsaval.

A paleografiai rekonstruk-
ci6 sikeriilt; ami még hdtra
wvan,  az_az irds meefeitése.
A szoveg rekonstrukciéja a
tudomdny maradando értéke

lesz, Az a megoldds, amirdl
a Magyar Nemzet beszimolt
— hipatézis. A szoveg ahhoz
tul rovid, hogy biztos meg-
fejtést barki 'is produkéljon.
A szarvasi és a nagyszent-
miklGsi leletek dsszevetésével
— az utobbi gorog betds fel-
irataival egyiitt — elkészitet-
tem a nagyszentmiklési SZb~-
veg meglejtését, Ez a Nyelv~
tudoményi Kozlemények idei
elso szamaban jelenik ‘mej.

— Az Gn hipotézise szerint
a titarto felirata két részbol
dll: ez elsé az ima, @ Mmdso-
dik a ,zdradék”. A mdsodik

rész  ontreflexifjabol . o
pmindez legyen felréva” —
lehet-e kovetkeztetni @z a

adott nép kulturdlis szimjé-
re? :

= A szbveg rovid ahhoz,
hogy kultdrfilozofiai ‘kovet-
keztetésekre jussunk. Ez egy
kultikus jelentdségld -amulet,
amelynek jol ismerjiik p£r-
huzamait tné,s: népeknél, .

irasnak mﬁglkus jelén

van tehdt ‘valéjaban’ ﬁehl

onreflexié ez a zaradék, -in- -

kibb azt akarja -mondani,
hogy az imdnak’, legyen ere-
igy hasson.

— Professzor ir. tanitvd-
nyait szivesen fogadjdk kiil-
{oldon, hatdrainkon tuli ku-
tatéhelyeken. Eppen ' ezért
arra kérem, beszéljen tudés-
utdnpotlist. - képzb ‘és. ‘ilyen
jellegii pedagdgusi twékcny-
sépérol'

o d

¥

— Mindenek el&tt azt su—
retnem ha-lgsulyozni ]wgy
ezt a mu'nkét nagyon: szere-

Az - Altajisztikai: Tan-
szék dolpozéi nagy wepb'c-
sziilésnek tartjak, hoay a je-
lenlegi gazdasdgi hetyzethm.
1984-ben a tanszéki csoport-
bol tanszék lett, és ez még
akkor is jelentds dolog, ha

ez az egyetemnek kﬁlon:

anyagi aldozatba nem ke-
rult, -

Itt specx&hs tudos-ntam
potlas képzés folyik " aual
hogy ugyanakkor a gya

lat' szémara is. nevel n}l
szakembereket. Ilyen kulo~

nos teriilettel toglalkoza taa- |

szék munkdjaval kapcsolato
ban — hiszen a Szévjetunion
kiviil csak ququeu tqmd-
manuozzak eredeti anuaagal
helyszini kutcﬁa‘sot nemzet-
kozi szinten a2 a.qutszukét
— folmeriilhet . g -kérd

miért van erre az’ orsmnak
sziiksége? Eloszor is azért.
mert mmden tudomanyt on-
magaban: érdemes.  csinalni
akqu,
szinten vékznk Tdvibbt
mmden tudominymk vhn

“ha’ azt tlem&ﬂ(ﬁzl :

egy sajatos belsd szerkezete,
ami ‘egyben a kutatis fel-
adatait maga is ‘kijelsli. De
hogy a kérdésre adjak va-
laszt, az ‘elébb elmondottak
Rhellext azért van a mi tudo-
nuinyunkra szitkség, mert a
magyar tirsadalom valésa-
gos - igényének. felel meg.
Hogy' miben?’ A turkolégia
Gtjdn a mnemzeti oOnismeret
kxalakitésiban

" Fontos szempo'at ‘az ls
hogy 4z egyetemes kultura
nuyon bosszu ideig: Eurépa
centrikus ' volit, s mert ta-
gult a lawkbr, egyre tébbet
foglalkoznak .a Kelettel a
vajetunlo nem: szlév né-
‘peinek . torténetével
nagy részében altaji nyelve-
ket beszélnek, ezek vizsgala-
ta egyetemes: kultirtorténeti
feladat: Az alapos tézékozé-
das seg;thet példiul nyomon
kovetni .azt a fantasztikusan
ngalmas klseﬂe!et amit -a
Mongol - ‘Népkoztarsasigban
folytatnak; a nomad allapot-
bél a 'szocialista tirsadalom-
ba valé Atalakyldst.

V;zxgulaiaink mindegyike :

konkrét modszerekkel, konk-
rét célok érdekében wrfémk
ez. )ellemzx a Bzegedi ‘mi-
helyt. Itt jegyzem meg, hogy
sszegedi iskola" kifejezést
nem szeretem hallani, mert
az mar. lezért .szakaszra vo-
natkozik, a ‘miénk pedig fo-

Azsia.

- [1976-ban

lyamatosan - mikodik. Az itt,

kidolgozott metodikat masutt
is szivesen haszné}jék Aatve-
szik —'ha masért nem, ezért
pontosabb a mdhely kifeje-

— Prd]esszor ur sok,ct jdr

kdlldldbu e!&adﬂként ‘ven-
degprofesxzorkém Elso tu-
domdnyos . dotgozcta | -még

egyetemma kordban Jelent
meg angoiul az Acta Orien-
,tqhqban Nyewészau kutato-,
munkd;a . sordn. szdmos
,Azsiqiban ‘beszélt /nyelvet
ismert meg Konnwn tanul
‘ﬂyglvekct?

"'~ Ebben 'atudomanyos
'bsszemggésbeu az eurépai

| fényképmeliéklet

'nyelveket m{ndénképpen 1§

mel‘rﬁ kell: Még ‘az egyétem.
e}ott taau!'tam meg hémctdl
mhn a-\golul oros:ul és
;rarrexém ‘mhgolbét és orosz-’
‘bl van’ xexsatoxéu nyelvvlns-
’gamts Demmisbza(on-
108, ‘Hanern ' a haszntlst A
kutawst\oz, a. tuddsl jelen-
.léthez az s’ hozzﬁartozik
‘hogy- kﬁuoxdm Kell é16adast’
tartani, fgy “eéladtam’ angol
nyelvterilleten, bosszabb idét
toltsttem Lenmg}'édban ket
félévig: vblwn, vendégpro-
‘fesstor Bécsben.; Ott ' egyéb-
‘ként tortenet.i nyelvészetet
,tamtotgam, elsqsorban tibe-
L tit, 'de mongolt is,

Az egészbeu az.az érdekes
‘hogy'a muelvtauulasbau an-
malqutum vagyok.. Soha éle-
,temben mem: mrettem nyel-
vet” ‘tanulni, ~'a; meméridm
-sem 5, m:nden szét tizenot-
szot ke]l. mégfzmulnom mire
megjégyzem., 'Szoval | nem.
tartozom 420K’ ‘Kozé - akikre
azt mondzék “nyelvzseni.
M:nden bizpnnyal ezeknek a°
nehézségeknék is Kkoszorhe-
15, hogy v@zul 'welvész leto

}'%"‘.L
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Dwézrus IMRE

. A potencidlis pdlydzok biz-
ton észrevették lapunk dpri-
lis 10-i szémdnak 5. oldaldn
a 'jobb -alsé sarokban szeré-
nyen megbuvo pdlydzati fel-
hivdsunkat. A pdlydzat ki-
irdsdt szerkesztoségiink tag-
jainak abbéli meggydzodése
motivdlta,” miszerint a sze-
gedi. . felséoktatdsi intézmé-
nyek hallgatoi kozt egészen
buiztosan akadnak olyanok.,
akiknek van tehetségiik vagy
indittatdsuk (esetleg mind-
kettd) kozérdeklodésre  szd-
mot tartd témdkrol vélemé-
nyiiket valamely = ujsdgiror
miifajban,  cikk formijiban
kifejteni. ~Annak ellenére,
‘hogy. az ott kozolt hatdridé-
ig, mdjus 3-ig szerkesztosé-
gunkbe egyetlen pdlyamunka
sem érkezett, meggydzodé -
sink tovdbbra sem vdltozott:

hisziink _abban, hogy létez-
ngk jo stilusérzékid hallgaték
a ' szegedi egyetemeken, fois-

Palyazat

kolikon  (minthogy tudunk
honkrétan néhdanyrdél), de 6k
valamely dltalunk mem ldt-
haté ok miatt a hdttérben
hivdnnak meghuzédni, s on-
nan szemlélodni szerteszét.
Nem tudjuk eldonteni azi
sem, hogy a pdlydzatuny
iranti érdektelenség a lapunk
iranti kozombosséget (netan
cilenszenvet). vagy pedig a
hallgatésag ditalanos kozéle-
1i passzivitdsdit bizonyitja-e.
IMindenesetre elgondolkozta-
16, hogy a madjusi elsé szd-
munkban meghosszabitott
hatdridé lejartdval is nulla
darab irdst kasszirozhattunk
be; igy — ujabb, karaktere-
sen fellép6 tehetségek hijin
olvaséinknak a tovdbbi-
akban is be kell érniiik azok-

kal a cikkekkel, amelyeket
szerkesztéségiink tagjai és a
sajnos kisszaimu kiilsé mun-
Latdrsak szerzenek.

Ujabb jelentds &llomésa-
| hoz érkezett a Csongrad me-
.gyei helytorténeti kutatasok

fia és az 1971-ben Té&pérdl,
Sz6r2grol  kesziilt
- tanulméanygyljtemények
mellett immar kézbe vehet-
juk-a Deszk - torténetét és
néprajzat foldolgozd kotetet
i§7:+ ‘

Az ujabb monografia szer-
vesen kapcsolodik az elézé
Széreg és népéhez. Szerkesz-
16je ugyszintén. Hegyt And-
ras, (tarsszerkesztéje Székely
Lajos). Szerkezete is hasonlo
kozvetlen elédjéhez. Amel-
lutt, hogy a Deszk torténete
¢s néprajza cimi tanulmany-
gytjteményt folytatdsnak te-
xinthetiiik, tovabblépést is
jelent. Mar cimében is tob-
bet vallal feladatdul. E tobb-
let-vallalasnak = megfeleléen
kiterjedt szerzdgarda dolgo-
«ott  a szerkesztével. Majd-
nem minden = helytorténeti
munkdval kapcsolatban allo
kutatét bevont ‘a<kotet elkeé-
szitésébe munkatarsként
vagy lektorként

A szoregi kotethez Kképest
a szerz6k szima tobb mint
duplajara -nétt, szim szerint
 harmincketten ‘irtdk a desz-
'ki' kotet 81 tanulményat és
[ pontosan harmmcan lekto-
raltak. .

- A‘mostani munka terjedel-
tna . is mintegy haromszoro-
sdra nott, ' osszesen 107 iv.
S7amo< drafikon, - tablazat,
szovegkozu abra, kép és

<+mint tobb - ivnyi
teszi gaz-
dagabbad, 'szemléletesebbé ‘a
kozolt dolgozatokat.

A ‘konyv-elé T'odorov Ra-
diszldv . deszki “-tanacselnok
68" Mdndics: Marin, a Ma-
gyarorszagi - Délszlavok . De-
mokratikus = Szovetségének
fStitkara irt eloszot. Maridics
Marin' igy értékelic a végzeit
munkét »A deszki monog-
e = yelentOsége és nagysaga
ubban van, hogy egy nemze-
tiségi: telepiilés multjaval és
jelenével ismerieti meg az
civasét. A kotet szerzoit aza
nemes cél vezérelte, hogy ez-
dital is kifejezésre ' jusson
huzdnk nemzetiségi és- ma-
gyar. Jakossaganak harmoni-
kus egviittélése, a kozie enrs
a” kozds haza, a szulotbld
szeretehe

Vﬂégos. konnyen attekint-
hetd a kotet szerkezele. Négy
szerkezéti egységbdl épil {61,

sorozata. A Szeged-monogra-.

Deszk torténete
€s néprajza

Az elsé rész, a Foéldrajzi
szintér és helynevek cimet
viseli. A termeészetfdldrajzi
leirds Andé Mihdly, a {6ld-
rajzi nevek nyelvészeti {ol-
dolgozdsa Mokdny Sdndor
munkaja.

A kovetkezo két fejezet
akdr két ©6nallo 'kotet is le-
hetett volna. A Deszk torté-
nete cimi egyseg majdnem
pontosan otszdaz oldal terje-
delmd, s egészen a neolitikus

csontvazmaradvanyoktol
napjainkig dolgozza {6l tar-
gvat a legrészletesebben. A
dolgozatok tobbsége ©ndllo,
eredeti kutatasokon alapul.
Csak onkényesen emelhetiink
ki néhanyat a gazdag anyag-
bH61, mint példaul Trogmayer
Otté, a tragikusan fiatalon
elhunyt Kardcsonyi Péter
(tole szép nekroléggal bu-
csiznak a kotetben), Rdkos
Istvdn, Raffay Erné munké-
it, vagy Hegyi Andras és
Székely Lajos kitetnyi ta-
rulmanyat. Kilon figyelmet
eérdemel: (i fejedetet ziré —
két nyelven kozolt — dolgo-
zat: A deszki szerbség tor-
ténete, szerzoi Radity Veli-
mir és Gyurkin Gyorgy.

Kiilontsen gazdag és sok
Jj anyagot tartalmaz a
majd 350 lapnyi — harmadik
fejezet: a Deszk néprajza.
Alapos munkiat végzett mind
a hét szerz6. Kozlik Feren-
czi Imre. Juhasz Antal, Pol-
ner Zoltin tovabb folytatts
rdolvasiasok és  archaikug
népi imadsagok gazdag gydi-
teményének kozreadasat. Ki-
cmelkedéek Grin Igor és Szi-
geti Gyorgy szcrb népdal-
kozlései.

A Deszki emberek cimet
viseld negyedik. zaré fejezet
a falu ma, emberkoézeli ké-
pét tarja az olvaso elé. Er-
dekes olvasmany Toth Béla
¢és Horvdth Dezsoé - irodalmi
szociografiaja.

Az egyszerd olvasonak ri-
aszto lehet a konyv terjedel-
me, de a dolgozatok egyen-
ként konnyen olvashatolk.
Mint az elészoban elmondja
a tanacselnok, a kotet Deszk
baratainak késziilt, a gazdag
fotomellékletben ki-ki maga-
ra, baratjira, ismerdsére ta-
lilhat, tehat anagv teriede-
lem és borsos ar (300 Ft) el-
Jenére Iminden bizonnval
gazdara taldl mind az 1500
példany.

ZSOLDOS SANDOR

“Ming: orom,
kap.a gyerek! Amtyi szenve-
'dés, lemondas, ‘gyorssegély,
izzaszto vizsga utdn pinzke-
rcsé | ifjuvel gyarapodott. a
csalad: Es az a kezszoritds,
‘[amikor ¢z intécmeény vezeto-
je kollegdvd fogadja.a majd-
nemhogy gyerekembert! Kat-
tognek - a- fényképezogépel,
uz dm! Es a fotosok nem, en-
guednek senkit -sem a pulpi-
tushoz, ott kérem csak a hi-
vaumnok fényképezhetnek,
azavauuanautodidakta csak
‘hatulrol. | orokitheti meg a

| rokon. . “hétso, \felét. A képeket

pedig, darahjn‘t 30 pénzért, a

 profinal ' lehet' meguvdltani,

fFéﬁyképeznitﬂos

- ha diplomdt:

mert a monopolizdlt szolgdl-
tatdas igy miikodik. S ott, az
iinnepségen a fotéapparatjat,
mint foloslegessé vadlt tdr-
gyat markolaszo rokon mit
gondolhat a szokdsokrol, a3
intézmeényrol?
.lgaz, azt eset régen tor-
tént,  legalibb két homapia,
de kozelegnek az ujabb dip-
lomaoszto iinnepségek, . és
nem  hiszem, hogy jo vért
sziil, ha-egy demokratizalédsd
kozegben egyszeriien kizdr-
nak ‘joszindéki embereket
egy ilyen voltaképpen . ne-
utrdlis cselekvési teriiletral.

tus
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