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Az Egyetemi—Főiskolai 
Kulturális Napok országos 
bemutatóit ebben az évben 
12. alkalommal rendezték 
meg. A házigazda Kecske-
mét városa és a Gépipari-
és Automatizálási Műszaki 
Főiskola volt. A rendezvé-
nyek április 5—6—7-én zaj-
lottak, 25 felsőoktatási intéz-
mény részvételével, S mű-
vészeti kategóriában (zene, 
irodalmi színpadok, vers-
es prózamondás, folklór és 
egyéb kategória). 

Az események és eredmé-
nyek ismertetése előtt né-
hány észrevétel a szerve-
zésről. A fesztivált a Mű-
velődési Minisztérium és a 
KISZ KB hirdette meg, az 
országban 3 helyszínen 
(Keóskeméten, Keszthelyen, 
Sárospatakon) zajlottak és 
zajlanak majd a bemutatók. 
Az elmúlt években a fesz-
tivált központi anyagi tá-
mogatásból rendezték meg, 
a szállást, étkezést, utazást 
a rendező szervek fizették. 
Ebben az évben a gazdasági 
világválság ezt a rendez-
vényt is utóiérte, ezért az 
összes költséget a küldő in-
tézményeknek kellett fizet-
nie, természetesen az éves 
közművelődési költségveté-
sük terhére. Nem egy olyan 
intézmény volt, amelynek 
még az éves költségvetését 
is meghaladták a fesztivál 
költségei. (Most április 
van, a következő költségve-
tési évig 8 hónap van hát-
ra.) A másik központi szer-
vezeti hiányosság is elég 
szomorú tapasztalatokkal 
járt . Az országos fesztivált 
nem előzte meg előzsűrizés, 
illetne az előzsürinek nem 
volt szelektálási joga. csak 
szakmai véleményt mond-
hatott. Emiatt egyrészt za-
varóan szélsőséges volt az 
országos bemutató színvo-
nala, másrészt a színvonal 
alatti csoportok és előadók 
kerültek rendkívül kínos 
helyzetbe a megméretés so-
rán. Az így okozott erkölcsi 
károkat nehéz felmérni, mert 
a különben lelkes és hazai . 
berkekben elfogadható pro-
dukciók ebben a közegben 
keményen frusztrálódtak. A 
kecskeméti szervezőket csak 
dicséret illeti a rendkívül 
nehéz körülmények közötti 
példás szervezésért. 

Néhány szó a zsűriről. 
Nem tudom, illik-e a zsű-
rit zsűrizni, de néhány ál-
talános probléma felszínre 
került, amelyet tanulságul 
meg kell említeni. A zsűri 
jelentős része jól felkészült, 
„kompetens" szakember 
volt. A művészeti vezetőkkel 
és előadókkal folytatott be-
szélgetéseknél azonban szin-
te egyöntetűen felmerült az 
a probléma, hogy a zsűri 
értékelései nem voltak elég 
szakmaiak, az általános 
szólamok nem adták meg 
azt a segítséget, amelyet a 
további munkára vonatkozó-
an személyre szabottan 
meg kellett volna adni. A 
díjak önmagukban nem ér-
tékmérők. Ehhez kapcsolódó 
hiányosság, hogy az intézmé-
nyeket képviselő csoportve-
zetők, közművelődési szak-
emberek részére sem volt 
olyan fórum, ahol megtör-
ténhetett volna a csoportok, 
előadók későbbi cseréjének 
menedzselésének megbeszé-
lése. Ez mindenképpen szük-
séges lett volna a felsőok-
tatási intézmények amúgy 
sem túl erős kapcsolatainak 
erősítése végett is. 

Műfaji ágazatonként sze-
retnék a továbbiakban né-
hány általános észrevételt 
tenni, összegezve a zsűrik, 
a résztvevők és a közönség 
véleményeit, tapasztalatait. 
A legegységesebben mérhe-

tő és értékelhető kategória 
a folklór kategória volt. A 
táncház-mozgalom megszű-
nése, illetve hullámvölgye 
után itt volt a legnagyobb 
fejlődés. A zsűri és a szak-
emberek véleménye szerint 
a fesztiválon minden bemu-
tatott produkció elérte a 
bronzoklevél kritériumai-
nak színvonalát! A legma-
gasabb szintet a Kertészeti 
Egyetem és a JATE Tánc-
csoportja tudta felmutatni. 
Egységes, fegyelmezett elő-
adásaik nemzetközi szinvo-
nalat értek el, mintául szol-
gálhatnak a még saját ú t ju -
kat kereső együttesek szá-
mára. Az irodalmi színpa-
dok és színjátszó csoportok 
esetében már koránt sem 
volt ilyen egységes a kép. 
Itt volt leginkább érezhető 
az előzsűrizés hiánya . . . 

A fesztiválon bemutatott 
produkciók sajnos nem csak 
az egyetemi-főiskolai ama-
tőrszinjátszás, hanem az 
egész országos amatőrszín-
padi mozgalom állapotát is 
tükrözik. „Mintha ez a moz-
galom mindig újra és újra 
kezdené önmagát megterem-
teni" — mondta az értéke-
lésen az egyik zsűritag. Na-
gyon érezhető volt a folya-
matosság hiánya, régen túl-
haladott mondanivalók és 
formák köszöntek vissza, 
rendkívül szélsőséges szín-
vonalon. A régi gyermekbe-
tegségek is kísértettek, a 
darabválasztás és az egyes 
színpadok képességei közötti 
szakadék fel nem ismerése, 
a térszervezés gyengeségei 
stb. Néhány idézet a szak-
mai értékelésből: „Ha vala-
ki izzad és szenved a szín-
padon és nincs tisztában az 
eszközeivel, az ön- és köz-
veszélyes." „Nekem, a néző-
nek kapcsolatba kell kerül-
nöm a darabbal, különben 
semmi értelme az egész-
nek." „Nagy olvasmányél-
ményem lett volna, ha nem 
játszottátok volna el..." 
Ezek a vélemények sajnos 
amellett, hogy lehangolóak, 
figyelmeztetésül is kell, 
hogy szolgáljanak. Érdekes 
és figyelemre méltó észre-
vétel hangzott el a fesztivál 
záróértékelésén. „Az egész 
országos amatőrszínpadi 
mozgalom megújulása, mun-
kájuk folyamatossága csak 
akkor jöhet létre, ha az 
egyetemi-főiskolai amatőr-
színjátszás újra fel tudja 
vállalni korábbi vezető sze-
repét." Egyelőre, sajnos, ez 
a fesztivál még csak azt bi-
zonyította be. hogy önmaga 
színvonalát sem tudja elér-
ni. Ebből a mezőnyből 4—5 
produkció tudta hozni az 
itt elvárható színvonalat, 
ebből két szegedi előadás, a 
Medicus Színpad Genet da-
rabja és a JATE Színpad 
Kísérlet előadása volt. Nem 
volt ennyire tragikus a kép 
a vers- és prózamondók 
esetében, de ez a műfa j is 
hordozza évtizedes terheit. 
A néhány kiemelkedő pro-
dukció mellett a többség 
tisztességes szövegmondást 
produkált. Itt leginkább a 
megfelelő szakmai segítsé-
get, kontrollt adó vezetők, 
tanárok hiánya volt érez-
hető. 

Az egyéb műfaj már ne-
vében is hordoz valami pe-
joratív értelmet, és bizony, 
ezen a fesztiválon sem tud-
ta a műfa j egésze sem ezt 
a „jelentést" kiküszöbölni. 
Jelzi ezt elsősorban az a 
tény, hogy ebben a kategó-
riában nem adtak ki arany 
oklevelet, másrészt az, hogy 
összesen 12 produkció je-
lentkezett a fesztiválra, igen 
alacsony szintű programok-
kal. Érdemes megnézni a 

A helyi bemutatókról 
Elcsendesültek a ..harci zajok" az országos amatőr-

mozgalom körül. Sokan belefáradtak a megújulásért 
folytatott küzdelembe, a többiek pedig végzik tovább 
a dolgukat, nem törődve a körülöttük folyó vitákkal. 
Szegeden sincs ez másképp, most mégis úgy érzem, 
kellene egyfajta számvetést végezni, hogyan is ál-
lunk az egyetemi-főiskolai amatőrcsoportokkal az 
1984. évi Egyetemi Főiskolai Kulturális Napok helyi 
és országos bemutatói előtt. A reflexiók előtt egy kis 
statisztika: a 6 szegedi felsőoktatási intézményben 
összesen 13 öntevékeny művészeti csoport működik. 
A Tanárképző Főiskolán 4 csoport (egy country 
együttes, két kórus és egy kamarazenekar), a JATE-n 
4 csoport (egy színpad, egy néptánccsoport, egy kórus 
és egy rock együttes) a SZOTE-n 3 csoport (egy szín-
oad. eev kórus és egy folkegyüttes) a Zeneművészeti 
Főiskolán egy folk-együttes és az Egészségügyi Főis-
kolán egy színpad. Az Élelmiszeripari Főiskola jelen-
leg nem rendelkezik művészeti csoporttal. A számok 
ismeretében felvetődik a kérdés: Sok ez. vagy kevés? 
Ha a hallgatói számarányhoz viszonyítjuk, akkor 
egyértelműen kevés — létszámában is — az öntevé-
keny csoport. Ha az irántuk megnyilvánuló hallgatói 
érdeklődés szempontiából vizsgáljuk a csoportokat, 
akkor szinte soknak tűn ik . . . Minőségileg nem kívá-
nom most ..minősíteni" a csoportokat, de szeretnék 
néhány általános problémára kitérni. 

Az első dolog a csoportok hatóköre. A szegedi fel-
sőoktatási intézményekben működő csoportok jelen-
tős része elsősorban ..helyi érdekű", azaz hatásuk 
csak a fenntartó intézményekre korlátozódik. Ez ön-
magában nem lenné probléma, mivel ez az elsődle-
ges funkciójuk, de lehetőségeik még itt sincsenek kel-
lőképpen kihasználva. Kevés a helvi fellépési lehető-
ségük. a hallgatók gyakran semmit, vagy csak na-
gyon keveset tudnak a csoportok külső és belső tevé-
kenységéről. A társintézménvekkel és a városi műve-
lődési intézményekkel való kapcsolattartás és együtt-
működés is alkalomszerű, a meglevő lehetőségek itt 
is kihasználatlanok. A problémák megoldására tör-
téntek már próbálkozások, most úgv tűnik a közeilö-
vőben mélyreható változások várhatók. Tavaly no-
vemberben megalakult a Szegedi Felsőoktatási Intéz-
mények Közművelődési Bizottsága, melynek program-
iában az elsők között szerepel az amatőrcsoportok 
intézményen belüli és intézménvközi problémáinak 
feltárása és az összehangolt megoldáskeresés konkrét 
formáinak a kidolgozása. • 

Első ilyen jellegű közös akció az Egyetemi Főisko-
lai Kulturális Napok helyi bemutatóinak megszerve-
zése és lebonyolítása volt március hónap folvamán. 
A bemutatókat a 6 szegedi felsőoktatási intézmény 
Közművelődési Bizottságai szervezték az intézményi 
KISZ-bizottságokkal közösen. 

Az első bemutató március 15-én zajlott le a Zene-
művészeti Főiskolán, ezúttal az énekkarok mutatkoz-
tak be. A bemutató kapcsolódott az Éneklő If júság 
bemutatóihoz. A Juhász Gyula Tanárképző Főiskola 
kórusai, a SZOTE-kórus és a JATE kórusa képviselte 
a felsőoktatási intézményeket. Sainos a JATE kórusa 
az utolsó pillanatban technikai okok miatt kénytelen 
volt lemondani a szereplést. A résztvevő kórusok pro-
dukcióit szakmai szempontból nem vagyok hivatott 
értékelni, megtette ezt helyettem a szakemberekből 
álló zsűri. Sajnos itt egy kis hiba csúszott a szerve-
zésbe. ugyanis a zsűrinek csak szakmai véleményezési 
ioga volt. de az országos bemutatóra való elküldés 
ioga az adott intézmény hatáskörében maradt . Sajnos, 
a sok bába között még a legnagyobb odafigyeléssel is 
elveszik néha a gyerek. Ezt a kis zavart leszámítva a 
produkciók igyekeztek méltóképpen reprezentálni a 
helvi kóruséletet. A csekély létszámú közönséget le-
számítva minden zavar nélkül zajlott a második be-
mutató. a folk- és a rock-együttesek műsora a Juhász 
Gyula Tanárképző Főiskolán március 16-án. A Zsuká-
ta. a SZOTE színeiben, a KOSBOR a Tanárképző, a 
Huzavona a Zeneművészeti Főiskola, a Kód a JATE 
képviseletében lépett színpadra. A Zsukáta és a Hu-
zavona a megszokott jó formáját hozta, és külön 
öröm volt hallani a Kosbor fegveimezett. ígéretes já-
tékát és a Kód kemény, igényességre törekvő muzsi-
káját. Reméljük, mindannyiukkal gyakran fogunk még 
találkozni a főiskolai, egvetemi klubunkban és a vá-
rosi rendezvényeken. A harmadik bemutató a vers és 
prózamondók versenye volt az Egészségügyi Főisko-
lán. A nagvon szép és igénves szervezést sajnos két 
dolog árnyékolta. Az egvik a cseké'" közönség, a má-
sik a még csekélyebb részvétel. A hat szegedi felsőok-
tatási intézményből összesen 11 ember jelentkezett és 
mindössze 8 vett részt a bemutatón. A színvonal is 
igen alacsony volt. a zsűri alapos szakmai véleménye 
még időben érkezett az országos bemutató e lő t t . . . 

Az énekes és hangszeres szólisták bemutatói szin-
tén a Tanárképző Főiskolán zajlottak. ..házi bemuta-
tódként . ugvanis ebben a kategóriában csak tanár-
képzősök jelentkeztek. Az utolsó helyi bemutató az 
amatőr színpadok találkozója volt a JATE-klubban 
március 21-én. Három színpad nevezett, az Egészség-
ügyi Főiskola színpada, a Medicus Színpad, és a JATE 
színpad. A Namislowsky koncert ellenére népes kö-
zönség előtt zailottak a produkciók. Az első darab: 
Genet: Cselédek című produkciója volt. a Medicus 
Színpad tolmácsolásában, rendezte Mucsányi János. 
A színpad ezeknek a várakozásoknak érzésem sze-
rint. csak részben tudott ">egfelelni és nem a kö-
zösségi jelleg miatt. Látszott az elmélvült műhelv-
munka. de a darab még nem elég érett produk-
ció. sok-sok erő hiánvztk belőle. Kíváncsian vár-
iuk a további bemutatókat. A második mű Baranvi 
Ferenc; A lónak vélt menyasszony című damhia volt. 
Kiss Ernő rendezésében. A friss és lelkes EFI-s csa-
nat nem kívánt elsőre nagv nrodnkeíóbn belevágni és 
ez mindenképpen javukra vált. Reméliük. hoev kezde-
ményezésüknek folytatása lesz és még további dara-
bokat is láthatunk tőlük. A harmadik darab a JATE-
színpad Profán Nárcisz című darabja volt. a legújabb 
változatban. 

kínálatot: 6 együttes, 3 szó-
lista, 1 bűvész, 1 pantomi-
mes és .1 dzsessz-tánc pro-
dukció. Nehezen tudom el-
képzelni, hogy a klasszikus 
amatőrműfajok mellett csak 
ennyire és így foglalkozná-
nak „egyéb" művészeti 
ágakkal. Többek véleménye 
szerint ennek a műfa jnak 
nincs kellő háttérbázisa. 
Érdemes lenne körülnéz-
nünk saját házunk táján, 
hogy valójában mi is a 
helyzet ezen a téren, mert 
például a rock- és popmű-
fa j ra tudtommal ennek a ge-
nerációnak van igazán igé-
nye. 

Az előbbi kevésbé szívde-
rítő gondolatok után bizo-
nyára megnyugtató lesz a 
zenei kategória eredményei-
ről hallani. A 15 fellépő kó-
rusból 5 kapott arany okle-
velet és a kamarazenekarok 
és szólisták is igen magas 
színvonalon szerepeltek. 
Külön öröm számunkra, 
hogy az arany oklevelek je-
lentős részét szegedi felsőok-
tatási intézmények csoportjai 
és szólistái kapták. A kó-
rusmozgalom a nehézségek 
ellenére is tudta és tudja 
tar tani a hagyományosan 
magasra állított mércét, az 
ő eredményeikből, meglevő 
prbblémáik megoldási lehe-
tőségeiből más művészeti 
ágak is sokat tanulhatnak. 

Nehéz egy ilyen átfogó, 
nagyszabású rendezvényről 
általános érvényű véle-
ményt mondani, de néhány 
elgondolkodtató véleményt 
sikerült egy csokorba gyűj-
tenem. Sok helyütt tévesen 
él az a gondolat, hogy egy-
egy ilyen fesztivál méri 
meg az öntevékeny kezde-
ményezéseket. Valóban sok 
intézményben előfordul, 
hogy a vezetés, de gyakran 
a művészeti csoportok tag-
jai is a díjak száma alap-
ján minősítik az adott cso-
portot, vagy produkciót. Ez-
zel azonban gyakran téves 
orientációt hoznak létre, 
mert a díjak bűvöletében 
élve könnyen el lehet fe-
ledkezni az öntevékeny moz-
galom legfontosabb szerepé-
ről, az értelmiségivé válást 
szervesen segítő funkciójá-
ról. Egy fesztiválnak nem 
csak mércének, hanem tájo-
lónak is kell lennie, de 
nem szabad figyelmen kívül 
hagyni azokat az öntevékeny 
kezdeményezéseket sem, 
amelyek ugyan nem feszti-
válszintűek, de létükkel, 
próbálkozásaikkal alapul 
szolgáihatnak egy majdani 
magasabb szint eléréséhez. 
Ez a téma sok előadónál és 
zsűritagnál is előkerült, 
ezért érzem érdemesnek ar-
ra, hogy odafigyeljünk rá. 
A másik igen fontos kérdés 
volt a csoportok „fesztiválok 
közbeni" élete, működése. 
Az előadók elsősorban a 
szakmai segitőbázist hiá-
nyolták, amely a rendszeres, 
napi munkájuka t segítené. 
Igaz, hogy elsősorban a már 
klasszikus öntevékeny mű-
fajokban (kórusok, néptánc-
csoportok stb.) szakképzett 
művészeti vezető irányít ja a 
csoportokat, de nekik is 
szükségük lenns gyakoribb 
megméretésre, és nem csak 
fesztiválkeretekben, hanem 
más formákban is. Más ka-
tegóriákban pedig (például 
e°véb katogória('). versmon-
dók) az alapiait kellene le-
rakni egy szervezett szakmai 
segítőbázisnak. Szorosan eh-
hez kapcsolódik a mened-
zselés kérdése is. A csopor-
tok és előadók java része 
kevesli a bemutatkozási le-
hetőséget, és való igaz. hogy 
sokkal jobban kellene gaz-
dálkodnunk ezekkel a meg-
levő lehetőségeinkkel. Gon-
doljunk csak arra például, 
hogy a szegedi felsőoktatási 
intézményekben működő 
művészeti csoportok hány-
szor fordulnak meg egy má-
sik társintézményben . . . 

A fenti gondolatok, még 
ha vitathatók is, remélhető-
leg meghallgatásra találnak, 
mert közös gondokat rejte-
nek és jelzik azt is, hogy 
ezen a fesztiválon megfor-
dult előadók, szakemberek 
milyen gondolatokkal, prob-
lémákkal élnek együtt az 
az ünnep- és hétköznapokon. 

A szegedi felsőoktatási 
intézmények által elért ered-
mények országos szinten is 
kimagaslóak, számukban és 
minőségükben egyaránt. Re-
mélhetőleg alapot adnak ar-
ra, hogy tovább erősítse az 
intézmények közötti összefo-
gást, a még magasabb cé-
lok elérése érdekében. To-
vábbi munkájukhoz sok si-
kert! 

A szegedi felsőoktatási in-
tézmények egyéni és csopor-
tos eredményei és díjai: 

EGÉSZSÉGÜGYI FŐIS-
KOLA : Karapancsi Beáta és 
Emmert Anna népdaléneke-
sek — bronz oklevél és a 
Gépipari és Automatizálási 
Műszaki Főiskola különdíja; 
Tóth Mónika versmondó — 
bronz oklevél. 

ÉLELMISZERIPARI FŐ-
ISKOLA: Bócz Judit vers-
mondó — bronz oklevél. 
Vajda Katalin versmondó 
— bronz oklevél. 

ZENEMŰVÉSZETI FŐIS-
KOLA: Huzavona együttes 
— bronz oklevél. 

SZEGEDI ORVOSTUDO-
MÁNYI EGYETEM: Medicus 
Színpad — bronz oklevél; 
Zsukáta együttes — ezüst 
oklevél; SZOTE-kórus — 
arany oklevél és Kecskemét 
Város Különdíja; Joó fc'ts 
karnagy — a Szikrai Állami 
Gazdaság különdíja, 

JUHÁSZ GYULA TANÁR-
KÉPZŐ FŐISKOLA: I. sz. 
női kar — arany oklevél és 
a JATE különdíja; Kamara-
zenekar — arany oklevél és 
a Kertészeti Egyetem külön-
díja; Blockflöte együttes — 
arany oklevél és a Marx 
Károly Közgazdaságtudomá-
nyi Egyetem különdíja; Ze-
nei szólisták arany oklevél-

Hegyi Magdolna—Balázs 
Katalin. Hegyi Magdolna, 
Nádor Andrea; Darta Edit. 
Tóth Ildikó, Spekner Dalmn; 
Zenei szólisták ezüst .oklevél: 
Veres Zsuzsa, Várhelyi 
Erika. Zenei szólisták bronz 
oklevél: Balogh Tamás, Szűcs 
Miklós. Varga Péter és 
Petőfi Hedvig pénzjuttflo'.i-
ban részesültek. Tóth Haj-
nalka versmondó — bronz 
oklevél; Kosbor country 
együttes — ezüst oklevél. 
Különdíjat kaptak még 
Hegyi Magdolna (Debreceni 
Agrártudományi Egyetem 
különdíja), Tóth Ildikó 
(Pálfy Gusztáv szobrászmii-
vész különdíja). 

JÓZSEF ATTILA TUDO-
MÁNYEGYETEM: JATE-
Olajbányász Néptánccsoport 
— arany oklevél és a Bács-
Kiskun megyei KISZ Bizott-
ság különdíja; a Néptánc 
csoport kamaracsoportja — 
arany oklevél és a Gödöllői 
Agrártudományi Egvetem 
különdíja; Zsurafszky Zoltán 
koreográfus — Kecskem" 
város Tanácsa különdi^n 
Fabatka együttes — Kerté-
szeti Egyetem különd;'r 

Németh Irma népdaléne1-.?-' 
produkciójáért pér.ziutn'.:jv-
ban részesült. Szegedi Egye 
temi Színpad — arany ok-
levél: Kormos Tibor rénrie"" 
DATE Mezőtúri Főiskein-
Kar különdíja; a Kísérli» 
című produkció — Gépipnr' 
és Automatizálási Műszak' 
Főiskola különdíja: Balo" 
József versmondó — ara.vi 
oklevél és a Marx Károlv 

Közgazdaságtudományi 
Egyetem különdíja; fíoó.« 
Ildikó versmondó — eziiv 
oklevél; Szegedi Eqvetrm-
Énekkar — arany oklevél. 
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