
A József Attila Tudományegyetem ifjúsági szervezete béketörekvése kifejezésére 
november 22-én Békenapot tart. Az ifjúsági szervezet tiltakozik a valamennyiünk lé-
tét fenyegető nukleáris veszély ellen. A Kárász utcán Békekapu áll ezen a napon, reg-
geltől, ahol nevük aláírásával tiltakozhatnak mindazok, akik egyetértenek felhívásunkkal 
és a béke ügyét magukénak érzik. A Békekapunál délután pol-beat műsor szórakoz-
tatja az érdeklődőket, este a JATE-klubban békefórum, filmvetítés és kiállítás lesz. (A 
részletes programot szórólapokon közöljük.) 
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Békepolit ika— Reform 
Nyugati stratégia 

# A békére törekvő poli-
t ika n e m nélkülözhet i a 
nyugat i vezetőkörök s t r a t é -
g iá jának , a békemozgalmak 
i rányul tságának, tevékeny-
ségük ha tásmechanizmusai -
nak á rnya l t elemzését. Ma 
m á r k i t e r j ed t tudományos 
és szakértői appa rá tusok 
m u n k á j a segíti a polit ikuso-
kat, va lamin t a t á j ékoz ta t á s 
felelőseit az egyoldalú, ho-
mogén „ imper ia l izmuskép" 
elkerülésében — ami egyéb-
ként nem csak polit ika, ha -
n e m közvetlen katonai é r -
dek is. 

# Miközben jelentős nyu -
gati elemző központokban 
ugyancsak megfigyelhető a 
differenciálásra , ese tenként 
a mér tékle tességre való tö-
rekvés. különösen az utóbbi 
évek A m e r i k á j á b a n ú j r a 
teret nyer t a régi hang : A 
szocializmust aberrác ióként , 
el tévelyedésként , a szocialis-
ta országokat — első helyen 
nyilván a Szovje tuniót — 
rémisztő vörösre festet t , 
minden t fe l fa ló ördögi ha ta -
lomként ábrázol ják , amely 
nemcsak hogy a szabadság 
és a demokrác ia veszélyes 
ellensége, hanem egyszerűen 
idegen test, k i i r tandó e lem 
az emberiség amer ika i min-
ta szer int szerveződő nagy 
csa lád jában . Mindez é rdek-
telen lenne számunkra , ha a 
jelzett szemlélet nem ha tná 
á t a konkré t polit ikai lépé-
seket, é s a m i ta lán még 
súlyosabb, ha — kivá l tképp 
Amer ikában , d e nemcsak 
ott — nem nyerne hi te l t 
széles tömegek ér tékí té le te i -
ben. Mivel pedig a világ 

in formác ióáramlásában , 
é le tminta követő rendszerei-
ben ma jdhogy n e m tel jes 
amer ika i hegemónia ural-
kodik. ez a nézet a fe j le t t 
tőkés országoknál t ágabb 
körben is szűkíti a kompro-
misszumra ha j lók táborát . 

# A béke esélyeinek 
vizsgálatánál legfontosabb 
ta lán azon tényezők keresé-
se, melyekkel bőví thető a 
békepoli t ika és a békemoz-
galom lehetséges szövetsége-
seinek bázisa. Ehhez pedig 
az is hozzátar tozik, hogy 
minél több összefüggésben 
elemezzük s a j á t békéhez va-
ló viszonyunkat . A n n a k 
deklarálása , hogy a szocia-
l i zmus békét aka r , vagy 
hogy a béke t á r sada lma , 
önmagában n e m elegendő 
sem a ha tékony poli t ikai 
s t ra tég ia k imunkálásához , 
de különösen n e m a ró lunk 
„odaát" k ia lakul t kép meg-
változtatásához. A békés 
egymás melle t t élés s t r a t é -
g iá j a t ágabb é r t e l emben 
m a g á b a fogla l ja n e m csak 
a polit ikai diplomáciai és 
katonai erőfeszítéseket , ha -
nem gazdaságpol i t ikánk ha-
tékonyságát , sőt t á r sada lom-
pol i t ikánk egészét is. Bá r 
kétségtelen, hogy a nyuga-
ti p ropaganda szűrő jén po-
zitív e lemek nehezen j u t n a k 
át és n e m könnyű a rögzült 
előítéletek oldása sem, leg-
sikeresebben mégis csak 
tá r sada lmi berendezkedé-
s ü n k vonzere jének művelé-
sével, fo lyamatos megú ju ló 

képességünk bizonyításával 
t u d j u k módosí tani a szocia-
lista világon kívüli tömegek 
vélekedéseit . 

# A jelenlegi amer ika i 
s t ratégia éppen a r r a a lapoz-
za pol i t ikájá t , hogy a fegy-
verkezési ha j sza szünte len 
felpörgetésével e lvon ja a 

szocializmus e re jé t és f i -
gyelmét a t á r sada lom, a 
gazdaság egyéb szférá inak 
fejlesztésétől . Azaz egy me-
r ev a lapá l lásba s ezen a 
ponton m á r könnyebben le-
j á rha tó pozícióba szorítsa. 
Így min t egy utólag bizo-
ny í t anák be az é le tképte-
lenségünkre vonatkozó elő-
zetes propagandát . Miköz-
ben szavakban hangzatosan 
t ámoga t j ák a „demokra t ikus 
fo lyamatoka t" (persze, csak 
ha azok a ha ta lommal 
szembenál lnak) . va ló jában a 
minél dogmat ikusabb és 
voluntar i s tább tendenciák-
n a k örvendeznek. (Meg kell 
jegyezni, hogy ez a hozzá-
állás nem érvényes a nyu-
gati körök egészére. Ehe-
lyüt t nem t é rhe tünk ki rá, 
de különösen Európában jó-
val d i f fe renc iá l tabb a kép.) 

A di lemma feloldása mér -
hetet len erőfeszítéseket kö-
vetel, de hosszabb távon 
nincs más a l te rna t íva . Egy-
oldalúan nem lehet ki lépni 
a fegyverkezési spirálból és 
ezzel együt t kell fo lyamato-
san törekedni a polit ikai 
rendszer, a gazdaság, a kul-
turál is é le t d inamizálására , 
az egyén és közösség viszo-
nyának ú j minőségeire. A 
szocializmus nem lehet más, 
min t re formlényegű tá r sa -
dalom. Ez magába fogla l ja 
a korábban pozitív ha j tó -
erőként funkcionál t , de m á r 
a tú lha ladot t u tópiák é s 
s t ruk tu rá l i s következmé-
nyeik elmélet i é s gyakorla-
ti k r i t iká já t , a tá rsada lom-
ban szunnyadó energ iák fel-
s z a b a d í t á s á t A katonai 
egyensúly f e n n m a r a d á s á n á l 
döntő a gazdasági tel jesí tő-
képesség fokozása. Ennek 
szerteágazó tá r sada lmi éo 
politikai összefüggései van-
nak . Ma m á r t u d j u k , hogy 
a szocializmus v i lágmére tű 
győzelme v n e m köthető 
mechan ikusan a két t ábor 
gazdasági versenyéhez és 
hogy a szocial izmus fe lé 
ha l adás csak a korábban 
véltnél összehasonlí thatat la-
nul több összefüggésben r a -
gadható meg. Leküzdöt tük 
az t az illúziót is, hogy a 
mai szocializmus a techni-
ka i fe j lődés vonalán belát-
ható időn belül „elkerülhe-
t i " a kapi ta l izmust . Az öt-
venes évek végén megfogal-
mazódot t „előzési kísérle-
t ü n k " s iker telensége további 
d i f fe renc iá lás ra kell hogy 
kényszerí tsen bennünke t a 
tá rsada lmi ha ladás kr i té r iu -
m a i t i l letően. 

# A gazdaság „pe rma-
n e n s r e f o r m j a " csak hosz-
szabb távon hozhat lá tvá-
nyos e redményeket , a szo-
cia l izmusnak azonban m á r 
m a sürgető tör ténelmi vonz-
ere jének te l jes visszanyeré-
se. Csak így hozható lé t re 
a vi lág ha ladó é s józan 
erőinek az az ú j t ípusú 

„népfrontos" szövetsége, 
mellyel a fegyverkezésben 
é rdeke l tebb legszélsősége-
sebb körök elszigetelhetők. 
A ku l tú ra , a politika és az 
ember i viszonyok te rü le te 
az, ahol a szűkös anyagi 
e rőfor rások el lenére is, azaz 
minimál is tőkeráfordí tássa l 
világvisszhangot kiváltó elő-

re lépés eszközölhető. A hú-
szas évek e lmaradot t ságá-
n a k elemi kérdéseivel éh ín-
séggel küszködő Szovjetu-
niója körül i ha ta lmas nem-
zetközi sz impát ia és szolida-
r i tás a r r a taní t bennünket , 
hogy a világ a szocializmust 
nem csupán, sót ta lán n e m 
is elsősorban számszerű 
muta tók a l ap j án ítéli meg. 
Néha fontosabb ennél a 
mélyreha tó re formszándé-
kok, humántörekvések és 
kul turá l i s p roduk tumok 
közvetlen tapasztalása. (Ter-
mészetesen n e m mellőzhető 
el ezek ügyes, ha t ékony 
p ropagandá j a sem.) 

# Mindezeket az e leme-
ket be kell vinni az enyhü-
lési politika, sőt a katonai 
s t ra tégia tervezési fo lyama-
tába . Ez, megk íván ja e té-
ren is az a lkotó vi tákat , a 
vélemények ütköztetését . 
M a m á r e l fogadot t az a 
tény, hogy a szocializmus 
is tagolt —i előrevivő és 
visszahúzó é rdeke l len tmon-
dásokkal te rhe l t — t á r sada -
lom, ahol a különféle t á r -
sada lmi és foglalkozási cso-
portok ér tékí téletei t , szem-
léletét s a j á t munkameg-
osztási pozíciójuk befolyá-
sol ja . Konkré t an é s rövi-
den: azoka t a nyugat i váda-
kat, miszer int n á l u n k a 
nyugathoz való viszonyt 
a lapvetően a „katonai lob-
byk" határozzák meg, n e m 
lehet el intézni azzal az el-
lenkező leegyszerűsítéssel, 
hogy i t t mindenki egyfor-
mán békét aka r . A béke 
a k a r a t egysége nem lehet 
kétséges, de tudomásul kell 
venn i : a békéhez vezető 
u takat , megoldásokat , a bé-
kés egymás mellet t élést elő-
segítő konkré t lépéseket ki-
ki a s a j á t helyzetének meg-
felelően. el térően ér te lmez-
heti . A katonai szakér tőnek 
ha tékony fegyverre l ha té -
kony fegyver t kel l szembe-
áll í tania, a d ip lomatának 
kemény pozícióharcot kell 
vívnia a tá rgyalások kör-
mönfon t csatáiban. A gaz-
daságpoli t ikus m á r azt is 
lá t ja , hogy az a r ányos f e j -
lesztés h iányát előbb-utóbb 
a katonai é rdekek is meg-
sínylik. A háziasszony ka to-
na f i áé r t . aggódik és így 
szükségképpen pacifista. Az 
ér telmiségi az egyetemes 
ember i é r tékeke t félt i a hi -
degháborús légkörben szük-
ségképpen szűkülő kapcsola-
tokat érzékelve. A különfé-
le szempontoknak meg kell 
je lenniük a polit ikai döntési 
mechanizmusokban . A tu-
d o m á n y f e l t á rha t ú j a b b 
összefüggéseket, kidolgozhat 
tetszetős modelleket, de vé-
gülis a pol i t ikus az, ak i a 
s t ra tég ia kidolgozásánál el 
kell hogy végezze a szintet i-
zálás cseppet sem könnyű 
fe ladatá t . 

GÉCZI JÓZSEF 

Érzelmeinket közvet leneb-
bül megragad ják „nemze-
tünk sorskérdései" míg az 
„emberiség sorskérdései t" 
gyakran elhesseget jük m a -
gunktól . Ma m á r mindenki 
számára világos, hogy a 
ket tő összekapcsolódik, hi -
szen n a p j a i n k b a n alapvető 
ér ték lett a béke — a lét 
és a nemlét kérdése. 

A nukleár is háború apo-
kal ip t ikus képe rémlik fel 
előt tünk. Nem élhetünk 
sokkhatások ál landó nyo-
mása alat t . Miközben a 
döntéshozók is gyakran 
úgy érzik, kényszerpályán 
mozognak, bennük is fe lve-
tődik a kérdés ; mi diákok, 
fiatalok mit tehetünk? — le-
hetőségeinket reál isan fe l -
mérve, i l lúziókkal leszá-
molva, de mégis akt ívan. 
Dédelgessük, r ingassuk k i -
csit a szelíden vergődő bé-
két, há tha közöttünk m a -
rad! — De tegyünk ennél 
többet is! Til takozzunk a 
technika „csodái", a raké-

ták, robotrepülök és bom-
bák ellen! A háború ugyan-
is m i n t magas szinten t á r -
sadalmasodot t erőszak ké-
pes elpuszt í tani az ember i -
ség ál ta l létrehozott é r téke-
ke t és a lé trehozókat is. 
I lyen helyzetben minden 
őszinte béketörekvésnek 
lét jogosultsága van, legyen 
az politikai állásfoglalás, 
művészi ja jk iá l tás , morá -
lis elítélés. 

Tud juk , hogy ma a n u k -
leáris háború kirobbantasát. 
semmilyen érdek nem in-
dokolhat ja . A szocializmus 
nem a k a r j a az osztályok 
megszüntetésének gombafe l -
hős abszurd mego ldásá t 
Nem engedhet jük , hogy a 
kapi ta l izmus az emberiség 
léte á r á n próbá l ja bizo-
nyí tan i ere jé t . 

A mi korosztályunk bé-
kében nőtt fel, és alkotó 
munkánkat csak békében 
folytathatjuk. Ezért t i l tako-
zunk minden olyan fegy-

verkezés ellen, mely fenye-
geti ezt a törekvésünket . A 
világ béké t aka ró tömegei-
vel együtt az enyhülés érve-
inek e redményekkel bizo-
nyí tot t igazságát á l l í t juk 
szembe a fegyvergyár tók 
önző törekvéseivel. Aggoda-
lommal t ek in tünk a foko-
zódó európai rakéta te lepí té-
sekre, ezért t ámoga tunk 
minden olyan törekvéót, 
mely az erőegyensúly meg-
őrzése mellet t biztosí t ja a 
fegyverzetek a lacsonyabb 
szint jét . El í té l jük a NATO 
szélsőséges köreinek azt a 
s t ra tégiá já t , mely kont inen-
sünkön a k a r korlátozot t 
nukleár is hábo rú t vívni. 

A pi l lanat eljött . A konf -
l iktusokat a tárgyalóasztal-
nál és nem a fegyverek 
színpadán kell rendezni, 
minden további késedelem 
életünket, álro.ainkat, remé-
nyeinket veszélyezteti. 

Mi is békét akarunk! 

JATE KISZ-bizottság 

Kelet és Nyugat — nyugati szemmel 
(Mint minden válogatás, alábbi sajtómontázsunk sem mentes a válogató szem-

pontjaitól — másrészt a tömegfogyasztásra szánt lapok durvább hangnemét nem rep-
rezentálja.) 

0 „Ami az 1970-es évek e le jén még egy 
túlságosan borúlá tó szovjet jövendölésnek 
látszott, (Grecsko marsal l 1974-es nyi la t -
kozatát idézte) a Reagan-kormányza t a la t t 
valóság lett. Washingtonban a tisztség-
viselők az amer ika i katonai fölény vissza-
áll í tásáról beszélnek, arról, hogy a hábo-
rús veszély közepette gazdasági nyomás 
révén kell ráb í rn i a Szovjetuniót r end-
szere megvál tozta tására . A Szovje tuniónak 
választani kell a között, hogy vagy bé-
kés ú ton megvál toz ta t ja kommunis ta 
rendszerét a Nyugat á l ta l követet t i rány-
ban, (!) vagy háborúzik. Más a l te rna t íva 
nincs, s a ké t a l te rna t íva közül a Szov-
je tunió bármelyike t vá lasz tha t j a — véle-
kedik Richárd Pipes, Reagan szovjet 
ügyekben volt tanácsadója ." (The G u a r -
dian 1983. szept. 27.) 

„ . . . amikor egy szuperhatalom, min t 
amilyen az Egyesült Államok egész kü l -
pol i t iká já t egyedül annak a célnak a szol-
gá la tába ál l í t ja , hogy befolyást gyakorol-
jon a Szovjetunió belső fe j lődésére : Ez 
vé leményem szerint esztelenség, tiszta 
esztelenség. . . . " 

, „ . . a Szovjetunió semmiképpen sincs 
egzisztenciális vá lságban — a szovjet 
rendszer f ennmaradása a nyolcvanas és a 
ki lencvenes években egyál talán nem ké t -
séges. A Szovjetunió hatékonysága v a n 
v á l s á g b a n . . . " 

„A szovjetek ennek következtében a 
külpol i t ikában is válaszúton vannak. El 
kell dönteniük, milyen külpoli t ika szilár-
d í t j a meg a rendszer s tabi l i tását és mi -
lyen külpoli t ika gyengíti azt még tovább. 
És a kalandorpol i t ika vé leményem szerint 
a Szovje tunióban sem népszerű." (Der 
Spiegel 1983. 38. sz.; I n t e r j ú S. Bidler 
amer ika i professzorral) 

4M „A bolsevikok kezdetben sebezhető-
nek ta r to t ták magukat , s ez az érzés jól 
i l leszkedett a külföldi beavatkozások év-
századokon át szerzett orosz tapaszta la ta i -
nak keretébe. . . . Egyéb sikerei el lenére 
az Októberi For rada lom nem biztosította 
be Oroszországot az ú j a b b inváziókkal 
szemben. Sőt, a fo r rada lom csak fokozta 
a külső veszélyt. A szovjet f o r r ada lmá-
roknak az ú j t á r sada lomba vete t t r emé-
nyével, ami a hőfokot illeti, ve tekedet t a 
forradalom ellenségeinek gyűlölködése. 

. . . A közvetlenül a fo r rada lom u tán 
indí tot t első "Invázió főként a beker í te t t -
ség érzetét fokozta a bolsevikokban, a 
náci invázió viszont a felkészülés szüksé-
gességét tudatosí tot ta ." (The Guard ian 
1983. szept. 27.) 

„A di lemma, amellyel Reagennek 
szembe kell néznie, így foglalható össze: 
ha túl keményen lép fel, belpoli t ikai sí-
kon érik támadások, ha viszont megpró-
bál kiegyezni, békülékenységét a szovje-
tek a gyengeség jelének tekint ik ." ( Inter-
nat ional Hera ld Tr ibüné 1983. október 6.) 

# „Némely tisztségviselők elismerik, 
hogy Reagan és legmagasabb rangú ta -
nácsadói csak meglehetősen csekély mér -
tékben ismerik a Szovjetuniót , és a fegy-
verzetkorlátozás problémáit . Nyílt t i tok, 
hogy a Fehér Ház polit ikai munka tá r sa i 
úgy érzik, hogy a jelenlegi külpol i t ika 
ká roka t okozhat Reagan elnöknek a kö-
vetkező elnökválasztási h a d j á r a t során, s 
ha fegyverzetkorlátozási megál lapodást 
köt Moszkvával, a közvélemény esetleg 
kéte lkedni kezd keménységében. ( Inter-
nat ional Hera ld Tr ibüné 1983. okt. 10.) 

0 „Ámde, ha Reagán szovjetellenes 
ke resz teshad já ra t t á a l ak í t j a á t az e lnök-
választási kampányt , tudnia kell, mi lesz 
ennek a következménye; az a tomfegyver -

kezési verseny négy további éve, a ka -
tonai költségvetés felduzzadása, a kong-
resszus megosztottsága, a szövetségesek 
elkeseredése és a világ rémüle te ." ( Inter-
national Herald Tr ibüné 1983. szept. 27.) 

0 „Reagan elnök, amikor a r r a reagált , 
hogy a szovjetek lemészárol ták az Egye-
sült Államok útlevelével utazó 61 ame-
r ika i á l lampolgárt , keményebb hangne-
met ütött meg, min t Theodore Roosevelt, 
ám fé lénkebben cselekedett , min t J i m m y 
Earter. 

Amer ika i elnök ennyi re bombasz t ikus 
megnyi la tkozásai t és heves geszt ikulálását 
még soha nem követ te ilyen kevés gya-
korlat i tett . Nem csoda, hogy a ga lamb-
lelkű h í rmagyarázók lelkesen magaszta l -
j ák Reagan elnök d ö n t é s é t . . . " 

„ . . . va jon miér t nem szorgalmaz Reagan 
elnök je lentékeny gazdasági vagy diplo-
máciai m e g t o r l á s t . . . ? Egyszerűen azért, 
mer t e lnökünk ebben az ügyben pusztán 
propagandalehetőséget lát, amelynek ki-
aknázásával e l lensúlyozhat ja a befagyasz-
tás híveinek európai tüntetései t , s elfo-
gad ta tha t j a MX-te rvé t a kongresszuson." 
( Internat ional Hera ld Tr ibüné 1983. 
szept. 9.) 

0 „Ronald Reagan tehá t jól tette, hogy 
ellenáll t azoknak a sugalmazásoknak, 
amely szerint a Szahal in fölött tör tént 
ka tasz t rófára erélyes megtorló intézkedé-
sekkel kell válaszolni : fé lbe kell szakí tani 
a genfi fegyverkezés-ellenőrzési tá rgyalá-
sokat, és az európai biztonsági és együt t -
működési konferencia madr id i forduló-
ját , . . . " 

„Az Egyesült Ál lamokban ké t i rányzat 
ütközik össze egymással. Az egyik a po-
lit ikai, nem ismeri fé l re azt, hogy a szov-
je teknek egészen más rendszerük és el-
lentétes é rdeks t ruk tú rá juk van : mégis 
tárgyalásokat és kölcsönös haszonra szol-
gáló megál lapodásokat javasol. A másik 
inkább teológiai i rányzat a Szovje tunió-
b a n a gonosz megtestesülését lá t ja , ame-
lyet csak legyőzni lehet, megtér í teni n e m ; 
Reagan gyakran támogat ta ezt az i r ány-
zatot, bár kormányzás i gyakorla ta több-
nyire kíméletesebben alakult , min t ami -
lyen a r e to r iká ja volt." (Die Zeit 1983. 
szept. 9.) 

0 „Amer ika i tisztségviselők i m m á r el-
ismerik, hogy az oroszok valóban kém-
repülőgépnek vélték az augusztus 31-ről 
szeptember l - r e v i r radó é jszaka lelőtt 
Boeing—747-est." Mint a beszámolóból 
megtud juk , a szakemberek következteté-
sei két hét tel a t ámadás u t á n ju to t t ak el 
a Fehér Házba. 

Akárhogyan is tör tént , a p ropaganda-
hábo rúban a Nyugat ha t a lmas győzelmet 
a r a t o t t . . . 

Ha viszont a jövőben ne tán a r r a u ta ló 
értesülések- lá tnak napvilágot, hogy a 
szovjetek ál l í tása megfelel a valóságnak, s 
a Boeing—747-es va lamilyen hírszerzési 
küldetésben vet t részt, az incidens nem 
csupán a p ropaganda s íkján, hanem e r -
kölcsi szemszögből is katasztrófál issá vá-
lik az Egyesült Ál lamokra nézve." ( Inter-
nat ional Hera ld Tr ibüné 1983. okt. 13.) 

0 „Washington az öszecsapást európai 
kere tek között k í v á n j a tar tani , vagyis el 
a k a r j a kerülni , hogy olyan konf ron tác iók-
ba sodródjék, amely s a j á t városait , f a lva -
it és népességét veszélyezteti. Az elgon-
dolás ugyanakkor e l lenté tben áll Európa 
érdekeivel, mer t a kon t inensünkre kor lá-
tozódó konf l ik tus az á l ta lános tömegpusz-
t í tás ka tasz t ró fá jáva l lenne egyenértékű, 
e lhár í tásának egyetlen ga ranc iá j a pedig a 
háború v i lágmére tűvé vá lásának kockáza-
ta." (Le Monde 1983. szept. 28.) 


