Gondolatsor
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a szinhaztdl az iskoldig

@ A szinész panaszkodik, mert Ures nézbtér
el6tt jatszik, és a kozénség Hértékteleneds”
‘szemléletérdl beszél, a nézbk az eldaddsok csapni-
vald szimvonalarol vagy érpen érthetetlenségéril.
En az utébbiak kozé tartozom, ennek az irasnak
a nézbpontja tehat nézoi.

@ Eldszor is: nem értéktelenedésr6l” .van szd,
hanem értékeltoléddsrol (és — vdlsdgrél.) Mind~
ezekhez a szinhdz (s nemcsak a szinhaz, jorészt a
tobbi mivészeti a4g is) képtelen volt alkalmazkod-
ni, eleinte f61 sem ismerte ezt, vagy nem akarta
folismerni; kés6bb kideriilt, hogy a szinhéz telje-
sen rugalmatian (a  szinh&zi rendszerre éppugy
gondolok itt, mint az el6addsmédra, vagy a szem-
léletére, stb.): a szélkakas berozsdasodott, nem ké-
pes fordulni, hidba fij a szél. Olyan helyzet ala-
kult ki, hogy a potencidlis méz6 szomjas, a szin-
hdz pedig siiltcsirkével (rosszabb szimhdz kétszer-
siilttel) kindlja.

@Miért nem ismerte (és ismeri) fol ezt & hely-
getet a szinhdz? Mert gorestsen ragaszkodik a legi-
timitdsat biztosité ,0rok”-szemlélethez, a miivé«
szetet szereti valami gomolygé kodbe burkolni,
szembedllftva a tomeg (a kozdnség) ,pillanatnyi-
sadgdval és  hétkdznapisagaval”. Bz a szinhézi
(mivészi) szemlélet a szakmai kiilonbséget a ,be~
avatottsdg”  tavolsdgara noveli. Egy torténelmi
példdra emlékeztetnék: a papi funkciéra, ami nem
egyszerfien szakma, hiszen a pap Isten evilagi
helytartéja, afféle f6ldi kisisten. Ahogy eljott a
reformécié, amelyben a pap presbiterré valt, és a
hivd személyes kapesolatba Keriilhetett az Istennel

a pap kozvetitése nélkiil, Ggy kell eljonnie a szin- .

héz (és minden mdvészeti intézmény)' reformdcio-
jadnak is.

+ @ Szokds az éppen legijabb és legmodérnebb
kisérleteket a szinhdz forradalmaként deklardlni,
8 ezek a revollciék egymast érik, gombaméd sza-
porodnak. De olyan forradalomnak nevezni ezeket
a kisérleteket, mint a kiscicit oroszlénnak. Ezek
az Uj megolddsok kétirdnyiak lehetnek. Vagy
beliebb hiz6dik a szinhdz a saidt kodébe vagv
| megprébalja csokkenteni a szakadékot, de atugras
helyett csak 4tkidlt a mésik oldalra. Az el6bbi
csak az Ures nézdtereket noveli (rovid plinkdsdi
kirdlysdg utdn), az ut6ébbi olyan, mint fajé sebre
& vigasztalas — gydgyszer helyett.

@ A szihhdz forradalma (vagy  reformécidja)
felé — gondoljunk tGjra a kereszténység példaja-
rd: az Oskeresztényi szellemhez vald visszatérésre
= a legnagyobb lépést az eredetihez valé vissza-
kanyarodds (ol. commedia deel’ arle) és a politi-
kai utcaszinhdz tette (gyokeriik lathatéan ko6zds).
De méra: a szinhidz nem kovette ezeket a prébal-
kozdsokat, ezek keriiltek a szinhaz keritésén be-
lillre, mondhatni: integralta Oket. -

@ Azt
tarsadalmi alakzat. Ugyanis kettévagia (valasztia)
a szfnhézzal kapesolatos embert: szinészre és nézs-
re. ¥z pedig nem egyszer(ien az aktiv és passziv
felek problémédja. A mnézbszerepbe keriilés: érték-
vesztés (és szabadsdgvesztés). A néz6 n
szinész, a védlaszté6 nem lehet politikus, & hivé nem
lehet pap, a didk nem lehet tanér, 'stb. Mindez az
emberb8l - valé lehasogatds, az ember termels-
fogyasztévd degraddlisa. (S6t: nevelése. De ez mar
az iskola kérdése, a tanuldé tudasarut fogyasztd
szerepe.) Ez a kettéhasitottsig nem néz6-szinész,
hanem nézfk (kbdzdnség)-szinész kancsolatiban je-
lenik meg. (Es hivék-pap, valaszték-politikus, ta-
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lehet.

nulék-tanir.) Az ember esftése” a ,néd
z0sités” kovetkezménye és egyben kisérbjelensége.
Ezek megsziintetéséhez a szinhdz mai formdjat kell

megsziintetni, és Uj terét kialakitani. E mondathoz

hozzatartozik egy fontos megjegyzés. Mindez nem
egyediil a szinhdz problémdje (hanem a tarsadal-
mi intézményrendszeré, pl. az iskoldé is), s meg-
olddsa sem mehet végbe az egész intézményvildg
ugyanilyen (vagy hasonld) irdnyid megvdltoztatd-
sa mélkiil. Milyen lépéseket tehet az ,uj” felé a
szinhdz? ,Vonjuk be a kdzdnséget a szinhdzi elds-
addsba!” — sz6l a ‘jelsz6. Pedig meg kellene for-
ditani. ,Vonjuk be a szinhdzat a& b életé-
be!” Az els6 1épés a brechti . .azt amire sziiksée
van” és ,azt, ahogyan sziikség van ra” tézis, ami
véleményem szerint alapje kell legyen minden
szinhdznak. A mai szinhdz elsiillyesztette ezt a
tézist. Nem tudjak kinek és hol jatszanak. Mindez
elfszor is szociografus-szinészt kivdn, mésodszor
politikus-szinészt, és igy tovdbb. Azaz: a hagyomé-
nészi feladat
Masodik 1lépésnek mondok néhany gondolatot. Le-
het pl- ,nomdd szinhdz”: ami természetes kornye-
zetben jétszik (mig a mai készinh4dz a darab!

igazitjn &  diszleteket, addig ez a kornyezetébe
Vlleszti az el6adéasat), életmddjdban mmld, azaz

. vdndorszinhdz. Lehet pl. ,direkt szinhdz”, ami az

amatorszinjditszds tiszta formdja: azaz @& vasmun-
kdsok a francia Moliere helyett a magyar, vas-
munkds Moliere-t jdtszandk. a saidt életiikeSl és
problémaikrol késziilt tﬁfekt ,darabjaikat” adnik
elé. Vagy lehet pl. ,irdnyszinhdz”, vagy nevezhe-
tem ,célszinhéznak” is; (ez az el8bbi két formai
véltozat utdn, tartalmira is utal) ami egészében,
azaz ¢letében, minden l¢vékenusénében, memds 'k

elbadasiban valaminek a teljes dtaddséra dllna be

(pl. szeretetszinhéz, agitativ szinhaz, stb)

@ De e kis lépésekkel még nem lehet dtugrani a
szakadékot. Ahhoz ebbél a mondatbél kell kiindul-
ni: a szinhdzat nmnem nézni, hanem jdtszani kell.
Mindig eszembe jut az a tanéar, aki felhdborodettan
mondta a radiéban, hogy a ‘cigdnygyerekek nem
hajlandék elsajatitani a tananyagot, nem {lnek
nyugodtan a padokban, hanem mindig jatszandnak,
énekelnének, tdncolndnak. Az iskola funkeidja az,
hogy a tanulét (mar azzal, hogy ,tanulé” és ,nem
tanar”) magdhoz alakitsa: Micsoda természetelle-
nesség! Az embert szabjdk a ruhdhoz, és nem for-
ditva. Ha tjra -visszafordftjuk: ebben az iskol4-
ban tincolhatndnak és énekelhetniének a gyerekek
—, ez az iskola nem vélasztana el a szinészt a né-
Z0t81: az iskola szinhiz lenne, a politikust a vé-
laszt6t6l: az iskola parlament lenne, a tanulét a
tandrt6l: az iskola iskola lenne.

@ A mai iskoldban, mint a tdrsadalmi intézmé-
nyek jorészében, foleserélik a célt az eszkozzel.
A cél az ember lenne, az eszkdz a tudisanvag
(vagy mas téren pl. a termelberSk fejlédése). Ehe-
lyett az ember vilik eszkdzzé, s a tudisanyag At
addsa, vagy a termelSerfk fejlesztése célld. Fz a
felcserélés feje tetejére é&llitja az Osszes értéket,

,melyek labilissd valnak, nem  talalidk. a helviiket. .
S az fras it sajdt magd tér vissza, oz érték-

vilsdgrol ' 826l6 , harmadik . mondatdhoz, Ez ig

‘alkalmat ad arra, hogy erdszakosan megszakitsam

itt ezt a gondolatsort. Ez ez irds inkdbb tdrsasdgi

beszélaetések véleménveit és Otleteit rogziti, mint-

sem ondlld munka. Célia equszerfi: moodnbeszél-

getések zGrt véleménynyilvanitdsét wyflitd fenni.
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Milyen célt szolgal(jon)
a JATE-dolgozék klubja?
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November 9. 20 éra: Szexo-
16gia kor: Szextechniks I. e a.:

megvaliozik, . kiteliesedik:

Példiul legyen kocsma! — vé-
laszolhatndnk a cimbeli kérdés-
re. S e javaslat nem is é&llna
tdvol a koézelmult valésdgétol.

Vannak azonban az egyetem
oktatéi-dolgoz6i~ kozbtt,  akik
egészen mds funkcibt szdnndnak
e klubnak. Err8l beszélgettiink
dr, Kanybé Zolténnal, a JATE
SZB kultirfelelGsével.

~ Arrél ven sz6 —  kezdte
beszélgetésiinket dr. Kanyé Zol«
tém, hogy a dolgozéi klub jelen-
leg nem annak a feladatnak fe-
lel meg, aminek mi szeretnénk.
Nem gondolok donté profil-val-
tozdsra., Meggy6z6désem  per-
sze, hogy reformra sziikség
van., Olyan reformra, hogy le-
hetévé wvdljon egy-egy rendez-
vény, elbadds megtartdsa. Mas-
hol erre nemigen van lehetdség,
hisz gy is részben a TIT  fizet
nekiink helyiséget az elGadasa-
inkhoz. Ezek az el6adasok Kkis
kbzbs;éget vonzanak, tehat nem
szerencsés az a javaslat, hogy a
szomszédos KISZ-klubban tart-
suk &ket. A KISZ-klub mnagyon
j6 munkdt végez, de van egy
olyan oktatéi réteg, aki oda
nem jdr le, s akiknek a széra-
kozdsa kulturdlis igénye nem
elégithetd ki ott.

‘A szakszervezetnek  minmcs
megfelels, gyors informdcibs

rendszere. Ennek jovitisdben is
szerepet widllalhatndnak a Klub
rendezvényei.

En konkrétan hem tudom, ho-
gyan lehet ezt a reformot meg-
val6sitani, ehhez olyan ,prakti-
kus” emberek kellenek, akik
értenek hozzd. Ugyanakkor pro-
paganda-munkéaval tudatositani
kellene az emberekkel, hogy te-
remtsék meg ezt a lehetéséget,

hisz sajat életiiket alakitjak ez--

zel.

Beszélgetésiink utdn lenn jar-
tam a dolgoz6i klubban. Ugy
tinik, @ tavdipi — rossz érte-
lemben vett — Fkocsmahangulat-
nok nyoma sines. A vendégek
szdma is megfogyatkozott, de ez
csak elényére vilt a helyiségnek,
hisz éppen ,azok” @ ,vendégek”
tiintek el, akik miatt sokan td-
vol maradtak d Kklubtol.

Beszélgetésiink sordn dr.. Ka-
nyd Zoltdn idézte Balog Istvdn-
nak, a JATE gazdasigi fGigaz-
gatéjdnak egy kijelentését: ,Ha
a dolgozéi klub memesak ivdsra
lesz alkalmas, én segitek.” Ta-
l4n most itt az id6 a segitség-
nytjtdsra. A ‘dolgozéi klub meg-
valtozott jellege folytdn lehets-
séget kindl a cselekvésre mind-
azoknak, akik az ,ivo-jelleg”
megsziintetését vartak.
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Kordnyi Tamés biolégus

November 10. 20 6ra 30: Be-
mutaté mozi, Nyom nélkiil (ma-
gyar film) R.: Fabry Péter, fsz.:
Cseh T

November 11, 18 és 20 o6ra:
Kar] Witlinger: Ismeri a teju-
tat? Tragikomédia. Ea.: Garas
Dezss és Madaras Jézsef

November 12. 20 6ra 30: Hal-
lodeérozikate filmklub, mindha-
l4lig zene (amerikai film)

November 13, .19 éra: Ossz-
tanc: Kakuszi Béla disco és a
Fortuna egylittes

November 15, 20 6ra: JAZZ-
ZZAJ — Saturnus egylittes és a
Super-tris (Babos Gyula, TAt-
rai Tibor, Karécsony Janog —
gitar)

November 16, 20 6ra: Szarvas-
ének — Zenés montizs Bar-
tok Béla emlékére — f511ép
Erdélyl Gyorgy  szinm(vész és
Szabados Gyorgy (zongora)

.November 17. 20 é6ra 30: Be-
mutaté mozi: Guernica (ma-
gyar film) R.: Késa Ferenc

November 18. 20 é6ra: Rock-
Mini-egylittes = (Kdrbe-

lemez anyaga)

November 19. Zartkori ren-
dezvény

November 20 6ra: Cémes-

22, 20 éra: Be.
- avantgarde-szin-
vildgar6l — vendég: Durd
Gyéz6 a . Nemzeti
Szinhdz dramaturgia. 20 6ra
(nagyterem) Jazz-zzaj — Benké6-
dixieland band /

November 23. 20 ¢ra: Sze-
xolégia = Szextechni - ea.t
Koranyl Tamas biol

‘mivet attekints,

Jajgatd Felician

cimmel jelent meg Somlyé Zol-
tén verseinek 1j valogatdsa a
Szépirodalmi Konyvkiadondl, a
tiz évenként esedékes sziiletés-
napi ajandékként, mely most ép-
pen a 100. sziiletésnap volt, s az
iinnep el6tt a boltokba keriilt, az
eddigi
leggondosabb vélogatdsban.

Ez év jlinius 22-én, a szazadik
sziiletésnapon szobrot is kapoft
Somlyé Zoltén a Krus uteai
Flist Mildn 4ltal felavatott em-
léktabla utdn, s majdnem annyi

jsdgcikket, amennyit az elmult

., harminc évben osszesen irtak ré-

la, mely szam figy egylitt sem
Lgen nagy, inkdbb méltanytalanul

Reméngkedtem, hitha & bévds
évforduld, a szdzadik, hoz “wvala=~
milyen fordulatot az dtkozott
kolté megitélésében. De meg kel-
lett nyugtatnom magamat, hogy
a nagy felfedezések és fordula-
tok a legritkdbb esetben' kapeso-
16dnak éviordulbhoz f6leg ha ez
nem csak a hozzdférhetd mivek
Gjraolvasdsdn = miulik, hanem
hosszas kutatémunkat is igényel-
ne.

Az évforduld idején ' megijelent
frasoknak tulajdonképpen Ooriilni
kellene, mert fhindegyik alapja-

‘ban véve tisztességéseén - probalta

i a kolt6i életmfivet, de

legtobbjiik csupan a centeniriu-

. mi kotelez6 udvariassdgot mutat-

ta. Ezekben a kolt6hdz kapesols-
dé tévedések tovabb éltek, sze-
rencsére Ujabbak nem keletkez-
tek, illetve = az 0j kotet , fiilén”
is olvashaté — nagy kortdrsakat
idéztek, elsésorban Kosztolahytt
és Karinthyt.

Kis id6re ismét Sormnlyé Zoltin-
ra irdnyult a figyelem, anélkiil,
hogy érdemi valtozdst eredmé-
nyezett volna. Legfeljebb, mintha
kiesit nagyobb hangsilyt kapott
volna, hogy wvolt valaki 6 a ma-
gyar koltészetben, ha senki nem
visszhangozta is Fiist Mildn sza-
vait: jobban oda kellett volna fi-
gyelni Somlyé Zoltdnra, vigydzni
kellett voina rd. ,De nem vigya-
zott rd senki.” Ez a megéallapitias
persze csak magéara a kolts éle-
tére lehet igaz teljességgel. Ha ezt
a megallapitdst vonatkoztatjuk
a méra is, koltészete utoéletére,
irédalomtorténeti helyére, tehe-
tiink néhany kivételt. De ezek a
kivételek éppen csak arra elegen-

"déek, hogy érdekl6désiinket  éb-

ren tartsdk, akarmilyen értékes
frasokat szenteltek is munkassi-
génak. Devecseri Gédbor 1962-ben
megjelent tanulménya 6ta hason=
16 térjedelm( és az egész élet-
jelentds iras
nem sziiletett az atkozott kélts-
r6l. Vas Istvén és Tandori Dezsé
igen szép esszéi is lényegében
scsak” kozelitések, jelzések vala-
mi jelentGsrol

Most ismét keziinkbe vehetjiik
magét a mivet, ez alatt termé-
szetesen az életm(b6l készitett

legszebb kontdsben és

valogatast kell érteni, és szembes<

sithetjiik Kosztoldnyi Dezs§, Kae

rinthy Frigyes, ‘Juhasz Gyuld

Fiist 'Milén, Vas Istvén, Devecs:‘-’

ri Gabor és Tandori Dezsé meg-

i‘zrlli{aptftésaival sajat észrevetele-
et.

A maéajusban megjelent Jajgats
Felicidn  cimd versvalogatas
Somlyé Zoltdn koltsi utdétetének
eddigi legjelentdsebb 4llom&sa.
Réz Pdl, a kivalé irodalomtortés
nész, filolégus, tobbek kozott szde
zadunk els6 harmada irodalma-

ak egyik legjobb ismerdje, aki
az 4j Kosztolanyi életmii-sorozae
tot is késziti, a remek Szép Erng
versgy(jtemény mellé djabb je-
lentés munkat tett le a tnagyas
irodalom asztalara,

. | Somly6 Zoltdn kolsi &letmfie
vének els6 jelent6s bemutdtiséra
t;sak sziiletésének 80. évfordulée
jén, 1962-ben keriilt sor, az 6ttds
76 munkat Tamds Attila végezte,
Erre a munkdra épit, ezt fejlesze
ti tovdbb Réz Pdél vd
Ciklus beosztisa koénnyebben &t-
tekinthet6vé teszi az életmiivet;
ami nem jelenti azt, hogy jogo-
sulatlan lenne a kisebb részekre
tagolas, mely kozelrsl kévetné agz
életrajz valtozasait, mivel azons
ban az életrajzot nem ismerjiik;
ez a megoldds a legcélszertibb
egyeldre,

* A kotet minden eddigi vélogs-
tdsnal terjedelmesebb, teh4t a
legteljesebben mutatja be a k&ls
t6i életmiivet. Ez a kiadds beve«
zetbként végre felvette a kolts
vallomdsait. A Jajgaté Felicidn
legf6bb értékének, az igen - gon-
. dos, s6t szigord vdlogatds melletd
azt tartom, hogy Réz Pél szakits
ve az eddigi gyakorlattal teljes
egészében kozli Somlyé bb
versciklusait (két kivételtSl elte-
kintve) és ismét egyiitt szerepel
teljes szoveggel a két ,verses re-
gény”: a Nyitott kényv és A tite
kos irds. !

Az ismert versek kozéll hisd-
nyolhatnank néhéanyat, de tudjuk,
ilyen vélogatds  elkészitésekor
elére megszabott terjedelemmel
dolgozhat a szerkeszts, egyszer
talan lesz olyan vélogats is,
mely minden jelentds verset tars
talmazni fog.

Befejezésiil taldn csak - annyit,
hogy 'nemsokéara vissza® fogok
térni maganak Somly6 Zoltan
koltészetének bemutatasdra is,
Remélhetéen e kotet minden pél-
danya olvaséra taldl majd, -s
meggy6zi a kiadékat, hogy Som-
ly6 Zoltdnnak immér nem tjabb

" valogatasokra (ez a hatodik) vam
sziiksége, hanem Osszegy(jtott
versei kiadasidra, melyb6l az ol<
vasé valoban teljes képet kape
hatna a kolt6rél. Mert arr6l re-
mélhetben ez a kotet is meggyd-
zi minden olvasé6jat, hogy Soms=
1lyé Zoltan szézadunk egyik jee
lentds lirikusa, aki nélkill szegé«
nyebb lenne a magyar koltészet.

ZSOLDOS SANDOR
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Az intenzivitas biztonsaga

Elnézem a fejed mozgdsit, ahogy ingatod jobbra-balra, ilsz
a szemkbzti fotelban és csak a zenét figyeled, a ritmust. Hu-
nyoritok, csak a .vdllad és boélingaté fejed latom, mintha tdn-
eolndl, dtitatva ezzel a sejtelmes, szép muzsikdval. :

E lom azokat a tdncosokat, akik bizva mozdulate~
tkban, bdiran lépkednek, hajlonganak, szokkennek, akik ma=
gabiztosan és elszintan hdtrahagyjik a fogast, ahovd letették
a kabdtot, a széket, ahonnan foldllitak, a szempdrokat, melyek
kisérikk mozdulataikat. Ovék a lendiilet, a lelkesiiltség bizton-

Az a biztonsdg ez, ami az Oriilteket, apdcdkat, forradalmd-
rokat és alkoholistdkat jellemzi. A

Az intenzivitds olyan biztonsdgot ad, amely siker és bu-
kds esetén is tokéletesen igazolja emberét, Vannak helyzetek,
nyugalma: efféle
maradni vagy — meggydzédéssel — egyfélét mondani, egyszes
riilen : hinni — taldn ez a j6 recept. :

. A kozélet rntvesztbiben szakdsznyi siker méa elérhetd, a
tudds kidrusithaté — szakasznyi, adhaté, vehets
boldogsdgért. A félvdllalt intenzivitds boldogsdg és felelbsség
egyszerre, Az dnmaga — tehdt saidt intenzivitdsa — irdnt ér-
zett feleldsség egyben egy adott kozosséy irdnt érzett felelbség
is. Betagozdddssal és anélkiil, .kényszerpdludn” és vdlasztott
uton cgyardnt, hiszen az intenzivitds — éppen példdt adé sze-
repe miatt — mindig kbzosségi.

Kozbsségi, mert a hitre irdnyitja a figyelimet. Kozdsségi
azért is, mert 1j utakra vezethet. 2

Az inténzivitds ,engedéluezi” a fdldszagit dolnnletsl vald
Frtottem az éabolt
soha” — frta Hélderlin, ,Nem értem én az emberi beszédet ...”
<= mondje Pilinszky. Az ilyen eltdvolodds biztositia aztdn o
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HCriilet” fedezi. Csondben

csondiét. 'as emberi sz6t
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