Jancsé Miklés, a modefn ma-
gyar filmmiivészet taldn ma is
legtobbet vitatott alakja szep-
tember végén volt hatvanéves.
Néhany eurdpai orszagban mar
hosszabb ideje nem vitas, hogy
Jancsé a jelenkori filmmuvészet
kimagaslé képviseléje, s igaz,
nem egy sezakkritikus hangoztat-
ta ezt mar nalunk is, mégis Ugy
tinik, a befogad6i tolerancia s
az elemzé tisztelgés éppen most,
a jubileum alkalmabol taldlta
meg érvényes viszonyat a ren-
dezb életmivével, A

Filmvildg

szeptemberi szamdban négy, Jan-
esé m(vét targyalo irast is olvas-
hatunk — melyek kiilon-kiilon,
a maguk modjan egyarant izgal-
masak, Zsugdn Istvan sziiletés-
napi beszélgetése Jancséval a
filmrendez6 ,belsé” életutjat ki-
séri végig, kitérve a mihelymun-
ka részleteire, Filmkészitési mod-
szerének valtozasarol és lényegé-
rél a kovetkezéképpen vall Jan-

cs6 Miklés (tudatosan vallalva a

nouvelle wvague és Antonioni
filmjeinek hatasat): ,,..segyre
kovetkezetesebben alkalmaztuk a
»bels§ vagast«, aminek a lénye-
ge. hogy nem snittel a kamera,
hanem allandéan mozog, s per-
manensen mozog a szinész is —
egy soha meg nem nyugvé fo-
lyamat révén igyekeztliink a kép-
sorok bels$ dinamizmusiat megte-
remteni, . A torténeteket nem
...a pszichologizalo modszerrel
mondtuk el, hanem magaval a
sztori strukturajaval, akar a nép-
mesékben.” A tovabbiakban ér-
dekességeket tudhatunk meg
Jancso forgatisi modszerérdl, a
szinhazhoz és a televizidhoz valo
viszonyarol. Nemeskiirty Istvan
Jancso palyakezdésérdl kozol in-
formaciokat, Kézdi Kovacs Zsolt
pedig a filmrendezé stilusénak
alakvaltozasait Kkiséri végig, Kkro-
nolégiai sorrendbe véve az e
szempontbo] fontosabb filmeket.
Talalé megallapitasai kozil ra-
gadjuk ki a Magyar rapsz6dia s
az Allegro barbaro értékelését:
Osszegzés lett ez a film... Az
id6, ez a filmen konyortelenil
egységes valamj osszegzOdik és
bomlik fel anélkil, hogy a tér
egysége megbomlana.” Agh
Attila , Modernizacié és tradicio”
cimii irdsa Jancsoval, a Kkelet-
eurépaival foglalkozik. Vélemé-
nye szering Jancsé Miklos a film-
kamerava]l torténelmet {r, ezért
filmjei megkivanjak, hogy ., tor-
ténetirasként” is megitéltessenek,
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Ertékelése szerint a Jancso-élet-
mid a ,torténetir6” filmmivészet
felnétté valasat és az irodalom
monopoliumanak latvanyos meg-
torését jelenti, ,a nemzeti sors-
kozosség és torténelmi azonosu-
las problematikajanak rangos ké-
pi megfogalmazasaval”,

Rendkiviil izgalmas, érdekfe-
szité torténelmi - visszaemlékezést
kozol a

Valésdg

A vita 1916-ban zajlott Lenin és
az un. oOkonomistiak kozott — tu-
lajdonképpen Pjotakovrél és Ra-
dekr6l van itt sz6 — azért fon-
tos az idépont. hangsulyozasa,
mert e nélkiil nem érthetjik meg
Lenjn vitaparfnereinek allaspont-
jat. Oroszorszag az I. vilaghaboru
ezen idészakaban harcolé orszag,
mint az antant cordial tagja. el-
lenben rendszere jellegét tekintve
a legdiktatérikusabb Eurépéaban,
az igazsighoz azonban hozzéatarto-
zik az a tény, hogy mér a XIX.
szdzad utolsé harmadéaban forra-
dalimj erjedés indult el az orszag-
ban. Ezzel kapcsolatban utalni
szeretnék Marx, #Engels Oroszor-
szagga] foglalkozé cikkeire és
ezeknek a magyar marxistdk al-

Mal adott kitGind értékeléseire (1]

A vita elsé pontja a . haboruk”
és a ,haza védelmének” g kérdé-
sében vallott kiilgnboz6 nézetek-
b6l fakad.

Pjotakov irja! ,Ez a kovetelés
(ti: a nemzetek onrendelkezési jo-
ga) egyenesen szocidlpatriotiz-
musra vezet és ~megmagyarazza,

hogy a haza védelmének ,arulé” .

[2] jelszava olyan kovetkeztetés,
amely a legteljesebb! logikai! tor-

oktoberi szama, Bokor Péter in-
terjujat Mester Miklossal. A fel-
véte] 1977-ben késziilt, Mester
Miklés harmincévi ,hallgatas”.
utdn lépett a nyilvdnossig elé, s
mondta el személyes élményeit

" az 1944, marcius 19. és oktober

15, kozotti eseményekrol, (Mester

* Miklés a foldreform hiveként a

korménypart. tagja volt, A re-
form elmaradasa miatt lépety be
Imrédy Béla ,Magyar Megujulas
Part”-jaba. Aprilis végétdl a
Sztojay-kormany vallas- és koz-
oktatasi minisztériumanak poli-
tikai allamtitkara, s a Lakatos-
kormany hivatalba lépése utan
is ezen a poszton maradt. Mind-
végig kozvetlen kapcsolatban 4llt
Ambrézy Gyulaval, a kormany-
261 kabinetiroda fénokével.)
Mester Miklés visszaemlékezé-
sében ,belsé” informaciokat ka-
punk az Imrédy-part marcius .
194 llésérdl, majd az opszag né-
met megszallasanak a magyar
politikai életre tett hatasarol.
Ugyanakkor értékes adalékokat

kapunk egyes politikai személyi-
ségek torténelmi szerepének meg-
itéléséhez. s ezen tul a személyes,
politikaj kapesolatok alakulasa-
nak rekonstrualdsahoz. Kulono-
sen fontosak Mester Miklosnak
azok az emlékei, amelyek a ma-
gyarorszagi zsidok deportalasara
vonatkoznak, illetve az azt meg-
akadalyozni kivang torekvéseket
idézik fel.

Az interja kiilon foglalkozik a
haborubéy valé kiugrasra tett ki-
sérletekkel.  Osszességében  azt
mondhatjuk, Mester Miklos visz-
szaemlékezése feltétleniil beépi-

tendé az 1944-es évhez tartozo
torténelmi ismereteinkbe.
Anélkiil, hogy kilon kitérnék

ra, a Valosag 10-es szamaboél fel-
hivom még a figyelmet John
Komlos cikkére (Politika a szam-
lizetésben), mely Kossuth ameri-
kai utjanak konzekvenciait von-

cjale

(belanyi)

Fratti

Nyilvanvalo, hogy Mario Fratti
wA mnagy trikk” cimi bulnigyi
tragikomédidja — melyet a Kis-
szinhdaz tarsulata Magyarorsza-
gon elészor vitt szinre — elso-
sorban annak a kozonségréteg-
nek az igényét elégitheti ki,
amelyik Ruszt Jozsef meghataro-
zasa szerint ,kikapcsolédni jar”*
a szinhazba, Ilyen megfontolas
alapjan semmiképpen sem kifo-
gasolhatéo a krimi bemutatasa,
foként, ha figyelembe vessziik,
hogy a Cymbeline-nel, tehat egy
valoszinlileg mas jzlést kiszol-
galé  darabbal péarhuzamosan
jatsszak a Kisszinhaz miuivészei.
A misorterv ilyen, strukturdlasa
mar csak azért is szerencsés,
mert Fratti krimije kifejezetten
és csakis blnigyj targyu, tehat
valéoban , konnyd” darab, Mert
bar tele van boles szandékG és
feltehetéen tapasztalaton alapulé
morilis intenciokkal, ezek meg-
maradnak a néi nemre vagy a
férfi—n6é kapcsolatra vonatkozo
bombasztok szintjén. [Nem sze-
retném, ha barki is félreértene,
magam sem varom egy krimitél
ilyen-olyan, az emberi léthelyzet-
re illeszthet$é gondolati formak
megjelenitését, de mivel példdk
erre is akadnak — vo, R. Chand-
ler s annak j6 ,tanitvanya” Nat
Roid (Tandori Dezsé) -— fenti
megjegyzésem szilikségszerd.]

Egy haromszereplés darab ese-
tében, raadasu) ha kozilik az
egyik lényegében csak a torté-
net utols¢ harmadaban van je-
ien, az el6adas minlségét sziik-
yégképpen a szereplék (sziné-
szek) egymashoz valo, tehat
partnepi kapcsolata  hatérozza
meg. Az eléadias a nézd szama-
ra csak abban az esetben valhat
élvezhetévé, ha a szereplék
. egylitt teszik azzd, Ez a partneri
egylttmikodés a Kisszinhaz el6-
adasdban — sajnos — csak idén-
ként jott 1étre a két, 1ényegében
mindvégig szinen levé szerepld,
Kirk (Vass Gabor) és Diana (Md-

A

‘monia’-jat.

ridss Melinda) kozott. Ahogy a
két alak a darabbeli szituécid-
ban egymasra van utalva, ugy
a két szinész is csak akkor tud-
ja ,elvinni” az elbéadast, ha egy-
masrautaltsaguk = tlnik ki min-
denekel6tt. A mozdulatok, a
helyvaltoztatasok, a hangsulyok
egymast kiegészit6/ egymasnak
felel6 ritmikaja adhatja csak
meg az eldéadas egészének ,har-
Ez kevés alkalom-
mal, s ekkor is rovid idére ko-
vetkezik be. Vass Gabor példaul
érthetetleniil gyengén kezd, hogy
aztan a masodik rész elején —
amikor példaul a hazatéré6 War-
ren-nek eléadja a ,torténteket”
igazan belelendiilve az el6-
adas mindenképpen legjobb per-
ceit adja, Ekkor viszont mar a
Warren doktor szerepét. alakito
Bagé Laszlo a partnere, aki se-
hogy sem talalja meg a kellé
ritmust (mozgasban és beszéd-
technikaban sem) a partneri
egyluttmikodéshez. Mariass Me-
linda asszonyisaga szinte minde-
niitt hiteles, szerepvezetése azon-
ban - 0§sszességében nem
egyenletes, s itt-ott bizonytalan-
kodé ingadozdsa leplezésére nem-
egyszer haszni] sablonos megol-
dasokat. A nem egyenletes sze-
repvezetést — s ez mindharom
szinészre jellemz6, ha nem egy-
forma moédon is — sajnélatos
maodon éppen a ,krimi” szenvedi
meg: kevés a ‘kifejezetten wizgal-
mas” pillanat, pedig ez alapveté
miifaji kovetelmény,

| Felix Ldszl6 rendezése 6vako-
dik a miifajbél (blniigyi tragi-
komédia) esetlegesen adédé tul-
zésoktél: sem a ,horror”, sem a
nfekete humor” felé nem moz-
ditja el az el6adast. Pedig mind-
két lehetGséget hordozza a darab
—, Mas kérdés, hogy ezek akcep-
tdldsa izlés kérdése is lehet.

nagy tritkk

Osszességében azt mondhatni:
pontosabb szerepvezetéssel  Kki-
dolgozottabb szerepformalassal
mindenképpen élvezhet§ krimivé
teheté6 ,,A nagy trikk”, s erre —
a bemutaté elbéadas alapjan —
végiil is megvan a remény.

B. GY.

vényszeriiséggel levonhat6 a nem-
zetek onrendelkezési jogabol..

haza védelme eskiidt ellenségemk
fegyvertdrdéhoz tartozik... Sem-
miképpen sem vagyunk ha;landék
megérteni, hogyan lehet eauidejﬁ-
leg a haza védelme ellen és az
onrendelkezés mellett dllast fog-
lalni”. [3]

Véalaszdban g f6. hangsilyt Le-
nin a héaboru igazi lényegének a
megértésére helyezi ha . példaul
az igazi 1ényeg az idegen nemzeti
iga lerazasa, akkor az elnyomott
allam vagy nemzet részérd] g ha-

borua haladé ijellegld, ha 5 gyarma- -

tok Gjra felosztasa, a zsakméanyon
valé osztozkodés, jdegen teriiletek
elrablisa a 6 cé] (ilyen az 1914—
1916-0s hdaboru), akkor gz haza
védelmérsl sz6lé  frazis ,merd
népamitas”. Osszefoglalva, errd] a
pontrél Lenin a kovetkezoket ir-
ja: ,A memzetek onrendelkezése
egyértelmil a teljes memzeti fel-
szabaduldsért, a teljes fiiggetlen-
ségért, az annexidk ellen folyta-
tott harccal és az ilyen harctél —
barmilyen formdban nyilatkozik is
meg, a felkelést vagy hdborut is
beleértve — a szocialistdk mnem
zdrkoéznak el, ha szocialistk akar-
nak maradni.”

Nagyon érdekes képet ad az 10j
korszak értelmezésér6l — az im-
perializmug amelyben ,ha
konkrétak akarunk lenni” az or-
szagoknak legaldbb harom tipusat
kell megkiilonboztetnink, az on-
rendelkezés kérdésében. [4] Az
els6 tipushoz Nyugat-Eurépanak
(és Amerikanak) azok a fejlett
orszagai tartoznak., ahol a nem-
zeti mozgalom a multé. A maso-
dikhoz Kelet-Eurépa tartozik, ahol
a nemzetji mozgalom a jelen kér-
dése. A harmadikhoz 5 félgyar-
matok és a gyarmatok tartoznak,
aho] a nemzeti mozgalom jelentos
mértékben a jovo kérdése,

+lgaz-e ez vagy sem? Pjotakov-
nak ezt kellett volna biralnia. De
6 még csak észre sem veszi, hol
vannak az elméleti kérdések!
Nem latja, hogy amig téziseink
emlitett tételét — a harom tipus-
r6l — meg nem dontotte — mar-
pedig azt megdonteni nem lehet,
mert igaz —, addig a korszakrol
valé minden bolcselkedés ponto-
san olyan, mint amikor valaki
,csapkod” a karjaval, de nem sijt
le ” (5] ;

A cikk utolsé részében még egy
nagyon fontos dologry szeretnék
kitérni, g szocialista for#adalom
vizsgalatara. Radek és tarsa Ki-
fejti, hogy — Lenin és szorosabb
kore — a szocidlig [6] forradal-
mat, mint az egész vilag proletar-
jainak egyesiilt akcidjat, akik fel-
ragjdk a burzsoa é&llam hatdrait,
ledontik a  hataroszlopokat, fel-
robbantjak a nemzeti kozosséget
és megteremtik aj; osztalykozossé-
get Az okonomistak Marx és En-
gels idevonatkozé #trdisainak két
lehetbségét veszik el6, mégpedig
azt, hogy: ,,a szocialista forrada-

s Engels:

‘A nemzetek dnrendelkezési joga

(Lenin vitdja az okonomistdkkal)

lom egy id6ben és vildgmére=
tekben gy6z”., a mdsik ,ha Nyu=-
gat-Eurépa fejlett orszdgaiban
gybz”. Akdrmelyik alternativa ko=
vetkezik be, a nemzetek elhaldsd-
nak folyamata indul meg és a
nemzeti ismérvek megsziinnek.
Lenin alapos és kimerité6 pontos-
saggal valaszolt: ,A  szocijalista
forradalom nem lehet az egész vi-
. 14g proletarjainak egyesiilt akcio-
ja, azon az egyszeru oknal togva,
hogy a legtébb orszdg és a fold
lakossaganak tobbsége ezideig
nem ig al] a t6kés fejlédés fokan.
A szocializmust nem az egész Vvi-
1l4g, hanem a fejlett kapitalizmus
fejlédési fokat elért kisebbségben
levé orszégok proletarjainak egye-
siilt akciéja fogja megvalésitani.”

Lathatjuk hogy Leninné] 1is
bejon a marxi tanifas Nyugat-
Eurépédra vonatkozé tétele, Lenin
elismeri és tobbszor le is firja,
hogy ezekben az orszdgokban a
nemzeti kozosséget fel kell rob-
bantani €és az osztdlykozosséget
kell megteremteni, de ezen til-
1épve ,mdg a helyzet Eurépa egész
. keleti felében és a gyarmatokon,
meg a félgyarmatokon.

Az ilyen nemzeteknek még meg-
vannak objektive altaldnos nem-
zeti feladataik, nevezetesen de-
mokratikus feladataik, az idegen
nemzeti uralom lerdzisara ira-
nyul6 torekvéseik”,

A problémgy témér Osszefoglald-
sa Lenin megfogalmazasaban:

+A polgdri demokratizmus ki=
haszndldsdn kemesztiil kell halad-
nunk a proletaridtusnak a bur«
zsodzia és az opportunizmus ellen
vald szocialista és kovetkezetesen
demokratikus megszervezése fel.
Mds ut mincs. Mds kiut — nem
kitut. A marxizmus nem ismer mas
megolddst, mint ahogy q valésd-
gos élet sem ismer. A nemzetek
kiilonvalasat és szabad egyesiilé-
sét nem szabad kézlegyintéssel el-
intézniink és nem kell félniink at-
tol, hogy ez ,beszennyezi” a ,tisz~
tan” gazdasdgi feladatokat.” [7]

(Folytatjuk)
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A VII. zenei vildgnap tisz-
teletére oktober 4-én az au-
laban koérushangversenyt

. rendezett a JATE Kozmii-

velédési Titkdrsdga és a
Sagvadri Endre Gyakorlé
Gimnazium,

Erdekes és szokatlan wvolt
a koncert programjanak 6sz-
szeallitdsa, Hallhattunk moz-
galmi dalt, klasszikus és mo-
dern korusmiiveket és nép-
dalcsokrot egyardant. Mdr a
kezdés is rendhagyé volt.
Nem iinnepi beszéddel wve-
zették be g hangversenyt,
hanem Fasang—Vajda—.
Téth—Nap—Fény! c. koérus-
miivével, melyet Szécsi Jo-
zsef wvezényletével az Ossz-
kar adott elé. Ezutdn koévet-
kezett Fasang Arpddnak., a

KOTA elndkségi tagjdnak
i kozvetlen hangd kdszonto
! beszéde,

Minden el6adott mii vala-
milyen évforduldhoz kapcso-
lodoit ez fogta egységbe a
koncert programjdt. Erdekes
volt a Marseillaise és az In-
ternacionale hangverseny-
szerti elgaddsa. A JATE
Egyetemi Enekkar dltal meg-
szélaltatott Lassus A vissz-
hang c. mivg kiemelkedéen

Kérushangverseny az auldban

szép volt. Kdr, hogy a ki-
vetkez§ mi — Bach 207,
Kantdtajinak zdarokoérusa —,
amelynek szerves része a
zongorakiséret, éppen ennek
tulzott visszafogottsdga miatt,
nmem érvényesiilhetett iga-
zdn, A pergé ritmusiu, tem-
peramentumos korusmii,
Schumann Cigdnyélet c. szer-
zeménye mélton érdemelte
ki a kozonség lelkes tapsat.
Itt a* zongorakisérémek is
csak  gratuldlhatunk. Meg
kell még emliteniink Szeghy
Endre  szegedi zemeszerzé
midvét, a Moéra Ferenc ver-
sére irt Altatédalt, amelyet
szintén a JATE-koOrus dtélt,

igényes tolmdcsoldsaban
hallhattunk,
A Sagvdri gimndzium

énekkara els6sorban az 6ssz-
karokban - szerepelt, On-
alléan Mozart Nohtim 1.,
valamint H, Koch—Rossa
Erné Rumbala c¢. spanyol
forradaimi daldt adtdk eld.
Az utébbi mi — amelyet
két kozépiskolds fiu kisért

- gitaron — lelkes elbaddsdbol

arra koévetkeztethetiink. hogy
ritmikussagdval, modern ze-
nei hangvételével kézelebb
dll a fiatal koérustagokhoz,
mint a klasszikus miivek.

I

' korushangverseny  egységét.
A koncert vendégeként
Keonch Boldizsdr, a Liszt

' médjdval szép sikert aratott.

"aki a JATE Egyetemi Enek-

A Ruzsa Sdndor Népdal-
egytittes szerepeltetése cite-
razenekarral figyelemre mél-
t6 kezdeményezés wolt, de
mintha megbontotta volna a

Ferenc Zenemﬂvésze}i Féis-
kola miivésztandra Bach
139. Kantdtdjabol ~ énekelt
egy dridt és Farkas Ferenc
Rosarium c¢. dalsorozatdbol
két dalt. Kulturdlis eléadds-

A hangverseny kedves koz-
jatékaként meleg szavakkal
koszontotték 85. sziiletésnap-
jan Kertész Lajos karnagyot,

kart hosszu ideig vezette.

A zdr6é osszkart, Koddly A -
magyarokhoz ec. kanonjat
Fasang Arpdd vezényelte, 4.
szolamként a kozénséget is
bevonva mnem sikerteleniil.

Ez a hangverseny wviltoza-
tos koérusmiiveivel, kozvetlen
hangvételéve]l wvaléban a ze-
ne tinnepe volt. A szervezd-
ket elsésorban Szécsi Jozsef
karmestert és a kozremiiko-
déket lelkes munkdjukért el-
ismerés illeti.

G. E
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