Magyarul beszéliin

Ez a nyely az anyanyelviink, s
olyan természetesen hasznaljuk,
mint ahogy lélegziink. Beszéliink
nap mint nap, ki tobbet, ki. ke-
vesebbet, s a legkiilénbdzébb for-
méban, Téarsalgunk, csevegiink,
traccsolunk; elbéadunk, feleliink,
tanftunk, magyarazunk, szénoko-
lunk, ahogy éppen az adott hely-
zet megkivdnja. Arra majdnem
mindenki ligyel, hogy mit mond,
de a hogyan-ra maéar sokkal ke-
vesebben gondolnak, taldn nem
is tudjak, hogy a magyar be-
szédnek, kiejtésnek szabdlyai
vannak. Nem a hivatasos beszé-
16 foglalkozasiakrél elSadémbivé-
szek, szinészek, bemondok, tana-
rok stb. van sz6 — hisz 6k tébb-
kevesebb eredménnyel tanuljak
@ beszéd technikajit — hanem a
tobbségrol.

A legfontosabb szabdly: agy
kell beszélniink, hogy megértsék
amit mondunk, Ha figyeliink, ha-
mar megallapitjuk, melyek azok
a leggyakrabban eléfordulé hi-
bék, amelyek a megértést akada-
lyozzdk. Nézziink csak egy pérat!
Biztosan ismerdsnek tlinnek.

1. Ejtéshiba a magénhangzok
magasabban képzése, a zartszaja
beszéd (a merev és szlik dlka-
pocsmozgds kovetkezménye) pl.
A Kedves Baratom! igy hangzik:
Kidvis Bor6tum! A nagy, j6,
szép pedig igv: Nogy, ja, szip stb.

2. A renyhe artikuldciés moz-
gas kovetkeztében egyes magan-
hangzok — f6leg az ajakkereki-
téses hangok — nyitotabban sz6-
lalnak meg, . hisz alacsonyabb
nyelvallassal képzettek. pl. Kek
valtak az otcan? At valtam. =
Ott voltam. Bodapestre otazott.

. == Budapestre utazott. stb.
3. Az egyes hangok, szétagok

kihagydsa vagy elnyelése ellen- .

kezik a magyar kiejtés szabalyai-

val. Tehat nem: egyéaltldn, szoca-
lizmus, imprilista, papcsos ha-
nem: e€gyaltaldn, szocializmus,
imperialista, papucsos stb.

4, Nagyon zavarja a megértést
a tulsdgosan gyors beszédtempd,
a hadards. Gyakran a hajszolt-
sdg érzését kelti, ideges légkort
teremt, s Ggy rémlik, hogy a be-
szél6 folyton id6hidnyban szen-

ved. Igen kényelmetlen kétszer-

hdromszor réakérdezni, hogy ,tes-
sék”? A  hallgaté restellkedve
gondol arra, hogy netdn a sajat
hallasaval van valami hiba.
Ilyenkor kénytelen a ,szdjrél. ol-
vasas” modszeréhez folyamodni,
ha meg akarja érteni, amit a
hadaré mond. Ez nem mindig si-
keriill, mert a gyors tempé az
ajakmozgast is torzitja.

5. Nem értelemzavard, de hi-
bas az idegen szavak el6kelésko-
dé6 ejtése: dkadémia, dabszolut,
ateistd, mdarxizmus. Hiba a ma-
gan- és méssalhangzok ~id6tar-
talmanak téves, a koznyelvi nor-
matél  eltér6 megsz6laltatasa.
Igen gyakran halljuk igy: posta,
féradalom, Tibor, okossan, tdl-
lem stb. a posta, forradalom, Ti-
bor, okosan, télem helyett,

Folytathatnam a sort tovébb,
s akkor még mindig a helyes be-
széd kovetelményeit sorolnam,
pedig nemesak a helyes, hanem
a szép beszéd szabalyaival sem
artana megismerkedni.

Beszélni nehéz (ezt a cimet
adta Péchy Blanka is megjele-
nésre varé konyvének), el kell
fogadnunk ezt az &llitdsat, mert
az igényes beszéd tudatossagot,
figyelmet kivan. Mégis kotelessé-
giink érte tevékenykedni, merta
beszédkultira fejlesztése nem

magéniigy, hanem mindnyéajun-
kat érintd koziigy.
R. M. E
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‘Magyar szigorlat

Pdl Kossuth-dijas
% egy:tegu tanart
“Unnepelték 85. sziiletésnapja al-
kalmabél a Jézsef Attila Tudo-
méanyegyetemen januar 23-4n. A
neves tuddést fogadta az Egyete-
‘mi Tandcs, s Aatadtdk neki dr.
Polinszky Kdroly oktatdsi mi-
niszter (dvdzlé levelét, majd az
Ady téri éplilet biolégiai elbado-
termében benséséges (innepséget
rendeztek tiszteletére, A Magyar
Bioldgiai Térsasig szegedi osz-
tdlya, az egyetem és az akadé-
mial bizottsag biolégiai szakbi-
zoitsdgainak egyiittes {(ilésén dr.
Garay Andrds akadémikus, a
blolégiai térsasdg szegedi osztd-
lyénak elnbke, dr. Hevesi Jdnos
docens, a JATE tudoményos rek-
torhelyettese, dr. Farkas Gdbor

démikus, az MTA biolégiai
lydnak elndkhelyettese, dr.
tmanné dr. Koves Erzsébet
ens, a TTK dékénhelyettese,

Horvdth Imre egyetemi tandr,
az egyetem biolégiai szakbizott-
sigénak elndke ‘és az egyetemi
hallgaték képviselsi meleg szere-
tettel . tték

kdszinto! a 85 éves
professzort, meghatottan
; :::“ " az {inneplé-

Dr. Greguss Pdl t8bb mint fél
évszdzadig oktatott, biolégusok,
pedagégusok tébb generdcibiat
nevelte, s munkélkodott az egye-
tem javéra. 1940-t6] 1965-ig pél-
daul az egyetem flivészkeértjének
igazgatojaként munkatarsaival
szinte a semmibdl teremtett &l-
dozatos munkéval a leendd bio-
16gusok, tanérok és a gyoégyszeré-
szek oktatdséanak szolgélatara egy
olyan arborétumot, amelyben
dsszegy(jtotték hazéank t4jainak
és messzi idegen foldrészeknek
jellegzetes ndvényvilagdt. Okta-
té-neveld munkédja mellett lan-
kadatlan szorgalommal, Kkifogy-

r. Greguss Pal készontése

hatatlan energidval kutatott,
végzett és végez madig is kiemel-
kedd, eredményes tudomanyos
munkéat. Kozel hiromszéz tudo-
manyos kozleménye, konyve je-
lent meg, tobb nyelven. Névény-
élettani és noévényrendszertani
mivei megtaldlhaték a vilag
minden tdjan, tudoményos ered-
ményei nemzetkozileg elismertek,
Legfontosabb és legeredménye-
sebb kutatési teriiletét a faana-
témia targykore képezi, Az él6
nyitvatermék meghatérozisa szo-
vettani alapon c¢imG mivéért
1955-ben Kossuth-dijat kapott. E
nagy monografidjénak folytatésa-
ként 1972-ben megjelent Az é16
fenybk faanatémidjg cimi koény-
ve, s a kettd egyiitt olyan rész-
letes fenyfanatémiai munka,
ami feldolgozza a f6ldén €16
szinte valamennyi fenyéfaféleség
xilotémidjat; amihez hasonlét e
tudoményégban még senki sem
alkotott,  Vildghfrd@  tudésunk
munkéssdga alapjén  lehetévé
vélt, hogy szovettani alapon meg-
hatdrozhassdk az 6si fafajtédk, a
fa késziilt régi eszkdzok, lele-
tek szdrmazésat, korat. Tudoma-
:\:o:k eredményei u‘z‘muet nyudj-
n a faipari - papi
szakemberek kutaté mm
hoz, gyakorlati tevékenységéhez
is.  Eléviilhetetlen érdemeket
szerzett dr. Greguss P&l hazink
6si nodvényvildgdnak feltdrdsa-
ban, meghatédrozdsdban is. S t8b-
bek kozbtt az 6 tudomaéanyszerve-
z6 tevékenysége eredményességé-
nek kdszonhetd, hogy tudomény-
egyetemiink biolégusai ma maér
a vildg minden tdjan rendelkez-
nek kapcsolatokkal, Greguss pro-
fesszort hazai tudéstérsai, tanit-
véanyai mellett tébb kilféldi tu-
dés kutaté is koszdntdtte tav-
iratban sziilletésnapja alkalmé-
bél.

Napjainkban nagyon sok szé
esik @ szabad idér6l — ez a kér-
deskér a mivelédéspolitika és a
kézvélemény figyelmének * eldte-
rébeu* L t Pt o i e

A pedagégla szaméra is @,
komoly teladatqlmt jelent ‘a ta-
nulé ifjusag korében a szabad
id6 kérdése, A  pedagogusok  is
idében felfigyelnek arra, hogy a
szabad id6 ; nemzetkozileg is
fontos probléma, ossztarsadalmi
érdekek filggvénye. — A Juhész
®sula Tanarképzd ~Féiskola Ne-
veléstudoményi Tanszéke’' kuta-
tasi feladatédul éppen ezt a té-
maéat vélasztotta, felismerve, hogy
fontos kérdésekre- kell még va-
laszt adni..

" A szabad id8 vizsgdldsa

Kozbefi probaljuk meghatéroze
ni. hogy mit is értiink egyalta-
1lén szabad idén! Ez — a leg-
egyszer(ibb, hétkoznapi = megfo-
galmazds szerint — a napnak
olyan része, amellyel az embe-
rek szubjektive szabadon rendel.
keznek, amelyet az egyének

olyan tartalommal toltenek meg, .

ami objektive szabad. Az ember
természetes és kozvetlen érdeke,
hogy a térsadalomban j6l érezze
magat. Ennek egyik tényezbje a
szabadid6é-tevékenység, A = leg-
fontosabb  kérdés; ismételten:
milyen lehetéségek adottak ah-
hoz, hogy értelmesen, j6l toltsiik
el az értékes szabad idénket,

Az Ifjasédgi Torvény végrehaj-
tdsdnak ellenfrzése apropd6jabol
a megyei partbizottsag és a
KISZ-bizottsdg megbizasib6l @
megyei NEB szervei vizsgdltik
8z egyetemistdk, fbiskoldasok szas
bad id6 problémdjdt. A vizsgi-
latban a' szakszer(i lebonyolitas-
rol' a féiskolank Neveléstudomé-
nyi Tanszéke gondoskodott. Mi-
utdn a programot elfogadtdk, a
szakemberek a kérdbiveket Kki-
dolgoztdk, 1973 szeptémberében
megindult a tényleges munka. A
wizsgélat vezetéje dr. Zentai Kd-
roly - f6iskolai docens volt, akj-
nek szives segitsége nyoman be-
pillanthatunk a kapott eredmé-
nyekbe, 5 i

Ha t&bb lenne:.

olvasds, sport, mozi

A vizsgdlat célja az volt, hogy
felmérjék a tdrgyi . és személyi
tényezdket, amelyek -a kilonbozo

-vésze érkezett

nulbifjisdg szabad idejének mér-
tékét meghatdrozzdk; hogy fel-
merjék, az ifjusdgpolitikai hatd-
rozat, az ifjusdgrél szolé térvény
szellemében wvdrt eredményekbbl
mi valésult meg. A NEB f£

rést végzett a JATE, a SZOTE
valamennyi karén, valamint a
féiskolan. A ‘tapasztal 4
mutatjak, hogyan foglal dlidst
az ‘ifjusag a szabad id6 kérdésé-
ben. 3026 kérdéivep - osztottak
szét, ennek azonban csak egy
vissza. Osszesen
negyven . kérdésre kellett véla-
szoini. Vegyilik most szemiigyre
a* kérdéiv néhdny érdekesebb,
sokatmondé részletét..

. Az egyik kérdés igy szblt: Az
6raszam,: a tananyag és a vizs-
B4k szamanak csokkentése ered-
ményeként tébb lett-e ‘a szabad
id6t A wvalaszolok 2,8 szazaléka
szerint 1ényegesen tobb, 6,4 sza-
zaléka szerint tobb lett a szabad
id6, 76,5 szdzaléka azt wvélaszolta,
hogy alig tapasztalhaté a szabad-
idb-novekedés, 14,3 szazaléka sze-
rint nem lett tobb szabad ide-
jik. Mire forditjAk a megnéve-
kedett szabad id6t? — ,tudakol-
ta” a kérdéiv, A valaszolék 31,4
szazaléka szerint nincs tdbb
szabad idejik, 27,7 szdzaléka
nem tudja, hogy mire forditja,
11 szdzaléka tobbet olvas, 0,5
szazaléka tédrsadalmi munkéra,
2,7 szadzaléka sportolasra. Mire
forditandk a még tébb szabad
idot? —  érdeklédott” a kérdéiv.
A vdlaszolék elsének az olvasist,
masodiknak az aktiv sportoldst,
harmadiknak a mozildtogatdst
rangsoroltdk. A lista végén fog-
1alt helyet az udvarlas (11-ik),
az alvas és pihenés (15.) és utol-
s6 helyen a kartyazds, a szeren-
csejaték,

Kivel tolti legszivesebben a
szabad idejét? Erre a kérdésre a
vélaszok m dsa: 33,7 szdza-
léle  didks wvagy tanulétdrssal,
33,8 szdzt'&ék masnemi partner-
rel, illetve csalddtaggal, 8,9 szd-
zelék egyediil. Egy kovetkezd
kérdés . azt deritette fel, hogy a
megkérdezettek milyen mérték-
ben tervezik meg a szabad ide-
Jiiket. Ezek szerint 16,3 szdzalé-
kuk . csak aznapra, 39,9 szdzalé-
kuk mnagyjibél, 7,8 szizalékuk
hosszabb idére, 3,2 szazalékuk
‘Jommel tervszerfien = toltl, 2,2

szintéi  oktatdsben részivevd ta- $zazalékuk foleg masokhoz iga-

A Xl.'szézadi Magyarorszdgr

Nem kis wvarakozdssal — a
megirds és a megjelentetés ko-
zott eltelt 5 év! — vettiik kézbe
egyetemiink  oktatéjanak, dr.
Kristo Gyuldnak A XI. szdzadi
hercegség torténete  Magyaror-
szdégon cimmel a kozelmiltban
megjelent konyvét. Munkdjédban
a szerz6 a XI. szdzad torténe-
tének egyik fontos — egyben
sokat vitatott — intézményét, a
hercegséget ~(dukétusty mutatja
be, amely az orszidg dinasztidn
beliili | tertileti
lenti. A dukatus a XI, szdzad
kozepén I. Andréas kiradly és Béla
herceg kozti orszdgfelosztassal
jott létre, s a XII. szdzad elején
Kalman Kkirdly szdmolta fel. Ez
a teriileti megosztottsig és a ver
le jaré &llami-politikai szétfor-
gacsoltsag a kora feudalis Aalla-
mok gazdasagi alapjdval, a na-
turdlis gazdédlkodés izolaltsagaval
magyarézhaté ugyan, de nem ad
vaiaszt arra a kérdésre, hogy.a
politikai felépitmény decentrali-
zélasa miért a dinasztidn Dbeliili

orszégfelosztasok formajaban je- =~

lentkezett, s miért kozvetlenlil az
allami egység létrejotte utan.

A polgéri torténetirds a duké-
tns kialakuldsat egyrészt a kira-
ly: birtok kizérélagos tulsulyé-
val, s az uralkodénak tulajdone
keéppen az egész orszég . felett
gyakorolt magénjogi természetd
joghatésédgadval magyarazta (pat-
rimonidlis elv), masrészt a trén-
oroklés elvébll (primogenitura)
vezette le.

A marxista tdrténetirds a pat-
rimonidlis elvet megcéafolta, ami-
kor kimutatta, hogy a feudaliz-
mus kialakulasétél kezdve jelen
van az uralkodéi foldtulajdon
mellett a vildgi és az egyhézi
nagybirtok, s6t a nem feudalis
jellegl birtoktipussal is szédmolni
kell: a szabad elemek (liberek)
foid. és legelSkozosségi ingatla-
naival, A tréndroklés kérdésében
sem az elvek harcat kell lat-
nunk, haneém a ,trénharcok méo-
gott meghiz6dé uri  ellentétek”-
et.

Nincs azonban egységes &llds-
pont a margista torténetirdsban
a XL szazadi dukétus esetleges
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megosztasat je-

elozményeit illetéen. Kozvélemeé-
nyfink alakitdséban igen jelentds
szerepet’ djé és jatszikiazia
koficepcid, ‘amely a magyar no-
mad (!) 4allamot a tlirk allam-
szervezet utols6 hajtasdnak te-
kinti. A tirk analégia abban is
megnyilvanul e felfogds hiveinél,

hogy a X, szézadban is bizonyi-.

tottnak vélnek ,a magyarsdghoz
csatlakozott segédnépek tertileti
szervezete”-ként dukatusokat
(nyitrai, bihari).

Marxista torténészeink koziil
mésok. ezt a koncepciét bizonyitéd
tenyek hidnydban hipotétikus.
nak tartjdk és nem fogadjak el
Alldsfoglaldsukat = beleértve
kényviink szerz6jét is. — a mar-
xista tdrténetirdsnak az az ered-
ménye, illetve alaptétele hatéa-
rozza meg, amely szerint a ma-
gyarorszagi feudalizmus i§ az
eurdpai.  tipushoz  tartozik, és
emiatt sokkal kézenfekvébb az
eurdpai analégidk, torvényszerd-
ségek Osszevetése a magyar fej-
16déssel. ;

Krist6 Gyula nagy érdeme,
hogy — pétolva a polgari és
marxista torténetiras eddigi mu-
lasztasait — ujszer(ien és téargyi-
lagosan felvézolja a nyugat. és
kelet-eurdpai . feuddlis 4llamok
dukéatusainak - torténetét, létre-
jottlik egyetemes torvényszerisé-
geit. Megéllapitja, hogy az euré-
pai dukétusok, koztiik a XI. sz&-

_..zadi magyar hercegség, a feuda-

k MIT IS TEGYUNK?

zodik, 30,6 szdzalékuk Gtletszerf~
en télti el szabad idejét.

Javaslatok és feladatok

Természetesen sorolhatnénk
tovabb az érdekes kérdéseket és
a tanulsigbs valaszokat, példaul
elégendének tartjdk-e a szabad
1d6t, milyen a napi idémérlegiik,
az elmult évben hényszor vol-
tak szinhdzban, moziban, hange
versenyen, . mennyire érdekléd-
nek a sportesemények irant,
van-e szabad idében ellatott tér-
sadalmi munkéjuk, mi a véle-
ményiilk az ifjaségi klubokrdl
stb. A tapasztalatok Osszegzése
utdn jonéhdny javaslat sziiletett,
ezek utalnak a problémékra, hide
nyossagokra is; érdemes eme
liteni Oket. A felmérésbdl kitiint,
‘hogy a fiatalok mem elég ondle
loak ahhoz, hogy maguknak meg-
szervezzék a kulturdlt szabadidé-
tevékenységet, sok az esctleges
program, pedig leendé pedagd-
‘gusokrdl van sz6, akik nevelni,
irdnyitani, szervezni fognak. Az
oklatoknak tehdt segitséget kell
nytjtaniuk, iranyitaniok kell a
fiatalok szabadidé-tevékenységé-
nek szervezését, céltudatosan kell
nevelni a fiatalokat a szabad
idé helyes felhasznilésara. Tobe
bet kell térbdni az egészségvéde~
lemmel, testneveléssel, turisztikde
val. Fejleszteni kell a klubéleg
kills6 feltételeit, emelni kell a
tartalmi szinvonalat. Fokozni kell
az ifjisag érdeklédését a mlivé-
8zi , az alkotémunka
irant. A szakkbnyvtarakban tébb
olvasé helyiség 4lljon rendelke-
2ésre. Az Orarendeket racionalie
zalni. kell, ki kell iktatni a lyue
kas orakat, csokkenteni kell g
hallgaték terhelését, hogy novee
kedjék a j6l felhasznélhaté szae
bad idé. Mivel a hallgaték fele
kollégista, felmeriil a kérdés,
nem lehetne-e a kollégiumoka$
6 szabadids-tevékenység  kize
pontjaivé tenni?

Amint latjuk, javaslat, tennie
valé van béven, A tanulsigol,
a kbvetkeztetések egyarant széle
nak mindenkihez. Azokhoz akik
a szabad id6t biztositjdk, akils
tudatositjdk az értékét, akik see-
gitséget nyujtanak a fiataloknalg
a szabad idé helyes felhasznild<
séban. Fontos probléma ez, mert
a szabadidé-felhaszndlas — &llite
hatjuk egy kis tilzissal'— meg-
mutatja és meghatirozza a teljes
embert, g,

ol

lizdciés folyamat termeékei, a kow
rai allami integracié velejaréi, a
“feudalizmus  kialakuldsa sorén
jottek létre. , Nyilvanvalénak
latszik az is, hogy a dukatusol:
szerte Eurépaban az éallami in-
tegrédcié periféridin helyezkedtels
el, olyan teriileteken, amelyek
Gjonnan keriiltek az &allamhoz,
illetve fejletlenek, elmaradottak
voltak...” Az uralkodé azt a
feladatot adta a dukétus élére
keriilt rokonénak, hogy végezze
el ott az allami és egyhézi szer-
vezés munkait, gyakorolja az
allamhatalmat, feudalizdlja terlie -
letét.

A magyarorszigi dukitus is g
feudalizéciés folyamat terméke,
a kirdly és a herceg kozitti sa
jétos munkamegosztds eredmé-
nye, de kialakitidsa Magyarorszie
gon sem lehetett csak a kiralyi
csalad magéaniigye, az orszdg fels
osztasdban feltétleniil szerepet
kell juttatni a szeparatista tene
dencidk hordozéinak, a magéne
nagybirtokosoknak is. Olyan £G-
urak voltak ezek, akik a hercege
tél vértdk birtokigényeik kielée
gitését. A dukatus igy Magyare
orszdgon is mar sziiletése pillae
natdban kettés rendeltetés, a
feudalizdlds mellett a nem tisze
tan feudalis alapokon létrejott
széttagolédas formaja is. Fenn-
dlidsdnak mintegy fél, évszdzadat
kisérhetjiik nyomon a kényv lap-
jain, gy, hogy kdzben a szerzé
a forrdsokra tédmaszkodva felvée
zolja a feudalizmus kialakulésa
szempontjdbél dénté XI, szézad
tarsadalmi-politikai mozg4sait is.

Krist6 Gyula eme munkaja
szerves elézményét képezi ane
nak a problémakérmek (a feuda-
lis széttagolédas kérdéskérének),
amely Csik Ma4té tartoményiri
hatalma cimmel 1973-ban, ugyan-
tomktt az ﬁhg:mi:l Kigdénél 14

eurépai meg-
toleléuae tigyels, a mu;fr
anyagot tArgyilagosan értékeld
szerz6 felvetésekben = gazdag

korszak Rutatéit,
és e vitan csak a magyar tirté-
ngttudominy nyerhet.

DR, RAKOS ISTVAN
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