KUN BELA,
A JOG-
HALLGATO

ersi Tamdas irja A publicista Kun
D Béla. A pdlyakezdé korszak (Bp.

1969.) c¢ konyvében: ,Edesapja jo-
gasznak szadnta. Be is iratkozott a jogi
karra, az 1903/4-es tanévre. Egyetemi pa-
lyafutdsdnak azonban egy év utan vége-
szakadt. Nem volt kedve és tilirelme pa-
ragrafusokat - magolni, olyan jogelméletet
és gyakorlatot elsajatitani, amelynek ha-
szontalansagarél, embertelenségér6l mind-
inkdbb meggy6z6dott” (51, 1.). Kun Bélané
Kun Béla (Emlékezések (Bp. 1966.) c.
konyvébél, amelyre az idézett elsé két
mondata kapesan a szerzé hivatkozik,
megtudhatjuk, hogy a ,,gimnézium befeje-
zése utdn — sziilei kivédnsagdra — a ko-
lozsvari egyetem jogi fakultdsara iratko-
zott be, holott mar tudta: soha sem lesz
beléle se bird, se ligyvéd” (17.1).

Az els6ként idézett munkéarol irt kriti-
kankban (Tiszatdj 1969. 6. sz. 553—554. 1)
mar széva tettiik a szerzének e kérdés fel-
tarasiaban mutatkozé feliiletességét. Magat
Kun Bélat idéztiik, aki egy 1921. julius 1-i
keltezési nyilvantartdsi lap szakképzett-
ségi rovatdba a jogdsz megjelolést irta.
(Kun Bélané im. 54. 1) Mindezt tijabban
Sarlés Béla is megerdsiti, aki szerint Kun
Béla ,,jogasznak késziilt, a kolozsvari tu-
doményegyetem jogi karadnak 3 évfolya-
méat végezte el, teljesen természetes tehat
a jogi kérdések iranti kimagaslé érdek-
16dése.” (A Tandcskoztirsasig jogrendsze-
rének kialakuldsa, Bp. 1969. 58. 1.)

Az a tény, hogy Kun Béla egyetemiink
jogelddjének, az egykori kolozsvari Tudo-
ményegyetemnek hallgatéja volt tovabbi
kutatisokra, a szétszért adatok Osszegylj-
tésére sarkallt benniinket.

Mint a Hidas Antaltél szadrmazo, kozve-
tett Gton tudomasunkra jutott szébeli koz-

16sébdl kideriil, sem Kun Bélané, sem a "~ -

Kun csaldd tobbi tagja az egyetemi hall-
gatésdg puszta tényén tiilmenden nem tud
semmit a kérdésrél. Ujabb dokumentu-
mokkal nem rendelkeznek.
A szegényesek. Felsoroldsukat A ko-
lozsvdri magyar kirdlyi Ferencz
Jézsef Tudomdnyegyetem almanachja és
_tanrendje c. kiadvéanysorozat adataival
kezdjiik. Ennek az 1904/5. tanév I. félévé-
re (Kolozsvar, 1905. 74. 1), az 1905/6. tan-
év I, félévére (Kolozsvar, 1905, 74. 1) va-
lamint az 1906/7 tanév I. félévére (Kolozs-
var, 1906. 76. 1) sz6l6 kotetei szerint Kun
Béla bizonyithatéan az 1903/4. tanév I—II.,
az 1904/5. tanév I—II. és az 1905/6. tanév
I—II. szemeszterére a rendes hallgaték so-
raba beiktatott joghallgaté volt. Az aldb-
biak alapjan egyébként valészinGsithetd,
hogy az 1906/7. tanévet is tudta igazolni.
Igen becses szdmunkra az az adat is,
amelyet Kolosvary Gébor, egyetemiink
nemrég elhunyt professzora tett kozzé a
Tanacskoztarsasag 40. évforduléja alkal-
mabdl. A fotékoépidhoz, amelyen a Kun
Béla név is szerepel, a kozread6é a kovet-
kezbket flizte hozzéd: ,Kolosvary Baélint
professzor hagyatékabdl keriilt elé egy
jegyzék, mely a professzor szigorlati fej-
jegyzéseit tartalmazza 1906, szeptember
16-at6l kezd6dben az ausztriai maganjog-
b6l (osztrdk magéanjog) szigorlatozott hall-
gaték eredményeirdl. A szigorlati jegyze-
tek kozott tobbszor “eléfordul Kun Béla
neve. Az 1907/1908-as tanév 684-es sor-
szamu jegyzete szerint 24-én szigorlato-
zott a professzorndl... neve az 579-es
sorszam és az 5-0s sorszam alatt is meg-
taldlhaté” (K. G.: Ismeretlen dokumen-
tum. Tiszatdj, 1959. maéarcius. 2. 1). Mind-
ebbdl kétségteleniil kovetkezik, hogy a ko-
lozsviari munkdasmozgalomban ekkor mér
jelentés szerepet jatsz6 Kun Béla az
1907/8. tanévben megkezdte jogtudori
(doktori) szigorlatait, amire csak akkor
volt lehet6sége, ha 8 teljesen beszamitha-
t6 félév igazolasa és a két alapvizsgilat
— I. rémai jog, eurépai és magyar jogtor-
ténet, II. jogbolcsészet, kozjog, nemzet-
gazdasagtan — letétele alapjan végbizo-
nyitvdny (absolutorium) megszerzésével
befejezte jogi tanulményait. (V6. Szabdly-
zat az m. kir. tudomdny-egyetemek és kir.
jogakadémidk tanulmdnyi és wvizsgdlati
rendjét illetleg. 28 291/1883. VEKM. sz.
Magyarorszagi Rendeletek Tara, 1883.
1135—1148. 1))

hozzéférheté6 forrasok jelenleg igen

Szabdlyzat a jog- és dllamtudomd-

nyi egyetemi karokndl tartandé tu-

dorsdgi szigorlatokrél (28 291/1883.
VKM. sz. Magyarorszagi Rendeletek Tara
1883. 1149—1157. 1) a jogtudorsag — a
jogi doktordtus — elnyeréséhez harom
szigorlat letételét irta el6. A hivatkozott
forrasbol kovetkezik, hogy Kun Béla az I.
szigorlaton — rémai jog a pandekta-jog-
gal, egyhézjog, jogbilcsészet a torténeti
résszel és a nemzetkozi joggal — tuljutott.
Kérdés viszont, hogy a szabalyzat. szerinti
II. szigorlatot letette-e, avagy az azzal sor-
rendileg felcserélheté III. szigorlattal foly-
tatta-e vizsgait. A fenti feljegyzés ez
utébbira vonatkozik, amely egyébként az
Erdélyben hatdlyos osztrdk polgéri jog
mellett a magyar maganjogot, a magyar
polgari torvénykezést, valamint a vAlt6-
és kereskedelmi jogot is magéaban foglalta.
Sajnos, a jelzett feljegyzéseket tartalmazé
igen fontos notesz mindmaig nem keriilt
be a Jozsef Attila Tudoméanyegyetem Koz~
ponti Konyvtara archivuménak Xolos-

vary- gylUjteményébe. Holléte jelenleg is-

Kun Béla egyik kevésbé ismert fiatalkori
fényképe.

meretlen. ValészinG;-hogy éppen az 1959-
es fényképezés soran kallédott el. Az
1911-gyel kezd6d6 maésik notesz bejegyzé-
seivel s a hivatkozott szabalyzattal Ossze-
vetve a fotékopiat, illetve az idézett kisé-
részoveget, megallapithat6, hogy Kun Béla
1907 szeptemberében, az 1907/8. tanév el-

s6 szigorlati idészakaban kezdte meg a _

III. — sorrendben “taldn mésodik — dok-
tori szigorlatat (5. serszdm), amely az
osztrdk polgari jogbdél nem jart sikerrel.
A kés6bb e targybol letett potszigorlatot
(579. sorszdm) 1908. junius 24-én Ujabb
kovette (684. sorszdm). Ez utébbi eredmé-
nyérdl nincs tudomasunk. Adataink arra
vallanak, hogy Kun Béla — akar sikeres
volt e vizsga, akdr nem — nem folytat-
hatta tovdbb a jogi doktori ¢im megszer-
zésének alapjat képezb szigorlatait, jog-

szigorléi statusa azonban tovébbra is meg-

maradt, mert a szabdlyzat az egyes szi-
gorlatok letételét iddbelileg nem kototte
meg.

Jozsef Attila Tudoményegyetem

Kozponti Konyvtaranak archivu-

méban elhelyezett Mdrki-hagyaték
adatai is' megerésitik fenti megallapita-
sunkat. Marki Sandor torténész profesz-
szor, mint a hadbavonult egyetemi hall-
gaték adatainak gyljtésével és feldolgo-
zdsaval megbizott bizottsag vezetdje egyik
cédulajara a kovetkezbket vezette fel:
,,Kun Béla jogszigorlo, 21. honv. gye., Ko-
lozsvari onk.-isk. 1915. jul—aug.” (Méarki-
hagyaték, XXVI. doboz). Mindebbdl az
1914/15. tanévben megjelent, jelenleg csak
lapkivagasban rendelkezésiinkre allé egye-
temi kiadvanyban (Acta) csak ennyi ke-
riilt a hadbavonult joghallgaték és jog-
szigorlék felsorolasdba: ,Kun Béla 21.
honv. gye.” (Marki-hagyaték XXV. doboz).
Marki Sandor egyébként Az m. kir. Fe-
rencz Jozsef-Tudomdnyegyetem torténete
1872—1922 (Szeged, 1922.) c. munkéajidban
— 1919. marcius 21-re utalva — Kun Bé-
1lat és Kunfi Zsigmondot ,ezen egyetem-
nek mostantél fogva szomora emlékid hall-
gatéi”’-ként emliti (117. 1.).

Jelenleg csupan ennyit tudtunk megal-
lapitani Kun Béla egyetemi hallgatésaga-
ro6l. Egy komoly egyetemtorténeti monog-
rafia elkészitéséhez nélkiilozhetetlen kiil-
foldi levéltari kutatdsok minden bizonnyal
e téren is b6vebb és biztosabb eredmé-
nyeket hoznak majd.

A masodéves egyetemi hallgaté Kun
Béla az egyetemistdk mozgalmairél 1905-
ben tobb cikket is irt a Kolozsvari Friss
Ujsagba, amelynek ekkor mar munkatérsa
volt. Egyiket, a Tdrsadalomtudomdny az
egyetemen cimft, Dersi Tamas is idézi a
szigné és a cim emlitése nélkiil. (1. sz.), a
maéasik kettérél (2. és 3. sz.) viszont nem
tesz emlitést. Ez utébbiak szerzdségét az
els6ben is fellelhet6 kritikus magatartas
bizonyitja leginkédbb, amelynek éle az
egyetemi kori ,,didkpolitikusok” ellen ira-
nyult. Egyébként mi sem természetesebb
annal, hogy az egyetemi berkekben ottho-
nosan mozgé fiatal publicistdt bizta meg
a szerkeszté az ilyen jellegli cikkek meg-
frasaval. (Ha Kun Béla egyetemi hallgatéi
statusat is figyelembe vessziik, mindjart
megoldédik az a rejtély, hogy a fiatal
publicista 1905-ben miért nem irta teljes
nevét cikkei al4.)

kozoltek mellett 1905-b6l még sza-
mos ifjlasagi vonatkozasa cikket tu-
lajdonithatunk Kun Béldnak. Ezek
kozil csak a szintén jelzés nélkiil hagyott
Az érettségi el6tt cimGt emlitjilk meg
(Kolozsvari Friss Ujsag 1905. maj. 10.),
amelyben az akkori kozépiskolai oktatast

biralta. ,,Halottidézés, emberbutitas — irja
—, ez a kozépiskola mai tanitdsi rendsze-
re... Bemutatnak nekik egy holt vilagot,
a gorég—roémai asatag vilagot, de azt is
csak gy, hogy ne nagyon tudjanak arrél,
hogy ott is voltak az életnek kiizdelmei.”

RUSZOLY JOZSEF

Tudomény az egyetemi ifjisdg kozott?!
No hat ez nagy csuda. Kongresszus, ban-
kett, kereszt az egyetemen és a Gerlach-
falvi -cstuicson, s ezek utan a tarsadalom-
tudomaény ... Kissé furcsa a dolog. De va-
lahédra csak hallgatunk mér arrél is, hogy
a tudoményegyetemre belop6édzkodik a tu-
domany.

A magyar egyetemi ifjasag egy része
eddig abban taldlta hivatasat, hogy a kéa-
véhazi biliardpartik és pikkolé kapucine-
rek kozott toltse el az életét, maéasrésze
szentimréskedett, ismét egy mas része a
,didkpolitika” kacagtaté kopenyébe o6ltoz-
kodve rendezte a nagygyfléseket, kong-
resszusokat és — hanketteket.

Ki foglalkozott hat akkor a tudomany-
nyal? No hat vizsgdk el6tt nem lehet mon-
dani, hogy nem vették keziikbe a rémai
jogot, és észjogot, vagy mas, ilyen szép tu-
domanyos konyveket, de maskor aztan
olyan erds horror libri vett erét rajtuk,
hogy a tudomanynak még a szagatél is
irtéztak.

Azonban a komoly torekvésektsl még
sem lehet mentesnek nevezni a mggyar
ifjusagot. S hogy tényleg van az ifjlisag-
nak egy elitje, mely hivatisit nem a sér-
termelés, a boraszat fellenditésében, no
meg az egyetem ; megkeresztelésében” ta-
lalja, bizonyitja az is, hogy az egyetemen
a modern kor tudoménya: a tarsadalom-
tudomany irdnt érdeklédés keletkezett.

J6l jegyezzilk meg. Nem a kolozsvari
ifjasagrél van sz6. A kolozsvari egyetemi
koér még mindig azzal van elfoglalva, hogy
az elszakadt bilidrd poszt6t hogyan repe-
ralhassa, vajon bizalmatlansagot szavaz-
zon-e az elndoknek vagy sem.

A budapesti egyetemi gkarja kirantani
magét a nevetségesség siillyeszt8jébdl most
azzal a komoly torekvéssel, hogy egy ifja-
sagi tarsadalomtudomaényi tarsasigot szer-
vez, melynek célja a tarsadalomtudomanyi
ismeretek terjesztése lesz. A kor védnokei
lesznek Andrassy Gyula gréf, a tudomé-
nyos politika egyik komoly mivel6je, Pik-
ler Gyula, a vilaghir( szociolégus, Rékosy
Jen6 és Beodthy Zsolt. Elnokiil Léanczy
Gyulat, Vészi Jozsefet és Hegedlis Loran-
tot kérték fel.

Az egyesiilet szeptember havaban kezdi
meg miikodését s mikddése féleg g tarsa-
dalomtudomany népszer(sitésére fog ira-
nyulni.

Vajon mikorara fogja az egyetemi kor a
bilidrd poszt6éit megfoltoztatni, hogy egy
kis komoly munkéra is jusson ideje.

—n.—a. [Kun Béla]: Tarsadalomtudo-
many az egyetemen. Kolozsvari Friss Uj-
sag, 1905. aprilis 19. 3. 1

A kolozsvéri , Egyetemi Kor” a Kossuth-
serleg avaté linnepély 6ta meleg fészke a
botrényoknak. Nem tudjuk miben keres-
siik az okokat, melyek az ifjisagi egyesii-

let tagjait Aallandé széthtzasra Osztonzik,
aminek kévetkeztében a botranyok gom-
bamédra teremnek. Taldn a vezetbség az
oka, taldn egyes botranycsinalé urak insz-
cenirozzédk a botranyokat, de tény az, hogy
mar nem zark6zhatunk el a nyilvanos
szellGztetés el6l.

AZ EGYESULETEK PENZE

Az egyetemi ifjusag altal rendezett Kos-
suth-linnepély iligye még mindig kisért.
Ugyanis a kiilonféle egyetemi egyesiiletek-
t6l az , Egyetemi Kor”, mint gz ifjusag al-
tal az iinnepély vezetésére felkért egye-
liilet, segélyeket kért. Az egyesiiletek ,az
ifjusag” részére tényleg folyédsitottak is ki-
sebb-nagyobb oOsszegeket. Az ilinnepély jo-
vedelmét azutdn tudvalevéleg az ,Egyete-
mi Kor” megtartotta a maga szamara. Az
ifjisdg egy csoportjdnak fellebbezése foly-
tan az egyetemi tandcs ugyan még végleg
nem hatarozott, az , Egyetemi Kor” azon-
ban mar ,nagylelk{ien” visszabocséatotta az
adott segélyezéseket. Visszabocsatotta pe-
dig azon a cimen, hogy az egyesiileteket a
debreceni didkkongresszusra kikiildendd
képvisel6k anyagi tamogatasaban segé-
lyezni kell.

Igen, &m de a debreceni f6iskolai tanécs
nem engedélyezte a Debrecenbe Osszehi-
vott didkkongresszus megtartdsat. A £6is-
kolai tandcs ugyanis nem latja célraveze-
tének, hogy a féiskolai ifjusag kongresszu-
sokat rendezzen, mert — Ugymond az in-
dokolas — a féiskolak ifjusdgainak els6-
sorban tanulményaikkal kell foglaglkoz-
niek. A tanuldson kiviil a f6iskolai tanacs
nem lat semmi célt, amely indokoltta ten-
né egy kongresszus megtartasat: kilono-
sen pedig azért, mert amint az utolsé évek
szomoru tapasztalatai igazoljak, az ilyen
kongresszusok ga felekezeti villongasokon
kiviil esupdn még néhany tartalmatlan be-
szédet és igen sok bankettet termeltek.

Ilyen koriulmények kozott elmaradt a
kongresszus és elesett az alap, amelyen a
pénz visszabocsatasa lehetséges volt. S igy
az egyesiiletek pénzének kényes kérdése
ismét szényegre Kkeriilt, - mert a kozgytlés
csak a vazolt algpon ,szavazta” meg (P6-
lya elndk legaldbb enuncidlta) a segélyek
visszabocsatasat. Ez az iigy a napokban
megtartand6é rendkiviili kozgytlésen tobb
éles felszoblalast fog eredményezni.

A ZASZLOAVATAS

A botranyok tulajdonképpeni koézpontja
és kiindulasi alapja g debreceni didkkong-
resszusra Kkikiildendé képvisel6k segélye-
zésének ligye. Debrecenben a féiskolai if-
jusag zaszléavatasara szeretnének a kong-
resszus céljaira megszavazott pénzen
utazni.

Természetes, hogy ennek a tervnek he-
ves ellenzéke van, amely el van hatdrozva
a rendkiviili kozgy(ilésen minden &ron
megakadalyozni ennek a tervnek megsza-
vazasat. Tehat nemsokdra ismételten épii-
letes hajbakapasok és skandalumok szin-
helye lesz az , Egyetemi Kor.”

[Kun Béla]: Ujabb botriny az ,Egyete-
mi Kor”’-ben. Nem lesz didkkongresszus.
Kolozsvari Friss Ujsag, 1905. maj. 3.
3—4. 1. 1

Az egyetemi kor kozgyflései tudvalevé-
leg azért rendeztetnek, hogy a kolozsvari
didksag féltve o6rzott titkai palam et pub-
lice targyaltassanak. Hogy ez a targyalési
modor nem minden pikantéria nélkiil va-
16, azt felesleges bizonyitani.

Hat ilyen kozgyfilés folyt le tegnap is a
didakklub, az ,Egyetemi Kor” nagytermé-
ben. Minthogy rendkiviili koézgytléseken
sem interpelldlni, sem inditvanyozni nem
lehet, tegnap estére rendkiviili kozgy{lést
hivott egybe az elndkség. Ugyanis igen
sokan bizalmatlansagi inditvanyt szédndé-
koztak beadni az elndk ellen, mint a leg-
utébbi rendkiviili kézgyillésen is tértént s
az inditvidnyozasi tilalom jogeim annak
visszaadasara, de ez csak rendkiviili koz-
gyllésen torténhetik. Ez az oka, hogy az
eln6k csupa rendkiviili kozgyliléssel kor-
manyoz. Szemrehanyasokat is tettek neki
ezért tegnap.

A Kkozgyllésen kiilonben nem sok felje-
gyezni valé tortént.

Az ,Egyetemi Kor” a debreceni didk-
kongresszusra megel6zleg 6 képviseldt
valasztott. A kongresszus azonban elma-
radt, s helyette zészléavatasra és kong-
resszust elokészité nagygyf(lésre hivta az
ifjusagot. Az ,Egyetemi kor” harom tagot
valasztott, éspedig: Keéy Istvant, Poélya
Antalt és Makoldy Viktort.

Nagyobb vitara adott okot a pénz kér-
dése. A Kkikuldottek Polyanak 120 és a
masik két kikiildéttnek 60—60 koronat ki-

vantak. A kozgylilés — bar jéo néhanyan
sokalltadk — megszavazta.
Hosszgs civodasok, szoészédtyarkodésok

utan a kozgyllés este 9 6rakor véget ért.

[Kun Béla]: Az ,Egyetemi Kor” kozgyii-
lése. Utazas egy kongresszus koriil. Ko-
lozsvari Friss Ujsag, 1905. maj. 5. 3. L




