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..fi. verselemzésnek a nyelvészek szá-
mára elkülönített tájairól nem készí-
tettem részletes térképei: ipkffbb szel-
lemi kalandjaim, kószálásaim jegyzeteit 
kapja kezébe olvasóm— írja most 
m e g j e l e n t k ö n y v e egy he lyén Török G á -
bor. Az o lvasó e ny i la tkoza t a l a p j á n 
tűnődhe t ik azon, van-.e j.oga szán jon 
kérn i a szerzőtől azt , a m i t k ö n y v e a l -
c ímében ígér t (József At t i la költői nye l -
venek e / e m z é s é t ) « d e m i n d e n k é p p e n .ér-
zi, hogy csak f e lv i l an to t t ak e lőt te egy 
t á j a t . 

SZIMPATIKUS SZÁNDÉK vezérli a 
szerzőt : abból a fontos (kü lópbep e v i -
dens) fe l i smerésbő l k i indu lva , hogy „a 
m ű é r t é s te l jes í tmény" 2 , a raüél-yezés (kul-
csot szeff i tné p lvasó jö kezébe adni , h a n -
g o z ^ í y a , Jjfljpr csak bizonyos eszközök 
pirtftlcábifp, a k í í v tevékenységgel lehet 
egy vers mélyety? ré tegeibe behato ln i . 
A nyfij,veszne]k és i r o d a l m á r n a k — m i n t 
p p p a j p — egyesü ln ie k,ell je m u n k á b a n . 
e^ért gz „£gysége$ frlplógiáf!" jelszó 
jegyében (amivel t e l j e s m é r t é k b e n egyet 
l ehe t ér teni ) , a nyelvészét i s ta t i sz t ika 
módsze réve l ( aminek szenvedé lyes p ro -
pagá l á sáva l v jszopt ny i to t t k a p u k a t 
dönget) kü lönböző o lda lakró l igyekszik 
megközel í ten i József At t i l a költészetét . 
M i u t á n a h a n g t a n , a kü lönböző nyelvi 
e l emek (szófaj , monda t rész , m o n d a t -
kapcs.olás-i^ódok, síp.) gyakor i sága , 
m a j d a kompozíció, s végül az ún. 
v ^ r s m a g a t ^ r t á s s zempon t j ábó l , sok ú j 
s z e m p o n t r a h)va fel a f igye lmet , he ly t -
á l ló köve tkez te tésekhez ju tva , végig-
pász táz ta József At t f í a é l e t m ű v é t . m i n t -
egy eredményiednek összegezéseként h á -
rom vers ( t ű z van!, Ringató , Klár i sok) 
bpnpplga tásáva l ad pé ldá t egy vers 
komplex e lemzésére . kell mondan i , 
hogy a tanulságos elemzések, a szim-
patikus szándék mellett zfivarppn hat, 
hagy rengeteg kitérőt, sa№ modszfré-
rpl való reflexig iktpt kqzbe, aminek 
következtében nem egyezer íplporpl az 

egyensúly: nem tudjuk, József Attila köl-
tői nyelvéről, illetve a szerző élményei-
ről olvasu^kre, ttodig egy áltailp-
nos elvi tv.nxolmf.nyl tartunk-e a ke-
zünkben. A továbbiakban y könyvben 
f e lmerü lő n é h á n y á l t a lános elvi p rob-
l émára s ze r e tnénk ki térni , mive l úgy 
é lezzük , a m u n k a egészét így k ö p e t -
h e t j ü k m e g leg jobban . 

CSAK T Á M O G A T N I L E H E T a szer-
zőt a b b a n y tö rekvésében , hogy ele;m-
zéseit, követtke/,te,téléit, m q g f c m ó f i lo-
zófiai a l a p o k r a igyekszek épíjteisl. De 
sok ese tben a (tilp^ó|l'ia k,V|lsqd4ege«s atl-
ka lmazásá t , n e m pedig az e lemzésekben 
va lp i n h e r e n s meglé té t f i gye lhe t j ük meg. 
Ajionak Jnegáll4y>ítá>,a u tán , hogy a t a g a -
dó s z a v a k Józ&eif At t i l áná l me^ügye-U^tó 
gyakor i sága fon to s ¡következtéé,sökre «vifl-
IftfUt okot, a szeiv.ő helyesem « u t o t r á : a 
t agadásban r.ej|lő j j u ^ U v i z m u s i t#«wWl-
mí p rob léma , s n e m patotogiikvis ÁvKWt. 
„A dialektikus pwlefiffUzniys ok^pgel-
mélete — mondja — in,egkiil»)ibözitíi 
az ok, az alk.jlovi és a feltétel kategó-
riáját. A művészileg ^ / ^ i ^ w í t 
vilvglffwdás okff nyilfuu tffrsa^plnpi: 
a mpppsz n.egptiv, elutasító fíiayptartffKj. 
f f . f f f s / Z f f j M g vilffgtypl szemben, fíe ennek 
№ ' T/wpéiizi-pyielvi kifejezé-
sét, ha n(t)fi jmpt afaffpe.lö yk, de 
mwt kPZpetlenpl formáló feltét,elrepd-
szfi'r, V}Ht fPféfolte kifejezési plkplom, 
ff művész léleklppi — netán patalqgikus 
— sa^fftpsspgffi hptffrpzzák meg. A fyio-
l99№ nwzgásfQrnia, a biofóyiai té-
py.ezp így egyáltalán ;;cm egyenrffnyú-
MQtjt ff iárs<f4ffl.o'nrrf.al, csak feltételt 
jelept annffk .éppen Uyen jellegig, éppen 
ily fi} nyelvi fpr inába pniijjtt alkot ff $ ok 
U-trehQzpsához"\ Ebijén a szövegben p 
Wpyes tétel t — p Jcöltő m o n d a n i v a l ó j a 
t á r sada lmi , s n e m pszichikai gyökerű 
— a köve tkező gondo la tmene t h iva to t t 
a l á t á m a s z t a n i : A t i ^ d ú s i i a k m j n t t a r -
t a l o m n a k oka : a i a r s a d e i o m helyzete , 
a tyga,dás nyelvi kj{ej,eződésejiek i f l jnt 
tormáfl#ik fe l t é te le pedig: a fí»4' 

beá l l í to t t sága . I)íyil.y4pvató egy-
részt , hogy e gond,ol^tj?iefie.t i^ulvUuloji,! 
az ,0|k és teletel kategóriájúnak fp/epjw-
WiiUS s j ^ t v a m i IfJílQnfeen 
egyyltalái) n e m s a j á t j a a d ia l ek t ikus 
m a t e r i a l i z m u s oksógelmeie teiiek*, m e -
részt , iwgy a flyelyi ki te je*é§ épp ily.en 
vp j ta s e m yeppfbeW vjssza csak a 
p s i c h i k u s s z f é r á r a ¿még Jjevésbé a bio-
lógiai ifíQZBfofoFmfy»)- 4 nyelp/iaszifp-
Iqt legalább nwwrff t.ársffffaimi jelen-
wg, mm Mfejezpit IffrtfflQTP, 
Wen esetben ff v ü f f g t f f y a d f f s . 

TŐRÜK K O M P L E X v e r s e / j e n w ^ i -
ben s ík ra száll a m e l l e t t , hogy egy foöltői 
«MJ egyértelműen A ^ b -
er teJmu^éget a? é r t e -
mmn Pfmm1 mei, hogy 
meí'.etleixes m i i t e n w ü k a i egyen le teknek 
ÍS több mego|4ásujk y*n" . 5 i t t s zgksé -
gesnejc látszik ¿Wwmh hogy P m»-
er te l rnűség npm r eduká lód ik egyes v e r -
splf t ö b b megpldás i lehetőségére^ % n e m 
p m ű a l k o t á s ^ n g e d l i e t é j l é n : ? a i á f e ^ | - '* 
« . . . A m a r x i s t a eszté t ika nyoini j lekosap 
h a n g o z t a t j a ezt a tényt . Pl. G a i v a n o 
pe l la Vgjp^ a művészé t Spec i f ikumát 
a term»RWsz t e .chnikus?ó k kal o p e f á l o t u -

1 S b « o. 
í L c i o . • 

or: A ¡ira: logika, Magvető— 

3 i. p). 5». o. 
4 Erről a kérdésről Jd. Klaus: Jezsuiták, 

len. anyag, Bp. 1960. VII. 1. 
5 török G.-J. in. 2». p. 
S v. ö. Gaivano della Volpc: Crttica dél 

gustfl, eduioae, FeltrljJ.elli Edjtyr.e Mi-
7 E. Albrecht: 'spracbe ujid ErkepAtnis, Ber-

lin, l«7, S. ?í. 

dománnyal szemben abban látja, hogy 
poliszémákkal ílolgozik.u ^¡gy^ftezt vall-
ja E. Albrecht is a nyelvről szóló leg-
újabb ismeretelméleti munkájában, 
amikor így ír: „T^gadtatetlaP. hqgy á 
költészet nyelve a szavak többértel-
műségén alapszik."7 Ebből egyáltalán 
nem következik, hogy a műelemzés az 
egyén,i onkén.y dqloa. A művek ívMb-
érteimüsége — számtalan értelmezési 
lehetősége — bizonyos határok között 
mozog. Ezt a határt a műalkotps sajá-
tos objektivitása szabja meg, aminek 
sajátos voltát a szerző is elismeri, 
mondván, hogy ez „társadalmi-relatív 
Objektivitás", ^ r rq l van ugyanis szy, 
bvgy a műalkotás műalkotásként egy 
élő, állandóan változó, nemzedékről 
nemzedékre másként újratételeződő 
szubjektum-objektum viszony pólusa-
ként létezik. A it'qntebb i^l^Ute^ sze-
mantikai szemponton túl ebben gyöke-
rezik a többértelműség, mégpedig nem 
a szubjektív önkény többértelműsége, 
hanem a műalkotás mint társadalmi 
valóság-elem nem is statikus, hánem di-
namikus, objektíve adott többértelmű-
sége, állandóan ú j értelemmel való te-
lítődésének lehetősége. Mindebből — is-

iwWÍWJÍ — ¿ww » mmtefmm» . w -
fewjye k i v e t k e z i k , a AWjgyqbb 
Mvatosság, az e lemzet t itérv,i>'«l va ló 
s ^ á w a d á s szükségessége. 

K A S S A I K £ L « f l № N J A W S 

Kiállítás 
az egyetemi 
klubban 

Május 1-én képzőművészeti kiállítás 
nyílott az egyetem Liliom utcai klub-
jában. Nem ez pz efső alkalom, tfogy a 
klub helyet hasonló jellegű rendez-
vényeknek, mégis különös esemény, 
mert a kiájjítók szegediek és éppen a 
mi egyetemünk hallgatói: Ringler And-
rás IV. év.es niateiWtik^—Ö^jka szakos 
és Pécskői Miklós V. éves biológia— 
földrajz szalws diájkok. 

Ringler az elvoíjt formák iránt von-
zódik. s mintha a nevétjen levő „gyűrű" 
predxistiijálná tfFFQ, hogy érzéseit, gon-
dolatait az önmagába visszatérő vonal, 
a kor segítségével fejezze Jcj. A „gyűrű1', 
a „kör" juulívuina szinte minden képé-
ben felfedezhető, legyep az l igur^ív, 
vagy absztrakt. (Éppen ez a jelképszerű 
állandóság okozza azt az egysége* ka-
raktert, amely 'f,miyiés^téflík legfőbb 
érdeme. 

Pécskői a bonyolultabb, antropomorf 
p^vpffíi&W'ú képviselője. Szökípai fej.-
készültjjégí; i^bfj, ipiijt egy pmaföré. Ké-

gondolatiságról tanúskodnak, s talan az 
ő emberiorpjájú ábráwiásfnódjsy^í ez 
ú nagyobb teíjesítgiény. S?űkebb hazá-
jának, Vásárfjiejyppk szelleme félreért-
hetetlenül felismerhető képein; 

Végezetül hadd számoljunk be a ki-
állítás legfőbb jelentőségéről, ' .arról, 
hogy a megnyitón majdnem negyvenen 
voltak, hogy megnézték és megértették 
a képeket, hogy Szegeden, a József At-
ti)a Tudom4nyegyetemen mégis lehet 
diákéletet csinálni, ha van, teremtünk 
olyat, aw)ire érdemes flíJafigyelfli-

SIMONCSICS P É T E R 

A szocialista 
hazáért 

Érdemrend a v.ürös díszdobozban. 
Akwek inellére itűziték neuwégen a S o -
cialista Ilazáért érdemrendet „a forra-

nwnkás'wozgalomhiiu, a s o c i a -
lista társadalmi rend megteremtése ér-
dekében kifejtett tevékenysége elisme-
réséül", tizenhat éves kora óta e szim-
bolikus szín jegyében él: ennek jegyé-
ben dolgozik ma is. 

Machaos zky Józsefet már tizenhat 
éves korában jól ismerték Szeged rer.d-
őrkopói mint a munkásmozgalom har-
cosát. 1932-betj perbe is fogták, de 
megtörni nem tudták. ШЗнЬал a párt 
harcokban edzett tagja lett, 1936-ban 
ismét börtön várja forradalmi eszeiéi-
ért, innen szabadulván rendőri íelügy?-
let. 

Am nemcsak a detektívek ismerték 
ezt a nevet. Jói ismerték a Juhász 
megénekelte Munkásotthonban, ismer-
ték ód a Szegedi f ia ta lok mozgalom 
l«í|ikjváJtóbbj,i¡ii, ^kiknek összekötőjük 

A felszabadulás után került az egye-
temre, s megalakulása óta vezetője a 
fogk/imkai laboratóriumnak, s egyben 
a ket fogklinika pártvezetője is. 

Ezejf a tények, s hogy mögöttük mi 
van, azt egyetlen az ötvenhárom meg-
élt évet jelképező történet vi(ágith¿it ja 
meg: 19^2-hen, máig is homályos körül-
mények között ejyespett M.achanszky Jó-
zsef, tsgkönyye. Ez akkor kizárást je-
lentett. 1956-ban rehabilitálták. Októ-
ber ;;j-én kapta meg s z új tegköny-
y<et,... Ш к 1 № & papokhan, amikor sp-
kaft eltépték, elégették azt. Es ezekben 
а язрокЬап, a zűrzavar napjaiban is-
mét azok között volt, akik húszan ö s -
szegyűltek, hogy újraalakítsák a Kom-
mimista páftot. 

A fogklinikai laboratórium hűvös fe-
hérségében eaért ragyogott fel p)yan 
tisztán pz érdemrend, Machánszky Jó-
zsefé, úWhek életét nem csak a betűk 
ő r z i k . . . 

V. M. 

A szegedi főiskolai 
mozgalom 
R é s z i e t e k e g y fcészijiő t a p í j l m á n y b ó l 

AZ EMLÉKIRATOT 1893. október 23-án a város kül-
döttsége ismét az uralkodónak, valamint a kormányfér-
fia^n^k íicjta gi>nek az emlékiratnak már oly nagy 
visszhangja t ámad t tíogy az ország 1? napilapja közti) 
a város idénye mellett foglalt állást. 

A századfo rdu lón a szegedi egye tem ügye meg min -
dig nej» haladt semmit a fMgy&tóww* P ^ f l f . es pe-
dig 1900-ban a yárps ismét feliratot küldött ezi^tt»! a kflz-— • - ; A . . : 1... '... „™ ariralan, IVln/a lnc 1,- i 

egyetemi építkezések njpst vannak folyamatban s ugyan-
ez történik Kq§ji^várpn is 4 klinikákon, tehát ezek miatt 

ók^a%¡jgy» W i p i ^ t é r i u m h a ёц az es l'pkQzatfls ki-
ppitMt ja vas,ol ta fwú. hqgy (egeioször 4 W|i ÍWW 
állítsák fel Szegeden. A felirat uibál megismételte a ko-
rábbi hasonló okmányok aífpl is felsor oh érvek hqlmozctt, 
s hogy szembeszálljon a szegnüi egyetem МмЯШЩ1 

psolütq^'p korminyzqt részéről фщ^юп, a varos szerint 
ШШ WnwMh emlékeztetett a budapesti egye-

tem törtenetére. ШШ arra, hqgu p kolozsvári egyetemet 
тз-pen mindössze 118 000 korom MWMel létesítettek, 
a kassai jogakadémia évi költsége pefyű 56 ÖŰ6 korowit 
igényel. 

Előfordul t , hogy n é h á n y (elkes j p g h a l l ^ t p egy цШа-
ipmmal i n á í t v a u y t k ü ^ o t t n szegedi tö rvényhatóság i bi-
zottság közgyűlésének egy ipgakadémignak M f f költségén 
va lp fe|állít#sái"a. A j a v a l l a t nem volt újkeletH: Mar P e r -
jéssy %4szló tö rvényha tóság i bizottsági tag is n y ú j t p t t be 

R e m é n y k e d j h a n g u l a t A т ф а ш ш t 

és k e z e l 1 3 щ Щ щ k o r o n á s f e l a j 4 f l ! í § ( 1 Э 1 0 ) W& Ш 1 » ( в 
" " r c - ^ mennye i . A „ h a r m a d i k e g y e t e m " 
Századunk első évtuedebep js gyekor} p kijldpttses-

jjrjs. iflóí. február 8-éfj"Vftüssics kv»^iHBl»}}S5f(Bjrnél №f\ 
egy kü|dpttség, amelynek vezetői Lázár György és PoU'z-
hér /e'np vájtak. Az előadottakra W^ssics miniszter vála-
szában" azl mondja, hogy föltétlen több egyétefBFF v»!> 
Szükség, 3 kérdés most azonban nem aktuális, mert a mu-

méftúnypljíl. ísmét sz^v.ak! flem történik azonban semmi, 
a kgrmápy cstikr>em tnindig gzonos érveléssel tér ki a kér-
dés té(fesf tése ejo), pedig Saéged részéről fpiiwMp meg tö r -

jelenleg is a siker érdekében. Lgz^r polgármester 
vezetésével Kiifdptjtség járt Appóriyináj is, és pedig 1908. 
január l$-án. Á polgármester Szavaira Apponyi azt vá-
laszolja a deputációnák', hogy „az egyetemek szaporítása 
Jlíjips f f . költségvetés keretébe most még felvéve, mert a 
népnevelésre fekteti működése súlypontját. Tiibb főiskolá-
ra van azonban szükség, így elég égető a második mű-
egyetem kérdése is, és kijelenti, hogy Szegednek egyetemet 
ken kupim, de a sorrendet nem ipdiu. 4; ügy nem m-
gqptermészetű, a mpgyprsag érdekeit ken szem előtt tárta-
in s epböl p szempontból Szeged waedestináivp van pr-
rp, Irogy egyetemet kapjon-'' Jár t még küldöttség Wekerle 
S#ftflor mit f isz tere lnökpél , ¡J^sth gfy i i fáp i l , a képyise iőház 
és gr. Qesskwtty Auré lná l , a fő rend iház e lnökénél is. Va-
l4fT>er)pyien azt ígérték, Upgy Szeged egye temet kap- Ki-
re fmttb olrw hfflgmt ki Szegeden, bftgy „mgst 
már nem kell argumentálni tavaba, a miniszter tpbb egye-
tem felállítását helyezi kilátja s igy butos, hogy pz 
egyik Szegedre kefUÍ-': Piőzőleg már, éspedig 1906-ban 
egy tö rvényha tóság i bizottsági h a t á r o z a t bütmiiUó koro-
ná t a j á n l o t t tel egye lem ceygi ra , t pvábba rende lkPíés re 
bocsátot ta a Somogyi k ö n y v i é i t , g m ú z e u m o t , egyéb fiU}-
turá l i s inté?TOényeket, a* összes igénybe yebe tő 
nypk^t , it szükséges te lkeket és te rü le teke t , pz egyik 
es kö ígyü lés ha t á rpz^ t^ké f ' t pedig »? Összes f e l a j á n l á s — 
az l aos -ban k ia laku l t reménVkedfi h a n g u l a t hu t á sá ra — 
„pénzértékben Uzenkétmuiig hetvennégyezerszpztiz ko-

rpnp?' 

A harrosiöí f g y f f e r o 
Szépé helyett = Debrecenben (1911) 

»Mosatok v j i r 
lai-tak a z o n b s n e redr 

}• A - .harniadik egye tem n e m §?§g fden le tesul t 
tenem, s m m t Ps,?én k i t ű n t Dfsbrgceimen. Bg a h í r 
na^y lehar)gp}tsagot idézett elo Szegeden. A várps Vgze-
tpsegét es Epzvéle inéhyf t e lkeser í te t te , sőt t « | t ó l i ap i t8 | t s 

nyitja, hogy Szeged szinte a saját erejéből is képes volna 
egyetem plppítpsára és fenntartására. Jelzett újságnak a 
felelős szerkesztő je , pa lóez Lászlp a c ikksoroza thoz í r t 
hozzászó lásába^ Szabó László na iv té te lei t is tú l l i c i tá l ja , 
a m i k o r azt b izpnyi f ja , hogy megfe le lő üzletvi te l ese tén a 
szegedi egyetemi i r i te rná tusok évi jövede lméből — aOQ— 
iPOO d i á k o t számí tva , aifik é v e n t e 12<(0 ko rona u i ter f iá tus i 
d i j a t f i ze tnének — f/jftff l ebe tpe ta i ta i ) i az egész egye te-
met . Ezek a c ikkek m i n d e n e s e t r e b izony í t j ák , hogy a v á -
ros lakossága is m e n n y i r e f o n t o s n a k t a r t o t t a egyetem léte-
sítését Szegedep. Ha pedig Szeged pkkpri irodalomtörté-
neti szerepét vesszük ngyelembe — innen indult pályájá-
ra Mikszáth, Gárdonyi, itt alkotott Tömörkény, Móra, itt 
nyerte szellemiségének, mely később » Tanácsköztársaság 
céljainak megértésebe, a munkásosztállyal való közös 
Imebp torkollott, első indítékait Juhász Gyula, — ha erre 
a nagyszerű és bátran mondhatjuk, tündöklő szellemi ar-
palpfrp gondolunk, akkor megértjük a város erőfeszítései-
nek igazát, de é p p ú g y m e g é r t j ü k azt is, hpgy a k o r m á n y , 
az u ra lkodó osztály e n n e k a vá rosnak , m e l y n e k a jkotó i , 
m y h k á s a i a b b a n az időben a magyaro r szág i szellemi h a -
ladás é lvpi ía iába küzaóttfsk, m i é r t f j e m a ^ o t t egye temet . 

A S z e g e d r e „ m e n e k í t e t t " k o l o z s v á r i 

e g y e í e n ? m e g h o n o s o d á s a ( J 9 2 2 - - J 9 4 0 ) 

S Z E G E D TOVAB31, az egye tem a l ap í t á sá t célzó e r ő -
lesz/ téseinek g z el§$ Vetett á t i f iepet i leg gá t a t . 
Az p ldöklő küzde lem, az e lszegényedés keserves évei k i -
ik t a t t ák az egye t ema lap í t á s gondola tá t . A rövid életű fa-
náesköztárspságnak pedig, mely az ellene szövetkezett 
burzsoá államok támadása, « a mqgypr. feudalizmus és 
burzspázip árpásai következtében bukott el, nem volt 
ideje prrfh Ifpgy varasunkban az egyetem létrehozásának 
ggiidplgtát akárcsak fel is vesse- A húszas évek elején —• 
» vesztett h4boru áfán — ^ me|mar#dt 4s rtva?»?* vi-
§y$ »seií>!)alizmus lé tes í te t t v#güi is egyp lemet S z e g e i n , 
Pfiz „ j d e m e p e k í t e t t e " a kolozsvári egye temet , a m e l y i t -
t em fpi'ikódésétől 1940rjg „Ferenc József T u d e m á n v e g y e -
tem"-f»ek fígyezte m a g s t és n e m s z g n t m e g gyajsorta" a r -
ra hivatkozni,, hogy szegedi lé te c s u p á n á tp iene t i jeUegii. 

Vége 

UH. pfeViCU АЛ DOB 
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